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الف�صل الثالث 
وقف التنفيذ 

نهائيا من  النزاع  م�ؤقتا حتى يف�صل فى  تنفيذ حكم بطلب وقفه  �إلا على  يرد  لا  الإ�شكال  لما كان 
محكمة المو�ضوع �إذا كان باب الطعن فى الحكم مازال مفتوحا وذلك طبقا لن�ص المادة 525 من 
قانون الإجراءات الجنائية ، لما كان ذلك . وكان الثابت من الأوراق �أن الطعن بالنق�ض من المحكوم 
عليه فى الحكم الم�ست�شكل فى تنفيذه المقيد برقم 6803 ل�سنة 1988 قد ق�ضى فيه بتاريخ 3 / 4 
الإ�شكال  فى  ال�صادر  تنفيذ الحكم  �أوقف  وبالتالى  والإحالة  فيه  المطعون  بنق�ض الحكم   1994 /
بوقف تنفيذ ، ف�إن الطعن الماثل ت�أ�سي�سا على عدم ، جواز �إيقاف تنفيذ عقوبة التعوي�ض المق�ضى 
بها للمدعى بالحق المدنى ب�صفته فى هذا الحكم الأخير قد �أ�ضحى عديم الجدوى مما يف�صح عن 

عدم قبول الطعن ويتعين التقرير بذلك . 

) طعن رقم 25188 ، لل�سنة الق�ضائية 59 ، بجل�سة 1994/10/11 (

لما كانت المادة 312 من قانون العقوبات تن�ص على انه “ لا تجوز محاكمة من يرتكب �سرقة �إ�ضرارا 
بزوجة �أو زوجته �أو �أ�صوله �أو فروعه �إلا بناء على طلب المجنى عليه وللمجنى عليه �أن يتنازل عن 
دعواه بذلك فى �أية حالة كانت عليها كما �أن له �أن يوقف تنفيذ الحكم النهائى على الجانى فى 
�أى وقت �شاء . وكانت هذه المادة ت�ضع قيدا على حق النيابة العامة فى تحريك الدعوى الجنائية 
بجعله متوقفا على طلب المجنى عليه وقف تنفيذ اعم فى �أى وقت �شاء و�إذ كانت الغاية من كل من 
هذا الحد وذلك القيد الواردين فى باب ال�سرقة هى الحفاظ على الأوا�صر العائلية التى تربط بين 
�أثرهما �إلى - جريمة التبديد - مثار الطعن - لوقوعها  �أن ينب�سط  المجنى عليه والجانى ، فلزم 
كال�سرقة �إ�ضرارا بمال من ورد ذكرهم بذلك النعى ، وهو ما ا�ستقر عليه ق�ضاء النق�ض ، لما كان 
ذلك وكانت الزوجة المجنى عليها قد ن�سبت �إلى زوجها الطاعن تبديد منقولاتها ، وح�ضرت �أمام 
المحكمة لاا�ستئنافية و�أقرت ب�أنها ت�سلمت جميع �أعيان جهازها وبال�صلح والتنازل الموثق المقدم من 
�أثره القانونى وهو انق�ضاء  الطاعن بذات الجل�سة والمرفق بملف الطعن . ف�إن هذا النزول برتب 
الدعوى الجنائية عملا بحكم المادة 312 �سالفة الذكر - ولا ينال من ذلك ما �أف�صحت عنه المجنى 
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الطاعن  وبين  بينهما  الزوجية  العلاقة  انف�صام  من  لاا�ستئنافية  المحاكمة  جل�سة  بمح�ضر  عليها 
بالطلاق لأن تخويل المجنى عليه حق التنازل جاء �صريحا وغير مقيد ببقاء الزوجية وقت التنازل 
الت�شريعية  ال�شئون  لجنة  تقرير  فى  �إليها  و�أ�شير  ال�شارع  تغياها  التى  المحكمة  مع  يتم�شى  ما  وهو 
الأ�سر وهى  لكيان  ل�سمعتها وحفظا  العائلات �صونا  �أ�سرار  الت�ستر على  التف�سيرية وهى  والمذكرة 

معنى يفيد منه باقى �أفرادها بعد وقوع الطلاق . 

) طعن رقم 29810 ، لل�سنة الق�ضائية 59 ، بجل�سة 1995/01/31 (

لما كانت المادة 55 من قانون العقوبات لا تجيز الحكم بوقف تنفيذ عقوبة الحب�س �إلا �إذا كانت لمدة 
لا تزيد على �سنة ، ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ �أمر ب�إيقاف تنفيذ عقوبة الحب�س المق�ضى بها على 
الطاعن وهى لمدة ثلاث �سنوات  يكون قد �أخط�أ  فى تطبيق القانون ، وهذا الخط�أ  ي�ستوجب �إعادة 
النظر  �أمام محكمة  المو�ضوع فى العقوبة التى يحكم بها ولا يجوز �أن يكتفى بت�صحيحه من محكمة 
النق�ض  �إذ �أن �إيقاف تنفيذ العقوبة هذا العنا�صر التى تلحظها المحكمة عند تقدير العقوبة ، لما كان 
الخط�أ فيه مع كونه خط�أ فى القانون �إلا �أنه يت�صل بتقدير العقوبة ات�صالا  وثيقا مما حجب محكمة 
المو�ضوع عن �أعمال هذا التقدير فى الحدود القانونية ال�صحيحة ف�إنه يتعين لذلك نق�ض الحكم 
المطعون فيه والإعادة بغير حاجة �إلى بحث �سائر ما يثيره الطاعن ولا مجال لما قد يقال من انتفاء 
م�صلحة الطاعن طالما �أن عقوبة الحب�س المق�ضى بها م�أمور بوقف  تنفيذها ذلك �أن الأمر ب�إيقاف 
تنفيذ العقوبة يجوز �إلغا�ؤه طبقا لن�ص الفقرة الثانية من المادة 56 من قانون العقوبات - �إذا �صدر 
�ضد المحكوم عليه - خلال مدة ثلاث �سنوات - تبد�أ من اليوم الذى ي�صبح قيه الحكم نهائيا - 
حكم بالحب�س �أكثر من �شهر عن  فعل ارتكبه قبل الإيقاف �أو بعده ، ومما يترتب على الإلغاء - وفق 

ن�ص المادة 58 من قانون العقوبات تنفيذ العقوبة المحكوم بها . 

) طعن رقم 18236 ، لل�سنة الق�ضائية 61 ، بجل�سة 1998/01/14 (

حيث �إنه يبين من الأوراق �أن الدعوى الجنائية �أقيمت على الطاعنة عن جريمة تق�سيم �أر�ض زراعية 
المعدل  ل�سنة 1966   53 رقم  الزراعة  قانون  عقابها بمواد  العامة  النيابة  وطلبت   ، ترخي�ص  بغير 
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�آلاف  ع�شرة  وتغريمها  �شهر  بحب�سها  ق�ضت  درجة  �أول  ومحكمة   1983 ل�سنة   116 رقم  بالقانون 
�أ�سبوعين  بحب�سها  ولااكتفاء  وتعديل  �شكلًا  بقبوله  ا�ستئنافها  وق�ضى فى  ا�ست�أنفت  والإزالة.  جنيه 
و�إيقاف تنفيذ عقوبة الحب�س والت�أييد فيما عدا ذلك  ، لما كان ذلك وكان قد �صدر فى 3 �أغ�سط�س 
�سنة 1996 حكم المحكمة الد�ستورية فى الق�ضية رقم 37 ل�سنة 15 ق�ضائية د�ستورية وق�ضى بعدم 
د�ستورية ن�ص الفقرة الثانية من المادة 156 من قانون الزراعة �سالفة الذكر فيما ت�ضمنته من عدم 
جواز وقف تنفيذ عقوبة الغرامة المق�ضى بها فى جريمة تق�سيم �أر�ض زراعية بغير ترخي�ص وعودة 
تلك ال�سلطة التقديرية �إلى القا�ضى فى هذا ال�صدد ، بما يغدو به ق�ضاء المحكمة الد�ستورية المار 
فى حكم القانون الأ�صلح للمتهمة ، وهو ما يخول لمحكمة النق�ض بالتالى �أن تنق�ض الحكم لم�صلحة 
المتهم من تلقاء نف�سها عملًا بن�ص الفقرة الأخيرة من المادة 35 من قانون حالات و�إجراءات الطعن 

�أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقانون رقم 57 ل�سنة 1959. 

)الطعن رقم 22835 ل�سنة 65ق جل�سة 2005/2/14( 

لما كانت المحكمة ترى �أن الظروف التى ارتكبت فيها الجريمة تبعث على لااعتقاد ب�أن المحكوم عليه 
لن يعود �إلى مخالفة القانون ف�إن المحكمة ت�أمر ب�إيقاف تنفيذ عقوبة الغرامة المق�ضى بها لمدة ثلاث 
�سنوات تبد�أ من اليوم عملًا بالمادتين 55 ، 56 من قانون العقوبات وذلك دون حاجة لتحديد جل�سة 
لنظر المو�ضوع باعتبار �أن الطعن للمرة الثانية مادام �أن الحكم المطعون فيه قد خلا من ثمة عوار 

�أثر فيه ي�ؤدى �إلى بطلانه �أو بطلان فى الإجراءات مما كان يقت�ضى التعر�ض لمو�ضوع الدعوى. 

)الطعن رقم 6353 ل�سنة 66ق جل�سة 2005/4/3( 

الذى �صدر بعد وقوع الجريمة مو�ضوع  ل�سنة 1999  التجارة الجديد رقم 17  �أن قانون  من حيث 
على  الغرامة  عقوبة  توقيع  للقا�ضى  منه   534 المادة  �أجازت  قد  نهائياً  فيها  الحكم  وقبل  الدعوى 
الجانى فى جريمة �إعطاء �شيك لا يقابله ر�صيد قائم وقابل لل�سحب خلافاً لما ن�صت عليه المادة 
337 من قانون العقوبات من وجوب توقيع عقوبة الحب�س ف�إنه بهذا يتحقق به معنى القانون الأ�صلح 
للمطعون �ضده فى حكم المادة الخام�سة من قانون العقوبات مما يخول لمحكمة النق�ض �أن تنق�ض 
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الحكم لم�صلحة المتهم ومن ثم يتعين نق�ض احكم المطعون فيه والإعادة حتى تتاح للمطعون �ضده 
فر�صة محاكمته من جديد على �ضوء القانون الأ�صلح دون حاجة لبحث وجه الطعن ولا ينال من 
ذلك القول ب�أن عقوبة الحب�س المق�ضى بها م�أمور بوقف تنفيذها ذلك الأمر ب�إيقاف تنفيذ العقوبة 
يجوز �إلغا�ؤه - طبقاً لن�ص الفقرة الثانية من المادة 56 من قانون العقوبات �إذا �صدر �ضد المحكوم 
عليه - خلال ثلاث �سنوات تبد�أ من اليوم الذى ي�صبح فيه الحكم نهائياً - الحكم بالحب�س �أكثر 
من �شهر عن فعل ارتكبهقبل الإيقاف �أو بعده مما يترتب على الإلغاء - وفق ن�ص المادة 58 عقوبات 

- تنفيذ العقوبة المحكوم بها �أو كانت الطاعنة “النيابة العامة” محقة فى وجه الطعن. 

)الطعن رقم 6226 ل�سنة 68 ق جل�سة 2005/9/26( 
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الف�صل الثانى
وفاة المتهم 

فى  بالرد  دون ق�ضاءها  للمحكمة  �إحالتها  بعد  �أو  قبل  بالوفاة  الدعوى الجنائية  انق�ضاء  يحول  لا 
الجرائم المن�صو�ص عليها فى المواد 112 ، 113 فقرة �أولى وثانية ورابعة والمادة 113 مكرر فقرة �أول 
والمادتان 114 ، 115 من قانون العقوبات وعلى المحكمة �أن ت�أمر بالرد فى مواجهة الورثة والمو�صى 
لهم وكل من �أفاد فائدة جدية من الجريمة ليكون الحكم بالرد نافذا فى �أموال كل منهم بقدر ما 
ا�ستفاد والرد بجميع �صورة لا يعتبر عقوبة و�إنما المق�صود منه �إعادة الحال �إلى ما كانت عليه قبل 

وقوع الجريمة وتعوي�ض الدولة عن مالها الذى �أ�ضاعه المتهم عليها 

) الطعن رقم 4071 ل�سنة 62 ق - جل�سة 1993/9/8 (

طبقا لن�ص المادة 14 من قانون الإجراءات الجنائية تنق�ضى الدعوى الجنائية بوفاة المتهم ولا يمنع 
المادة 30 من قانون  الثانية من  بالفقرة  ذلك من الحكم بالم�صادرة فى الحالة المن�صو�ص عليها 

العقوبات �إذا حدثت الوفاة �أثناء نظر الدعوى .

) الطعن رقم 26056 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1994/2/22 (

�إذا انق�ضت الدعوى الجنائية بعد رفعها ب�سبب من الأ�سباب الخا�صة بها ، فلا ت�أثير لذلك فى �سير 
الدعوى المدنية المرفوعة معها وت�ستمر المحكمة الجنائية فى نظر الدعوى المدنية �إذا كانت مرفوعة 
�إليها ووفاة �أحد طرفى الخ�صوم بعد �أن تكون الدعوى قد تهي�أت للحكم فى مو�ضوعها لا يمنع على 

ما تق�ضى به المادة 131 مرافعات من الحكم فيها على موجب الأقوال والطلبات الختامية .

) الطعن رقم 27354 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1994/11/15 (

لما كان البين من �شهادة الوفاة ال�صادرة من مكتب �صحة ........... محافظة ............ بتاريخ 
�أى   ، �أن الطاعن توفى �إلى رحمة الله بتاريخ 1995/1/15  1995/2/11 ، المقدمة بجل�سة اليوم 
بعد التقرير بالطعن و�إيداع الأ�سباب فى الميعاد ، ومن ثم يتعين الق�ضاء بانق�ضاء الدعوى الجنائية 
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لوفاته عملًا بالمادة 14 من قانون الإجراءات الجنائية .

) الطعن رقم 9677 ل�سنة 62 ق - جل�سة 1995/3/19 (

يكمله  بها ولا  المحكوم  العقوبة  بذاته عن قدر  يكون الحكم منبئا  �أن  يتعين  �أنه  المقرر  لما كان من 
فى ذلك �أى بيان خارج عنه ، وكانت المادة 208 مكررا / د من قانون الإجراءات الجنائية ن�صت 
�إلى  �إحالتها  �أم بعد  بالوفاة قبل  انق�ضاء الدعوى الجنائية  “ لا يحول  �أن  الأولى على  فى فقرتها 
المحكمة دون ق�ضائها بالرد فى الجرائم المن�صو�ص عليها فى المواد 112 ، 133 فقرة �أولى وثانية 
ورابعة ، 113 فقرة �أولى ، 114 ، 115 من قانون العقوبات “ ، كما ن�صت فقرتها الثانية على �أن 
الورثة والمو�صى لهم وكل من �أفاد فائدة جدية من  مواجهة  فى  بالرد  ت�أمر  �أن  المحكمة  “ وعلى 
الجريمة ليكون الحكم نافذا فى مال كل منهم بقدر ما ا�ستفاد “ ، وكان الحكم المطعون فيه لم 
يدلل على ا�ستفادة كل وارث من الجريمة ولم يحدد مقدار الفائدة من الأموال العامة التى ن�سب 
لمورثة لاا�ستيلاء عليها والتى يعتبر التزامهم بردها بمثابة عقوبة ، ف�إنه يكون قا�صرا بما يوجب 

نق�ضه والإعادة .

) الطعن رقم 4880 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2002/1/28 (
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الف�صل لاأول
و�صف التهمة 

�إن محكمة المو�ضوع مكلفة ب�أن تمح�ص الواقعة المطروحة �أمامها بجميع كيوفها و�أو�صافها و�أن تطبق 
عليها ن�صو�ص القانون تطبيقا �صحيحا دون �أن تتقيد بالو�صف القانونى الذى ت�سبغه النيابة العامة 
على الفعل الم�سند �إلى المتهم ، ولا يقدح فى هذا �أن حق الدفاع يقت�ضى ب�أن يتعين للمتهم التهمة التى 
توجه �إليه ليرتب دفاعه عنها ، ذلك ب�أن حق المحكمة فى تعديل التهمة فى �أثناء المحاكمة يقابله 
واجب مقرر عليها بمقت�ضى المادة 308 من قانون الإجراءات الجنائية وهو �أن تبين للمتهم التهمة 
المعدلة وتتيح له فر�صة تقديم دفاعه عنها كاملا ، كما �أن تغيير المحكمة التهمة من لااختلا�س �إلى 
الإ�ضرار العمدى لي�س مجرد تغيير فى و�صف الأفعال الم�سندة �إلى الطاعنين فى �أمر الإحالة مما 
�آنفة  المادة  بن�ص  عملا  التهمة  فى  تعديل  �سبق  بغير  حكمها  فى  �إجراءه  الجنايات  محكمة  تملك 
الذكر ، �إنما هو تعديل فى ذات التهمة لا تملك المحكمة �إجراءه �إلا فى �أثناء المحاكمة وقبل الحكم 
الإحالة وهى  �أمر  واردة فى  تكن  الطاعنين لم  �إلى  واقعة جديدة  �إ�سناد  يت�ضمن  لأنه  الدعوى  فى 
المحاكمة  فيه ومحا�ضر جل�سات  المطعون �ضده  كانت مدونات الحكم  ولما  العمدى  الإ�ضرار  واقعة 
قد خلت مما يدل على �أن المحكمة قد نبهت الدفاع عن الطاعنين �إلى تعديل و�صف التهمة ، ولم 
يبد جل�سات المحاكمة �سواء من النيابة �أو من الدفاع ما يدل �صراحة �أو �ضمنا على الإلتفات �إلى ما 
ا�ستقرت عليه المحكمة �أو انتهت �إليه فى المداولة من تعديل التهمة وكان لا يغنى عن ذلك �أن تهمة 
الإ�ضرار العمدى قد تناولتها التحقيقات �إذ الدفاع غير ملزم بواجب الإلتفات حيث تتقعد المحكمة 

عن واجبات فى لفت نظره 

لما كان ما تقدم ، وكان القانون لا يخول المحكمة عقاب المتهم على �أ�سا�س واقعة �شملتها التحقيقات 
- لم تكن مرفوعة بها الدعوى عليه ، دون �أن تلفت الدفاع عنه �إلى ذلك ، ف�إن الحكم المطعون فيه 

يكون قد بنى على �إجراء باطل وم�شوبا بالإخلال بحق الدفاع .   

) الطعن رقم 5050 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/1/1 (
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لما كان البين من الأوراق �أن الدعوى الجنائية �أقيمت على الطاعن ب�صفته موظف عمومى “ مدير 
عام ..... و�أمين �صندوق ..... “ اختل�س دفتر �شيكات و�أ�ضر عمدا ب�أموال تلك الجهة التى يعمل 
العامة معاقبته  النيابة  ، وطلبت  وا�ستعملها  ، وزور محرراتها  لاا�ستيلاء عليها  ، و�سهل لغيره  بها 
)�أ(/1/113-116/2 مكررا 118/118/1/1  وثالثا /2-1/112/1/41  ثانيا  للمواد 40/  طبقا 
مكرر /119/ب/119 مكرر/هـ/214/212/211 من قانون العقوبات وقد انتهى الحكم المطعون 
ت�سبب   ...... و�أمين �صندوق   ...... “ مدير عام  �أنه ب�صفته موظفا عاما  بو�صف  �إدانته  �إلى  فيه 
بخطئه فى �إلحاق �ضرر ج�سيم ب�أموال ال�صندوق �آنف البيان ، وكان ذلك نا�شئا عن �إهماله فى �أداء 
وظيفته “ ب�أن قام بالتوقيع على خطابين منف�صلين �أحدهما بفك الوديعة ، والثانى ب�شراء �شهادات 
ا�ستثمار خلافا للمعمول به بالبنك مما مكن المجهول من �صرف مبلغ 232 �ألف جنيه على النحو 
المبين بالتحقيقات - الأمر المنطبق على المادة 116 مكررا )�أ( /1 من قانون العقوبات ، وقد دانت 

المحكمة الطاعن بهذا الو�صف دون �أن تلف نظر الدفاع �إلى المرافعة على �أ�سا�سه . 

لما كان ذلك ، وكان هذا التعديل ينطوى على ن�سبة الإهمال �إلى الطاعن ، وهو عن�صر لم يرد فى 
الأمر الإحالة ، ويتميز عن ركن تعمد الإ�ضرار الذى �أقيمت على �أ�سا�سه الدعوى الجنائية ، وكان 
هذا التغيير الذى �أجرته المحكمة فى التهمة الخا�صة بالطاعن من تعمد الإ�ضرار �إلى الخط�أ الذى 
ترتب عليه �ضرر ج�سيم ، لي�س مجرد تغيير فى و�صف الأفعال الم�سندة �إلى الطاعن فى �أمر الإحالة 
الإجراءات  قانون  المادة 308 من  بن�ص  التهمة عملا  تعديل فى  بغير  �إجراءه  المحكمة  مما تملك 
لم  العمدى  الإ�ضرار  لتهمة  جديد  عن�صر  ب�إ�سناد  نف�سها  التهمة  فى  تعديل  هو  و�إنما   ، الجنائية 
يكن واردا فى �أمر الإحالة وهو : عن�صر �إهمال الطاعن فى تحرير خطابين لفك الوديعة ، و�شراء 
�شهادات ا�ستثمار ، مما �أتاح فر�صة ت�سهيل لاا�ستيلاء لغيره على �أموال ال�صندوق فى غفلة منه ، 
الأمر الذى كان يتعين معه على المحكمة لفت نظر الدفاع �إلى ذلك التعديل ، وهى �إذ لم تفعل ف�إن 

حكمها يكون م�شوبا بالإخلال بحق الدفاع 

) الطعن رقم 19605 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/1/4 (

عليها  بالبناء  الدولة  �أملاك  على  التعدى  وجريمة  النيل  ج�سر  على  بناء  �إقامة  جريمة  كانت  لما 
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بدون  �أقيم  �أو   ، للدولة  �أر�ض مملوكة  على  �سواء تم  البناء  �إقامة   : وهو  واحد  مادى  فعل  يجمعها 
ترخي�ص ، ومن ثم ف�إن الواقعة المادية التى تتمثل فى �إقامة البناء هى عن�صر م�شترك بين كافة 
الأو�صاف القانونية التى يمكن �أن تعطى لها ، والتى تتباين �صورها بتنوع وجه المخالفة للقانون ، 

ولكنها كلها نتائج نا�شئة عن فعل البناء الذى تم مخالفا له . 

بكافة  الواقعة  عليها من تمحي�ص  يجب  التزاما بما  المحكمة  على  يتعين  كان  فقد   ، ذلك  كان  لما 
كيوفها و�أو�صافها ، �أن ت�ضفى عليها الو�صف القانونى ال�صحيح وهو - �أي�ضا - التعدى على �أر�ض 

مملوكة للدولة ب�إقامة بناء عليها ، �أما و�إنها لم تفعل ف�إنها تكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون .

) الطعن رقم 2437 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/1/16 (

المتهمون  بها  التهمة المحال  �أركان الجريمة - بفر�ض ح�صوله - فى  توافر ركن من  لما كان عدم 
وكانت   ، العقاب  من  بمن�أى  �إليهم  المن�سوب  الفعل  يجعل  �أن  بال�ضرورة  ��شأنه  من  لي�س  للمحاكمة 
�إلى  الم�سند  الفعل  على  العامة  النيابة  ت�سبغه  الذى  القانونى  بالو�صف  تتقيد  لا  المو�ضوع  محكمة 
المتهم بل من واجبها �أن تمح�ص الواقعة المطروحة عليها بجميع كيوفها و�أو�صافها و�أن تطبق عليها 
ن�صو�ص القانون تطبيقا �صحيحا ، ذلك �أنها وهى تف�صل فى الدعوى لا تتقيد بالواقعة فى نطاقها 
المر�سوم فى و�صف التهمة المحالة عليها بل �إنها مطالبة بالنظر �إلى الواقعة الجنائية كما رفعت بها 

الدعوى على حقيقتها كما تبينتها من الأوراق . 

لما كان ذلك ، وكان الحكم المطعون فيه قد اكتفى فى تبرئه المتهمين من تهمة ال�شروع فى ت�سهيل 
لاا�ستيلاء على المال العام بالقول بعدم توافر �أحد �أركان هذه الجريمة - كما اكتفى فى نفى جريمة 
لاا�ستح�صال بغير حق على �أختام �إحدى الم�صالح وا�ستعمالها ا�ستعمالا �ضارا بها بالقول �إنها ت�شكل 
جريمة �أرى لم ترد فى �أمر الإحالة ودون �أن يكيف الواقعة ويطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقا 
�صحيحا والتحقق من عدم وقوعها تحت �أى و�صف قانونى من �أو�صاف الجرائم الم�ستوجبة قانونا 
للعقاب ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون بما يتعين معه نق�ض الحكم المطعون فيه فى ��شأن 
المحكمة عن  فيه الحكم قد حجب  تردى  الذى  وكان الخط�أ   ، تقدم  ما  كان  لما  هاتين الجريمتين 
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تقدير �أدلة الدعوى �إلا �أنه يتعين �أن يكون النق�ض مقرونا بالإعادة .

) الطعن رقم 17520 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/3/1 (

لما كان الأ�صل �أنه لا يجوز للمحكمة �أن تغير فى التهمة ب�أن ت�سند �إلى المتهم �أفعالا غير التى رفعت 
�أما   ، التهمة  الم�ؤ�س�سة عليها  الأفعال  يقع فى  الذى  التغيير المحظور هو  �أن  �إلا   ، الدعوى عليه  بها 
 ، لااتهام  المتهم بمو�ضوع  يلم  �أن  هو  التهمة  بيان  فى  ذكرها  الغر�ض من  يكون  التى  التف�صيلات 
�أن تردها �إلى �صورتها ال�صحيحة مادامت فيما تجريه لا يخرج عن نطاق الواقعة  ف�إن للمحكمة 
نف�سها التى ت�ضمنها �أمر الإحالة فلا يعيب الحكم بتعين تاريخ الجريمة ح�سبما يبين من الأوراق 
والتحقيقات التى �أجريتها المحكمة - كما هو الحال فى الدعوى الماثلة - مادام �أنه لم يتناول التهمة 
التى رفعت بها الدعوى بالتعديل ، وهى جريمة �إحراز �سلاح نارى م�شحن بغير ترخي�ص ، والتى 

كانت معرو�ضة على ب�ساط البحث ، ودارت عليها المرافعة .

) الطعن رقم 26365 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2000/3/13 (

�إلى  الم�سند  الفعل  العامة على  النيابة  ت�سبغه  الذى  القانونى  بالو�صف  تتقيد  �أن المحكمة لا  الأ�صل 
المتهم لأن هذا الو�صف لي�س نهائيا بطبيعته ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت 

�أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف القانونى ال�سليم .

) الطعن رقم 20064 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2001/7/9 ( 

ات�صال محكمة ثانى درجة بالدعوى - مقيد بالوقائع التى طرحت على محكمة �أول درجة - حق 
المحكمة فى تعديل و�صف التهمة - م�شروط ب�ألا يكون من ��شأنه �إحداث تغيير فى �أ�سا�س الدعوى 

نف�سه .

له  المرخ�ص  محله  فى  تعديلا  �أجرى  �أنه  بو�صف  الطاعن  على  رفعت  الجنائية  الدعوى  �إن  حيث 
من   19  ،  18  ،  17  ،  11  ،  1 بالمواد  عقابة  النيابة  وطلبت  المخت�صة  الجهة  موافقة  دون  ب�إدارته 
القانون رقم 453 ل�سنة 1954 المعدل بالقانون رقم 177 ل�سنة 1981 ولائحته التنفيذية ومحكمة �أول 
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درجة ق�ضت بتغريم المتهم مائة جنيه والغلق - فا�ست�أنف ، و�أما المحكمة لاا�ستئنافية وعلى ما �أثبت 
بمح�ضر جل�سة المحاكمة فى 20 يونية �سنة 1992 عدلت المحكمة التهمة الموجهة �إلى الطاعن جريمة 
�أ�سبابه �إلى ت�أييد الحكم الم�ست�أنف القا�ضى ب�إدانة  �إقامة بناء بغير ترخي�ص ، وانتهى الحكم فى 
التى  النتيجة  �إلى  ت�ؤدى  �أ�سبابا جديدة  يورد  �أن  الدعوى دون  بها  التى رفعت  التهمة  الطاعن عن 
انتهى �إليها ، لما كان ذلك ، وكانت المحكمة و�إن �صح لها �ألا تتقيد بالو�صف القانونى الذى ت�سبغه 
النيابة العامة على الفعل الم�سند �إلى المتهم لأن هذا الو�صف لي�س نهائيا بطبيعته ولي�س من ��شأنه 
�أن يمنعها من تعديله متى ر�أت �أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف الذى تراه �أنه الو�صف 
القانونى ال�سليم ، �إلا �أنه لي�س لها �أن تحدث تغييرا فى �أ�سا�س الدعوى نف�سه ب�إ�ضافة وقائع جديدة 

لم ترفع بها الدعوى ولم يتناولها التحقيق �أو المرافعة .

) الطعن رقم 16816 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2003/3/6 (

�أن ما يثيره الطاعن الثانى لتعديل و�صف التهمة فانه يتعلق بمو�ضوع الطعن وهو ما لا  من حيث 
يجوز لمحكمة النق�ض �أن تعر�ض له وان تخو�ض فيه مادام �أن الطعن بالن�سبة للطاعن المذكور غير 

مقبول �شكلا .

) طعن 22427 ل�سنة 64 ق جل�سة 2004/4/3 (

لما كان ذلك وكانت هذه المادة �إنما هى �صورة من ال�صور التى تطبق فيها نظرية الق�صد لااحتمالى 
كما هو الحال فى المادة 257 من قانون العقوبات وغيرها من الحالات التى ي�ساءل فيها الجانى 
للفعل  ك�أثر ممكن  الإجرامية  النتيجة  توقع  لااحتمالى هو  الق�صد  وكان  لااحتمالى  بق�صده  �أخذا 
الفعل  ولكن  معينة  �إجرامية  نتيجة  تحقيق  يريد  فعله  الجانى  اقترف  �إذا  �أنه  بمعنى   ، قبولها  ثم 
�أف�ضى �إلى نتيجة �أخرى �أ�شد ج�سامة من الأولى وكان فى ا�ستطاعه الجانى ومن واجبه �أن يتوقعها 
ف�إن الق�صد لااحتمالى يعد متوافراً لديه بالن�سبة لها ويكون �أ�سا�ساً لم�سئوليته عنها وتفتر�ض فكرة 
الق�صد لااحتمالى �أنه قد توافر لدى الجانى الق�صد المبا�شر بالن�سبة للنتيجة التى �أراد تحقيقها 
بارتكاب الفعل ، وهو ما يعنى �أن الق�صد لااحتمالى لا يقوم م�ستقلًا بذاته دون �أن ي�ستند �إلى ق�صد 
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مبا�شر يتوافر لدى الجانى �أولًا ، ومن ثم كان التحقق من توافر الق�صد المبا�شر �أمراً لابد منه قبل 
القول بتوافر الق�صد لااحتمالى ولما كان الق�صد الجنائى - فى كل �صوره - يفتر�ض نتيجة ين�صرف 
�إليها ويكون �أ�سا�ساً للم�سئولية عنها ، ف�إن اجتماع الق�صد المبا�شر والق�صد لااحتمالى يفتر�ض حتماً 
نتيجتين �إحداهما �أ�شد ج�سامه من الأخرى ، فالق�صد المبا�شر ين�صرف �إلى النتيجة الأقل ج�سامة 
بينما ين�صرف الق�صد لااحتمالى �إلى النتيجة الأ�شد ج�سامة ، ف�إذا لم يتوافر الق�صد المبا�شر لدى 
الجانى لأن �إرادته لم تتجه - عندما اقترف فعله - �إلى تحقيق نتيجة �إجرامية فلا �سبيل �إلى توافر 
غير  م�سئولية  �سوى  عنها  ي�س�أل  فلا  �إجرامية  نتيجة  �إلى  الفعل  �أف�ضى  ف�إذا   ، لااحتمالى  الق�صد 

عمدية . 

المبينة  عليهم  المجنى  �إ�صابات  �أن  فيه  المطعون  الحكم  مدونات  من  البين  وكان   ، ذلك  كان  لما 
�أ�سما�ؤهم بو�صف التهمة الأولى الم�سندة �إلى الطاعن والمو�ضحة بالتقارير الطبية والتى �أودت بحياة 
اثنين منهم قد حدثت نتيجة زيادة م�ستوى الن�شاط لاا�شعاعى وتركيزات المواد الم�شعة فى الهواء عن 
الحد الم�سموح به بالمخالفة للمادة 47 من القانون رقم 4 ل�سنة 1994 فى ��شأن البيئة والتى فر�ضت 
المادة 88 من القانون ذاته عقوبتى ال�سجن والغرامة جزاء على مخالفتها ومن ثم ف�إنه كى ي�صح 
�إ�صابة ووفاة المجنى عليهم ومعاقبته  م�ؤاخذة الطاعن بالق�صد لااحتمالى وتقرير م�سئوليته عن 
الطاعن  لدى  يتوافر  �أن  الذكر  �سالف  البيئة  قانون  بالمادة 95 من  الم�ؤقتة عملًا  ال�شاقة  بالأ�شغال 
تكون  �أن  �إليه بمعنى  الإ�شارة  �سالف  القانون  من   47 المادة  فى مخالفة  المبا�شر  الجنائى  الق�صد 
�إرادته قد اتجهت �إلى زيادة الن�شاط لاا�شعاعى وتركيزات المواد الم�شعة فى الهواء عن الحد الم�سموح 
به و�أن يعنى الحكم با�ستظهار هذا الق�صد ، ولا يكفى فى هذا ال�صدد �أن تكون هذه الزيادة فى 
الن�شاط لاا�شعاعى قد تحققت نتيجة فعل عمدى قوامه لاامتناع عن القيام بواجب يفر�ضه قانون 
البيئة �أو قانون تنظيم العمل بالإ�شعاعات ال�صادر بالقرار بالقانون رقم 59 ل�سنة 1960 - والتى 
فر�ض لها القانون عقوبة الجنحة - مادام لم يثبت �أن �إرادة الطاعن قد اتجهت �إلى تحقيق هذه 
النتيجة بزيادة الن�شاط لاا�شعاعى و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد عاقب الطاعن بالأ�شغال ال�شاقة 
الم�ؤقتة عملًا بن�ص المادة 95 من القانون رقم 4 / 1994 فى ��شأن البيئة دون �أن يدلل على توافر 

o b e i k a n d l . c o m



- 1920 -

الق�صد الجنائى المبا�شر لديه فى مخالفة المادة 47 من ذات القانون ف�إنه يكون معيباً بق�صور فى 
الت�سبيب جره �إلى الخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 56615 ل�سنة 73ق جل�سة 2005/2/6( 

�إلى  الم�سند  الفعل  العامة على  النيابة  ت�سبغه  الذى  القانونى  بالو�صف  تتقيد  �أن المحكمة لا  الأ�صل 
المتهم لأنه هذا الو�صف لي�س نهائيا بطبيعته ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت 
�أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف القانونى ال�سليم و�إذ كانت الواقعة المادية المبينة ب�أمر 
ـ وهى واقعة �إحراز نبات الح�شي�ش  الإحالة والتى كانت مطروحة بالجل�سة ودارت حولها المرافعة 
دان  الذى  للو�صف الجديد  �أ�سا�سا  فيه  المطعون  اتخذها الحكم  التى  الواقعة  بذاتها  ـ هى  المخدر 
الطاعن به وكان مرد التعديل عدم قيام الدليل على توافر ق�صد لااتجار لدى الطاعن وا�ستبعاد 
هذا الق�صد باعتباره ظرفا م�شددا للعقوبة دون �أن يت�ضمن التعديل �إ�سناد واقعة مادية �أو �إ�ضافة 
ـ حين  النطاق  فى هذا  المحكمة  �إليه  نزلت  الذى  الو�صف  ف�إن  الأولى  تختلف عن  عنا�صر جديدة 
ـ  ال�شخ�صى  لاا�ستعمال  �أو  التعاطى  �أو  للمخدر مجردا من ق�صد لااتجار  الطاعن  �إحراز  اعتبرت 
�إنما هو تطبيق �سليم للقانون رقم 182 ل�سنة 1960 فى ��شأن مكافحة المخدرات وتنظيم ا�ستعمالها 
ولااتجار فيها الذى ي�ستلزم �إعمال المادة 38 منه �إذا ما ثبت لمحكمة المو�ضوع �أن الإحراز مجرد من 
�أى ق�صد من الق�صود الم�شار �إليها الذى عليها �أن ت�ستظهره وتقيم على توافره الدليل ومن ثم فلا 
على المحكمة �أن تنبه الدفاع �إلى ما �أ�سبغته من و�صف قانونى �صحيح للواقعة المادية المطروحة عليها 

وي�ضحى ما يثيره الطاعن فى هذا الخ�صو�ص لا محل له. 

 ) طعن 7792 ل�سنة 71 ق جل�سة 2008/5/15 (

من المقرر �أنه لي�س بلازم �أن تطابق �أقوال ال�شهود م�ضمون الدليل الفنى بل يكفى �أن يكون جماع 
الدليل القولى غير متناق�ض مع الدليل الفنى تناق�ضا ي�ستع�صى على الملاءمة والتوفيق وكان الدليل 
�إليه  واطم�أنت  المو�ضوع  محكمة  به  �أخذت  الذى  الإثبات  و�شهود  عليه  المجنى  �أقوال  من  الم�ستمد 
غير متعار�ض والدليل الم�ستمد من التقرير الطبى ال�شرعى بدلالة انتهاء ذلك التقرير �إلى وجود 
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�سحجات بالمجنى عليه تحدث من لااحتكاك بج�سم �صلب ذا �سطح خ�شن الملم�س وهو ما لا يتعار�ض 
مع الم�ستفاد من الدليل القولى من �أن الطاعن تعدى على المجنى عليه بظهر مطواة ـ ولي�س بالمطواة 

ذاتها ـ ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن فى هذا ال�صدد يكون على غير �سند.

 ) طعن 23210 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/5/15 (

المادة 35 من القانون رقم 57 ل�سنة 1959 تخول لمحكمة النق�ض �أن تنق�ض الحكم لم�صلحة المتهم 
للمتهم  �أ�صلح  قانون  بات  بحكم  الواقعة  فى  الف�صل  وقبل  بعد الحكم  �إذا �صدر  نف�سها  تلقاء  من 
ي�سرى على واقعة الدعوى وكان القانون رقم 91 ل�سنة 2005 هو القانون الأ�صلح للمتهم بما جاء 
فى ن�صو�صه من عقوبات �أخف �إذ انح�سر عن الواقعة الم�سندة �إليه و�صف الجناية الذى كان ي�سبغه 
عليها القانون الملغى وباتت جنحة معاقب عليها بن�ص المادة 133 من القانون الجديد �سالف البيان 
كما خف�ض هذا القانون من ن�سب المبالغ التى ت�ؤدى مقابل الت�صالح مع الوزير المخت�ص �أو من ينيبه 
ورتب على هذا الت�صالح انق�ضاء الدعوى الجنائية ومن ثم ف�إن القانون رقم 91 ل�سنة 2005 �سالف 
�إذ  العقوبات  قانون  المادة الخام�سة من  للمتهم فى حكم  الأ�صلح  القانون  به معنى  يتحقق  الذكر 
�أ�صلح له من القانون الملغى فيكون هو الواجب التطبيق على واقعة الدعوى  ين�شئ للطاعن و�ضعا 
وب�صدوره �أ�صبح الفعل الم�سند �إلى الطاعن مجرد جنحة وزال عنه و�صف الجناية الذى كان ي�سبغه 
عليها القانون الملغى الذى وقع فى ظله ومن ثم فقد �أ�ضحت محكمة الجنايات غير مخت�صة نوعيا 

بنظر الدعوى.

) طعن 17042 ل�سنة 74 ق جل�سة 2008/5/15 (

ق�ضاء هذه المحكمة - محكمة النق�ض - ا�ستقر على �أنه متى كانت محكمة المو�ضوع قد اطم�أنت �إلى 
�أن العينة الم�ضبوطة هى التى �أر�سلت للتحليل و�صار تحليلها واطم�أنت كذلك �إلى النتيجة التى انتهى 
�إليها التحليل - كما هو الحال فى الدعوى المطروحة - فلا تثريب عليها �إن هى ق�ضت فى الدعوى 
بناء على ذلك ويكون ما �أورده الحكم فيما تقدم كافيا و�سائغا فى الرد على ما ينعاه الطاعن فى 
هذا الخ�صو�ص والذى لا يعدو فى حقيقته �أن يكون جدلا مو�ضوعيا فى م�س�ألة واقعية ي�ستقل قا�ضى 
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المو�ضوع بحرية التقدير فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها ويكون منعى الطاعن فى هذا ال��شأن 
�إليه تقرير  انتهى  انتفاء م�صلحة الطاعن فيما يثيره بخ�صو�ص ما  غير �سديد - هذا ف�ضلا عن 
الفح�ص من �أن �إحدى العينتين لا تحوى المادة المخدرة - بفر�ض ح�صوله - ما دام �أن و�صف التهمة 
الم�ضبوط  المخدر  الثانية من  العينة  م�سئوليته عن  �أثبته الحكم من  لما  �سليما  يبقى  بها  دين  التى 
يكفى لحمل   - القنب   - المخدر  لنبات الح�شي�ش  �أنها  العينات من  �أثبته تحليل  ما  و�أن   - بحوزته 
الحكم ال�صادر - ب�إدانة المتهم عن جريمة حيازة و�إحراز مواد مخدرة ما دام الطاعن لم ينازع فى 

�أن تلك العينات هى جزء من مجموع ما �ضبط ويكون منعى الطاعن غير �سديد.

 طعن 63320 ل�سنة 74 ق جل�سة 2009/2/8 (
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الف�صل ال�ساد�س
وقــاع 

حيث �إن الحكم انتهى - من بعد - �إلى ثبوت جناية مواقعة المجنى عليها بغير ر�ضاها فى حق المتهم 
، كظرف م�شدد لجناية القتل العمد الذى انتهى �إلى ثبوتها فى حقه . 

الباب  فى  الواردة   - العقوبات  قانون  من   )1/267( المادة  فى  الن�ص  مفاد  وكان   ، ذلك  كان  لما 
الرابع فى ��شأن جرائم هتك العر�ض و�إف�ساد الأخلاق �ضمن الكتاب الثالث من ذات القانون فى 
�أن  ��شأن الجنايات والجنح التى تح�صل لآحاد النا�س - يدل فى �صريح لفظه ووا�ضح معناه على 
تحقق جريمة المواقعة تلك رهن ب�أن يكون الوطء الم�ؤثم قانوناً قد ح�صل بغير ر�ضاء الأنثى المجنى 
عليها وهو لا يكون كذلك - على ما ا�ستقر عليه ق�ضاء هذه المحكمة - �إلا با�ستعمال المتهم فى �سبيل 
تنفيذه مق�صده من و�سائل القوة �أو التهديد �أو غير ذلك مما ي�ؤثر فى المجنى عليها فيعدمها الإرادة 

ويقعدها عن المقاومة .

وهو ما لا يت�أتى �إلا �أن تكون الأنثى المجنى عليها لها حرية الممار�سة الجن�سية ، وهى لا تكون كذلك 
�إلا �إذا كانت ذات �إرادة وهو ما يقت�ضى بداهة �أن تكون الأنثى على قيد الحياة وترتبط من ثم تلك 

الحرية بهذه الإرادة - وجوداً وعدماً - ارتباط ال�سبب بالم�سبب والعلة بالمعلون . 

الم�ؤرخ  ال�ضبط  بمح�ضر  �أقر  الطاعن  �أن  الم�ضمومة  المفردات  من  البين  وكان   ، ذلك  كان  لما 
2003/10/16 - والذى عول عليه الحكم فى الإدانة �أنه قام بمواقعة المجنى عليها بعد �أن ت�أكد من 
وفاتها بينما الثابت �أي�ضاً من اعترافه بتحقيقات النيابة العامة - والتى �أ�ستند �إليه الحكم �أي�ضاً 
فى ق�ضائه - �أنه قرر ب�أنه حال مواقعته المجنى عليها كان ي�شعر بنب�ضات قلبها ، وقد ثبت من تقرير 
ال�صفة الت�شريحية �أنه تعذر فنياً - �إثبات عما �إذا كانت المواقعة قد تمت حال حياة المجنى عليها 
�أم بعد وفاتها - ف�إنه و�إزاء ما تقدم - يكون الحكم المطعون فيه - وعلى ما يبين من مدوناته - لم 
ينق�ص �أمر حياة المجنى عليها وقت العبث فى موطن العفة منها ، بلوغاً �إلى غاية الأمر فى ذلك 

وبما ينح�سم به - ف�إنه يكون قد تعيب - كذلك - بالق�صور الذى يبطله . 
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لما كان ما تقدم ، ف�إنه يتعين نق�ض الحكم المطعون والإعادة وذلك بغير حاجة لبحث باقى �أوجه 
الطعن الأخرى . 
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الف�صل الرابع
وقف الدعوى 

فيها  الحكم  كان  �إذا  الجنائية  الدعوى  وقف  �أوجبت  و�إن  جنائية  �إجراءات   222 المادة  كانت  �إذا 
يتوقف على نتيجة الف�صل فى دعوى جنائية �أخرى �إلا �أنها �أطلقت الحرية للمحكمة فى تقدير جدية 
�أنه دفع لا ي�ؤيده الظاهر ق�صد به عرقلة  �أو  �إذا كان ي�ستوجب وقف الدعوى  الدفع بالإيقاف وما 

ال�سير فى الدعوى .

) الطعن رقم 6301 ل�سنة 61 ق - جل�سة 1993/6/9 (

لما كانت المادة 259 من قانون الإجراءات الجنائية تن�ص فى فقرتها الثانية على �أنه “و�إذا انق�ضت 
الدعوى  �سير  فى  لذلك  ت�أثير  فلا  بها  الخا�صة  الأ�سباب  من  ل�سبب  رفعها  بعد  الجنائية  الدعوى 
المدنية المرفوعة معها “، ومفاد ذلك �أنه �إذا انق�ضت الدعوى الجنائية ل�سبب من الأ�سباب الخا�صة 
بها كموت المتهم �أو العفو عنه فلا يكون لذلك ت�أثير فى الدعوى المدنية وت�ستمر المحكمة الجنائية 
�إليها لما كان ذلك وكانت وفاة �أحد طرفى الخ�صومة بعد �أن تكون  فى نظرها �إذا كانت مرفوعة 
الدعوى قد تهي�أت للحكم فى مو�ضوعها لا يمنع على ما تق�ضى به المادة 131 مرافعات من الحكم 
فيها على موجب الأقوال والطلبات الختامية . وتعتبر الدعوى مهي�أة �أمام محكمة النق�ض بح�صول 
التقرير بالطعن وتقديم الأ�سباب فى الميعاد القانونى - كما هو الحال فى الطعن الحالى - ومن ثم 

فلا محل لإعلان ورثة الطاعن. 

)الطعن رقم 8437 ل�سنة 65ق جل�سة 2004/11/6( 

لما كان الحكم قد عر�ض لدفع الطاعن بعدم جواز نظر الدعوى ل�سابقة الف�صل فيها و�أطرحه فى 
قوله ........” .........ز �أن الحكم الذى تنق�ضى به الدعوى الجنائية طبقاً للمادتين 454 ، 455 
�إجراءات جنائية هو الحكم النهائى ال�صادر فى تلك الدعوى �سواء بالإدانة �أو بالبراءة ولا يجوز 
�إعادة نظرها �إلا بالطعن فى هذا الحكم بالطرق المقررة فى القانون ومن ثم ف�إن مجازاة المتهم 
�إدارياً عن �إهماله فى المحافظة على لاا�ستمارات الموجودة فى عهدته لا تحول دون محاكمته عن 
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ذات الواقعة ويتعين لذلك رف�ض الدفع...” . 

لما كان ذلك ، وكان لا تنافر بين الم�سئولية الإدارية والم�سئولية الجنائية فكل يجرى فى فلكه وله جهة 
اخت�صا�صه غير مقيد بالأخرى ، و�أن مجازاة الموظف ب�صفة �إدارية �أو توقيع عقوبة عليه من مجل�س 
الت�أديب عن فعل منه لا يحول �أيهما دون �إمكان محاكمته �أمام المحاكم الجنائية بمقت�ضى القانون 
العام عن كل جريمة قد تتكون من هذا الفعل ، وذلك لاختلاف الدعويين الت�أديبية والجنائية فى 
ال�شئ  قوة  �إحداها  الق�ضاء فى  �أن يحوز  ، مما لا يمكن معه  ال�سبب وفى الخ�صوم  المو�ضوع وفى 
المحكوم فيه بالن�سبة للأخرى ، وكان ما ورد به الحكم على الدفع - على ما �سلف بيانه - يتفق 

و�صحيح القانون. 

)الطعن رقم 15810 ل�سنة 74 ق جل�سة 2004/12/21( 

�أمام  به  ال�شئ المحكوم  لها قوة  لي�س  المدنية  ال�صادرة من المحاكم  �أن الأحكام  المقرر  لما كان من 
المحاكم الجنائية فيما يتعلق بوقوع الجريمة ون�سبتها �إلى فاعلها ، ذلك ب�إنها تخت�ص وفقاً للمادة 
فى  الف�صل  عليها  يتوقف  التى  الم�سائل  جميع  فى  بالف�صل  الجنائية  الإجراءات  قانون  من   221
الدعوى الجنائية المرفوعة �أمامها ما لم ين�ص القانون على خلاف ذلك ، وهى فى محاكمة المتهمين 
فى الجرائم التى يعر�ض عليها الف�صل فيها لا تتقيد ب�أى حكم ل�سواها ومن ثم ف�إن ما �أورده الحكم 
المطعون فيه فى الرد على دفاع الطاعن بوقف الدعوى تعليقاً لحين الف�صل فى الدعوى الإدارية 
ب��شأن قرار جهاز جماية الم�ستهلك يتفق و�صحيح القانون ، مما ي�ضحى ما ينعاه فى هذا الخ�صو�ص 

فى غير محله .

) طعن 4895 ل�سنة 80 ق جل�سة2012/3/14 (
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الف�صل الخام�س
وكـالـة 

لما كان الأ�ستاذ ....... المحامى قرر بالطعن بطريق النق�ض فى الحكم المطعون فيه ب�صفته وكيلا 
عن المحكوم عليه بموجب التوكيل المرفق ، وكان البين من هذا التوكيل �أنه خ�ص�ص بن�ص �صريح 
بطريق  الطعن  بينها  من  ولي�س   - الموكل  ذلك  عن  بالنيابة  مبا�شرتها  للوكيل  �أجازة  معينة  �أمورا 
النق�ض - ف�إن مفاد ذلك �أن ما �سكت التوكيل عن ذكره فى معر�ض التخ�صي�ص يكون خارجا عن 
حدود الوكالة الأمر الذى يكون معه الطعن الماثل قد قرر به من غير ذى �صفة مما يف�صح عن عدم 

قبوله �شكلا .

) الطعن رقم 4038 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/1/25 (

لما كان التوكيل الأ�صلى ال�صادر من الطاعن لوكيله لم يقدم ، و�إنما قدم التوكيل ال�صادر من وكيله 
للمقرر بالطعن بالنق�ض - ومن ثم ف�إن الطعن يكون قد قرر به من غير ذى �صفة مما يف�صح عن 

عدم قبوله �شكلا .

) الطعن رقم 14454 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/2/21 (

اختتم مرافعته طالبا  الطاعن  ترافع عن  �أول من  �أن  المحاكمة  الثابت من مح�ضر جل�سة  كان  لما 
�أ�صليا البراءة واحتياطيا ا�ستعمال الر�أفة و�سماع �شاهد نفى ثم تلاه محام ثان ترافع فى الدعوى 
، وانتهى �إلى طلب البراءة ، دون اعترا�ض عن الطاعن ولا تعقيب ممن طلب �سماع ال�شاهد ، وكان 
كل ما يقرره الوكيل بح�ضور موكله - وعلى ما يق�ضى به ن�ص المادة 79 من قانون المرافعات - يكون 
بمثابة ما يقرره الموكل نف�سه �إلا �إذا نفاه �أثناء نظر الق�ضية فى الجل�سة وكان الطلب الذى تلتزم 
عن  نفك  ولا  مقدمه  عليه  ي�صر  الذى  الجازم  الطلب  هو  عليه  الرد  �أو  ب�إجابته  المو�ضوع  محكمة 
التم�سك به والإ�صرار عليه فى طلباته الختامية ، وكان الدفاع - و�إن تعدد المدافعون - وحدة لا 
تتجز�أ ، لأن كل مدافع �إنما ينطبق ب��شأن موكله ، ما لم يكن الدفاع مق�سما بينهم ، لما كان ذلك ، 
وكان الطاعن لم ي�شر فى �أ�سباب طعنه �إلى �أن الدفاع انق�سم على وكيليه اللذين لم ي�سرا بدورهما 
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�إلى �شئ من ذلك فى مرافعتهما ، ف�إن ما يثيره الطاعن من قالة �إخلال المحكمة بحقه فى الدفاع 
لإعرا�ضها عن طلب تم�سك به �أحد المدافعين عنه ثم نزل عنه المدافع الآخر ، يكون غير �سديد .

) الطعن رقم 20305 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2000/3/20 (

من حيث �إن الحكم المطعون فيه �صدر بتاريخ 26 من فبراير �سنة 1990 فقرر المحامى.............. 
ب�صفته وكيلًا عن المحكوم عليهم بالطعن فيه بطريق النق�ض و�أودع �أ�سباب طعنه فى 21 من مايو 
�سنة 1996 متجاوزاً فى التقرير بالطعن و�إيداع الأ�سباب الميعاد المن�صو�ص عليه فى المادة 34 من 
قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقانون رقم 57 ل�سنة 1959 ومن 
ثم ف�إن الطعن يكون مف�صحاً عن عدم قبوله �شكلًا ، ولا يغير من ذلك ما يقرره الطاعنون ب�أ�سباب 
طعنهم من �أنهم لم يعلنوا �إعلاناً قانونياً بم�صنعهم المغلق الكائن 5 حارة الطومبك�ش بالجمالية �إذ 
البين من المفردات الم�ضمومة �أنه �سبق �إعلانهم ب�أوراق الدعوى على هذا العنوان ولم يعتر�ضوا على 
ذلك وهو ذات العنوان الذى ورد ب�صحيفة الأ�شكال المقدمة منهم للا�ست�شكال فى تنفيذ الحكم 
المطعون فيه فى ال�شق الخا�ص ب�إلزامهم بال�ضريبة والتعوي�ض ، ولا ينفى �إقامتهم فى هذا العنوان 
�أن يكون لهم محل �إقامة �آخر ، فمن الجائز �أن يكون لل�شخ�ص فى وقت واحد �أكثر من مكان يقيم 
�أى مكان منهما  �إلى  �إعلانها  المطلوب  الأوراق  توجيه  الإعلان  فيه وفى هذه الحالة ي�صح لطالب 

ويكون �إعلانه فيه بتلك الأوراق �صحيحاً. 

)الطعن رقم 15145 ل�سنة 66ق جل�سة 2004/10/18( 

�إنما  الجنائية  الدعوى  تحريك  فى  العامة  النيابة  حرية  على  الوارد  القيد  �أن  المقرر  من  كان  لما 
التى خ�صها  نطاق على الجريمة  �أ�ضيق  فى  وق�صره  تف�سيره  فى  التو�سع  ينبغى عدم  ا�ستثناء  هو 
القانون ب�ضرورة تقديم ال�شكوى دون �سواها ولو كانت مرتبطة بها ، وكانت جريمة اختلا�س الأموال 
الأميرية لي�ست من الجرائم التى عددت ح�صراً فى المادة الثالثة من قانون الإجراءات الجنائية 
والتى يتوقف رفع الدعوى الجنائية فيها على �شكوى المجنى عليه �أو وكيله الخا�ص ، ومن ثم يكون 

نعى الطاعن فى هذا ال��شأن غير �سديد. 

o b e i k a n d l . c o m
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)الطعن رقم 15810 ل�سنة 74 ق جل�سة 2004/12/21( 

لما كان مورث الطاعن قد ح�ضر �أمام المحكمة لاا�ستئنافية ومعه محام و�أبدى طلباته الختامة وطلب 
بجل�سة 1995/3/20 �أجلًا ل�سداد قيمة ال�شيك محل التداعى وبالجل�سة اللاحقة ح�ضر وكيل عنه 
و�أقر بوفاته فكان �أن �أ�صدرت المحكمة حكمها المطعون فيه بعد �أن كانت الدعوى قد تهي�أت للف�صل 
فيها - دون حاجة �إلى �إعلان ورثة المحكوم �ضده - ومن ثم يكون منعى الطاعن فى غير محله مما 

يتعين معه التقرير بعدم قبول الطعن مو�ضوعاً مع م�صادرة الكفالة. 

)الطعن رقم 18818 ل�سنة 65ق جل�سة 2005/2/16(

لما كان جعل واقعة مزورى فى �صورة واقعة �صحيحة مع العلم بتزويرها يدخل �ضمن طرق التزوير 
الم�ؤثمة بالمادة 213 من قانون العقوبات ، وت�شمل هذه ال�صورة كل تقرير لواقعة على غير حقيقتها ، 
ف�إنه متى كان الحكم المطعون فيه قد �أثبت فى حق الطاعن �أنه مثل �أمام الموظف المخت�ص بتحرير 
الأمانة بمقت�ضى  �إي�صالات  الم�ستفيدين من  الوكالة عن  وادعائه كذباً  لاا�ستدلالات  محا�ضر جمع 
�إنه منقطع ال�صلة تماماً بمو�ضوع هذه المحا�ضر ولا يخوله القيام  توكيلات �صادرة منهم ، وتبين 
بالإبلاغ عن هذه الوقائع ف�أثبت الموظف المخت�ص ح�ضوره بتلك ال�صفة بمحا�ضر جمع لاا�ستدلالات 
كما �أثبت قيامه بتحرير عري�ضة الجنحة المبا�شرة و�إعلانها عن طريق الموظف المخت�ص , ف�إن فى 
هذا ما يكفى لتوافر �أركان جريمة لاا�شتراك فى ارتكاب تزوير فى محرر ر�سمى هى محا�ضر جمع 

لاا�ستدلالات وعري�ضة الدعوى والتى دين الطاعن بها . 

) الطعن رقم 12549 ل�سنة 80 ق جل�سة 2011/12/1(

لما كان جعل واقعة مزورة فى �صورة واقعة �صحيحة مع العلم بتزويرها يدخل �ضمن طرق التزوير 
الم�ؤثمة بالمادة 213 من قانون العقوبات ، وت�شمل هذه ال�صورة كل تقرير لواقعة على غير حقيقتها ، 
ف�إنه متى كان الحكم المطعون فيه قد �أثبت فى حق الطاعن �أنه مثل عنه المحامى ......... ب�صفته 
عليهما  المجنى  الوكالة عن  كذباً  بادعائه  له  لي�ست  وانتحل �صفه  �أمام محكمة الجنح  وكيلًا عنه 
يخولانه  ولا  النزاع  بمو�ضوع  تماماً  ال�صلة  منقطعين  �أنهما  وتبين  رقمهما  ذكر  توكيلين  بمقت�ضى 

o b e i k a n d l . c o m
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الح�ضور �أمام المحكمة وتمثيلها فى الدعوى ، ف�أثبت كاتب الجل�سة ح�ضوره بتلك ال�صفة بمح�ضر 
الجل�سة ، ف�إن فى هذا ما يكفى لتوافر �أركان جريمة لاا�شتراك فى ارتكاب تزوير فى محرر ر�سمى 

التى دين الطاعن بها . 

) الطعن رقم 9298 ل�سنة 80 ق جل�سة 2012/4/17 (
o b e i k a n d l . c o m




