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"a clause compromissoire constitue une convention de procédure autonome et (YY)
distincte de la convention principale liant les parties sur le fond, en sorte que

I'ventuelle nullit¢ du contrat... se trouve sans incidence sur la validité de la
clause compromissoire".
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Antonias Dimolitsa, Autonomie et Kompetenz - Kompetenz, Rev. arb. 1998, (Y¢)
305.

CA Paris, 9 nov. 1984, JDI 1986, 1039, note E. Loquin. (Yo)
R. David, L’arbitrage dans le commerce international, Paris, Economica 1992, (Y1)
p. 268-270.

B. Moreau, Compromis - clause compromissoire, Rép. civ. Dalloz, juill. 2004, (YV)
para. 65;
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Arrét précité. (Y4)
Cass. com. 9 avril 2002: Bull. civ. IV, n 69; Cass. 2° civ., 20 mars 2003 : Bull. (i )
civ. II, n 68; D 2003 ; som. 2470, obs. Clay; BRDA 2003, n 7, p. 5; CA Paris,
11 mai 2000: Rev. arb. 2002, 180, Clay.

el @l 8 L Ll
CA Paris, 1% ch., 17 janv. 2008, SCI TILIA c./ SYSTEME U NORD OUEST,
RG n 06/ 06750.
Cass. 2° civ., 20 mars 2003 : Bull. civ. II, n 68 ; D 2003 ; somm. 2470, obs. Clay; (¢ V)
BRDA 2003, n 7, p. 5.

DoY) &l & =

CA Paris, 11 mai 2000: Rev. arb. 2002, 180, Clay.
Cass. com. 9 avril 2002 : Bull. civ. IV, n 69. (i\’)
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Cass. 1™ civ., 10 juill. 1990: Rev. arb. 1990, 851, 1™ esp.; JDI 1992, 168, n. (°+)

crit. Loquin; CA Paris, 17 nov. 1998, RTD com. 1999, 377; CA Paris, 19 janv.

1999, Rev. arb. 1999, 601, 3° esp., note Jarrosson.
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Joo byt gginy i SLa¥l aiall ssmg sdse el by ML
byd alasdl ) s0% u_La%n ABall alanil G aSall ia ge ek VMR
5 Y il Lol il sLAB) g ey (Se le olliy L aas
o il (A Al o elli 5 el gy MY Sscls e
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Cass. 1 civ., 10 juill. 1990, L. et B. Cassia, JDI 1992, p. 168, note E. Loquin. (oY)
"en matire d’arbitrage international, I’autonomie de la clause compromissoire
trouve sa limite dans l’existence, en la forme, de la convention principale qui
contiendrait la clause invoquée".

E. Loquin, note sous ’arrét Cassia, précité 19. (°Y)
S. Boyd et V. Veeder, Le développement du droit anglais de arbitrage depuis (¢ ¢)
la loi de 1979, Rev. arb. 1991, p. 209, spéc. p. 221; S. Schwebel, International
Arbitration : Three Salient Problems, Grotius, 1987, p. 1-60.
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Fouchard, E. Gaillard, Goldman, International Commercial Arbitration, The (e °)
Hague, Kluwer, 1990, spc. n 411.

J.P. Ancel, L’actualité de ’autonomie de la clause compromissoire, Trav. com. (0'\)
Fr. DIP 1991 - 1992, 75.

"si le sort de la clause peut étre dissocié du sort du reste du contrat lorsque de
bonnes raisons le commandent, il n’en est pas toujours ainsi.... la nullité qui
affecte le contrat ne laisse pas toujours indemne la clause".

P. Mayer, Les limites de la séparabilité de la clause compromissoire, Rev. arb. (°V)
1998, p. 359. voir aussi: R. David, L’arbitrage dans le commerce international,

Paris, Economica 1992, spéc. n 209 s.
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Cass. 2° civ., 20 mars 2003 : Bull. civ. II, n 68; Cass. com. 9 avril 2002, Bull.

civ. IV, n 69.
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Celly YA e 3 ol Lt gl

Dlaall AV s e £V 3l (1Y)

Aduall ASaY) Uae o £A 3ol (1Y)

L prorj1 s Ligillilan



(‘&)

S s dasie O as L gy s gl 191" 5 9 3 La Loyl
o oS Lol dbiase 55 o) a3l JVE Suels st e 3L
funy aSatl G ML Bucls 3ol e Gad g dalis 3EYI LSl
oheo¥) siall Aot by Lag i LU,V 80els Dla s3a 5 LY saiow
13ay BaLY) olalis Tased Ylae] elldy gudie LysS JMELYI Saclly 325 Ml
by el oS LS calall allill fye ol JMEY) Sucls o Gulud e (Ses
oo Lol L Gasis o8l i BUBYI SIS 13 ¢ Lo aiall e Mitas oS3l
Lals Loyl el Lle dalym LY 380 Lasie o caSatl byas 3291 Jal
A s (Kay Lasie letl S i La¥l sl My S0 Y @l
Bl (Sans ey baipall SLa¥l alall e aSadl L,aJmng,nwduk
o sl ) Y e daliin LY Led i A Ul Jle oSall ol
Sl byt S 13 S aSatll Gl ULl dal e AT Laad selyd
Loyl iy OSs GBI G Gl Jaladll f eoladll iyl S b L sde

sho¥) siall e Miane

Q—‘GS“ adall e ‘A:\&:\." ém|{ua.ad.va§3:\3‘$a! & €J§.||
(¥l stall e aSal Gl juee Juad LKW gae (S Eaadl )
;:\Au‘&,os‘).tﬁw‘id.lm‘ gy fLagin b3 A &Ml@m&w&b
S Legie JS sla ans (LY Mlunmr&dl Gl ALl 1aLs ¢ :L.LLqu
tA(JAY|‘JJ.CMY|uMLAAAA|u)L‘ﬁJu‘M‘JJMM(MJ—M—M&A
o lae 838 ¥y Jae ) 5O Y 0By b Y A asall gl ol el
gedsall g1 aa (3 JAa aSadl Gl (e Ssasall B8N Y feusas
o alaas¥ Gl 3l aae aSanl B O6S Dgay wlall e al
2205 Gosrdll e prad (Lo whall Lle (3 asaall 3la) ol o dulaall

DAY Ge Laaaad &L

Yoz La¥) wall kel G by S0 Bl Dok wass G 3y

Adoal) alSall Ase e 00 sulall (1€)
Al ASaY) A o Yo Sl (10)

prorr/1 s g ll Lo - .



Ll gall 3 il Sl (6 pusSatil BT JHETal Gl Luasd) Lo g3EN Slalasy)

Gl w50 s ale a1 e aSatll G ) cola Ll Laid il 5 Ll
A e afaal gl AT Gala Sl Gas (8 oLl slall ils ) ol
sal) s gy ol Lols St Tl Sty ¥y Lo alall 5 0l by ayae
(S e aalas¥l guia pasa ey (Y L
Of Oaladis Cpals OMSdu ol alally assadill G Y
oerl Lo

o ast 1 Lals e Tute yoay aSatl Gl o @l G ila s
Jsks colo¥l alally oSatl Gl glade amg by Lol alall Lils
Soliaall 48 k)l Cwad LS 5,5 0all can g 10T Motulsky w80 S
b LA g oS 3 SlAD pan ) pa aSadl byl o il 3
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Wate Lol B Sty wSatll Lyd” 10l Lelsis VAAA/E /A foplis Lulaall
Llaal o) Eumy g sdsall 5 SLLY Gn posall La¥l sl ge Lifidag
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Menjucqg M. et Beguin J. Droit du commerce International, d. LexisNexis Litec. (1)
2005.

"il y a, de toute nécessité deux conventions; car selon sa rédaction habituelle, la (V)
clause compromissoire entend régler les diffrends auxquels le présent contrat
pourra donner lieu; c’est assez dire que le contrat constitue 1’objet de la clause

et que celle-ci se place donc, logiquementa I’extérieur": H. Motulsky, note sous

larrét Gosset, précite.

"a clause compromissoire constitue une convention de procédure autonome et (\A)
distincte de la convention principale liant les parties sur le fond, en sorte que
I’ventuelle nullit¢ du contrat... se trouve sans incidence sur la validit¢ de la
clause compromissoire".

Section 7, Arbitration Act 1996: ".. shall be treated as a distinct agreement". (\4)
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Lt spms opal ¥ ] o Ok degane e oSh el e <
B diyme 0sSs O oS ¥ aSadl ) ssall 0¥ fall ge Sadie aSa3
35O gas s el Lyt maad Wy ciall ligs Blais ¢35 sas oauik
,a.\\,‘.@ci;;i:\:;,:.tm;jb&fgﬂl oleliall awa sa @aSaal byd Jase oK
) (Sl by (e B0 M ol ol aBe ollia S

J S:uéﬂ‘ a.l.&&rir—lé.ﬂJ (V’)
"The arbitration clause constitutes a self-contained contract collateral or
ancillary to the shipbuilding agreement itself": Bremer Vulkan v. South India
Shipping Corp., 1981, A.C., 909, 980.

:Schwebel 2l sty (VY)

"When the parties to an agreement containing an arbitration clause enter into
that agreement, they conclude not one but two agreements": S. Schwebel,
international arbitration: Three salient Problems, Grotius, 1987, spc. P. 1 60.

Al e aoliel (Say alaill byd g giay 3l alall o e Alan Redfern elliS
Onliadio ouade” lo Jaidy

Two separate contracts: A. Redfern, The jurisdiction of international commer-

cial arbitrator, J. Int’l. Arb., mars 1986, P. 22.

Valhalla, Cit dans: "L’autonomie de la clause compromissoire - Valhalla": (VY)

> http//: www.vallhala.fr/2006/11/19/lautonomie-de-la-clause-comromissoire/ <
visited 26/1/2012. p. 2.

La clause compromissoire "serait inconcevable en I’absence du reste du contrat. (VY)
On ne peut prévoir le recours I'arbitrage in vacuo... L’objet méme de la clause
compromissoire est constitué par le reste du contrat: " P. Mayer, Les limites de
la séparabilité de la clause compromissoire, Rev. Arb. 1998, p. 364.

rblae b JS oIy olai¥l lia 3 s (VE)
E. Loquin, note sous 'arrét Dalico, JDI 1994, p. 692: "La clause compromis-
soire a trait la procédure, elle ne concerne pas directement les droits
substantiels. Or, quel peut étre I'intérét de définir une procédure totalement
abstraite qui ne porterait sur aucun droit ou aucune obligation? La clause
compromissoire définit simplement une partie du régime juridique choisi par les
parties lors de la conclusion du contrat qui les lie. On peut donc affirmer que la
clause compromissoire ne constitue pas un contrat a part entiere a coté du
contrat principal portant sur le fond".
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Loyl 1agd Ylae] ¢ 1530 3 Sl Tl oS3l T b Lo Gl aa
Miiuss e (yusly Juo¥l aliall 3 o9 oy 3 yans Sl Loy Lails

1 Lals Matae Tafie oyliel (Ko ¥ aSatl Ly o 4Gl Ge ila o
ol 48l sY3a el Lle il o Lo¥) aiall 3 ayly bsd asee Ll
e maill Autonomie " ML c.u;.x:.a e‘é&w‘*[j sx M P. Mayer
oo duadie liral Ll o (Lol iy asail Gl oy B
siny SLo¥l siall A e Ll ahiae Lagie JS reme Oy odadll Laguday
e 3ial il Ciags e a8aS I asSail ULy b3 Llud) L)
AV 6Y O hin Sl lia o e 4l LaYl sial 5o Tl

Tribunal Fédéral Suisse: 20 déc. 1995: Bull. arréts du tribunal fédéral, recueil (VO)
121, 3° partie, p. 495.

Cass. 6 déc. 1988: JIDI 1990, p. 134. (V1Y)
P. Mayer, note sous I’arrét Cotunav, CA Paris, 28 nov. 1989, Rev. arb. 1990, p. 675. (VV)
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) alatie 3l8) 2l age saadl
(oY) atall asanll b ys Las 3 S8 3AL Mayer il «asdll ols ¢ JBIL
Gh ey La¥l al ge aSall byl gl JMELLYI il Lasdia
TELI" mllhias e séparabilité " Jlad¥)" plhias sladsal Juad
"dlasY)! mlbhiss oY eSSl Sl IMSEL) Saels e yuasll autonomie
A 13 Mlee w158 Bae FEany LY Glads pe ook Ly o Golbb
L 0S5 O o L8 (Bl o siiuall uds JLSA oo pdas Lo L3 ellia oS
Jie sl @ Lo aanl bys Tobie (Sas duley oLl 13g daaly LY
Jias lo¥l aiall 0¥ dagin bloy) s By dli o o lo¥l alall oo Lol
slejliall gan pladl il oSatl by of cun aSall byd g g
BV g aatl Lydy BBY oSa ¥ JBIL aSasl adal 13 e Bl
) AN L saaly
S o s iy Mezger il amill Laj Ll 5558w
o Gale Matie Y 1ia ela of 3a M7 L8 Saall Loy o aSatl
o OSSR o hlas Vil sy ¥ bl JLaiY) lia oY ¢ Ly sial

P. Mayer, Les limites..., précitée: "'unité formelle soit démentie par une volonté (VA)
manifeste de sparation intellectuelle", p. 359 et s.

Ibid. (V4)
P. Mayer, L’autonomie de ’arbitre international, Rec. Cours La Haye, 1989, v. (/\)
T217, p. 327 (spc. P. 346 s.) : "la séparabilité n’indique que la possibilité de
séparer lorsque la volonté présumée des parties est en ce sens: il n’en demeure

pas moins que la clause compromissoire est partie intégrante du contrat, et
'accessoire des droits qu’il crée".

P. Mayer, Les limites..., précitée: "la clause compromissoire est donc bel et bien (AY)
une clause parmi d’autres dans un contrat unique".

E. Mezger, Prima Paint v. Flood and Conklin, 388, U.S. 395 (1967): "la (AY)
convention arbitrale est considérée comme un accessoire du contrat de base".
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M. Mezger, Comptence-Comptence des arbitres et indpendance de la conven- (AY)
tion arbitrale dans la Convention dite Europenne sur 1’Arbitrage Commercial
International de 1961, Essais Minoli, AIA/UTET, 1974, p. 321.

Simler, La nullité partielle des actes juridiques, Paris, LGDJ 1969, spéc. P. 102: (A¢)
"par nature méme accessoire", puisqu’elle "ne se congoit pas en dehors d’un
contrat principal, méme si elle est contenue dans un acte distinct".

A. Samuel, Separability in English Law - Should an Arbitration Clause Be (A¢)
Regarded as an Agreement Separate and Collateral to a Contract in Which It

Is Contained¢, J. Int’l Arb. Sept. 1986, p. 95.

P. Mayer, precitée. (AY)
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Céline Duquenne, L’autonomie de la clause copromissoire en droit du commerce
international, Faculty of Law, McGill University, Montreal, 2000, p. 26 et 27: "le
concept d’accessoire" permet de faire de la clause compromissoire un élément du
contrat principal, mais un élément "séparable" de ce contrat. Inversement, le
recours la notion de contrat fait de la clause un ¢élément en principe autonome,
mais, dans une certaine mesure, rattaché au contrat principal, puisqu’il est
généralement admis que I’existence du contrat principal est un préalable
nécessaire a la validité de la clause. C’est dire combien la distinction entre les
deux qualifications est aigiie, et sans doute ni I'une ni l'autre ne permet
d’expliquer parfaitement en quoi consiste I'autonomie matérielle de la clause
compromissoire. Ainsi, quelque soit la qualification retenue pour la clause, les
conséquences pratiques qui en découlent sont sensiblement identiques. Ces
conséquences, expression du principe d’autonomie entendue comme autonomie
par rapport au contrat principal, sont largement accueillies 4 travers le monde".
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P. Mayer, Les limites 4 la séparabilite de la clause compromissoire, Rev. arb.  (AA)
1998, p. 359.
CA Paris, 25 janv. 1972: Rev. arb. 1973, p. 158 note Ph. Fouchard; Cass. 1™ (A%)
civ., 4 juill. 1972, Hecht c¢. Soc. Buysman’s, Rev. arb. 1974, 89; Cass. 1™ civ.,
14 dc. 1983, Rev. arb. 1984, p. 483, note M.-C. Rondeau-Rivier; Cass. 17 civ.,
3 mars 1992, Rev. arb. 1993, p. 273, note P. Mayer.
Sentence CCI n 5730, EIf Aquitaine v. Orri, JDI 1990, p. 1029, note Y. (4°)
Derains.
Sentence CCI n4381, 1986: JDI 1989, p. 1103 et s. (‘\ \)
e 5B O oe Db S8 5 oY ale LTl Lo ol Lad J1a0 1aa 3 sla 3
QI L e 350 3 cloladly LY Y Gk de tay o o pSadl gl

Al gall 3 ,lanl
Sentence CCI n 4504, 1985: JDI 1986, p. 1118, note S. Jarvin. (°\ Y)
Sentence CCI n 4381, 1986: JDI 1986, p. 1102, note Y. Derains. (8 )
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Yves Derains, Les tendances de la jurisprudence arbitrale internationale, JDI (‘\i)
1993, p. 829.

E. Gaillard, note sous I’arrét Dalico, précité. (4°)
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A LT Fiay Les aSadll G aSa3 3 Lo el sl Gasal

wiad I g & @Jm il s 3:8a3 plle 8 cramy el S5
.<“A>L64|_Eﬂ~3 Lok ol il 580 Laam gum
S Gliat

AsSaT BT MY dus g ga Bucld agay ST
O i) g5l selgd Gl Lasds 3 aliprall o wanll Lias
..\SJ U‘“""‘)'q'“ ;«LAAJ‘@LAJ..AA Li.u.:‘J ‘).?\9.\3 4;\9.1.“ ‘..\.AU_U._\AJ td\g.\.u U“}QJ

R. David, L’arbitrage dans le commerce international, Paris, Economica, 1992, ()
spéc. n 242.

C. Blanchin, preécité, spéc. P. 28. (4V)
Y. Derains, obs. Sous la sentence CCI rendue en 1991 dans I'affaire n 6840, p.  (4A)
1030.
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Basld asl fuo¥l Wil (e auSatill ST SO
Ll gall 3,lall (38 3 dus gudga

8 La¥) Wl e aail 3 ML Bacls o Gi Ge ls e
.5 Sads O all et oSt el 58 oo due gudise 5uels asal iy
Wpanda 3 Ldle 358 s 508 Tase o Suels" iledl e Lie gsall Saclal
Qly sl 3latl clliad Gesdy LA degydiall wllaall dE8ad o

L7 ) 25 gl Zali¥) oo YL
Y padll e aSatl 3 JELY Lo gud el Sacll sda Gl u,
Bael5 (S ] 3008 G a3l Ly Bl I ebed e (b 0155
Sabil BlSe o5 Y o loall aailly Lold (alal qu_m Skl UA il .ol
e 1 8 Lo ggall Suclil gl Llaall Bl Jrawy ‘>“umu osls
o8 Lo puigall Suclill slgd Tl aSanl 3l JME Saclly ¥l Ll
Ssie¥ can QAT e O galt i g8 ol aelgs U el 5 g sall
555 Gadn Gubill calsl oell oS o s aSanl gl I Saclis

i bty lasas Ly $AY o VYA wiall ¢ Bolaall pasall :8edaw sanl Ll (49)
F. Deby-Gerard, Le role de la régle de conflit dans le réglement de rapports
internationaux, These Paris 1971, éd. Dalloz, p. 111.

D. Vidal, Droit frangais de l'arbitrage commercial international, ¢d. Gualino (V- +)
éditeur, Paris 2004, n 201, p. 145.

YU il VAN ol 8 e guge (palad sl o) aSa3ll Goldman (V- Y)
EAA Ga el pasall oMl sasl 3, 5She
EAA 5 EAY o YA sl Gilad) g sall dadl sasl (V- Y)
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ssgl Lo po 5aS an U il iy casSanll elasy ¢ aipdll cLaT L) Ll
Laad 8 Lawsydl ool LSae oSa 8 oels 83 0D el s s aal
Ol ;?J Lic gub 9o Baels A08ay" :d*\‘\‘\\*/\\‘/\“ el _)JL:A..““DaliCO
g3l SLa¥l aiall e Ul Wi oS aSadll byd o Saill ol
85e¥1 aclgdll altal by loaks Galeliy susags Uyl 4§ dals Gady
(SILLU Bl B ) ol aall alall il il sl S
oodatal Leadl sia oo oSas U WU ol 0l g smoll dals s
ol asSaill Gl ) S0elS forais celd LSaall G (JsY) roasla Gl
e Lad Ll (o Lia¥) alall aSaill 3L jiime b,y aie Lali Ge L
S S gl il gl Gl 53l 3k Ge s aatl Glas) JME Saelsy
) o) oSt ) 5 aSatl G JNELY Do pdipall Bacldl o e
aSall 1ia iy sl alall Ay 5,09 uelsll ol Sade Ll il
\WV/V/{ jolis Hecht a3 o Ol L AL Loyl (AR A
by oo 5008 Gare Fhy 05l T G poaoll dalad) aany b coad soa

o5 &% aal B A o' 4 slas (sl aSatl Jlae b aSal

aSaill e g 5l ael 8 Gabs wbgas Glin Sk (V- )
Ph. Fouchard, E. Gaillard et B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial
international, Litec 1996, n 422, et 434.
Y padl e asanl sl JIE Saels lan ?_u.:u_‘dl sladll Hols Jalse Joa (V0 €)

o iy ol

E. Loquin, note sous I’arrét Dalico, JDI 1994, p. 692 et s.
"en vertu d’une régle matérielle de droit international de l'arbitrage, la clause (Vo)
compromissoire est indépendante juridiquement du contrat principal qui la
contient directement ou par référence et que son existence et son efficacité
s’apprécient, sous réserve des régles impératives du droit frangais et de 1’ordre
public international, d’aprés la commune volonté des parties, sans qu’il soit
nécessaire de se référera une loi étatique: "Cass. 17 civ., 20 déc. 1993: Dalico:
Bull. civ. I, n® 372; Rev. arb. 1994, 116, H. Gaudmet-Tallon; JDI (JDI) 1994,
432, note E. Gaillard; Rev. arb. 1994, 690, E. Loquin; Rev. crit. DIP 1994,
663, P. Mayer; RTD com. 1994, 254, note J.-C. Dubarry et E. Loquin.
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Lo € oial il da gl old say TV Sy 3 GBI I g sl s
LNaVe VY /AT sl Menicucei L8 8 aSa (S sl 3l
acld LA.@-& Lo J.:\..\:\SJ ‘a;&;l“ &L&‘ d)l:ﬁla.u‘ L.)T el Y L ‘:):L.\Z::
goLS aelgs () el 3 g sa sl 0 Ol caSanll oall o glal) (3 e gl g
Las und couba) in oy Joall sunY a5 Jby 06 F s ol 3l
DY ol g e VAAT alall 3 bl LeeSa 3 oS5 Dl oanl
VAN alall 3 eeasy Ol solanl 8 Ugdal) calally G plEl delal
cas 4l e paliian  Joull aSaill Jlao G aSatll byd JMEL fas” 5l
g ool (Lol wiall Logsd Ge Sl ipumyy byl 1 s bysd s
leeSa 5 Gunl CBlial L€ae cela o507V Llpul S50 clile ) LSS

Cass. 1 civ., Hecht, 4 juill. 1972: JDI 1972, 843, B. Oppetit; Rev. crit. DIP (V)
1974, 82, P. Level; Rev. arb. 1974, 67 et 89, Ph. Francescakis; dans le méme
sens, Paris 10 sept. 1997: Rev. arb. 1999, 121, note D. Bureau; CA Paris, 7 dc.
1994 : Rev. arb. 1996, 245, note Jarrosson; Cass. 1™ civ., 21 mai 1997, Rev.
arb. 1997, 537, note E. Gaillard.
Lot ks
Cass. 2° civ., 4 avr. 2002, et Cass. com., 9 avril 2002: Rev. arb. 2003, 103, P. Didier.
SaSanl byd das o 80 A ud a3all Jaiaall oWl )" il sla 035
CA Paris, 13 dc. 1975, Menicucci, Rev. crit. DIP 1976, 507, note B. Oppetit; (\ ~V)
Rev. arb. 1977, 147, note Ph. Fouchard; JDI 1977, 106, note E. Loquin:
"Compte tenu de lautonomie de la clause compromissoire instituant un
arbitrage dans un contrat international, celle-ci est valable indépendamment de
la référence a toute loi étatique”.
Ecofisa 443 8 L 8l (aiil daSas 0 AT il da gl oIl sa,
"le juge frangais n’est pas* tenu de se référer a la loi -étatique déclarée
compétente en vertu de régles de conflit: " Cass. 1° civ., Ecofisa, 4 déc. 1990.
JDI 1987, 1039: (VA
AY o (Glad) pasall (el seal & OSde
Cass. civ., 22 oct. 1991, aff. Valenciana: Rev. arb. 1992, p. 454, note P. Lagarde; Rev. (\ . °\)
crit. DIP 1992, p. 113, note B. Oppetit; JDI 1992, p. 177, note B. Goldman.
s @' ad ela V44N Spass VY ol soball Gusls Slisu) dSas oS LY
M}ny Bacls s liels Lle Lq.uL.. aSatll bayd L Tasad 18 GJJJJI aSal
L laal " ol 8l 630 allss gf ) g gl G puSatll 3 Lue gpdio 508 g
NAYO i YV gl Laall ol e uluall oSal)

L prorj1 s Ligillilan



Sl Jlas (3" il L pud Y Bk Gadl VAAY VYAV il uleal
Lss Lo gudgo el o liely dole Lol aiatll Loyt JIE) Tusal ol ool
aas N 8 g 3 sl (T ) g saol s pSall B L gyt 55
Bacl LeaSad Baclill sia oy aSadl 3@ ML) Sacld) udly o
N ool Ol Gae gae aly aSanll Gl I OB JBIL L 50
pre giog 0l T (Gl Lsall Boal el ol

B S oo il LTl sladl ol B aadl slad e i3y
a3, alaill H,E 3 els 088 aSatll 3l JEul Tlaiall dic gk gall Saclal
Laie’ il Va1~ aladl 8 Guly Dbl slail Ljd ge alall (0-0)
S B s e a0 Jae siall oy S G spm g Wsal 3l
wind e 18] 05 LY oy LY Llal i g1 i aly daBidal) 4ulsa
s aSal Toeds JSYI a6 calial) e okl calgl oplal s
ol 5 Lolal oubaal L) pne S505 alai) § gl ) wSadll L1 asm
LaSadl Luadl 3 slay VR 53l Jae 5 Usdal el
Lex alill ael g3 &LJ Lol<a) e Jlgwadl Jsa VA ‘;L::IHJ_H 3 Solal
G Syiaal aaSanll byd S ) 4l ela (oS3l gLl e Mercatoria
o bR aliiug Lok, sl aclyd le DAY sds o e pely Gl e
OVl sl elale

aliae sal Yous akanll gl DELY Lesdsall Saclill el =3Y a3,

CA Paris, 17 dc. 1991, Rev. arb. 1983, 281, note H. Synvet. (\ \ )

JDI 1987, p. 1039. "quand I’existence méme de la convention est en jeu, alors (" VY)
que le prétendu contrat est a tout point de vue un contrat international,
qu’aucune question de capacité des parties n’est en cause et qu’en plus les ont
delibérément omis de choisir le droit applicabe au contrat, le droit le plus
appropri¢ pour régir la question de I’existence de la convention d’arbitrage n’est

pas celui d’un systéme national particulier mais les principes généraux du droit

et les usages acceptés dans le commerce international".

JDI 1990, P. 1020. "L’autonomie de la clause d’arbitrage, largement reconnue (VYY)
aujourd’hui, justifie cette référence 4 une régle non étatique déduite des seuls
usages du commerce international®.
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Y Tesa i Ll el e galle Gulsd old 5uels Ll s « S0 %;bn
oladl mllas 3:8a5 e Leleal k3 Lex Mercatoria aelgs (o Tiad
O Lol aSatl el 3 oo Ly Buels a3 e Lajlael o (45

(19 ek ol LS Loy Lue sudse Baels s Ll (s 2 (51,0
o de OMV%lle elgd pay Aol dlley ¥ i@l LB o pubad e ellig
sle Lo sdspall Baclil b il Llad g aly gy ol iyl SL3
O e gl

Legidge Sacls oo dicsdsall Bacldll 2ia O s oa¥ly pll ST
1B et pdll SLAEN allaal) 5 olais du g due gt go Bacls mawas a3 LSy (o )3
AANPEES (N PR

eLadll oY ) LI W Ll V) Lases e,31 sla dalay e pdl Loy
25 LSl alle 3l e e pusall Baclal el Gasd Jadlls elley ¥ il
o Ll 5Ll ) suk Lao oA Jpall elady ool sal alel] saams (0SS
Gol (e & oay oaa¥l e 5 U JUE2) (Ko Yy e loal) aaill Jlas

o3l (e gt gall Suclal i) dga pall SIsEY) Jsa (VVY)
P. Level, sous I'arrét Hecht Cass. 17 civ., 4 juill. 1972, Rev. crit. DIP 1974, p.
82 "prudence génératrice d’équivoque"; B. Oppetit, Sous I'arrt Hecht, JDI
1972, p. 843 "laconisme" ; E. Loquin, sous I’arrét Menicucci, CA Paris, 17 dc.
1975, JDI 1977, p. 106 "lapidaire".
E. Loquin, note sous I'arrét Dalico, Cass. 17 civ. 20 dc. 1993, IDI 1994, p. 690. (V\e)
B. Goldman, note sous I’arrét Hecht, JCP 1971, n 16927. (\ \ 0)

Ph. Francescakis, Le principe jurisprudenticl de 'autonomie de I'accord compro- (V31)
missoire apres I'arrét Hecht de la cour de cassation, Rev. arb. 1974, p. 67.

H. Gaudmet-Tallon, sous I’arrét Dalico, Rev. arb. 1994, p. 116. (\ \V)
E. Gaillard, note sous I’arrét Dalico, JDI 1994, p. 432. (\ \A)

S. Gravel and P. Peterson, French Law and Arbitration Clause, R.D. McGill (VV9)
1992, P. 511 et s. spéc. P. 521.
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Al A3 GBI aal mllad 3553 L I D o asas i glal
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08wl 3 JME) Baels G JoB) I G e ils eI 138 es g
poal Ay aSaill Lolall ggobadl aal" Lualadl eS8 JSas el
OIS e LB Gieas Lails Lol Gsiita Ldsal 5,30 Jlae L3 o seSaal
ia fas 3 Jels s il sladll glS gy O e Sl 4 wiey 3l
IMEL" o YoV /Y ol Gl Gl LSae ol aBd calall sl
ol aSatl Jlas 5 Lle Logls Tase any (Lol alall e aSadl Loys
Las 8 Loaydll QAR LeSae dag I Tl oSaltaa slay TV igu
e (Sby (906 T (N opsad Lpd cad, ANy NAVY/V/E 5 Hecht
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Ph. Fouchard, E. Gaillard et B. Goldman, Traité de I’arbitrage commercial (\Y-)
international, Litec 1996, n° 392, et 406.
CA Paris, 7 juin 2001, Hellafranca: Rev. arb. 2001, 616. (\ Y\)

(Ol aSadl 1aa P sla
"L’autonomie de la clause compromissoire par rapport au contrat principal est
un principe général de droit de I'arbitrage commercial international".
Cass. lIre civ., Hecht, 4 juill. 1972: JDI 1972, 843, B. Oppetit; Rev. crit. DIP (VYY)
1974, 89, P. Level.
Ph. Fouchard, E. Gaillard et B. Goldman, Traité de l’arbitrage commercial (\YV‘)

international, Litec 1996, n°® 442, p. 251.
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Gl ) BAL a5l wl aSaldl byl dais O e Lo 0o aSGL sl
len n Oacdly nme by Gl 6T G b 3 p el us 13 aSal
selfd o Liegidge Sacli lajlicl aSaill gl MLl Glse¥l oAl
dasil 1aa o Lad cinany O™ halle Wlel ey ¢ lpall g laal aal
Jraas o Gls o aadl S daae o aSEI 5 Lrwdydll pAR) Lol
£ smol i0 Lellae] ok e pinso 3ael5 Lapas " Galia¥l Goloia¥l” sucls
'(W.)g:"LJ osts sl 1
ool e aiSatll B dais B8 Budy wdodl A e Lila aBi,
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Cass. 1 civ., 5 janv. 1999, Zanzi: Bull. civ. I, n 2; Rev. arb. 1999. 260, note (\YV)
Ph. Fouchard; RTD com. 1999. 380, obs. E. Loquin; Rev. crit. DIP 1999. 546,
note B. Bureau; JDI 1999, 784, note Poillot-Peruzzetto.

ol LTl Lo LA 4o il iy @aal
CA Paris, 4 déc. 2002 : Rev. arb. 2003, p. 1286.
Cass. 1™ civ., 25 oct. 2005: Bull. civ. I, n 378; D. 2006, 199, avis Sainte-Rose; (VYA)
D 2005, 3052 et 3060, obs. Clay; Rev. arb. 2006, 103, note Racine.

Lot slasyl i 3 Lkl

Cass. 1™ civ., 2006: Bull. civ. I, n 364; D. 2006, pan. 3027, obs. Clagl; JCP
2006, I, 187, n 9, obs. Seraglini et II, 10182, note Call; Rev. arb. 2006, 981.
Ph. Fouchard, Sous Cass. civ. 1, 5 janv. 1999, précité, p. 268. (YY)
Ibid. (Y
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o oldll SLIKEY) e S 05 Contrat sans loi " g8 Geas ade " 388 L8
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LT kg 058 @l e Waias 5iiay wSatl

an 5.43)3 #)33 ;‘JJ Y u...:é).“ cﬁ‘d.“ Ui KR coalEny) sda (s-(.‘-‘) L.)SJJ
Db gl ol g3 ol e Gale 8 aSatll Gl Jas sa Sl 3l
S (YY) Buladl il 1ia e el a8y adlall aiSaill claday 38050 Lokl
05"l e comd dan Yo T uloldl aSatl g glEl Ladsl a5
Celll YA e Julul ol o) b lanain aSatl Bas Al asill aSasl gl
Julis La®h oS oKly aSatl Gl dais Glo Tavn B8 o, el
Nl 30l ot Goks ¥ — lile UGS3 LS — aill faa of Badly cdllis
s B3 J (550 Wl AL (LAl aailly ol aatl G Sl sl
sl oy Lo aSadll e e 3ubaiS laaldll padll 5 5aylsl) aSadl 3l
aatll djlie e Ladt WLl 50 Lals celld oo ST o clais Jdgall Al
Sl bys ) Bl

LY o (V) Bolall 3 Lad aatll 3l das Tuyd I 5oLaY) csls uiy
Loyl lall Joud oslaill gulaad Joull goladll aSaill 3Soal aSatll ooyl
Losiall oLl y SV pnn das a8 il e el Gl V448 Ll

"la notion de validité, jointe al'idée qu’il n’y a pas lieu de recourir & une loi (VYY)
étatique quelconque, peut laisser entendre que la convention d’arbitrage ne

serait soumise a4 aucune norme, qu’'elle ne tirerait sa validité que d’elle méme, ce

qui serait évidemment absurde: " E. Gaillard, note sous I’arrét Dalico, précit.

H. Gaudmet-Tallon, sous l'arrét Dalico, CA Paris, 26 mars 1991, Rev. arb. (\YY)
1991, p. 456.

"le contrat cesse d’étre sans loi au moment ou le tribunal énonce qu’il est (VYY)
valable indépendamment de toute loi étatique:" P. Mayer, sous I'arrét Cotunav,

CA Paris 28 nov. 1989, Rev. arb. 1990, p. 675.
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aSatll Bl dan Ly8 s gl da il

sLady il dLadl Ly Gisiel 0 Lo puisall aclill sda o (Jo8l Lada
o Ll copme by opils I pud aatll bya plad) s Taga
clals o Gl Le¥! 13a Ddgall S,lal clole s clulany Gl 8 alal fsubial
(‘”)um U_.LU wu _\cb_d G wﬁmw‘mu@g .y fLsmn

Sl Callatl

asSaill BN Ml dus gud oh) Buclill Flad asaal

oan lgle 035 Lai) dillne crand aSanl 3 JYEL Saeli Ce¥) o
Sl Gl Jlaal poan oSal G5 Y Legudsall Suclill sigd sl

A G Golad) s el (dedl saal (VYE)
:Loquin Js& (VYo)

"le principe de I'autonomie de la clause compromissoire est depuis longtemps
appliqué par les sentences arbitrales, dans tous ses développements, au titre de
la lex mercatoria: " E. Loquin, sous I'arrét Dalico, Cass. 1™ civ. 20 dc. 1993,
JDI 1994, p. 690.
Y. Derains, Les tendances de la jurisprudence arbitrale internationale, JDI, (VYY)
1993, 829.
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H. Synvet, note sous I’arrét Behar, CA Toulouse, 26 oct. 1982, JDI 1984, p. (\YV)
603.

P. Level, note sous I’arrét Hecht, Rev. crit. DIP 1974, p. 82. (\ \‘/\)

H. Synvet, note sous I'arrét Gatoil, CA Paris, 17 déc. 1991, Rev. arb. 1993, p. (\¥9)
281. spéc. 292.

"en Pabsence de régles matérielles régissant ces questions, la solution la plus (Ver)
raisonnable est de revenir pour celles-ci au mécanisme des conflits de lois: " E.
Loquin, sous I’arrét Menicucci, CA Paris, 13 déc. 1993, JDI 1977, p. 281, spéc. 295.
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P. Oppetit, sous ’arrét Menicucci, Rev. crit. DIP 1976, p. 507. (VeY)
E. Gaillard, note sous I’arrét Dalico, JDI 1994, p. 432. (\ i\‘)

B. Edelman, Accord compromissoire et internationalisation de la volonte, JCP (V£Y)
1972, n 2487.

CA Paris, 7 févr. 2002: RTD com. 2002, 659, obs. Loquin.
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syl (O, Ll Dalico Loss & Lewindll AT L&as ,,sg & osla
ST Y o iy Sl B Tamy wsms R Lany IS Y LY
By Al el e o oo Ll @l aag o oSa Y s SN
A e o3 ans o ¥ oSl ol LRy G sy Sl e SV
Llgall L3l Buel8lly wgumlall G gamy ddgo o Liby IS L olal 3aelsll
U0 pal alad) allasl) slillne oo Uy 1 b

Soull aladl alliill g 3 ,e¥ acl glll af Aal &N & A

Y panl e asssll sl PDEL G Lwsdll Dalico L4883 els
Jias O sl sl allailly s 53 55081 el @ ol ialy m*u_% osls
(" #%)v Exigences minimales de justice” asl Ly ,i Lo ul_.\.Ua.:A adll ia

:Dalico Luad 3 (ol deSas aSad sulams) s E Gaillard Jo& (VE©)
"la solution retenue par la cour de cassation ne suggeére nullement que la
volonté des parties serait une norme premicre, se suffisant a elle-méme et que la
constation de son existence ne supposerait le recours a aucune régle de droit: "
note sous I'arrét Dalico, JDI 1994, p. 432.

k0 Dalico, 483 b Eoidal) BolYL Blaial) ollEsy) Jea (VE1)

H. Gaudmet-Tallon, note sous ’arrét Dalico, Rev. arb. 1994, p. 122-123.
Ibid: "la derniére instance juridique n’étant rien d’autre que I'ordre public, la (V¢V)
référence a cet ordre public est I’'exacte mesure de I'autonomie de la volonté -
c’est ainsi que l'ordre public international détermine I’autonomie de la volonté
en droit international privé".
J.-B. Racine, L’arbitrage commercial international et l’ordre public, Paris, (\ 2/\)
LGDJ 1999, spéc. 183 et s.
E. Gaillard, note sous I’arrét Dalico, précité. (Ve9)
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E. Loquin, note sous I’arrét Dalico, JDI 1994, p. 698. (\ 0~
Ibid. (VoY)
J.-M. Talau, note sous l’arrét Abdel Aziz, CA Paris, 24 mars 1995, Rev. arb. (\ 0\’)
1996, p. 259.

Gaudmet-Tallon, sous I’arrét Dalico, Rev. arb. 1994, p. 116. (

E. Gaillard, P. Mayer, H. Synvet. (

E. Gaillard, note sous I’arrét Dalico, précité. (\ 00
P. Mayer, sous I’arrét Dalico, Rev. crit. DIP 1994, p. 663. (
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H. Gaudmet-Tallon, note sous ’arrét Dalico, Rev. arb. 1994, p. 124. (\ o\/)
Cit dans: "L’autonomie de la clause compromissoire - Valhalla", précité, p. 6. (VoA)
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- Bredin J.-D., note sous Cass. 1™ civ., 7 mai 1963, JDI 1964, 82.

- Bureau, note sous Cass. civ. 1'°, 5 janv. 1999, Zanzi, Rev.

crit. DIP 1999. 546.

- Bureau, note sous CA Paris, 10 sept. 1997, Rev. arb. 1999, 121.
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