
الفصل الرابع

الصدق المنطقى





الفصل الرابع

الصدق المنطقى

المنط��ق هو العلم الذى يبحث في صحيح الفكر وفس��اده، وهو الذى يضع 

القوانني� التى تعص��م الذهن من الوقوع فى الخط��أ فى الأحكام، فموضوعه 

هو الفكر الإنس��انى من ناحية خاصة، وهى ناحية صحته وفس��اده، ويتم 

له ذلك ع��ن طريق البحث فى القوانين الفعلية التى يتبعها العقل الإنس��انى 

فى تفكري�ه، فما كان من التفكري� موافقاً لهذه القوانين كان صحيحاً، وم��ا كان مخالفاً لها كان 

(1). ولذلك كانت غاية المنطق هى توجيه الفكر للوصول إلى الحقيقة، فهو إذاً يحلل أنواع  فاسداً

التفكير وأس��اليبه، ويبين وظيف��ة كل نوع وصلته بالأنواع الأخرى كام� ينقد الفكر الخاطئ 

ويظه��ر مواط��ن الضعف فيه(2). معتمدا فى ذل��ك على منهجه وهو التحلي��ل النقدى القائم على 

التفكير(3).

وعلى هذا الأساس لابد أن نتساءل....

إذا كان للمنط��ق كل ه��ذه الأهمية فى توجيه الفكر للوص��ول إلى الحقيقة، فما هو المنطق 

الذى يدعو إليه سانتيانا فى فلسفته، وما هو مفهوم الصدق المنطقى؟ 

يرى س��انتيانا أن المنطق هو المنطق، كما أن أنظمة العلاقة التى تم اكتش��افها بين عناصر 

الماهية لا تشكل الصدق ولكن تشكل أنواعاً أخرى من الماهيات التى تحوى فى داخلها الماهيات 

))) على عبد المعطى محمد، السيد نفادى: المنطق وفلسفة العلوم، دار المعرفة الجامعية، الإسكندرية، 1988م، 
ص 20.

))) جميل صليبا: المنطق، مؤسسة عويدات، بيروت، د. ت، ص 10.
))) بول موى: المنطق وفلسفة العلوم، مرجع سابق، ص27.
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المرتبط��ة بعضها ببعض، وتكون جزءًا من الماهية الرئيس��ية. وتصبح هذه الأنظمة مثل الحدود 

المنطقية عبارة عن وسيلة للتعبير عن الصدق، وذلك إذا تم اكتشافها وجعلها تقف وجها لوجه 

م��ع تفكيرنا الاس��تنباطىour deductive reasoning والصدق حينئذ س��يقوم بترويض المنطق 

الخ��اص بنا فى العالم(1). ولكن إذا كان المنطق يرفض أن يقوم بهذه التضحية الأولية بذاته ليلقى 

بنفس��ه نح��و الدافع والص��دق أو الحقيقة، فإن��ه يصبح عندئذ وبسرعة غري� عقلانى كما يفقد 

تبريراته الخاصة، وذلك لكونه يتواجد من خلال فضيلة الدوافع الإنسانية(2).

إذا كان العالم كما يقول الفيلسوف محل الدراسة يعيش فى حالة من الفوضى، فإن الصدق 

فى هذه الحالة قد يتخلى عن وجود العقل أو يجعل العقل موجودا فى أقل مس��توياته، ولكن مع 

كل هذا توجد عقلانية جزئيةpartial rationality أو تعهد عقلانى فى الأش��ياء التى ساعدت 

العق��ل فى توضيح أفكاره وتطوي��ر منطقه(3). فالمنطق هو طفل الواقع عند س��انتيانا، كما أن 

الروح هى الطفل الذي يولد من النفس، فالمنطق هو الطفل العنيد الذي ينكر أن يكون اللبن 

الحل��و الم��ذاق قد تغذى وتربى علي��ه فى الصغر، إنه لا يبقى فقط فى الم��اضى، بل يحدد بصورة 

أساس��ية اختبار الماهي��ات التى ترتبط فى علاقة م��ا بالمنطق، ولكنه يبقى بش��كل معاصر فى 

ه��ذه الحالة، حي��ث أن الأفكار عند علماء المنطق يتم التحكم فيه��ا عبر الحوادث الفيزيقية 

والضغوط الاجتماعية(4).

م��ن خلال ما س��بق يتبين لنا أن المنطق عند س��انتيانا يرتبط ارتباط��ا وثيقًا بالصدق، ولكن 

هذا الصدق الذى يشير إليه سانتيانا هو مطابقة الواقع الفعلى، وعليه يكون المنطق هو المنطق 

الواقعى الذى يعتمد على العقل، والصدق هو التطابق مع هذا الواقع، فهو يقول إن المنطق عند 

ارتباط��ه بعنصر الواقع، فإنه ينجح فى أن يلع��ب دورا أخلاقياً هاماً، وذلك على اتجاهين: حيث 

يضفى المنطق على العالم صفات إنسانية، تلك الصفات التى نفكر ونستخدم فيها العقل، حيث 

يحي��ى التأملات الأبعد وص��ولًا فيها وموحداً بينها وبين الحياة الواقعي��ة. ومن ناحية أخرى فإن 

المنطق يتقفى ويتحسس آثار أشعة الصدق، أعنى بذلك أنه عندما يكون أحد الحدود المعروفة 

(1) G. Santayana: Realms of Being, op. cit, p.419.
(2) G. Santayana: Reason in Common Sense, op. cit, p.199.
(3) G. Santayana: Realms of Being, op. cit, p.419.
(4) Ibid: p. 220.
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فى مجال المنطق يصف الواقع، فإن النظام المنطقى بأكمله يتصل بهذا الحد، وبالتالى يصبح جزءً 

من الصدق(1). 

يرى س��انتيانا أن مصطلحات المنطق نفسها ترتبط بلمحات من الحقائق أو الوقائع، حيث 

نعم��ق من هذا الإدراك الإنس��انى والأخلاقى عندما نطور بصورة مثالي��ة الأنواع التى يرتديها 

العنرص� الواقعى فى حد ذاته��ا أو عندما يقيم علاقة بين القدرات والاهتمامات الإنس��انية مثل 

الش��اعر الذي يتعمق فى إحساس��ه بالجمال، فإذا كانت إحدى الجماليات موجودة فى عقله فإنه 

يتذكر الأخرى منها، كما أنه يجد صوراً بلاغية وكلمات موسيقية معبرة عن موقفه(2).

لقد أكد س��انتيانا أن المنطق يتضمن صدقاً طبيعياً فيما تناوله من نظريات فى بداية نشأته، 

وعلى وجه الخصوص فى مجال القياس، فقد ساعدت الدراسات التى تقدمت فى مجال الموضوعات 

المادية على تكوين صور ذهنية دقيقة فى العقل الإنساني، فالأفكار ليست صادقة لأنها واضحة، 

ب��ل على العكس فهى واضحة لأنها صادقة، وهذا ما ش��جع الصدق على الخوض فى الموضوعات 

الديالكتيكي��ة(3). وهنا يجب الق��ول أن ما هو ضرورى منطقياً ليس بالرض�ورة صادقاً، حيث 

يكون الصدق فى هذه الحالة محتملًا ويكون عبارة عن قضية ضرورية، لأن الحقائق من خلال 

التعريف تصنع صحة الصدق وكل الوقائع، ومن خلال التعريف تكون هذه الحقائق محتملة، 

لك��ن لا توج��د ضرورة فى ه��ذا الاختبار أو فى تطبيق ه��ذه التصنيفات كعنرص� ضرورى أو 

جعل��ه صدقاً أو واقع��اً، وهذه التصنيفات لا تمتلك بالضرورة الصحة فى كونها تعبر عن الواقع. 

وس��انتيانا ينظر لذلك كأمر واقعى حيث تمثل هذه التصنيفات الصدق أو على الأقل معبرة عن 

الصدق بدرجة كافية، فهذه الأنواع تش��تمل على فكر إنسانى بطريقة عادية مما يجعل الواقعية 

Reality تبدو بشكل تام عبارة عن تصديق(4).

وق��د كت��ب فيلس��وفنا تحت عن��وان »مذه��ب المطل��ق المتعالى«، يق��ول » إن��ه إذا كانت 

الرياضيات والمنطق وكل قوانين العلوم أهم من قواعد الشطرنج من وجهة نظر الطبيعة، فإنها 

(1) Ibid: p. 222.
(2) Ibid: p. 422.
(3) Ibid: P. 443.
(4) Ibid: p. 224.
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لا تختلف إختلافاً أساس��ياً عن قواعد الش��طرنج. فالمادة أو العقل قد يلت��زم بهذه القوانين، وقد 

يس��تمر في التزامه��ا. لكن سريانه��ا محدود. وهى لا تك��ون ذات أهمية أساس��ية إلا فيما يتعلق 

بنفس��ها في عالم الماهية، أما فى الطبيعة فهى س��ائدة على أساس الوقائع فحسب، وهذا أقصى ما 

يمكن أن يقال فى شأنها«(1).

وعندم��ا كان الص��دق مرتبط��اً بالواقع - فإن��ه لا توجد حقائ��ق منطقية بحت��ه ولهذا فإن 

 Formally Cogent الرياضيات وهى تتناول فقط العلاقات بين الماهيات، فهي ملزمة ش��كلًا

ولكنها ليست حقيقية، فحين تطبق الرياضيات على عوالم الوجود فإنها تدرج ضمن الحقائق(2). 

حي��ث يق��وم علماء الرياضي��ات بتطوير معنى بعض الأف��كار المعطاة لديه��م، وكذلك يبحث 

ع��الم النفس فى أصل ه��ذه الأفكار كما يصف علاقة هذه الأف��كار بباقى الخبرات والتجارب 

الإنس��انية، والنبى يطور من نش��وته، وكذلك اللاهوتى يطور من نبوءت��ه والتى لا تمنع المؤرخ 

فيما بعد من أن يصل ويظهر بعد ذلك أصل هذه الفكرة(3).

إن الاختلاف بين المنطق والصدق عند سانتيانا يعد اختلافاً احتمالياً، فيقول سانتيانا بصدد 

ذل��ك أنىن� ليس لدى الرغبة فى الدخول فى معارك مع الجنس البشرى لاس��تخدام الكلمات التى 

يختارونها فى الحديث عن الصدق، وأيضا فى المواقف والحالات التى يكون فيها فقط انس��جاماً 

واتس��اقاً. فيوج��د الكثير من الصدق حتى فى إحس��اسى عن��ه، كما أنه يكون صدق��اً ممكناً إذا 

م��ا ارتبطت الفكرة الت��ى تصف الأفكار الموج��ودة بالفعل فى العقل الإنس��انى وليس فقط عن 

 formal طريق الصدق النفسى والتاريخى الذى يصف الأفكار، ولكن يكون الصدق الصورى

truth فى وص��ف الفكرة المقبولة فى حدود تختلف عن تلك الح��دود التى ارتبطت بها الفكرة فى 

البداي��ة، ونعنى بهذا أنها تغيراً فى التعبير الذى يقدم تحليلًا لهذه الفكرة، ويس��هم فى اس��تخراج 

الماهيات الأساس��ية فيه��ا(4). فالرياضيات والمنطق ونوع معين من عل��م النفس ربما يصنع علم 

 / إعداد  العشرين«،  القرن  »فلسفة  كتاب  فى  منشور  بحث  المتعالى،  المطلق  مذهب  سانتيانا:  جورج   (((
راجوبرت د. رونز، ترجمة / عثمان نويه، مراجعة/ زكى نجيب محمود، مؤسسة سجل العرب، القاهرة، 

1963، ص 93.
))) عبد الرحمن بدوى: موسوعة الفلسفة، الجزء الأول، مرجع سابق، ص 582.

(3) G. Santayana: Reason in Common Sense, op. cit, p.197.
(4) G. Santayana: Realms of Being, op. cit, p.426.
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الظواه��ر المنطقي��ة Phenomenological Science بمعىن� وصفا مخلصا لع��دة مجالات للماهية 

الت��ى ت��م بالفعل اختيارهم فيها، كما يجب أن ندع لهذا أن يحدث على الأقل، وذلك على أس��اس 

عنصري��ة اللغ��ة الإنجليزية، فعلى الرغم من كونها لغة صحيحة موثوق بها فهى مع ذلك تدعى 

الصحة والحقيقة(1). 

إذا كان هيج��ل قد اس��تطاع تحليل معاني الأفكار باس��تخدام الجدل مما يس��اعد على  و

بقاء قوة الأقيس��ة المنطقية كما هى سواء أكانت أقيس��ة منطقية خالصة أم أقيسة تجريبية 

مس��تمدة من البيئة المحيطة بنا. فإن س��انتيانا أيضاً قد اس��تطاع تحليل قواعد اللغة وربطها 

بالمنطق، حيث رأى أن المنطق هو الشكل النهائي الراقي لقواعد اللغة، فإذا استطاع الفكر 

تأسيس قاعدة نحوية ينتج عنها تقسيم الأسماء إلى مذكرة ومؤنثة، وعنها ينتج أيضاً قاعدة 

أخرى فى صفات الأسام�ء، أى الصفات التى نمنحها للأسماء والصفات جنباً إلى جنب، كل 

زوجني� معاً مثلما نرى فى المدارس المختلفة الإناث مع الإناث، والذكور مع الذكور، وكل 

اثنين معاً، فإذا اس��تطاع الفكر القيام بذلك فإن قواعد النحو لا تحتاج إلى مثل هذه المماثلة 

الجنسية(2). 

وعلى هذه الجدلية فإن س��انتيانا لا يس��تبعد المنطق الترنس��ندنتالى من نزعته المادية، ولكن 

يعترف به عندما يأخذ مكانه فى التفكير ويكون فى درجة ثابتة مع النزعة المادية مثلما يكون 

منسجما وعلى اتس��اق مع الاتجاه المادى، وكذلك يعترف سانتيانا بسيطرة القواعد النحوية على 

اللغ��ة، وذلك عندما تطور اللغة الجزئية النح��و الجزئى، ولهذا يكون المنطق مترابطا مع الاتجاه 

المادى، كما تعمل اللغة كوسيلة اتصال، فعلى الرغم من أن اللغة يتم تطويرها بشكل عضوى، 

فإنه��ا مع ذل��ك لا يمكنها أن تفرض قاعدتها النحوية على الأش��ياء أو عىل� اللغات الأخرى، إن 

المنطق الترنس��ندنتالى يساعد بشكل متش��ابه على النطق ببعض المدركات الخاصة والتى ترتبط 

بالمجال الذاتى أو المجال الشعرى(3). فإذا كان للمنطق أى شرعية أو لكونه خصص لغرض معين 

لعلاقة الحقائق البعيدة المدى، فإنه علاوة على ذلك يبقى س��ؤالا مطروحاً. حيث إن كل تطور 

(1) Ibid: p.422.
(2) Ibid: p. 239.
(3) G. Santayana: Apologia Pro Mente Sua , op. cit, P. 506.
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عقلى للمنطق يتسم بالأهمية المادية، منذ كونه لا يستطيع تقديم دلالة واضحة لأساسه المادى. 

كام� أن الأص��ول الداخلية أو التكوينية للمنطق المتعالى تش��به إلى حد كبير الش��عر والدين، 

حيث يفرض نفس��ه بش��كل حر وب��دون قيود فى الع��راء، أعنى بذلك أن المنطق الترنس��ندنتالى 

ل��ه مكانة فى عالم الماهي��ة، حتى هذا الدافع الحيوى الذى يدعم على اس��تقراره ويجعل الرياح 

الروحية تبدأ فى الهبوب من مكان آخر(1). 

إن التأكي��دات المنطقي��ة أو الصوري��ة عن��د س��انتيانا لديه��ا الصح��ة والشرعية فى 

اتس��اقها وانسجامها وليس فى توافقها مع قوة الملاحظة أو الواقع. ومن هنا فإن العلاقات 

الرياضية أو الصورية يمكن أن تتواجد بدون أن يكون هناك أحداث يمكن إدراكها أو 

ملاحظتها، فالعلوم الصورية أو الديالكتيكية كما يس��ميها س��انتيانا أحياناً تختص فقط 

باتس��اق الأفكار المجردة، فعلى س��بيل المثال: إذا كانت كل أ هى ب، وكانت كل ب هى 

ج، ف��إن الناتج من الناحي��ة المنطقية هو أن كل أ هى جـ، وعلى ذل��ك فإن النوع الوحيد 

م��ن الصدق هو ال��ذى يكون فى النتائج الصورية أو الجدلية التى تكون فى الاتس��اق أو 

الترابط الأبدى(2). 

ومن خلال ما سبق، نستطيع أن نستنتج حقيقة مهمة وهى أن سانتيانا يؤكد على أن الصدق 

مرتبط بوجود العقل Min، فلولا وجود العقل ما كان هناك خطأ أو صواب، كما أنه لن يكون 

هناك صدق أو كذب فيما عدا القضايا والأحكام التى لها صلة وثيقة ببعض الحقائق المحددة، 

 Correctness لأن الصدق غالباً يس��تخدم بهذا المعنى المجرد، وهو م��ا نطلق عليه لفظ الصحة

كما أنه الصفة التى توصف بها كل الأحكام الصحيحة بوجه عام(3).

يشير سانتيانا إلى حقيقة مهمة فى عالم الصدق وهى أنه حتى ولو كانت الأفكار الرياضية 

أقل فى صدقها الواقعى للعالم، ولكن امتلاك هذه الأفكار ربما يكون عبارة عن دليل غير مباشر 

حي��ث إنها عبارة عن قيمة إدراكية cognitive value كما تكون فى بعض الأحيان صادقة، فإذا 

أردن��ا أن نقول بأن هذه الأفكار خاطئة، فإننا يجب أن نقدم أفكارًا أخرى أكثر واقعية وأكثر 

(1) Ibid: P. 506.
(2) Guy W. Stroh: American philosophy from Edwards to Deweys, op.cit, p.202.
(3) G. Santayana: Scepticism and Animal faith. op. cit , pp. 266,267.
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صدقاً. ولكن ما هى الأفكار التى تكون أكثر واقعية من هذه الطبائع الرياضية، ونستطيع أن 

نعرضها فى حيز الفعل وديناميكية العالم؟(1).

أن��ه إذا اقترنت الواقعية Reality بالكينونة الروحية، فإن الرياضيات تصبح لس��وء الحظ 

عديمة القيمة، كما أن دراستها تصبح جزءً من الماضى، بل ربما تكون خطيئة، فإذا انغمس رجل 

روحانى مثل باس��كال Pascal فى العلوم الرياصية فإنه س��وف يش��عر بالن��دم والعذاب الذاتى، 

حي��ث أن الإيم��ان الذي يتأس��س على علم المنطق هو إيم��ان غير مدرك كما يكتنف��ه الجنون(2). 

ولذلك يتعلق الصدق أو الكذب بالأمور الفعلية للواقع - فيقال عن مقدمات الحجة أو نتيجتها 

إنها صادقة إذا جاءت مطابقة للواقع الفعلى، أما إذا جاءت غير متفقة مع هذا الواقع فإنها تكن 

كاذبة. فما يحدث في الواقع إذن هو محك الحكم بالصدق أو بالكذب(3).

إن النزع��ة الداخلية للمنطق عند س��انتيانا ربما تكون غير متصلة بموضوع الصدق، وذلك 

لأن المنط��ق يحم��ل فى طياته صدقاً طبيعياً خاصة فيما تناوله من نظريات فى بداية نش��أته، وفى 

خطوطه الرئيس��ية لنظرية الاستنباطdeduction وفى العديد من عناصر تطوره. فقد ساعدت 

الدراس��ات التى تقدمت فى مجال الموضوعات المادية على تكوي��ن صور ذهنية دقيقة فى العقل 

الإنس��انى، فالأفكار ليس��ت صادقة لأنها واضحة، بل على العكس ه��ى واضحة لأنها صادقة، 

وهذا يش��جع الصدق باستمرار فى أن يخوض عالم المنطق فى تتبع الموضوعات الديالكتيكية(4). 

وعلى الرغم من كون الصدق فى حد ذاته المجال الوحيد للماهية حيث ينشأ من حقيقة حتمية 

ومؤك��دة، إلا أنه يكون محددا كام� تكون الماهية محددة به، حيث يعم��ل الصدق فى حد ذاته 

على تأس��يس انس��جامات معينة تس��يطر على عالم الفكر الذى برز بصورة أساس��ية من خلال 

الاحداث(5). 

وهنا يقول »شارلزهارتش��ون« charles Hartshorne أحد الباحثين فى فلسفة سانيتانا: إن 

س��انتيانا ذكر الصدق كنوع من التقرير، أى أن الص��دق لا يحتاج إلى دليل، ومع ذلك فإن رأى 

(1) G. Santayana: Realms of Being, op. cit, p.437.
(2) Ibid: p. 237.

))) محمد مهران رشوان: أسس التفكير المنطقى، الدار المصرية السعودية، القاهرة، 2006، ص47.
(4) G. Santayana: Realms of Being, op. cit, p.437.
(5) Ibid: p.446.

83الفصل الرابع: الصدق المنطقى



 What will happen will happenسانتيانا فى الصدق يأتى بمعنى أن »ما سوف يحدث« سيحدث

وأن هناك ش��يئاً ما، وهذا الشىء محدد ويجب أن يكون صادقاً فيما يختص بقضايا المس��تقبل مما 

يستوجب معه تطبيق قانون الوسط المرفوع أو الممتنع)*( The law of Excluded Middle وأن 

إن كانت تختص بالمس��تقبل لها قيمة صدق محددة. ولا يعنى هذا أن المس��تقبل  كل قضية حتى و

يجب أن يكون ثابتاً لا يتغير)1(.

)*( هو مبدأ الوسط المرفوع أو قانون الثالث المرفوع Excluded middle ويقرر أن أية قضية إما أن تكون 
صادقة أو كاذبة ولا ثالث بينهما - أى: )ق ٧~ ق(.

المعارف،  منشأة  المعرفة،  وحدود  الصدق  درجات  بين  القيم  متعدد  المنطق  عثمان:  محمود  صلاح   - انظر  	
الإسكندرية، 2002 م، ص 18.

(1) Charles Hartshorne: Doctrine of Essence in: the philosophy of George Santayana, Edited by, 
P. A. Schilpp, Tudor Publishing Company, New York, 1951, p. 176.
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