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 مقدمة

يعتبر اسلوب ما وراء التحليل احد طرق المراجعة المنظمة الكمية للادبيات البحثية فى كل 
والاجتماعية والطبية والبيئة وغيرها. وهو اسلوب التخصصات خاصة العلوم فى العلوم السلوكية 

لتقيم التراث البحثى المرتبط بظاهرة ما فى مجال ما لمعرفة نواحى القصور والقوة فى محاولة 
تحسين الممارسات البحثية الحالية, واعطاء الباحثين وصانعى القرارات بمعلومات جديدة وبناءة 

 حثى ما.ناتجة عن تلخيص النواتج الكمية لتراث ب

ويعتبر اسلوب ما وراء التحليل البديل المفضل للاجابة عن الاسئلة البحثية للعلاقة بين متغيرين 
بدون اجراء الدراسات الاولية التى تعتمد على انتقاء عينة من الافراد وبناء المقايس, انما عينته 

لاولية خاصة اذا كان هى الدراسات السابقة من ثم فلا حاجة للطريقة النمطية لاجراء البحوث ا
التراث البحثى يتضمن تراكم هائل من الدراسات الاولية ذات النتائج المتعارضة وعلى ذلك فهو 
يسهم فى  تصميم بحوث جديدة وعليه فانه طريقة منهجية جديدة لاجراء الدراسات حيث عينته 

 هى الدراسات السابقة.

ت الموجهة لاختبارات الدلالة الاحصائية واستحدث اسلوب ما وراء التحليل كرد فعل للانتقادا
حيث لاتساعد على صناعة قرارات فعالة ولاتساعد على تقدم العلوم النفسية , ايضاً نتجة 

للانتقادات الموجهة للطريقة التقليدية الكيفية السردية فى مراجعة الدراسات السابقة حث تؤدى الى 
 لنتائج الدراسات المتعارضة. استنتاجات مختلفة وتعتمد على ذاتية الباحث خاصة

لاعداد هذا الكتاب هى خلو المكتبة العربية بمرجع شامل لاسلوب ما وراء التحليل  الدافع الحقيقى
تتناول الخطوات المنهجية والاجرائية والاساليب مقالات نظرية لا  فى معظمها انما كانت

ستخدمى ما وراء التحليل فى الاحصائية  المتضمنة فى اسلوب ما وراء التحليل, وهو يصلح لم
 كل التخصصات السلوكية والاجتماعية والطبية وغيرها.

وتوجد العديد من المممارسات الخاطئة فى الدراسات المنشورة وغير المنشورة حيث لا تتبع 
الخطوات والاجراءات الصحيحة فى اجراء هذا الاسلوب ولا تتناول ماهية النموذج المناسب انما 
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مد على نموذج التاثرات المثبتة على الرغم من وجود اختلافات بين احجام التاثير فى معظمها تعت
المختلفة وهذا بدوره يؤدى الى نتائج متحيزة, ويمكن ان يعتمد الباحث على اكثر من حجم تاثير 
فى الدراسة الواحدة وبالتالى لم يتحقق من مسلمة الاستقلالية بين احجام التاثير وهذا من اهم 

يات ما وراء التحليل, وكذلك قصور فى تفسير نتائج ما وراء التحليل وعرض الاشكال افتراض
 والرسومات الخاصة به وكيفية تفسيرها بموضوعية بعيداً عن الذاتية.

والدراسات المنشورة لا تعتمد على تصحيح احجام التاثير من المحددات المنهجية فى الدراسة 
جراءات التى يجب تضمينها فى دراسة ما وراء التحليل خاصة اخطاء القياس وهذا من اهم الا

لان قياسات العلوم السلوكية والنفسية غير تامة الثبات لانه قياس غير مباشر ولذلك قدمت فصل 
 Hunter & Schmidtكامل عن تصحيح حجم التاثير من المحددات المنهجية كما اوضحها 

حيث تبنوا هذا الاتجاة فى دراسات ما وراء التحليل ووضعوا لهذة التصحيحات اهمية  (2004)
 قصوى للحصول على نتائج موثوق فيها.

الهدف من  الكتاب اعطاء معظم المباءئ الاساسية النظرية والفنيات المنهجية لاسلوب ما وراء 
التحليل بعيداً بقدر الامكان عن العمليات الحسابية والاحصائية المعقدة مستعيناً بمراجع هامة 

 .Borenstein et al و Lispey & Wilson (2001)ورائدة فى هذا الشان خاصة مراجع 

حيث من افضل ما كتب فى ما وراء التحليل وتتميز بسهولة فهمها  Card (2012)و (2009)
وتسلسل موضوعاتها وشموليتها لمعظم فنيات ما وراء التحليل, وقد استعنت فى معظم  حسابات 

كما عرضه   Card, Stucky, Sawalani, & Little,2008ما وراء التحليل بمثال لدراسة 
Card(2008). 

اب كيفية اجراء ما وراء التحليل باستخدام برامج احصائية اعدت لهذا الشان وعرضت فى الكت
وهو برنامج تجارى حيث  Comprhensive Meta Analysis(CMA)واستعنت ببرنامج 

يتضمن كل معظم اساليب وطرق ما وراء التحليل ويعتبر من افضل البرامج بتضمينىه للتطورات 
 الحديثة لفنيات ما وراء التحليل.

ذا الكتاب يساعد الباحثين على اجراء دراسات ما وراء التحليل بدجة كبيرة من الفهم لطبيعة وه
البيانات التى يتعامل معها وكيفية استخلاصها وتكويدها واختبار مدى الاختلاف بين الدراسات 
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وطبيعة النموذج المناسب للتحليل سواء نموذج مثبت او نموذج عشوائى وتقدير مدى تحيز 
ات فى التحليل وكيفية تفسير نتائج التحليل بل والذهاب ابعد من ذلك من خلال مساعدة الدراس

 الباحث على تقيم دراسة ما وراء التحليل المنشورة فى المجلات العلمية. 

 ويتضمن الكتاب العديد من الفصول كالتالى:

وتضمن مشاكل الدلالة الاحصائية والاستنتاجات الخاطئة  ماهية  ما وراء التحليل: الفصل الاول
من اختبارات الدلالة الاحصائية, الحاجة الى توليف البحوث فى كافة التخصصاات, دور ماا وراء 

مفهااوم مااا وراء التحلياال, المواقااف المناساابة لاسااتخدام التحلياال فااى العلااوم الاجتماعيااة والساالوكية, 
لتحلياال اوتوليااف البحااوث, ممياازات ماااوراء التحلياال, والانتقااادات ماااوراء التحلياال, خطااوات ماااوراء ا
 .الموجهة لاسلوب ما وراء التحليل

تحديد اهداف واسئلة او موضوع  وتضمن الفصل الثانى: تحديد المشكلة او موضوع البحث
, معايير الصلاحية او تضمين واستبعاد الدراسات, البحث المراد الاجابة فى ما وراء التحليل

 .د نواتج البحث المتطلبة لاجراء دراسة ما  وراء التحليلتحدي

مصادر الحصول على التراث,  البحثى  تضمن مسح وتحديد التراث البحثى: الثالث الفصل
بناء قاعة بيانات للدراسات و المناسب, استراتجية البحث الخلفى, استراتيجيةالبحث الامامى, 

 المتطلبة لما وراء التحليل.

بناء برتكول التكويد متضمناً كود الدراسة,  ويتضمن تكويد خصائص الدراسات الفصل الرابع:
مفاهيمها, خصائص العينة, خصائص القياس, توقيت القياس, وخصائص التصميم. وكذلك 

 .تكويد حجم التاثير وتكويد جودة الدراسة, توصيفات الدراسة وتقويم عملية التكويد

مفهااااوم حجاااام التاااااثير,  تضاااامن هااااذا الفصاااالير الفصللللل الخللللامس: حسللللا  وتكويللللد حجللللم التللللاث
همياااااة حجااااام التااااارثير, تصااااانيف مؤشااااارات حجااااام التااااارثير, مؤشااااارات الفاااااروق باااااين المتوساااااطات, أ

مؤشااااااارات فاااااااروق المتوساااااااطات المعيارياااااااة, مؤشااااااارات قاااااااوة العلاقاااااااة معامل ارتبااااااااط بيرساااااااون , 
  , و تفسير حجم الترثير.Odds ratioمؤشرات تقديرات المخاطرة  نسبة الترجيح 
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مؤشاارات حجاام التاااثير لاحصاااء  تضاامن هااذا الفصاالالفصللل السللادس: احجللام تللاثير متقدمللة 

 pbr( Point (معامل ارتباط  التباينات والانحرافات المعيارية,, المتغير الواحد, نسب المتغير

bi-serial ,,مؤشاااارات تحلياااال , درجااااات التغياااار الطااااولى مقارنااااة القياسااااات القبليااااة والبعديااااة
مؤشااارات حجااام التااارثير فااالإ اختباااارات اوحصااااء المتااادرج, وماااا وراء التحليااال لثباااات الانحااادار, 

 الاتساق الداخلى.

, تضمن هذا الفصل دواعى تصحيح احجام التاثيرالفصل السابع: تصحيحات احجام التاثير 
, تصحيحات الصدق الناقص, التصحيحات من عدم الثبات, التحويرات وتصحيح التحيز

  .تصحيح  من المدى المقيدوالالتصنيفية الاصطناعية ,تصحيحات الثنائية 

ة تحليل ما وراء التحليل, بناء قاعدة ياشكال تضمن هذا الفصلالفصل الثامن دمج احجام التاثير 
حساب المتوسط بيانات لمجموعة مستقلة من احجام التاثير, حساب متوسط حجم التاثير, 

, الاحصائية وفترات الثقة حول متوسط حجم التاثيرالموزون لاحجام التاثير, اختبارات الدلالة 
 .اختبار التجانس بين احجام التاثير

نموذج التاثيرات المثبتة,  تضمن هذا الفصلنماذج تحليل ما وراء التحليل : الفصل التاسع
نموذج التاثيرات العشوائية, الفروق بين نموذج التاثيرات المثبتة والعشوائية فى ما وراء التحليل, 

المقارنة بين نموذج التاثيرات المثبتة ونموذج و لعمليات الحسابية لنموذج التاثيرات العشوائية, ا
 التاثيرات العشوائية.

 الفصل العاشر: نموذج التاثيرات المثبتة: تجزئة تباين حجم التاثير او التحليلات المتفاعلة
البعدى للمتفاعل التصنيفى,  تاثير المتغيرات المتفاعلة التصنيفية, التحليلتضمن هذا الفصل 

المتغيرات المتفاعلة المتصلة او ما وراء الانحدار, الاطار العام للانحدار المتعدد للمتغيرات 
 .نماذج التاثيرات المختلطةو المتفاعلة, 

ماهية تحيز النشر فى ما وراء التحليل,  تضمن هذا الفصلالفصل الحادى عشر: تحيز النشر 
 ولة تجنب التحيز, الطرق الاحصائية لتقيم تحيز النشر, شكل القمعمصادر تحيز النشر, محا

 طرق تصحيح تحيز الاتاحية او النشر.و , وتفسيره
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طرق دمج احجام  تضمن هذا الفصلالفصل الثانى عشر: مداخل اجراء وراء التحليل 
التاثير, طرق ما وراء التحليل التى تركز على خطر المعاينة فقط, ما وراء التحليل 

, Hunter & Schmidt (2004)السيكومترى,  اجراء ما وراء التحليل فى ضوء مدخل 
  Hedges.باستخدام مدخل  rاجراء ما وراء التحليل لتوليف 

تضمن هذا الفصل  دام البرامج الاحصائيةالفصل الثالث عشر: ما وراء التحليل باستخ
عرض لاهم البرامج  المستخدمة لاجراء المراجعة المنظمة للتراث البحثى والبرامج التجارية 

 مفصلوعرض  MetaXLوالبرامج المجانية مثل CMA   لما وراء التحليل مثل برنامج 
 .Comprehensive Meta-Analysis(CMA) Version 3.لبرنامج 

تضمن هذا الفصل تفسير حجم  الرابع عشر: كتابة تقرير نتائج ما وراء التحليلالفصل 
محتوى تقرير دراسة ما وراء التحليل من العنوان والمقدمة والطريقة وعرض النتائج التاثير, 

والتفسير والمناقشة وعرض الجداول والاشكال, تجنب المشاكل عند كتابة عرض نتائج ما وراء 
خاصة العدد الكافى من الدراسات لاجراء ما وراء التحليل  ما وراء التحليل التحليل, قضايا فى

 . وتقيم جودة دراسة ما وراء التحليل

 والله الموفق والمستعان

 أ.د. عبد الناصر السيد عامر               

 والتربوىحصاء النفسي أستاذ القياس والتقويم والإ

 كلية التربية بالاسماعيلية -التربوىقسم علم النفس رئيس                   

 مصر -جامعة قناة السويس      

adr.abdenasser@yahoo.com           

  

mailto:adr.abdenasser@yahoo.com
mailto:adr.abdenasser@yahoo.com
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 الاولالفصل 

 لما وراء التحليل ماهية

Meta-Analysis Introduction to 

 مقدمة

, وفى التى تفسر ظاهرة ما المهمة الاساسية للعلم فى كل التخصصات هو بناء وتطوير النظرية
كثير من الاحيان يمتلك الباحث كم هائل من الدراسات السابقة فى موضوع ما وتصبح الوظيفة 

ها فى العلاقات والوصول الى استنتاج عام واخذ ههذ هتتضمن هى ادراك ماالاساسية  للباحث 
دراك هذة العلاقات فمن الضروى مراجعة هذة الدراسات للوصول ولا ,الاعتبار عند بناء النظرية

بما تتضمنة من عينات ومنهجيات  لهذة الدراسات وواضح ص منظميلخوت رؤية عامة شاملة الى
 .واجراءات مختلفة

لى العلوم السلوكية باالعلوم الناعمة لانها ينقصها الاطار العام المنظم المتماسك  يطلق ع
Scientific Paradigm  حيث لم تصل الى القدر الكافى من الاستقرار حيث يوجد القليل من

  .Kline, 2013الاتفاق حول المشكلات الرئيسية وكيفية دراستها 

ة المفاهيم والنظريات والقوانين والتصنيفات,  وكذلك واى علم يتضمن التراكمية النظرية متضمن 
نتجة الدراسات والبحوث وهذا متوافر الى  Empirical Cumulativenessالتراكمية الامبريقية  

حداً ما فى العلوم السلوكية والاجتماعية التى ينتج من دراساتها نتائج متعارضة واحياناً غير قابلة 
 مقارنة بنتائج العلوم الطبيعية.  Replicapilityللاعادة 

من اهمها انخفاض  Spurious results وتوجد مصادر عديدة للحصول على نتائج زائفة 
جودة المقايس المستخدمة فى الدراسة, خطر ادخال البيانات, خطر نقل النتائج من المخرجات 

 رها.الكمبيوترية, خطر كتابة الاحصائيات فى تقرير البحث, وخطر المعاينة غي

وكثيراً من الاكتشافات والتقدم والتطور فى المعرفة التراكمية لم يتم باستخدام دراسات البحوث 
الاولية انما عن طريق هؤلاء الذين يجرون ما وراء التحليل لاكتشاف المعنى الكامن او الخفى 

  (Schmidt, 1992).للتراث البحثى الموجود لظاهرة ما 
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الى ان الدرس المستخلص من المراجعة الكيفية  Hunter & Schmidt (2004)واشار 
 mayالسردية التقليدية "النتائج المتعارضة فى الادبيات البحثية لموضوع ما ربما تكون مزيفة 

be entirely artifactual . " 

 مشاكل اختبارات الدلالة الاحصائية

يعتقد الباحث ان مستوى الخطر من النوع الاول يظل ثابتاً ولكن بتعبير اكثر صدمة فان 
الذى يتبناها الباحث, فالكثير يعتقد ان استخدام اختبارات الدلالة %5 نسبة الخطر اكبر من 

 Hunter )او اقل وهذا غير حقيقى 5 كفيل ان يجعل نسبة الخطر من النوع الاول  عند % 

& Schmidt,  2004). 

فلو ان الفرض الصفرى حقيقى فى المجتمع لا علاقة او لافروق  وتم رفضه فى ضوء  
, واذا α Type 1 errorبيانات العينة, فى هذة الحالة تم الوقوع فى الخطر من النوع الاول 

كان الفرض الصفرى غير حقيقى على مستوى المجتمع وتم قبوله على مستوى بيانات العينة 
, واختبارات الدلالة Type 11 error().  بالتالى تم الوقوع فى الخطر من النوع الثانى 

ولكن هذا  %5الاحصائية تحاول بقدر الامكان ان تجعل الخطر من النوع الاول تقريباً عند 
منال ولكن الشئ الوحيد الضامن لهذا هو هجر او الابتعاد عن استخدام  اختبارات صعب ال

كبديل  Confidence intervalsالدلالة الاحصائية والاعتماد على استخدام فترة الثقة 
 لاختبارات الفروض الصفرية.

 وتوجد عدة انتقادات للدلالة الاحصائية اهمها:

  حساسيتها لحجم العينة: Sensitivity to sample  size   عندما يكون حجم العينة
صغيراً فان التاثيرات القوية لا تكون دالة احصائياً ارتكاب الخطر من النوع الثانى , فى 
المقابل عندما تكون حجم العينة كبيراً فان التاثيرات الصغيرة تكون دالة احصائياً ارتكاب 

غير دال احصائياً  r (20)=40.  رتباطاذا كان معامل الا الخطاً من النوع الاول . فمثلاً 
دال احصائياً. وعلى الجانب  r (1000)= .07بينما  ختبار ذو ذيلين,لاP ≥ 0.05 عند 

وغير دالة اذا كان  n=63فان النتائج دالة اذا كان حجم العينة  r = .25الاخر اذا كانت 
n=61 عليه فان هذا يؤدى الى استنتاجات خاطئة.و 
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 عن ماذا يريدوا ان يعرفوه ولكنها تخلق  اضاءة عن برهان احتمالى  لا تخبر الباحثين
 للتناقض بين الفرض الصفرى والفرض البديل.

  الخطأ والقوة  نسPower and error rate : الانتقاد الاساسى لاختبارات الفروض
وهذا  ,  (Schmidt, 1996المقبولةالصفرية النسبة العالية للخطر من النوع الثانى غير 

والملاحظ فى التراث .  (Cohen, 1962يؤدى الى نقص القوة الاحصائية المناسبة
ان متوسط القوة فى معظم التراث البحث فى علم النفس  البحثى فى التربية وعلم النفس

 Hunter, 1997)فى بعض التخصصات  0.20بل احياناً 0.60 الى  0.40تراوح من 

, Schmidt, 1996; Sedlmeier & Gigerenzer, 1989) وتوصل .Maxwell 

وهذا مفاده ان  50.الى ان وسيط القوة فى الدراسات غير التجريبية فقط حوالى  (2004)
رفض  %50لرفض صحيح للفرض الصفرى فى ضوء بيانات العينة و %50فرصة 

فى هذة الحالة من الافضل عدم اجراء  Kline(2013)خاطئ للفرض الصفرى. ويشير 
البحث وجمع البيانات والاعتماد على مبدا ملك اوكتابة للعملة لتحدد رفض او قبول 

 الفرض الصفرى.

حجم الترثير  للدراسات النفسية التربوية العربية  ذات إلى أن وسيط القوة  2014وتوصل عامر  
و فى المجمل  فان  0.99ترثير كبير , ولحجم0.90متوسطالترثير الولحجم  0.28الصغير 

. فى المجمل فى التراث الاجنبى والعربى انخفضت القوة  72.متوسط القوة الاحصائية 
 , ومن اهم Cohen معيار 0.80الاحصائية عن الحد الادنى المناسب للقوة الاحصائية وهو 

ير نتائج التراث البحثى العواقب المترتبة على الاعتماد على قوة منخفضة هو عدم القدرة على تفس
فان هذا  0.50لظاهرة ما, فاذا وجد تاثير حقيقى للظاهرة موضع الدراسة ولكن القوة الاحصائية 

يعنى ان نصف الدراسات تعطى نتائج دالة بينما النصف الاخر لا يعطى دلالة احصائية, ولو 
نشرت هذة الدراسات فان نصفها يعطى نتائج ايجابية والنصف الاخر نتائج سالبة وقد عبر 

Simmons, Nelson,& Simonsohn (2011)  عن ذلك بعبارة " علم النفس الموجب
 والخطر".

لاعتماد التقليدى على اختبارات الدلالة الاحصائية فى تفسير الدراسات يقود الى تفسيرات وعليه فا
ان استخدام المدخل التقليدى  Schmidit (1996)خاطئة عن ما تعنيه نتائج الدراسات. ويرى 
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فى تحليل البيانات يجعل من غير المحتمل الوصول الى استنتاجات صحيحة فى معظم 
الى ان العلوم الطبيعية مثل الفيزياء والكيمياء لاتستخدم  Cohen (1990)التخصصات. ويشير 

اختبارات الدلالة الاحصائية فى تفسير بياناتها. ويعتقد الباحثون انه اذا كانت النتيجة دالة عند 
وهذا الاعتقاد  95.= 05. -1فان احتمالية تكرار هذة النتيجة فى الدراسات اللاحقة هى  0.05

  95.ولكن احتمال الاعادة فان القوة الاحصائية للدراسة  تقريباً اقل من  خاطئ تماماً.

 الاستنتاجات الخاطئة بعد صناعة القرار عن الفرض الصفرى

 ,Kline) توجد استنتاجات خاطئة بعد رفض او الفشل فى رفض الفرض الصفرى وهى كالتالى

2013): 

 الاحتمالية فى مقابل الصدفة  اخدوعةOdds against Chance Fallacy : يوجد اعتقاد
ولذلك  تشير الى ان  نتائج الدراسة تحدث نتجة خطر المعاينة  Pخاطئ بان القيمة الاحتمالية 

P < 0.05  ان نتجة الدراسة تكون للصدفة ويوجد مفهوم   %5تعنى يوجد احتمال اقل من
فة قبول الفرض تصنف النتائج الى تصنيفين اما الى نتيجة تكون للصد Pخاطئ هو ان قيم 

الصفرى  ونتيجة تكون للتاثيرات الحقيقية الواقعية رفض الفرض الصفرى  وهذة الاعتقادات 
فى اطار التصميم  Pخاطئة. ولكن توجد عوامل اخرى تلعب دوراً فى تفسير وحساب قيمة 

ان  البحثى للدراسة وعملية القياس و اساليب التحليل الاحصائى. وكثيراً من الباحثين يعتقدون
P < 0.05  لاα=0.05  تعنى ان احتمال القرار اللازم لرفض الفرض الصفرى هو ان الخطر

 .0.05من النوع الاول اقل من 
   اخدوعة الاعادةReplicability يوجد اعتقاد خاطئ ان النتائج الدالة احصائياً هى قابلة :

تعنى ان احتمالية الاعادة  P <.05للاعادة اذا اجريت الدراسة على عينات مماثلة اعتقاداً ان 
  Greenwalw, Gonzalez, Harris, & Guthrie (1996), ولكن %95اكبر من 

ومتوسط القوة الاحصائية لدراسات عشوائية تم اعادتها على  Pوجدوا علاقة منحنية بين قيم 
دراسات اخرى مماثلة لها بنفس العدد من احجام العينات وهذا يعنى احتمال الاعادة لنفس 

 %50.لنتائج تقريباً ا
 الحجم  اخدوعةMagnitude Fallacy : الاعتقاد بان القيمة المنخفضة لا P  تشير الى

بانها دالة  P < αحيث يصف الباحث النتائج التى  او قوة المعالجة كبيرة تاثير كبير
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وهذا  0.05اكثر حجماً من النتائج الدالة عند  0.01بالتالى فان النتائج الدالة عند  احصائياً 
الاستنتاج غير مضمون لان هذه الدلالة تتاثر بحجم التاثير وحجم العينة لانه يمكن 

لاحجام العينات الكبيرة بغض النظر عن حجم الاثر او  Pالحصول على قيم صغيرة جدا لا 
 .قوة العلاقة

 المعنوىة  اخدوعةMeaningfulness fallacy Fallacy  : المعنى  اخدوعةفى ضوء
يعتقد الباحث ان رفض الفرض الصفرى يؤكد الفرض البديل وهذا يعكس خطرين. الاول 

الثانى حتى لو ان الفرض البديل , ان الفرض البديل تحقق لايعنى فى الدراسة  𝐻0رفض 
حقيقى. فالدلالة   𝐻1صحيح فان هذا لايعنى الفرض الجوهرى من وراء   𝐻1الاحصائى

فبعد رفض او ابقاء الفرض الصفرى لايوجد  على صحة فرض معين,حصائية لاتبرهن الا
 امام الباحث الكثير ليفعله سوى اصدار التوصية.

 التكافؤ  اخدوعةالصفر و  اخدوعةZero Fallacy and Equivalence : Fallacy :
يوجد اعتقاد خاطئ بان الفشل فى رفض الفرض الصفرى يعنى ان حجم التاثير فى المجتمع 

  𝐻0التكافؤ تحدث عند الفشل فى رفض الفرض الصفرى  اخدوعةر. بينما يساوى صف
2:µ=1µ  فانه يفسر على اساس ان المجتمعين متكافئين ولكن هذا اعتقاد خاطئ لانه يمكن

 ان يحدث اختلاف بينهما فى التباين او شكل التوزيع.
 النجاح  اخدوعةالجودة و  اخدوعةQuality Fallacy and Success Fallacy : الاعتقاد

ثى ويشير ايضاً بان الحصول على الدلالة الاحصائية مؤشر لجودة التصميم التجريبى او البح
فالدراسة ضعيفة التصميم او التى تتضمن خطاً معاينة يمكن ان تقود الى  الى نجاح الدراسة,

 الخطا من النوع الاول , واحياناً الفشل فى رفض الفرض    𝐻0رفض غير صحيح لا 
جيدة خاصة عندما لا يتم تدعيمه من الباحثين  ومناقشات الصفرى يقود الى تولد افكار

الاخرين فى المجال وعليه وجود علم جيد وعليه نقص النتائج الايجابية من الدراسات يكون 
 اكثر فائدة فى تقدم العلم.

 الفشل  اخدوعةFailure Fallacy : يوجد اعتقاد خاطئ بان نقص الدلالة الاحصائية
مناسبة او القوة الغير  التحليلية طرقالمؤشر لفشل الدراسة فى تحقيق اهدافها ولكن استخدام 

الاحصائية المنخفضة تسبب الخطر من النوع الثانى ويعزو الباحث الفشل فى رفض الفرض 
 الصفرى الى تصميم الدراسة غير الجيد.
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 التنقيح اخدوعة Reification Fallacy الاعتقاد الخاطئ بان الفشل فى الحصول على :
نفس النتائج من دراسات الاخرى لنفس المتغيرات هو فشل فى الوصول لنفس القرار عبر 

لى وليس رفض فى الدراسة الاو   𝐻0جة لاتعتبر قابلة للتكرار لو ان يدراسات اخرى. فالنت
الاشكالية تتجاهل حجم العينة, حجم التاثير, والقوة عبر  الثانية, وهذهكذلك فى الدراسة 

فان هذا فى حد ذاتة دليل للاعادة   𝐻0الدراسات المختلفة. ومها اختلفت نتائج الدراسات حول
Replication . 

 الموضوعية  اخدوعةObjectivity Fallacy : الاعتقاد بان اختبارات الدلالة هى طريقة
لاختبارات الفروض وكل طرق الاستدلال الاخرى ذاتية هى اضحوكة غير مقبولة. موضوعية 

 Bayesianفهى ليست الاطار الوحيد فقط لاختبار الفروض بل يوجد التقدير البيزانى
estimation وكذلك فترت الثقة وهى بديل جيد لاختبارات الدلالة. 

 الثنائية  اخدوعة : Sanctification Fallacy  وتشير الى اشكالية التفكير التصنيفى
 Pفى مقابل  P= = 0.049وكانت  α =.05. فماذا لو Pالثنائى عن متصل قيم 

عملياً متماثلين فى ضوء نواتج الاختبار, فالباحث يولى اهتمام للاولى دالة   0.051=
 Pويتجاهل الثانية غير دالة , وهذا التغير فى درجة الثقة نتيجة تغير على متصل قيمة 

تناظر تغيرات صغيرة وغير دالة فى البناء التحتى للمتغيرات. لكن  Pوعليةالقيم الكبيرة لا 
 ,Klineفهى توصف بانها غير دالة 049.او  048.مثل  050.الاقل من  P قيم

2013) .  
 المناعة  اخدوعةRobustness Fallacy : الاختبارات الاحصائية المعلمية البارامترية

ليست لديها مناعة او ضلاعة ضد القيم المتطرفة او عدم تحقق مسلمات خصائص التوزيع 
والباحثين لا  لباحثين يعتقدون العكسير من امثل الاعتدالية خاصة للعينات الصعيرة, ولكن كث

 (Onwuegbuzie, 2002)على مدى توافر مسلمات الاختبار المستخدم  مؤشراتيعطوا 

وعليه الاعتماد على الدلالة الاحصائية فى تفسير الدراسات يقود الى استنتاجات خاطئة عن 
ماذا تعنى نتائج الدراسة, وفى الواقع فان المدخل التقليدى اختبارات الفروض الصفرية  فى تحليل 

البيانات يجعل من غير المحتمل الوصول الى استنتاجات صحيحة فى معظم مجالات البحث 
Schmidt, 1996).  
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حقيقة حدثت نقاشات كثيرة منها المؤيد لاختبارات الدلالة بعضها معارض لاستخدامها فى 
كتاب معنون"ما بعد اختبارات   Kline (2013) اجراءت العمل الاحصائى ونتجة لذلك قدم 

 ا.الدلالة: تجديد الاحصاء للعلوم السلوكية " قدم فيه عرض لمحددات الدلالة الاحصائية وبدائله

والتراث البحثى فى مجال العلوم السلوكية وضع جل اهتمامه على الحصول على دلالة 
احصائية واهمل جانب اخر من الدقة الاحصائية وهو القوة الاحصائية على الرغم من تاكيد 

  وهذا التجاهل للقوة الاحصائية نتجة (APA, 2010الجمعية النفسية الامريكية على استخدامها
 ئية المنخفضة فى البحوث. القوة الاحصا

وفى ضوء المراجعة السردية الكيفية التقليدية تمدنا بنتائج متضاربة والوصول الى استنتاج هو " 
اجراء المزيد من الدراسات السابقة" ولكن اى نتائج جديدة سوف تعزز او تزيد من هذا التعارض 

 والغموض لو ان القوة منخفضة.

فقد وصف كثيراً من الباحثين الاخطر المعرفية المرتبطة باختبارات الدلالة الاحصائية بانها نوعا 
الذى يعوق الباحثين من فهم  Trained incapacityمن العبث او عدم التعلم المتدرب عليه 

 نتائج دراساتهم, والبعض الاخر يصفها بانها اساس الفشل التربوى. 

ان الاعتماد المتزايد على اختبارات الفروض الصفرية دمر تراثنا  لىا Kline (2013)ويشير 
 البحثى. وتحيز النشر للابحاث المتضمنة الدلالة الاحصائية

Publication bias for significance    يقترح ان النسبة الحقيقية او الواقعية للخطر من النوع
المستويات التقليدية لمستوى الاول او الرفض غير الصحيح للفرض الصفرى تكون اعلى من 

 الدلالة ىالاحصائية المفترضة.

وحدث جدل ومناقشات مرتبطة بمدى جدوى الاعتماد على الدلالة الاحصائية, فالبعض نادى 
باستبعادها من البحوث المنشورة فى المجلات العلمية وتمت مناقشة فكرة الاستبعاد فى اعداد او 

 Journal of Experimental educationاصدرات خاصة من مجلات مثل 

(Thomposon, 1993) وPsychological Science (Shrout, 1997)  وغيرها وكان
السؤال الرئيسى:" ماذا يكون الوضع بدون استخدام اختبارات الدلالة الاحصائية؟", وقدم 

Armstrong (2007) :النصيحة الاتية 
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الدلالة الاحصائية. والكتابة لمجلات فلابد الكتابة لكتاب او تقارير بحوث فلا تذكر اختبارات 
للبحث عن طرق لتقليل الاضرار المحتملة جراء اختبارات الدلالة, ويجب استبعاد كلمة دلالة لان 

النتائج التى ترفض الفرض الصفرى ليست بالضرورة دالة وتلك التى تفشل فى رفض الفرض 
 الصفرى ليست بالضروة غير دالة.

 ,Schmidtبهجر الدلالة الاحصائية فى الدراسات والبحوث امثال ونادى بعض الباحثين 

1996; Shmidt  & Hunter, 1997)  , حيث اشاروا الى ان الدلالة الاحصائية اعاقت تقدم
المعرفة العلمية ولا تقدم اسهامات ايجابية للعلم  وهى خطر رهيب واستراتجية علمية فقيرة واحدى 

وهى استخدام سئ لفترة  .اريخ علم النفسالاشياء السيئة التى حدثت فى ت
  , بل تقود الى صناعة قرار بحثى فقير وضعيف.  Cohen,1994طويلة 

عدة  APA (2001, 2010)وقدمت الجمعية النفسية الامريكية فى اصدارها الخامس والسادس
 توصيات فيما يخص اختبارات الدلالة اللاحصائية اهمها: 

  اعرض الاحصاء الوصفى مثل المتوسطات والتباينات وحجم العينة لكل مجموعة لان
 هذة المعلمات ضرورية لاجراء دراسات لاحقة ثانوية مثل ماوراء التحليل.   

 .اعرض احجام التاثير كلما امكن وعدم عرضه يعتبر قصور فى الدراسة 
  قرار. من الضرورى استخدام فترات الثقة كاستراتجية لصناعة ال 

علاااى ضااارورة تقااادير حجااام التااارثير عناااد  Rosnow & Rosenthal (1989)وشااادد 
تقااااادير للنتاااااائج الدالاااااة إحصاااااائياً وغيااااار الدالاااااة إحصاااااائياً وهاااااذا عكاااااس ماااااا يعتقاااااده البااااااحثين 

 Cohen واشااااار  ماااان أن تقاااادير حجاااام التاااارثير يكااااون للنتااااائج الدالااااة إحصااااائياً فقااااط . 

 Pالاااااى ان النااااااتج الاولاااااى للبحاااااث هىمقيااااااس او اكثااااار لحجااااام التااااااثير ولااااايس قااااايم  (1990)
 الاحتمالية.

علاوة على الاعتماد الكلى على اختبارات الفروض الصفرية وتجاهل القوة الاحصائية وحجم 
التاثير وماينتج عنه من استنتاجات خاطئة, توجد اشكالية اخرى هى ازمة القياس 

Measurement crisis لعلوم السلوكية منذ عهود كثيرة حيث تفتقر البرامج  الدراسية فى ا
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للطلاب فى المراحل الجامعية الاولى الى المقررات السيكومترية ولا يتم تدريب طلاب الدراسات 
 العليا فى برامج الماجستر والدكتوراة على كيفية اعداد المقاييس بالصورة المرجوة.

مالية حيث تمدنا باجابة عن السؤال البحثى فى ضوء نعم الاحت Pوبالاضافة الى محددات قيمة 
او لا رفض او الفشل فى رفض الفرض الصفرى  وهذا لايعطى متعة فى العمل العلمى ولا 

 Armstrong  تخبرنا عن المناسبة العلمية او الدلالة الاكلنيكية او حجم التاثير وهذا ما دعا  

 الاحصائية لا تساعد على التقدم العلمى. الى القول بان اختبارات الدلالة   (2007)

يجب على الباحثين اعطاء قليل   Cumming (2012)وفى الانتقادات للدلالة الاحصائية اوصى

والتاكيد على عينة نتائج البحوث واشار الى مصطلح الاحصاء الجديدة  P لقيمةمن الاهتمام  
New statistics   وهى ليست احصاء جديدة على الاطلاق انما تتكون اساسا من التاكيد على

استخدام  حجم التاثير وفترات الثقة وهذا ما اكدت عليه من قبل الجمعية النفسية الامريكية 
APA, 2010) عن حجم التاثير" لمعرفة حجم او اهمية نتائج الدراسة يجب بقدر المكان كلما  

 اييس حجم التاثير" .كان متاح تضمين بعض مق

والدلالة الاحصائية لاتشير مباشرة الى حجم التاثير ولان هذا المؤشر هو احصائية للعينة فهو 
تقدير تقريبى لحجم التاثير فى المجتمع بينما تقدير فترة الثقة يشير الى اى درجة خطر المعاينة 

رات الفروض الصفرية لكن يتم مرتبط بالاحصائية وعلى الرغم يتم تقدير خطر المعاينة فى اختبا
ولكن مقدار من خطر المعاينة يظهر فى ضوء الحدود الدنيا والعليا  Pاخفائه فى حساب قيمة 

 لفترات الثقة.

 (Estimation thinking  Cumming, 2012وعرض فترات الثقة يعكس التفكير التقديرى 
تتم مناقشة النتائج وتفسيرها    كلما كان متاح(APA, 2010واوصت الجمعية النفسية الامريكية 

 فى ضوء مستوى الدلالة و تقديرات الثقة.

 وفى ضوء الحديث على محددات الدلالة الاحصائية فان التجديد الاحصائى يتطلب:

 .الاقلال من استخدام اختبارات الدلالة الاحصائية كلما امكن 
 رات الثقة.توجيه الاهتمام الى انواع اخرى من الاحصاء مثل حجم التاثير وفت 
  التاكيد على اهمية الاعادة للدراساتReplication .خاصة فى العلوم السلوكية 
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الى ضرورة ان يفكر الباحثين تفكيراً ماوراء تحليلًا   Cumming & Finch (2001)واشار 
Meta-analytic thinking  الذى يركز فى المقام الاول على تراكم الادلة المتنوعة عبر

 اهم مظاهره: الدراسات ومن

 .التقدير الدقيق لنتائج الدراسات السابقة 
  يجب ان تكون دراسة الباحث اسهمت فى تراث الظاهرة فهى وحدها غير قادرة على

 الوصول لحل قضية اساسية, فدراسة العينات الصغيرة غيرقادرة على حل ابسط القضايا.
 قبلية لما وراء الباحث يعرض نتائج الدراسات من خلال تضمينها فى دراسات مست

 التحليل.
 .تفسير النتائج الجديدة تتم بمقارنتها باحجام الاثر السابقة للظاهرة موضع الدراسة 

والتفكير ما وراء التحليلى لا يركز فقط على الاختبارات الاحصائية انما يعتمد على احجام 
ن على حجم التاثير عبر مجموعة من الدراسات الاولية المرتبطة وعليه فان التركيز يكو 

   فردة.التاثير وليس الدلالة الاحصائية فى الدراسات الم

 ماهية ما وراء التحليل

وفى السنوات الاخيرة زاد الاهتمام باستخدام المراجعات المنظمة فى العلوم الاجتماعية والنفسية 
هذة المراجعات تمدنا بطريقة شفافة وموضوعية لتلخيص التراث البحثى لتحسين القرارات 
والسياسات وتحسين تصميم الدراسات الجديدة فى المجال وهذا الكتاب يحاول ان يقدم 

 استراتجيات لتخطيط وتنفيذ وتفسير احد مظاهر المراجعات المنظمة وهو اسلوب ما وراء التحليل.

جدلًا واسعاً فى مجال علم النفس الاكلنيكى وذلك بان  Hans Eysenckاثار  1952عام  فى
وجدت  1970النفسى ليس لها جدوى او فائدة على المرضى, وفى منتصف عام برامج العلاج 

المئات من الدراسات فى العلاج النفسى بعضها اعطى نتائج موجبة وبعضها نتائج سالبة 
وبعضها نتائج صفرية, والمراجعة الكيفية لهذة الدراسات لم تستطيع حل هذا الجدل القائم بمدى 

 جدوى برامج العلاج النفسى. 

بمراجعة كمية احصائية معيارية  Smith &  Glass(1977)قام  Eysneckوللرد على ادعاء 
دراسة فى   375وذلك بحساب متوسط الفروق ابين متوسطات لمجموعات التجريبية والضابطة لا 
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مجال العلاج النفسى وسما هذه الطريقة الاحصائية لمراجعة الدراسات السابقة كمياً بماوراء 
 Eysneck(1978)واستنتجا ان برامج العلاج النفسى فعالة, ولكن  Meta- analysisالتحليل 

لم يقتنع بهذة الطريقة وحاول ان يقلل من شان هذة الطريقة بقوله انها ممارسة الغباء الذائد عن 
والاخرين لهذا   Eysneckوبالرغم من انتقاد  An   exercise in mega-sillinessالحد 

ا اصبحت اكثر انتشاراً وقبولًا كطريقة لتلخيص نتائج الدراسات الامبريقية داخل الاسلوب الا انه
 العلوم الاجتماعية والسلوكية والطبية.

طريقة ماوراء التحليل ظهرت مداخل احصائية اخرى  Glass وفى نفس الوقت الذى طور فيه 
فى علم النفس الاجتماعى لدراسة Rosenthal & Rubin (1978) لتوليف الابحاث على يد 

فى علم  Schmidt& Hunter (1977)التاثيرات المتوقعة للعلاقات الشخصية, وعلى يد  
النفس الصناعى التنظيمى لدراسة مصداقية اختبارات الانتقاء الوظيفى, وكذلك ظهرت عدة كتب 

 ;Glass, McGraw, & Smith, 1981)تناولت ماوراء التحليل    1980فى مطلع 

Hunter, Schmidt & Jackson, 1982; Rosenthal, 1984; Wolf, 1986)  منذ ذلك ,
الوقت اصبح اسلوب ماوراء التحليل طريقة للتوليف الكمى لنتائج الدراسات السابقة وتم اجراء 

 Hedges & Olkin (1985)الالاف من دراسات ماوراء التحليل فى كافة التخصصات. ثم قام 
صائية لاسلوب ماوراء التحليل, ثم ظهر اول مجلد يتضمن عدة دراسات فى بتطوير الطرق الاح

 & Cooper.على يد  Handbook of Research Synthesisمجال توليف الابحاث 

Hedges (1994)  

ومنذ ذلك الوقت اصبح ماوراء التحليل اسلوباً اكثر استخداماً وشيوعاً فى ابحاث العلوم 
على الباحثين ان يكونوا اكثر الماماً بهذا الاسلوب لفهم التراث الاجتماعية والنفسية, واصبح 

 البحثى.  

واول من اطلق تسمية ما  Glass يمكن القول بان المنظر والمطور لاسلوب ما وراء التحليل هو 
المعنون "التحليل الاولى والثانوى وما وراء التحليل للبحوث",   1976وراء التحليل فى مقال عام 

ولكن مطورى الاساليب والطرق الاحصائية المتقدمة وكيفية توظيفة يرجع الى فريقين هما 
   Hedges. ويرى البعض ان Hunter & Shmidtوزملائة ومجموعة  Hedgesمجموعة 
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فى تطوير ما وراء  Rosenthalاعمال  ملك ما وراء التحليل على الاطلاق. ولا احد ينسى
 التحليل.

اصبح اكثر استخداماً فى كافة  1970ومنذ ابتدع علماء النفس اسلوب ما وراء التحليل منذ 
التخصصات وخاصة الطبية وحدثت تطورات كبيرة فى هذة المنهجية سواء بالكتب, الدراسات, 

راء التحليل باستخدام برامج احصائية والنماذج التحليلية, ومن التطورات الحديثة تنفيذ ما و 
 ,SPSSوكذلك فى البرمج الاحصائية العامة مثل  MetaXLو  CMA متخصصة مثل 

SAS, Stata  والبرنامج الاحصائى المتقدمR . 

وتحليلات ما راء تطلق على اى تحليل ابعد من  Beyondيعنى ما بعد Meta ومصطلح 
حليل البعدى وهى تسمية مقبولة ولكنها تتداخل مع الدراسات الاولية, ويطلق عليه البعض الت

 التحليل البعدى المصاحب لتحليل التباين لتحديد المسئول عن مسبب الدلالة الاحصائية.

 Limits of Study Design محددات الدراسات الاولية

 عان الساببية  بية بعمل اساتدلالاتيتسمح التصميمات التجر : محددات تصميم الدراسة
وهاو ياوازى  Ecological validityولكن توجد اشاكالية فيماا يخاص الصادق البيئاى 

الصاااادق الخااااارجى بمعنااااى الااااى اى ماااادى نتااااائج الدراسااااة قابلااااة للتطبيااااق فااااى الواقااااع 
بينمااا التصااميمات الارتباطيااة لهااا مياازة فااى اماادادنا بصااق بيئااى افضاال ماان  الحقيقااى,

تطيع اماااددنا بادلاااة صاااادقة عااان الساااببية, وهاااذة التصاااميمات التجريبياااة ولكنهاااا لا تسااا
المحددات لتصميم الدراسة الاولية مشاكل الصدق الداخلى  سوف تبقى فى دراسة ما 
وراء التحليااال مثااال اشاااكالية الساااببية للدراساااات الارتباطياااة ومشاااكلة الصااادق الاااداخلى 

 للدراسات التجربية.
  محللددات المعاينللةLimits of Sampling:  النااواتج ماان الدراسااات الاوليااة التااى

تستخدم عينات متجانسة بغض النظار عان خصاائص معيناة  مثال الجانس, المساتوى 
الاقتصااادى الاجتماااعى, العماار, وغيرهااا  تخبرنااا عاان فهاام المجتمعااات التااى لهااا نفااس 
خصااائص عينااة الدراسااة وتكااون النتااائج قاصاارة علااى هااذة النوعيااة ماان المجتمعااات, 

ودة فى استنتاجات دراسات ماا وراء التحليال ولكان مان اهام مميازات نفس القضية موج
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ماااا وراء التحلياااال تقااايم النتااااائج فااااى ضاااوء خصاااااص العينااااة او الدراساااات ماااان خاااالال 
 التحليلات المتفاعلة بالتالى يمكن تعميم النتائج على مجتمعات غير متجانسة.

  محددات التشوهات المنهجيلةLimits of Methodological Artifacts :ههاذ 
, س غيااار تاماااة الصااادق والثبااااتيالتشاااوهات تظهااار اثنااااء اجاااراء الدراساااة ومنهاااا المقااااي

المااادى المقياااد لمتغيااارات الدراساااة, التصااانيفية الثنائياااة للمتغيااارات المتصااالة, وضاااعف 
الاختياااارات التحليلياااة. وهاااذه التشاااوهات تقلاااص اوتااانقص احجاااام التااااثير المقااادرة مااان 

حصااائية منخفضااة. ولكاان مااا وراء التحلياال يسااعى الااى الدراسااات الاوليااة وتعطااى قااوة ا
تصاااحيح هاااذه التشاااوهات للوصاااول الاااى حجااام التااااثير الحقيقاااى خاصاااة ماااع اساااتخدام 

 .Hunter & Schmidt (1990, 2004)مدخل 
 محددات القوة الاحصائية Limits of Statistical Power تشير القوة :

الموجود بالفعل عندما  الحقيقى عن  التاثير للكشفالدراسة قدرة الاحصائية الى ان 
يكون حقيقة موجود فى المجتمع وتتحدد القوة الاحصائية بعدة عوامل منها الخطر 
من النوع الاول, الاختبار الاحصائى, حجم التاثير فى المجتمع, حجم العينة, 

تطلب وغيرها. ويمكن اجراء تحليل القوة الاحصائية القبلى لتحديد حجم العينة الم
نخفاض القوة الاحصائية ولكن تعانى الدراسات الاولية من ا ,0.80لتحقيق قوة  
لا يكشف عن التاثيرات الحقيقية فى المجتمع, وعندما يتضمن التراث  وهذا بدوره

جة نقص القوة يالبحثى دراسات فشلت فى الكشف عن التاثيرات الحقيقية نت
لدراسات لانها لا تقدم الصورة الحقيقية ا ئية فمن الخطورة الاعتماد على هذهالاحصا
 ما وراء التحليل يدمج الدراسات منخفضة القوة نالمواقف فا , ولكن فى هذهللتاثيرات

الوصول الى  يؤى الى شانه وهذا منواحدة الدراسة ال فى مع الدراسات مرتفعة القوة
 قوة احصائية مناسبة.

قد تكون منخفضة القوة الاحصائية  وعلى الرغم ان دراسات  ما وراء التحليل نفسها 
وان ,  (Cohen & Becker, 2003) ولكنها فى المجمل افضل من الدراسات الاولية

 دراسات ما وراء التحليل اقل تاثراً من انخفاض االقوة الاحصائية من الدراسات الاولية.
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 التخصصات كافة الحاجة الى توليف البحوث فى

فى ظل تراكم الكم الهائل من البيانات البحثية, فمن الصعب على الباحثين الالمام بالتطورات 
المتلاحقة فى تخصصه وعليه فلا مفر من استخدام اسلوب ما وراء التحليل كمحاولة للتوليف 

 بين التراكم البحثى الهائل خاصة فى العلوم الاجتماعية والنفسية والوصول الى استنتاج عام حول
هذه البحوث المتراكمة منذ عشرات السنين خاصة ان نتائجها تكون متعارضة, وقيمة التاثير 

ان كثيراً من  Schmidt (1992)لمتغيراتها تكون صغيرة نسبياً مقارنة بالعلوم الطبيعية. ويرى 
الاكتشافات والاسهامات فى المعرفة المتراكمة ليست من الدراسات البحثية الاولية ولكن باستخدام 

 ماوراء التحليل لاكتشاف المعنى الخفى من التراث البحثى الموجود.

ات واحد معوقات تقدم العلوم الانسانية هو عدم القدرة على تنظيم وتوليف النواتج الامبريقية للدراس
ان البحث فى العلوم النفسية والاجتماعية فى اشد الحاجة لفحص  Card (2012)السابقة. ويرى

وتنظيم التراث البحثى المتراكم لعدة عقود وليس لاجراء دراسات جديدة, فعلى سبيل المثال توجد 
ملحة الالاف من الدراسات التى تناولت العلاقة بين الذكاء والتحصيل, ومن هنا كانت الحاجة ال

للمراجعة المنظمة للنتائج المتراكمة للدراسات السابقة ومحاولة دمج او توليف النتائج للوصول 
الى استنتاج عام لهذة الدراسات بغض النظر عن مصادر الاختلاف عبر الدراسات مثل المنهج 

 او العينة او ادوات القياس او الثقافة او البيئة.

 :Borestein et al ., 2009)لمجالات كالتالى  ويستخدم ما وراء التحليل فى كافة ا

  شكلت دراسات ما وراء التحليل والمراجعات المنظمة محور اهتمام المؤسسات الطبية  :الط
لتقيم فعالية المعالجات الطبية فى ضوء البيانات الامبريقية المتاحة لتراكم كم هائل من 

 3700حوالى  Cochrane Collabration (2009)التجارب. فعلى سبيل المثال طبعت 
دراسة ما وراء التحليل لتوليف بيانات المعالجات فى كافة مجالات العناية الصحية مثل 

الصداع, السرطان, امراض القلب, الاكتئاب, وغيرها فى كافة المراحل العمرية. وتوجد سلسلة 
 من المجلات الطبية تكون نتائجها فى ضوء ما وراء التحليل.

 واجرت شركات الصيدلة سلسلة من الدراسات لتقدير فعالية عقار ما واستخدموا ما ةالصيدل :
وراء التحليل لتوليف البيانات من دراسات مختلف لاعطاء اختبار اكثر قوة لدراسة تاثير العقار 
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وايضر تمدنا ما وراء التحليل باطار لتقويم سلسلة من الدراسات ككل فضلًا عن النظر اليها 
 0عزلة وايضاً تستخدم لتقويم الاعراض العكسية او الجانبيةبصورة من

 تم تطبيق ما وراء التحليل فى موضوعات مختلفة مثل المقارنة بين التعلم عن بعد فى  :التربية
رسى الفصلى التقليدى على التحصيل والاتجاة نحو المدرسة والاستقلالية, او دمقابل التعلم الم

التحصيل, او اثر برامج تدريسية على التحصيل وغيرها.  العلاقة بين خصائص المعلم على
 ونتائج ما وراء التحليل لها اثر فى المماراسات و السياسات التربوية.  

 عل يد علماء علم  احضان علم النفس وتم تطوير فنياتهنشر  ما وراء التحليل فى  :علم النفس
ة لمختلفة, وتقدير اثر برامج الشخصية عبر المراحل العمري تطورالنفس, ويستخدم لدراسة 

العنف على سلوك العدوان, ودراسة الفروق بين الجنسين فى القدرة الحسابية واللغوية والقيادة 
 والتواصل الشفوى, وتقدير فعالية البرامج النفسية فى خفض القلق والوحدة النفسية وغيرها.

  اء التحليل لتقدير الفعالية فان المؤسسات الحكومات تقدم دعم لاجراء ما ور  :الجريمةمجال
 النسبية للبرامج المختلفة لتقيل سلوك الجريمة, النصب, الاحتيال, التشدد وسلوك الارهاب.

  يستخدم ما وراء التحليل للتحقق من الصدق التنبؤى لاختبارت انتقاء الموظفين  :الاعمالمجال
 فى المؤسسات المختلفة والتحقق من فعالية برامج تدريب الموظفين.

 وث البيئى بكافة اشكاله وعلى لة على التييستخدم ما وراء التحليل لتقدير الاثار البيئ :البيئة
 التغيرات المناخية.

 التحليلمفهوم ما وراء 

يعتبر اسلوب ما وراء التحليل مدخل منهجى واحصائى شامل للوصول الى الاستنتاجات من 
التراث البحثى واحد الطرق لاحداث الدمج اوالتوليف المنظم للتراث الامبريقى الدراسات الاولية  

 ات.لظاهرة ما بهدف التكامل بين النواتج للوصول الى تعميمات او حل التناقضات بين الدراس

بانه التحليل الاحصائى لمجموعة كبيرة من نتائج الدراسات المفردة   ويعرف ما وراء التحليل 
طريقة لاجراء التحليل وماوراء التحليل . (Glass, 1976) بهدف احداث تكامل لهذة النواتج 

 Borenstein et)الاحصائى لنواتج البحوث لكثير من الدراسات المفردة المستقلة لموضوع محدد

al., 2009; Hedges & Olkin, 1985)  ,الى حجم تاثير من  الطريقة المستخدمة للوصول
 ,Leandro, التوليف الكمى لبيانات من دراسات متعددة  (Durlark, 1995)الدراسات المفردة 
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لتوليف النتائج الكمية من دراسات متعددة لاعطاء  مجموعة من الطرائق الاحصائية  ,2005
مدخل , (Littlell, Corcoran, & Pillai, 2008))ة الامبريقية لموضوع محدد ملخص للمعرف

مراجعة منظمة , (Card, 2012)قوى وفعال لتلخيص ومقارنة نتائج التراث البحثى لظاهرة ما 
 ,Cleophas & Zwinderman)مع اعطاء ناتج مشترك للدراسات مع دقة تقديرات عالية

2017) . 

ويستخدم  Quantitative  synthesisويطلق على اسلوب ما وراء التحليل بالتوليف الكمى 
احياناً كمرادف للتوليف البحثى, ويتضمن اسلوب ماوراء التحليل مجموعة من الاساليب 

. امكنالاحصائية المستخدمة فى المراجعة المنظمة للدراسات السابقة لتقليل التحيز كلما 
الاحصائية المستخدمة فى اسلوب ماوراء التحليل يمكن تطبيقها لاى مجموعة بيانات. والاجراءت 

 ويهدف ماوراء التحليل الى تحديد وتقدير ثم توليف البيانات من عدد كبير من المصادر.

لنفس وصول الى استنتاج وحيد وشامل لنتائج دراسات مختلفة يهدف ماوراء التحليل الى ال 
, ويساعد فى فهم نتائج تجارب التدخل المنهج التجريبى وشبة س الطرقالموضوع باستخدام نف

 التجريبى . 

لا يساعد ماوراء التحليل فى الحصول المعرفة التراكمية فقط بل يعطى مؤشر واتجاه واضح عن 
ماهى الفجوات او الموضوعات فى التراث البحثى التى هى بحاجة لمزيد من الدراسة والبحث فى 

 المستقبل. 

من الاقلال من مصطلح ماوراء التحليل او التحليل الاحصائى  Cooper (1998)نصح وي
اوتوليف    Systematic review لنتائج الدراسات المتعددة واستبداله بالمراجعة المنظمة 

على اساس انها عملية للبحث فى التراث وتقويم الدراسات  Research synthesisالبحوث 
يرى ان المراجعة المنظمة وماوراء التحليل مفهومان     Littell et  al. (2008)ولكنوهكذا, 

ليس مترادفان ولكنها من المداخل الجيدة لتوليف البحوث ويمكن اعتبار ماوراء التحليل جزء من 
المراجعة المنظمة ولكن هذا ليس كذلك لكل دراسات ماوراء التحليل لان مصطلح المراجعة 

من الافضل استخدام ماوراء  Card (2012)كيفية, ويرى  المنظمة يمكن ان تكون بصورة
لانه اقل ارتباكاً واكثر الفة   Meta-analytic reviewالتحليل او المراجعة  الما وراء التحليلية 
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للباحثين وقد استخدمت معظم الكتب فى هذا الشان مصطلح ماوراء التحليل  انظر 
Borenstein et al.,2009 ;Hedges & Olkin, 1985; Hunter & Schmidt, 2004)  

 ويمكن تشبيهه كالاتى:

 

  : ما وراء التحليل كمظلة للدراسات المفردة.1.1الشكل 

 حيث يعتبر المظلة العامة لكل الدراسات المفردة.

  835الى  1976الى  1974لا شئ فى المدة من  وتزايد استخدم درسات ماوراء التحليل من 
وذلك  PsycINFOوذلك فى قاعدة بيانات المعلومات النفسية  2000الى  1998فى المدة من 

 1974فى ملخصات او عناوين الدراسات. الشكل الاتى يوضح استخدام ماوراء التحليل منذ 
   :PsycINFO  Hunter & Schmidt, 2004فى قاعدة البيانات النفسية 2000 حتى 

 
 م. 2000حتى 1974المدة منفى  PsycINFO فى  : استخدام ماوراء التحليل2.1الشكل 

 ماوراء التحليل فى العلوم السلوكية والاجتماعية  الحاجة الى
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الملاحظ تراكم كم هائل من الدراسات فى تراث علم النفس والعلوم الاجتماعية, فالحاجة اليوم 
ليس لمزيد من الدراسات الامبريقية التى تتناول ظاهرة ما بل لاعطاء نظرة تقيمية شاملة للكم 

االهائل من البيانات المتراكمة على مدى اكثر من خمسين عاماً بمعنى اعادة تحليل هذا التراث 
البحثى المتصارع, والاتجاة الى التكامل بين النتائج المتعارضة لمحاولة الوصول الى معرفة 
 .عامة وشاملة تتوحد فيها هذه النتائج المتضاربة فى محاولة الوصول الى بناء نظرية متكاملة

فى البحث النفسى التى Small-sample studies فالدراسات ذات احجام العينات الصغيرة 
تحاول الاجابة على نفس السؤل ينتج عنها نتائج متضاربة وهذه الدراسات تعتمد على اختبارات 

لا , ولذلك -الدلالة الاحصائية وهذا يجعل نتائج الدراسات اكثر تعارضاً لكون القرار ثنائى نعم
ن ماوراء التحليل يهدف الى حدوث تكامل عبر هذه الدراسات للكشف عن النمط العام فا

للعلاقات التى تكمن فى التراث البحثى وهذا هو  الاساس لبناء نظرية جديدة او تطويرها. ماوراء 
العلاقات  المتعارضة من خطر المعاينة واخطر القياس واى  -التحليل يصحح النتائج  التاثيرات

 اخرى تؤدى الى ظهور النتائج المتعارضة. عوامل 

هدف اى علم هو انتاج المعرفة المتراكمة التى تتضمن العلاقات والنظريات التى تسطيع تفسير 
الظواهر المرتبطة به. فعلى سبيل المثال النظريات التى تفسر كيفية تطور ونمو سمات 

ات ان تؤثر فى حياتهم, او الشخصية عند الاطفال والراشدين عبر الزمن وكيف لهذه السم
النظرية التى تفسر العوامل المسهمة فى الرضا الوظيفى او النظرية التى تفسر العوامل المسمة 

 فى والتحصيل وغيرها. 

وبدون تحديد واضح لطبيعة العلاقات بين متغيرات الظاهرة فلا نستطيع بناء نظرية متماسكة 
الحصول على علاقات قوية موجبة وعلاقات  لتفسيرها, وكذلك الحصول نتائج متعارضة مثل

قوية سالبة ولا علاقات فان هذا بدوره لا يساعد على بناء نظرية قوية متماسكة تستطيع تفسير 
 جوانب الظاهرة المختلفة. 

والمهمة الاساسية فى العلوم الاجتماعية والسلوكية هو بناء النظرية, والنظرية الجيدة هى التى لها 
ير طبيعة العمليات والتفاعلات التى تحدث داخل الظاهرة وتفسرها بصورة سهلة القدرة على تفس
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وبسيطة. والنظرية عبارة عن تفسيرات نظرية وعلاقات بين متغيرات الظاهرة وتتنتج من تراكم من 
 الاطروحات النظرية مقرونة بالتحقق الامبريقى من الدراسات.

ى الكشف عن طبيعة هذه العلاقات واستخدامها ويلعب اسلوب ماوراء التحليل دوراً كبيراً ف 
كمدخلات لاساليب احصائية متقدمة تستخدم للتحقق من العلاقات السببية مثل تحليل المسار 

Path analysis  ونمذجة المعادلة البنائيةStructural equation modeling. 

 Correlation على ذلك يمكن استخدام ماوراء التحليل للحصول  على مصفوفة الارتباط 

matrix   بين المتغيرات حيث كل معامل ارتباط فى المصفوفة هو ملخص لعدد كبير من
 الدراسات التى درست العلاقة بين المتغيرين.

وكما نعلم ان ماوراء التحليل يصحح معاملات الارتباط من عوامل التحيز مثل خطر القياس 
عادلة البنائية لاختبار النظريات السببية او وعلى ذلك يمكن تطبيق تحليل المسار او نمذجة الم

الاستكشافية ويطلق على هذه الاساليب التى تدمج نتائج ماوراء التحليل و اسلوب تحليل المسار 
 -Metaاو ماوراء نمذجة المعادلة البنائية  Meta-path analysis با ماوراء تحليل المسار

SEM . 

ات المتنوعة فان ماوراء التحليل يكتشف معرفة جديدة ومن خلال المقارنة الكمية لنواتج الدراس
غير واضحة فى الدراسات المفردة واحياناً يجيب على اسئلة لايمكن حلها من الدراسات المفردة, 

برنامج تدريبى  Effectiveness   فالدراسة المفردة غير قادرة على الحكم على مقارنة فعالية 
 سواء للافراد مرتفعى ومنخفضى القدرة العقلية, ومن خلال مقارنة متوسط  احصاء حجم التاثير 

d لاCohen  ,عبر المجموعات المختلفة للدراسات فان ماوراء التحليل يجيب عن هذا السؤال
ب دراستها التى احياناً يصع Moderator variables وكذلك يمكن دراسة المتغيرات المتفاعلة 

 من خلال الدراسات المفردة عن طريق ماوراء التحليل.

وفى الواقع لاتوجد دراسة تامة بدون اخطاء, فكل الدراسات تتضمن اخطاء قياس فى كل قياستها 
حيث من الصعب القول انها تامة الصدق البنائى خاصة فى العلوم السلوكية والنفسية حيث 

عضها البعض بالتالى فان المفهوم فى حد ذاته ليس خالصاً تتداخل وتتشابك فيها المتغيرات بب
, وبالاضافة الى خطر القياس فان الدراسات تعانى من ((Hunter & Schmidt, 2004نقياً 
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خطر المعاينة حيث تتضمن الدراسة مجموعة صغيرة من المجتمع وهذا بدوره يؤدى الى نتائج 
باستخدام  Hedges (1987)والطبيعية, وتناول متعارضة ويبدو هذا واضحاً فى العلوم السلوكية 

 13مجال فى الفيزياء الطبيعية و 13طرق ما وراء التحليل لدراسة الاختلاف لنتائج الدراسات فى 
مجال بحثى فى علم النفس اظهرت النتائج وجود اختلافات كبيرة عبر دراسات الفيزياء كما هو 

الحال فى علم النفس, بمعنى ان الاختلاف فى نتائج الدراسات لا يختلف من تخصص الى اخر 
 بغض النظر عن طبيعة المفاهيم المراد قياسها.

التراث البحثى المتراكم ولكنه يمدنا  وما وراء التحليل ليس اسلوب لاعطاء رؤية شاملة عن
باتجاهات واضحة عن طبيعة الدراسات التى نحن بحاجة اليها مستقبلًا بمعنى ما نوعية الدراسات 
الاولية التى نحتاجها للتغلب اوسد فجوة بحثية او التغلب على بعض المحددات التى يكشف عنها 

 اسلوب ما وراء التحليل.

خاصة  APAليل واضح فى المجلات النفسية الامريكية التى تتبع ويبدو تاثير ماوراء التح 
Psychological Bulletin  فقد زاد استخدامه فى الدراسات المنشورة فى الفترة الاخيرة ويؤكد

معظم محررى المجلات على توظيف هذا الاسلوب فى دراساتهم كمدخل لمراجعة الدراسات 
نتاجات من التراث البحثى مما ينعكس ايجابياً على بناء السابقة لان هذا بدوره  يحسن جودة الاست

 نظرية متماسكة واكثر قدرة على تفسير الظاهرة.

ان ماوراء التحليل اكثر تاثيراً فى ابحاث المجال الطبى من العلوم النفسية  Hunt (1997)ويرى 
والاجتماعية, ويبدو ان فعالية ماوراء التحليل اكثر فى العلوم الطبية نظراً لطبيعة الابحاث 
التجريبية التى تعتمد على عدد محدود من الافراد قد يصل الى فرد واحد من ثم فان ماوراء 

 لى احداث تكامل بين هذة الدراسات للوصول الى استنتاج عام. التحليل يسعى ا

وبدأ فى جمع  Y على المتغير التابع   Xفاذا كان باحث مهتم بدراسة اثر المتغير المستقل 
التراث المتاح فى هذا المجال, فالباحث يصنف كل نتائج الدراسات فى ثلاثة تصنيفات, الاول 

لاقة موجبة ودالة احصائياً, والثانى يتضمن تلك الدراسات يتضمن الدراسات التى اثبتت وجود ع
التى توصلت الى علاقة سالبة ودالة احصائياً, والثالث يتضمن تلك الدراسات التى توصلت الى 
علاقة غير دالة احصائياً, وعليه فالباحث غير قادر للوصول الى استنتاج  من هذه الدراسات 
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ء دراسته وبعد اجراء الدراسة ووصل الى وجود تاثير سالب المنفصلة, ويرى ان هذا مدعاة لاجرا
ويفسر نتائج دراسته بان هذا يتفق مع دراسات ويتعارض مع دراسات اخرى , ويصدر توصية 

باجراء مزيد من الدراسات للوصول الى تاكيد الى هذه النتيجة ويظل البحث فى هذا المجال على 
طور فى العلم, وعليه فان الدراسات امفردة الاولية نادراً هذه الوتيرة وهكذا دواليك وهذا لايحدث ت

 . (Ellis, 2010)ما تحل التناقضات فى العلوم الاجتماعية والنفسية 

معظم التراث البحثى اظهر نتائج  ان ان الحقيقة المؤلمة Hunter & Schmidt (2004) ويرى 
. ووجدت فى التراث احصائياً عض غير دالة ببعضها وجد علاقات دالة احصائياً والفمتعارضة 

 ,Cohen, 1962; Sedlmeier & Gigerenzer)       %50-50النفسى والاجتماعى تقريباً 

بمعنى ان نصف النتائج دالة احصائياً ونصفها غير دالة احصائياً, وهذا هو الحال  (1989
ومعرفة الطبيعى فى معظم العلوم السلوكية والاجتماعية, وعليه فمن الصعب بناء نظريات 

متراكمة متماسكة, من ثم فان ماوراء التحليل يلعب دواً كبيراً فى عملية البحث فى العلوم النفسية 
 والاجتماعية.     

المراجعة المنظمة الكيفية السردية وماوراء التحليل هما طريقتين متمايزتين لتوليف الدراسات  
 من الدراسات السابقة.  السابقة ويستخدما لتحديد وتحليل وتوليف الادلة الكمية

 المواقف المناسبة لاستخدام ماوراء التحليل

يعتبر  اسلوب ماوراء التحليل شكل من اشكال البحث المسحى حيث تعتبر تقارير البحوث بمثابة 
م . ويوضع فى شكل التكويد بروتكول المسح  عينة عينة الافراد التى يتم اجراء المسح عليه

اومجتمع تقارير البحوث التى يتم تجمعيها من التراث البحثى وكل دراسة يتم تكويدها المقابلة فى 
لغة البحث المسحى  عن طريق المكود او المرمز الذى يقرأ الدراسة بعناية ويكود المعلومات 

م تحلل البيانات المجمعة باستخدام اساليب احصائية المناسبة عن خصائصها ونواتجها الكمية ث
الى ما  Lipsey & Wilson (2001)تقليدية لوصف نمط النواتج لمجموعة الدراسات . ويشير 

وراء التحليل فقط احد الطرق لتلخيص وتكامل وتفسير مجموعة منتقاة من الاعمال البحثية فى 
 فيها ماوراء التحليل وهى: مختلف التخصصات, ومن اهم المواقف التى يستخدام
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  يستخدم فقط فى الدراسات البحثية الامبريقية الكمية  وبذلك لايمكن استخدامه لتلخيص
الدراسات النظرية اوالدراسات الكيفية التى تهتم بالمراجعات النظرية ودراسات السياسات 

 العامة.
  لقياس متغيراتها  التى تستخدم مقاييس كميةيستخدم مع الدراسات ذات النواتج الكمية

وتعرض الاحصائيات الوصفية والاستدلالية فى تقارير بحوثها. وهذا ربما لا ينطبق على 
 بحوث دراسة الحالة والبحث الانثربولوجى.

  ماوراء التحليل اسلوب لتكويد وتحليل الاحصائيات التى تلخص نواتج البحوث باستخدام
 اجراءت احصائية تقليدية.

يهتم بتجميع ومقارنة النتائج من دراسات بحثية مختلفة فمن الضرورى  ولان ماوراء التحليل
   ان تكون مقارنة هذه النتائج ذات معنى وهذا يفترض ان: 

  تتعامل الدراسات مع نفس المفاهيم والعلاقات حيت تكون المقارنة بينها لها معنى وقابلة
 للتفسير.

 .تتعامل الدراسات مع طرق واساليب احصائية متماثلة 

لى سبيل المثال لو ان مجموعة من الدراسات اهتمت بدراسة فعالية معالجات لعلاج فع
الاكتئاب فيمكن اجراء ماوراء التحليل لهذه الدراسات لو ان المعالجات المختلفة مناسبة 

للمقارنة ببعضها البعض ولو ان نواتج المعالجات لها نفس الشكل مثل قياسات الاكتئاب 
 وتجربية من المستجيبين.لمجموعة ضابطة 

لايمكن استخدامه لدراسات تتضمن موضوعات مختلفة فى نفس ماوراء التحليل مثل  
دراسات تتناول برامج  لعلاج الاكتئاب ودراسات تتناول الفروق بين الجنسين فى الوحدة 

ه " فى ماوراء التحليل بمعن استخدامالتفاح والبرتقالالنفسية, فيشار الى هذا باشكالية "
 & Smithلتوليف دراسات لا تتعامل مع نفس المفاهيم او العلاقات ولكن هذا ما اتبعه 

Glass (1977)   حيث دمج نواتج دراسات من معالجات مختلفة مثل العلاج النفسى
المعرفى, العلاج السلوكى المعرفى, العلاج الجشتالتى وغيرها فى دراسة واحدة للحصول 

 لبرامج.على الفعالية العامة لهذة ا
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بالمثل ليس من الافضل تضمين نواتج دراسات من تصميمات بحثية مختلفة التى تتضمن 
اساليب احصائية مختلفة حتى لو تعاملت مع نفس الموضوع. على سبيل المثال لا تتضمن 
دراسات لتاثير معالجات على الاكتئاب باستخدام تصميم المجموعة الضابطة والتجربية مع 

 بحثية اخرى تتعامل مع الاكتئاب كدراسات الملاحظة او العلاقة.   دراسات من منهجية

وعليه نتائج من تصميمات بحثية مختلفة بمعالجات احصائية مختلفة من الصعب دمجها  
فى نفس ماوراء التحليل ولكن من الافضل اجراء ماوراء تحليل منفصل للنواتج التجربية 

 وللنواتج دراسات العلاقة.    

 حليل فى مقابل التحليل الاولى او الثانوىماوراء الت

لابد من التفريق بين مصطلحات ماوراء التحليل و التحليل  بل تناول اسلوب ماوراء التحليلق
 Glass. ويرى  Secondary analysisوالتحليل الثانوى  Primary analysisالاولى 

يحدث عندما يقوم باحث بجمع البيانات من العينة او الشركات او  التحليل الاولىان  (1976)
اى وحدة معاينة خلال تطبيق ادوات القياس ثم تحليلها للاجابة على اسئلة بحثه او دراسته وهذا 

 مايحدث فى  معظم ابحاث الماجستر والدكتوراة وما بعد الدكتورة. 

تم جمعها مسبقاً للاجابة عن اسئلة بحثية  يشير الى اعادة تحليل بيانات التحليل الثانوىاما 
مختلفة او الاجابة عن على نفس الاسئلة بطريقة منهجية اخرى مثل استخدام اساليب احصائية 

اخرى لم تتاح عند اجراء الدراسة الاولية . ودراسات التحليل الثانوى يمكن ان يجريها نفس 
الحصول على البيانات الخام من صاحب  الباحث او باحثين اخرين مختلفين اذا كان باستطاعتهم

 الدراسة الاولية.

 لاحظ ان التحليل الاولى والثانوى يتطلب الحصول على البيانات الخام الاصلية للدراسة.

يتطلب التحليل الاحصائى لنتائج  ليست البيانات الخام   اكثر من  ماراء التحليلفى المقابل فان 
 يتضح مظهرين لماوراء التحليل:دراسة ليست لدراسة واحدة . فى هذا 

احجام يتضمن نتائج الدراسات كوحدة التحليل خاصة ان النتائج تكون فى صورة : اولاا 
والحصول على احجام التاثير لايتطلب الوصول للدرجات الخام حيث يمكن حسابها  ,التاثير
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وسطات والتباينات من البيانات المطبوعة فى الدراسات الاولية او الثانوية المنشورة مثل المت
 .واحجام العينات ودرجات الحرية

يعتبر تحليل لنتائج دراسات متعددة وعليه فان الدراسة المفردة هى وحدة التحليل   :ثانياا 
 ويتراوح حجم الدراسات من دراستين كحد ادنى الى مئات الدراسات فاكثر اذا كان متاح.

عينة من الدراسات فى المقابل فان يهدف ماوراء التحليل الى الوصول الى استنتاج من 
التحليلات الاولية والثانوية تهدف للوصول الى استنتاج من عينة من الافرد, وبالتالى يعتبر 

 ماوراء التحليل شكل من اشكال مراجعة التراث البحثى.

ماوراء التحليل ليس دراسة اولية او ثانوية لحل قضية معينة او للاجابة عن سؤال  وعليه فان
ى محدد انما فقط هو اسلوب احصائى يسعى لتكامل النتائج الدراسات المختلفة لنفس بحث

الموضوع وباستطاعته ضبط خطر المعاينة واى اخطر اخرى غير مرغوبة لاعطاء اساس 
 متكامل وشامل للاستنتاجات.

 ماوراء التحليل  احد اشكال مرجعة الادبيات البحثية 

لمنهجية المستخدمة فى مراجعة التراث او الادبيات البحثىة يعتبر ماوراء التحليل احد الطرق ا
بانها توليف  Literature reviewمراجعة التراث    Card (2012)لظاهرة ما, ويعرف 

للتراث البحثى الموجودة بالفعل لموضوع او ظاهرة ما, وتتضمن مراجعة الدراسات السابقة 
والنظريات ونتائج الدراسات وممارسات معينة, وتتنوع طرق توليف الدراسات السابقة 

 :(Card, 2012; Hunter & Schmidt, 2004)فمنها

  السرديةالمراجعات:Narrative reviews ى التفسيرات النظرية لموضوع ما تركز عل
والبحث فى الى اى مدى يوجد تكامل بين اطر نظرية مختلفة تفسر ظاهرة ما وهذا  سائد فى 

ويطلق عليها المراجعة السردية   Psychological Reviewsمقالات مجلات مثل مجلة 
Narrative review  وهى طريقة كيفية  وصفية وفيها يحاول الباحث الوصول الى

دراسة فمن  50التعارضات والتوافقات بين الدراسات ولكن لو ان عدد الدراسات اكثر من 
الصعب استخدام هذة المراجعة الكيفية ومن الصعب الوصول الى استنتاجات  لطبيعة 

الى استنتاج فيما يخص العلاقة القياسات والتصميمات, ويصبح الباحث مشتت فى الوصول 
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بين المتغيرات موضع اهتمام الدراس ولايستطيع الباحث احداث تكامل بين الدراسات انما 
يضطر الى الاعتماد على عينة محدودة من الدراسات, ونتجة لذلك يهدر الباحث كثيراً من 

يستطيع الالمام بكل المعلومات التى تكون مفيدة فى توجيه الدراسة المزمع القيام بها لانه لا
حتى لو ان  Cooper & Rosenthal (1980)الدراسات المتاحة فى التراث البحثى. ويرى 

عدد الدراسات المراد مراجعتها صغيراً مثل سبعة مثلًا فان مراجعة الدراسات بالطريق الكيفية 
 ومراجعتها كمياً يؤدوا الى استنتاجات متعارضة.

راجع او الباحث يقيم البحوث ويصل الى استنتاجات ولكن من وفى المراجعة السردية فان الم
محددات هذه الطريقة لتوليف البحوث هى ان كيفية الوصول الى الاستنتاج غير معلومة 

ومتحيزة بدرجة كبيرة, وباستخدام هذه الطريقة فان  Subjectivityوغير محددة وذاتية 
متضاربة او متصارعة وغير متناسقة.  الباحث يحاول ان يوحى للاخرين بان نتائج الدراسات

ان اجراءت المراجعة التقليدية غير مناسبة لتكامل  Hunter & Schmidt (2004)ويرى 
ان   Glass (1976)النتائج المتعارضة عبر عدد كبير من الدراسات. وفى هذا يشير 

جعة السردية النتائج المتحصل عليها من مئات الدراسات لا يمكن ادراكها او فهمها فى المرا
اختبار بدون استخدام اساليب لتنظيم  500التقليدية فهذا لا يعد كونه الا ادراك درجات 

ووصف وتفسير البيانات. وفى ضوء المراجعة الكيفية السردية يصل الباحثين الى استنتاجات 
مختلفة من نفس مجموعة الدراسات وعليه فان التعارض فى التراث ينتج عنه تعارض بين 

 اجعين او الباحثين.المر 

 ويوجد خطوتين لاراء المراجعة الكيفية السردية التقليدية للدراسات السابقة:

 : جمع التراث المنشور.اولاا  

: توليف واستنتاج المعلومات المطلوبة وهذا التوليف يتم عن طريق الباحث ولكن يوجد ثانياا  
عند الوصول الى استنتاجات خاصة اذا وجد   Personal biasدرجة من التحيز الشخصى 

تعارض شديد بين النتائج. كما ان اجراء مراجعة لكم هائل من الدراسات فى مجال ما عملية 
 100ليست سهلة وتزداد صعوبة اذا اكانت النتائج متعارضة فكيف يمكن اجراء مراجعة مثلًا لا 

 دراسة تتضمن نتائج متعارضة؟.50 دراسة او حتى 
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, وبدأ بجمع كل Y التابع على المتغير X المستقل المتغير اثرهتم باحث ما بدراسة اذا اف
الدراسات المتاحة فى التراث وبدأ بتصنيف الدراسات السابقة الى ثلاثة تصنيفات وفقاً الى 

النتائج. فى التصنيف الاول وضع النتائج الموجبة الدالة احصائياً وفى الجانب الاخر وضع 
البة والدالة احصائياً وفى المنتصف وضع الدراسات غير الدالة احصائياً, ثم يجرى الدراسات الس

ويكتب Y له تاثير سالب ودال احصائيا على  Xالدراسة التى بصددها وتوصل الى ان المتغير 
ان نتيجة الدراسة تتفق مع الدراسات الاخرى التى توصلت الى نفس النتيجة وعليه فان الباحث 

الوصول الى استنتاجات من هذه النتائج المتعارضة. فالدراسات المفردة او غير قادر على 
 الاولية غير قادرة على حل عدم الاتساق فى العلوم الاجيماعية والسلوكية.

  المراجعات المسحيةSurvey reviews :داخل مجال ما  تركز على الممارسات السائدة
مثل استخدام طرق معينة او الاتجاهات الحديثة فى مجال العلاج النفسى فى الدراسات 

المنشورة, او اجراء مسح للتعرف على طبيعة المنهجية البحثية السائدة فى ابحاث الجريمة او 
 فى التراث البحثى لعلم النفس المدرسى. 

 اثيرات المراجعة فى طرق العد للدلالة الاحصائية للتVote counting methods حيث :
تؤخذ الدلالة الاحصائية فى الاعتبار عند مراجعة الدراسات السابقة سواء دالة موجبة او دالة 
سالبة او نتائج غير دالة ويحدد عدد الدراسات الدالة احصائياً و عدد الدراسات غير الدالة 

 وتتضمن: ,ويتم الوصول الى استنتاجات

: المدخل التقليدي وتتضمن Informal vote-counting المنظمة مدخل العد غير -
لتاثيرات الموجبة اكثر من االوصول الى الاستنتاج فى ضوء معيار قاعدة الاغلبية فاذا كانت 

 التاثيرات السالبة والتاثيرات غير الدالة يصل الباحث الى وجود استنتاج  وجود تاثير موجب
او غير الدالة لايخبرنا عن شيئاً عن مقدار حجم العلاقة او  و لكن معرفة عدد النتائج الدالة

 التاثير.

: يستخدم التحليل الاحصائى للتكرار  Formal vote-counting مدخل العد المنظم -
المتوقع للنتائج بمعنى: هل نتائج عينة من الدراسات السابقة سواء نتائج دالة احصائياً او 
غير دالة احصائياً تتطابق مع النتائج فى مجتمع الدراسات السابقة؟. وذلك عند مستوى 

اسات انتجت دلالة من الدر  %5بمعنى هل اكثر من  05.الدلالة الاحصائية التقليدى 
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احصائية؟. وعلى الرغم من ان هذا النوع من المراجعة مفيد عندما لايكون حجم التاثير 
 للدراسة غير متاح حسابه. 

  :والوصول الى استنتاج فى ضوء الدلالة الاحصائية وحده غير كافى ولذلك ما وراء التحليل
على حجم التاثير الذى يمدنا فان ماوراء التحليل لايركز على الدلالة فى حد ذاتها بل 

وما وراء التحليل اسلوب من  .Magnitude of the effectبمعلومات عن مقدار التاثير 
اساليب عديدة لتلخيص وتكامل وتفسير مجموعة منتقاة من اعمال الباحثين فى مختلف 

التخصصات. ومن الخطر ان نعتبر ماوراء التحليل اختبار احصائى بسيط بل هو فى حد 
ته مجال للدراسة او منهجية بحثية شاملة يتضمن خطوات منظمة واجراءت احصائية ذا

 عديدة.

والمراجعة المنظمة لدراسات موضوع ما تتطلب جمع وتحليل كل البيانات او الدراسات المنشورة 
 وليس فقط الدراسات المهمة او المتاحة فقط. 

فكل الدراسات تعانى من   Perfect studyحقيقة من الصعب القول بوجود دراسة متقنة تماماً 
  بعض المحددات المنهجية وتتضمن اخطر القياس, فاى دراسة ليست تامة صدق البناء 

Construct validity  بالاضافة لعوامل اخرى تشوة نواتج الدراسة مثل خطر المعاينة وعليه لا
 وعة فرعية من الدراسات.  يمكن الوصول الى استنتاجات علمية من دراسة مفردة وحيدة او مجم

وماوراء التحليل يستخدم لدمج اشكال مختلفة من البيانات الكمية فهو مناسب للبحث عن قيم 
النزعة المركزية او توزيع قيم لمتغير وحيد, اتجاه وقوة العلاقة بين متغيرين, تاثيرات 
المعالجات, وهكذا. ولكن دراسات ماوراء التحليل الاكثر شيوعاً كانت فى مجال ترثير 

جتماعية او النفسية او التربوية او الطبية وغيرها. وتمتاز ماوراء التحليل بانها المعالجات الا
 طريقة لتوليف النتائج للوصول الى استنتاجات محددة . 

  ,Koricheva & gurevitch)وفيما يلى مقارنة بين طرق مراجعة الدراسات السابقة  

2013): 
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 ة الاحصائية       ما وراء التحليلالخاصية      المراجعة السردية       عد الدلال

 وضع قيود على     لا                     لا                          نعم

 الدراسات

 تقيم النتائج فى     نعم                 نعم                           لا

 ضوء الدلالة 

 ياخذ فى اعتباره حجم 

 لا               لا                         نعم العينة والقوة الاحصائية        

 

 يقدر حجم التاثير     لا                  لا                          نعم

 العام للدراسات

 يقدر الدلالة الاحصائية   لا               لا                        نعم

 لمتوسط حجم التاثير

 لا                لا                نعم   يحلل مصادر اختلاف       

 احجام التاثير بين الدراسات

 

 Research Synthesis توليف البحوثاو  خطوات ماوراء التحليل

اهمية عملية توليف البحوث التى تتضمن احد صورها ماوراء التحليل فمن الضرورى   لتوضيح
اتباع الخطوات العلمية لعملية التوليف او الدمج وهى تتضمن خمسة مراحل مناظرة لتلك المتبعة 

 ;Card,  2012; Cooper, 1998, Cooper & Hedges, 2009)فى البحوث الاولية كالتالى

Little et al., 1998; Kline, 2013) : 
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 البحث  صياغة مشكلة Problem formulation المرحلة الاولى فى ماوراء التحليل هو :
تحديد المشكلة او القضية المراد دراستها, او ما يرغب الباحث فى الاجابة عنه وتحديد المتغيرات 
او الابنية والمجتمع المتضمن فى دراستة ما وراء التحليل المزمع انجازها. فاذا كان هدف الباحث 

فالباحث يعتمد على الدراسات التجريبية وربما    Causality السببيةالوصول الى استنتاج عن 
الدراسات الطولية ودراسات تحليل المسار, ويمكن ان يستخدم التراث تعريفات اجرائية لنفس 

المفهوم اوربما يستخدم الباحث مصطلحات متشابهة لوصف مفاهيم مختلفة ولذلك فمن الضرورى 
او عينة صعوبات تعلم وغيرها   جيداً  تحديد مصطلحات وعينة الدراسة طلاب مرحلة تعليمية

قبل البدء فى بحث ومراجعة الادبيات البحثية وكل ذلك فى تحديد الدراسات المتجانسة المناسبة 
 لاجراء  دراسات ماوراء التحليل.

 الدراسات الاولية(الدراسات المرتبطة بموضوع البحث عن عينة البحث(Searching 

literature  اوSamplingا الشرن يبدأ الباحث فى الحصول عن الدراسات : وفى هذ
الاكثر ارتباطاً ومن المناسب الحصول على عينة من الدراسات ممثلة تمثيلًا جيداً للتراث 

من مصادر متعددة سواء مقالات, كتب, تقارير لهيئات, البحثى للظاهرة موضع الدراسة 
لواقع  ةتكون الاستنتاجات متحيز ولو ان الدراسات غير ممثلة للتراث البحثى عندئذ وغيرها. 

ويحدث هذا   Publication bias تحيز النشرالظاهرة واحد التهديدات جراء ذلك هو 
الدراسات اقل احتمالية  هفهذ للدراسات التى تفشل فى الحصول على تاثيرات دالة احصائياً 

الاشكالية  . وللتغلب على هذهللنشر فى الدوريات العلمية ومن الصعب الحصول عليها
 يحاول الباحث الحصول على الدراسات غير المنشورة مثل دراسات الماجستير والدكتوراة

وتقيم ماذا كانت توجد فروق فى التاثيرات بين الدراسات المنشورة  ودراسات المؤتمرات
تهديد اخر هو ان المراجعين للتراث يعتمدون على  والدراسات غير المنشورة . ويوجد

ى تعتمد على اللغة التى يعرفونها ويستبعدون التراث المنشور فى بلاد اخرى الدراسات الت
وثقافات اخرى, وعلى الرغم انه من غير العملى ان يعرف الباحث كل اللغات فى مجتمعات 
اخرى ولكن على الباحث ان يكون مدركاً لمحددات ذلك على استنتاجات الدراسة ويجب ان 

ان يذكر الاساليب التى استخدامها فى البحث عن  Transparencyيتميز بالشفافية 
لايوجد حد ادنى مطلق للدراسات المتضمنة فى  Kline (2013)الادبيات البحثية. ويرى 

دراسة مختلفة على الاقل هو العدد المعقول  20دراسة ما وراء التحليل الا انه يبدو لى ان 
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ى من الدراسات يمثل فجوة لاجراء ما وراء التحليل والفشل فى الحصول على عدد كاف
 معرفية.

  الدراسات السابقة لتحديد مدى تضمينهاجودة تقويمEvaluation  Quality of 

Studies: ه المرحلة تتضمن قراءة التراث والوصول الى استنتاجات عن طبيعة وهذ
او التضمين   Exclusionالاستبعادالعلاقات او التاثيرات  بين المتغيرات. وتوضيح معاير 

للدراسات التى تتضمن طبيعة الابنية او العينات غير المناسبة او المجتمع المناسب لطبيعة 
الدراسة التى بصدد اجرائها او التصميم البحثى او طبيعة النواتج, والمعلومات المتحصل 

ها عليها فى المرحلة تفيد فى اعادة صياغة المشكلة واستبعاد الدراسات التى لم يتوفر في
 .Inclusionمعايير التضمين

  التكويد وحسا  حجم التاثيرCoding and Compute Effect Size يوجد العديد من :
المداخل لكيفية الوصول الى استنتاجات عن الدراسة تتراوح من المرجعة الكيفية الى ماوراء 

البناء لخصائص او عوامل  Codingالتحليل. وباستخدام ماوراء التحليل لابد من التكويد
وكذلك تحديد وزن كل دراسة فى ضوء حجم العينة وتباين  الدراسة وحساب احجام التاثير

الخطر المعيارى وكذلك يمكن تصحيح احجام التاثير من المحددات المنهجية مثل ضيق 
  المدى او الثنائية التصنيفة الاصطناعية التى تسبب تقلص لاحجام التاثير.

 يانات تحليل البData analysis بعد حساب حجم التاثير تبدأ عملية التوليف الكمى :
لاحجام التاثير المختلفة باستخدام اى من نماذج ما وراء التحليل سواء المثبتة او العشوائية 

للتعرف على مدى اسهام خصائص الدراسات فى  التحليلات المتفاعلةاو المختلطة واجراء 
 التاثير . تفسير الاختلاف بين احجام

  النتائج عرض وصف وتفسير و Describe, Interpret ,and Report the 

results يتم عرض النتائج والرسومات والجداول ثم مناقشتها وتفسيرها وعرض التوصيات  :
والتطبيقات العملية او الدراسات المقترحة. وفى هذه المرحلة لابد ان يتميز الباحث بالشفافية 

 الشخصى خاصة فى حالة استخدام المراجعة الكيفية. ويبتعد عن التحيز

 خطوات ما وراء التحليل فى ستة خطوات مبسطة كالاتى: Ellis (2010)وقدم 

 جمع الدراسات. 1.
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 تكويد الدراسات. 2.

 حساب متوسط حجم التاثير. 3.

 حساب الدلالة الاحصائية لمتوسط حجم التاثير. 4.

 احجام التاثير.فحص الاختلاف فى توزيع تقديرات  5.

 تفسير النتائج. 6.

 ويوجد عدة ارشادات لابد ان تؤخذ فى الاعتبار اهمها: 

  بالشفافية عن عملية المراجعة والقرارات التى يتخذها الباحث, ولابد ان يعرض تفاصيل
 كافية حتى يستطيع باحث اخر على اعادة نتائج المراجعة.

 عن الاسئلة الاصلية للدراسة التى بصدد  من المفيد عرض التقارير البحثية التى اجابت
 اجرائها وما الذى لم تستطيع الدراسات السابقة الاجابة عنه.

 ات السابقة بدون وجود درجة من الاستبصار لمغزى للدراس جاف تجنب عرض حرفى
 المعلومات الخفية وهذا يتطلب درجة من التعمق فى مضمون هذة الدراسات.

ما وراء التحليل للوصول الى معلومات قيمة من الدراسات  وهذا يتحقق من خلال استخدام
  المتعددة والوصول الى ما هو ابعد من محتوى الدراسات المفردة .

 ان ماوراء التحليل يتضمن مهمة اوالكثير من المهام الاتية:  Little et al.(2008)يرى 

 .تقدير متوسط التاثير العام 
  تقدير التباينات او الاختلافات Heterogeneityاحجام التاثير عبر الدراسات. فى 
 .تقدير التاثيرات لمجموعات فرعية من المجتمع موضع اهتمام الدراسة 
  اكتشاف التاثيرات المحتملة للمتفاعلات خصائص الدراسات  على اختلاف احجام

 التاثير.
 .تقدير اثر تحيز النشر وتحيز العينات الصغيرة على اداء ما وراء التحليل 

 د بعض المفاهيم الخاطئة الخاصة بماوراء التحليل منها:وتوج
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 الحقيقة السائد
 نشر فى ابحاث المجال الطبى

 
 

 مناسب للدراسات التجريبية
 

 يجب ان يتضمن دراسات
ماااااااان تصااااااااميمات تجربيااااااااة تتضاااااااامن  

 مجموعة ضابطة.
 

 يتطلب دراسات كثيرة.
 

 يتطلب دراسات ذات عينات كبيرة.
 
 

الجودة الصاااادق  يتغلااااب علااااى مشاااااكل 
 للدراسات الاصلية

نشااار فاااى العلاااوم الاجتماعياااة والسااالوكية 
واصااااابح اكثااااار اساااااتخداماً فاااااى العلاااااوم 

 الطبية.
مناساااااب لمعظااااام طرائاااااق البحاااااث مثااااال 

 البحث الارتباطى والسببى المقارن.
يمكاااااااااان ان يتضاااااااااامن دراسااااااااااات ماااااااااان 
تصميمات عيناات غيار عشاوائية منهج 
شاااااابه تجربيااااااى  مثاااااال تصااااااميم قياااااااس 

 بعدى.  -قبلى
يمكاااااان اسااااااتخدامه لدراسااااااتين او ثلاثااااااة 

 فقط.
يمكاان اسااتخدامه لدراسااات ذات احجااام 
عينااااااات صااااااغيرة وتسااااااتخدم اختبااااااارات 

 لتصحيح من تحيز العينة الصغيرة.
مااااوراء  التحليااال لا يحسااان مااان جاااودة 

 الدراسات الاصلية.
 

 مميزات ماوراء التحليل

 ;Borenstein et al., 2009)ماااوراء التحلياال ممياازات ومصااادر قااوة عدياادة كااالاتى متلااكي

leandro, 2005; Littlel et al., 2008; Lisepy & Wilson, 2002)  

 ماااوراء التحلياال يتغلااب علااى محااددات التلخاايص الكيفااى التقلياادى للدراسااات الموضللوعية :
الكشاااف عااان  والساااابقة ويمااادنا بطريقاااة فعالاااة لتلخااايص نتاااائج كااام هائااال مااان الدراساااات 

علاقات لا يمكان ادراكهاا مان الدراساات المفاردة ويمادنا بشافافية غيار متاحاة فاى المراجعاة 
وره يقلاااال التحياااازات دائج الدراسااااات وهااااذا باااالنتاااا Narrative reviewالسااااردية التقليديااااة
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ويعتباااار ماااااوراء التحلياااال طريقااااة منظمااااة وموضااااوعية لمعالجااااة  والاجتهااااادات الشخصااااية.
 معلومات من عدد كبير من نواتج الدراسات.

 احااد طرائااق مراجعاة التااراث طريقااة التغلل  علللى محللددات اختبللارات الدلالللة الاحصللائية  :
علاى عاد النتاائج الدالاة والنتاائج غيار الدالاة وهاى تعاانى المعتمدة  Vote-countingالعد 

ماان محاادد اساسااى وهااو الاعتماااد علااى اختبااارات الدلالااة الاحصااائية  وهااى تتاااثر بحجاام 
العيناااة فدراساااات العيناااات الكبيااارة تعطاااى دلالاااة للعلاقاااات او التااااثيرات الضاااعيفة, فالدلالاااة 

ر ولاذلك فاان طريقاة العاد ربماا تخبرناا الحصائية لاتخبرنا عن قوة او حجام العلقاة او التااثي
كماا ان دراساات  عن دلالة احصائية موجبة او سالبة ولكنها حقيقة ليس لها دلالة عملياة.

العينااات الصااغيرة غالباااً تعااانى ماان قااوة احصااائية منخفضااة للكشااف عاان التاااثيرات الدالااة 
دالااة عملياااً او احصااائياً بمعنااى تعطااى نتااائج غياار دالااة احصااائياً بينمااا هااى فااى طبيعتهااا 

اكلنيكياً. وباساتخدام مااوراء التحليال يمادنا بتقاديرات عاماة اكثار دقاة نتيجاة دماج الدراساات 
ذات احجااااام العينااااات الصااااغيرة والكبياااارة فااااى دراسااااة واحاااادة وهااااذا ماااان شااااانه زيااااادة القااااوة 
الاحصاااائية للكشاااف عااان التااااثيرات الدالاااة. وباااذلك يتغلاااب اسااالوب مااااوراء التحليااال علاااى 

 ختبارات الدلالة الاحصائية.محددات ا

وعلى ذلك فان ماراء التحليل تميز عن اختباارات الدلالاة الاحصاائية باناة يتعامال ماع مؤشار حجام 
لتحديد ما اذا كان حجم التاثير متساق  Pالتاثير من كل دراسة وليس الدلالة الاحصائة او قيمة  

فاى تولياف احصاائى واحاد وهاذا عبر الدراسات وكذلك تضمين كل احجاام التااثير لكال الدراساات 
فى غاياة الاهمياة لحسااب حجام تااثير تلخيصاى, علاى ذلاك فاان مااوراء التحليال ياذهب ابعاد مان 
لدلالاااة الاحصاااائية ويسااامح مااااوراء التحليااال بتقااادير  مااادى الاخاااتلاف باااين التااااثيرات ويمياااز باااين 

 الاختلاف الحقيقى والاختلاف الزائف.

  قااائم علااى عمليااة منظمااة لتلخاايص  معرفللة علميللة صللادقةوراء التحليللل اجللراء مفيللد فللى بنللاء
الناواتج البحثيااة تشاامل معااير لتحديااد مجتمااع نتاائج الدراسااات وكااذلك اساتراتجيات بحثيااة منظمااة 
لتحديااد واسااترجاع الدراسااات وتكويااد خصااائص الدراسااة والنااواتج وتحلياال البيانااات للوصااول الااى 

 استنتاجات صادقة.
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o  الللى علاقللات وتللاثيرات لايمكللن الوصللول الهللا مللن الطللرق قللدرة مللاوراء التحليللل للوصللول
. فااالطرق الكيفيااة او السااردية لنتااائج الدراسااات لاتخبرنااا عاان الفااروق المختلفللة لمراجعللة التللراث

بين الدراسات. ومن خلال التكوياد المانظم  احاد مراحال مااوراء التحليال  لخصاائص الدراساات 
لمعالجااة وتصااميم البحااث واجااراءات القياااس يمكاان المقارنااة بااين الدراسااات ماان حيااث طبيعااة ا

وبتقاادير حجاام التاااثير لكاال دراسااة ودمجهااا معاااً عباار الدراسااات المختلفااة يعطااى تقااديرات لحجاام 
 التاثير اكثر قوة احصائياً من الدراسات المفردة.

o الحصول على تقديرات معالم افضل Parameter Estimates نتجاة لخطار المعايناة يمكان :
تج تقادير غيار دقياق للتااثير خاصاة فاى المجتمعاات الكبيارة , فالمقااييس متعاددة لاى دراسة ان تن

المفردات اكثر ثباتاً من المقياس ذو المفردة الواحادة, وبالمثال فتولياف النتاائج مان دراساات عديادة 
 يعطى تقديرات اكثر دقة ومناعة لمعالم المجتمع من الدراسة المفردة . 

o  اجلراء التحليلل المتفاعللModerator analysis  المراجعاة الساردية لايمكان ان تكشاف :
عاااان ماااادى تاااااثير نوعيااااة المشاااااركون او المعالجااااة او تصااااميم الدراسااااة علااااى نااااواتج الدراسااااة, 
ويساااتطيع  ماااا وراء التحليااال الكشاااف عااان تااااثير هاااذه العوامااال او الخصاااائص المسااائولة عااان 

مرها, جنسااااها , نوعيااااة الاخااااتلاف بااااين النتااااائج او احجااااام التاااااثير مثاااال خصااااائص العينااااة ع
المعالجاااة, مكاااان اجاااراء الدراساااة, ونوعياااة القياساااات ملاحظة, تقريااار ذاتاااى , جاااودة تصاااميم 
البحاااث, مصاااادر تمويااال الدراسااااة خاص, حكااااومى , تااااريخ النشاااار, الخلفياااة المهنيااااة للباحااااث 

((Kline, 2013 ولو ان التحليل المتفاعل كشف عان عادم تااثير هاذه العوامال علاى التااثير .
ام عندئااذ فااان نااواتج  ماااوراء التحلياال تشااير الااى ان النتااائج لااديها مناعااة او صاامود وقابلااة العاا

لتعميمهااا الااى مواقااف اخاارى, لااو ان الدراسااات غياار متسااقة بااين المؤسسااات او المواقااف فلابااد 
ماان فحااص وكشااف مصااادر الاخااتلاف. وتحلياال التفاعاال يمكاان تحديااد  الباارامج اوالمعالجااات 

يهادف الاى تقادير ماا اذا خصاائص الدراساة  تحليل المتغيلر المتفاعللفان اكثر نجاحاً. ولذلك 
 تفسر الاختلاف بين احجام التاثير. 

o  تقليلل الخطلا والتحيلزMinimizing error and bias  يمكان لماا وراء التحليال تقليال :
 خطر المعاينة والتحيز من خلال توليف عدد كبير من الدراسات لموضوع ما.
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ان من اهم مميزات اسلوب ماوراء التحليل هو التغلب على   Littlel et al. (2008)ويرى 
محددات المراجعة الكيفية السردية للدراسات, وكذلك يمدنا بطريقة فعالة لتلخيص نتائج كم هائل 
من الدراسات ويكشف عن علاقات غير مدركة فى الدراسات المفردة وتمدنا بشفافية فى مراجعة 

ى معلومات اكثر دقة عن النتائج المختلطة عن طريق التلخيص الكمى الدراسات كذلك يعط
 للتاثيرات.

 ان ماوراء التحليل يسهم فى التالى: leandro (2005) وكذلك يرى

 زيادة القوة الاحصائية للتحليلات او المقارنات. -     

 يعطى تقدير اكثر دقة لتاثيرات المعالجات. -    

 دمج او توليف اوتقيم نتائج الدراسات المتعارضة. -     

 .الاجابة عن اسئلة بحثية جديدة -

 تحليل مجموعات فرعية من لعينات مختارة من دراسات مختلفة. -

 تحليل الاتجاهات العامة فى دراسة موضوع ما. -

 لفت الانتباة الى المجالات البحثية التى بحاجة الى دراسة وبحث. -

 سلو  ما وراء التحليللا الموجهة نتقاداتالا 

يلاقاى  العدياد  نو واخار  Smith &Glass (1977) ياد  اسالوب ماا وراء التحليال علاى نشارةمناذ 
ماان الانتقااادات او المحااددات معظمهااا ماارتبط بالتطبيقااات غياار المنطقيااة وسااوء اسااتخدام الاساالوب 

Littell et al., 2008) لهاذا الاسالوب . ومان اهام الانتقاادات الموجهاه (Borenstien et al., 

2009; Card, 2012; Littell et al., 2008; Lisepy & Wilson, 2002; Rosenthal 

& DiMatteo, 2001)    :كالتالى , 

  مان جماع الدراساات وتكويادها تقادير احجاام  عالية لفهمل  وتنفيلذةجهد وخبرة يحتاج الاى
ها وذلاااك مقارناااة بالمراجعاااة الكيفياااة الساااردية, التااااثير المناسااابة وتحليلهاااا احصاااائياً وتفساااير 

وعليه يتطلب جهد احصائى عالى لتنفيذه والالمام بفنياته ولكان كااى اسالوب يبادو صاعب 
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عناادما تقاارأه اول ماارة, ولكاان معظاام تطبيقااات مااا وراء التحلياال لاتتطلااب تحلاايلات معقاادة, 
لية مقارناة بتقريار الدراساات وايضاً كتابة تقرير دراسة ما وراء التحليل تحتاج الى مهارة عا

    الاولية  
  باااادون اتباااااع القواعااااد المتبعااااة لاساااالوب مااااا وراء التحلياااال ماااان جمااااع الدراسااااات المرتبطااااة

 لامعنى له. تدري  احصائىوتكويدها وتحليلها تصبح عبارة عن 
 عند اجراء ما وراء التحليل لابد تحدياد نوعياة الدراساات التحديد غير المناس  للمشكلة  :

لمعالجاااات المتضااامنة فاااى التحليااال وغيااااب المعناااى المنطقاااى مااان تضااامين الدراساااات او ا
المختلفة  التى تتضمن معالجات وعيناات وتصاميمات بحثياة وناواتج مختلفاة يعطاى نتاائج 

 من الصعب تفسيرها ويعتبر هذا من الانتقادات الكلاسكية لاما وراء التحليل.
 التفللاح والبرتقللاللعينااات كااالخلط بااين يشاابه الاابعض خلااط دراسااات مختلفااة التصااميمات وا 

والمقااااييس والعيناااات وغيرهاااا مااان المظااااهر  حياااث تتبااااين الدراساااات فاااى الجاااودة المنهجياااة
المنهجيااة, ولكاان محلاال او مسااتخدم الاساالوب يعتباار ان هااذا الخلطااة مناساابة عناادما يكااون 

اح فقاط البعض مهتم بعمل سلطة فواكهة فمن غير المناساب ان يكاون الباحاث مهاتم بالتفا
اويريد ان يمياز التفااح عان البرتقاال. ولاباد مان وجاود منطقياة نظرياة قوياة لاجاراء ماا وراء 
التحليل لاعطاء نتائج ذات معنى ويمكن التغلب على ذلاك بدراساة العوامال المسائولة عان 

 تفسير التباين بين الدراسات المختلفة. 
 لدراساات منخفضاة الجاودة لهاا ثباات : ماا وراء التحليال مناس  لجودة الدراسة تقدير غير

منخفض وتصميم بحثى ضعيف ومشاكل اجرائياة يناتج عنهاا نتاائج غيار صاادقة. ويطلاق 
علااى هااذة المشااكلة " زبالااة دخلاات, زبالااة خرجاات". وللتغلااب علااى هااذة المشااكلة لابااد ماان 
وضااع معااايير لانتقاااء الدراسااات فااى ضااوء تصااميم البحااث الجيااد ونوعيااة المعالجااات التااى 

ول المتغيرات المستقلة لتضامين الدراساات فاى التحليال ويساعى ماا وراء التحليال ماا اذا تتنا
 كان التنوع المنهجى يؤثر على النتائج من خلال تحليل المتفاعلات.

 انخفاض الصدق الخارجى External validity  كرى نوع من الدراسات فاان نتاائج ماا :
ت والمعالجااااات والمواقااااف التااااى تشاااابه وراء التحلياااال يمكاااان تعميمهااااا فقااااط الااااى المجتمعااااا

المواقاااف التاااى تمااات فاااى التجرباااة, فالمعالجاااات التجربياااة التاااى تاااتم فاااى ضاااوابط منهجياااة 
صااارمة وعينااات متجانسااة والتركيااز علااى متغياار مسااتقل وحيااد فااى الغالااب وتاادريب عااالى 
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مان الجودة للمعالج او المتدرب, فالنتائج المتحصل عليهاا مان هاذه النوعياة مان الدراساات 
الصااااعب تعميمهااااا فااااى المواقااااف الطبيعااااة سااااواء فااااى المدرسااااة او الجامعااااة او المستشاااافى 
اوغيرهااا. وعلياااه فنتاااائج ماااا وراء التحلياال  لهاااذه الدراساااات  تعاااانى ماان نفاااس المحااادد وهاااو 

 انخفاض القرة التعميمية فى المواقف الطبيعية.
 احجام التلاثير اعتماده على Effect sizes ًفمان الضارورى الحصاول  : لادمج الدراساات كمياا

علااى قياسااات تكااون قابلااة للمقارنااة عباار الدراسااات, ولااذلك يحصاال الباحااث علااى مجموعااة ماان 
وفاى ماا وراء التحليال يحساب حجام  احجام التاثير لتحديد قوة اوحجم العلاقات باين المتغيارات.

 Overallم مادنا بالتااثير العاالتالتاثير لكل دراسة على حدة ثم توزن بحجم العينة ومتوساطها 

effect   علااى حجاام التاااثير فقااط  باعتماااده. وفااى هااذا الشاارن ينتقااد الاابعض مااا وراء التحلياال
وعلاااى الااارغم اناااه يمااادنا بمؤشااارمحكم لمتوساااط التااااثير عبااار الدراساااات ولكناااه ربماااا يكاااون غيااار 
مفهااوم ومتااداول لمعظاام الافااراد. ولكاان هااذا المحاادد يمكاان التغلااب عليااه بوضااع قياسااات لهااذا 

لكاااى تكاااون مفهوماااة لااادى الاكلنيكاااين وصاااانعى القااارار. ولكااان تتاااوافر بعاااض الفنياااات المؤشااار 
لتحديااااد مااااا اذا كاناااات احجااااام التاااااثير ماااان  Homogeneityللتحقااااق ماااان مساااالمة التجااااانس 

 الدراسات المختلفة متجانسة من عدمه. 
 علاى سابيل المثاال الفنياات  بعض فنيات  الجديلدة للم تصلل اللى درجلة مصلداقية عاليلة :

   المستخدمة لتصحيح تحيز النشر مازالت محل جدل ونقاش بين المتخصصين.
  علااى الاارغم ان مااا وراء التحلياال لا يمكاان اسااتخدامة البنللاءةيتجاهللل المعلومللات الكيفيللة :

لتوليف البيانات الكيفية ولكن المعلوماات الكيفياة علاى درجاة كبيارة مان الاهمياة حياث مان 
ت مغاااازى واضاااااءات اثناااااء التجريااااب. ولكاااان احااااد الممكاااان اقتااااراح قضااااايا ومعلومااااات ذا

الااذى  Best evidence synthesisالمااداخل لمااا وراء التحلياال توليااف الادلااة الافضاال 
يحاااول ان ياادمج بااين فنيااات المراجعااة الكيفيااة والكميااة. فالبحااث الكيفااى علااى درجااة كبياارة 

رنااة بالبحااث ماان الاهميااة حيااث يماادنا باارؤى وبمعلومااات ثريااة تسااهم فااى فهاام الظاااهرة مقا
الكماااى الامبريقاااى. والتقااادم العلماااى يكاااون محااادداً  لاااو اعتماااد فقاااط علاااى البياناااات الكمياااة 

 المتحصل عليها من طرائق البحث الكمية .
 لا يعطااى مااا وراء التحلياال انتباااه كااافى : وطللرق جمللع البيانللات غيللر المناسللبة المعاينللة

  ومعاااايير تقااايم الدراساااات لمصاااادر الخطااار المحتمااال والتحياااز فاااى معاينة عيناااة الدراساااات



45 
 

المدمجة, وعدم الانتباه لثبات وصدق البيانات المستخلصة للتحليل من الدراسات. ويعتمد 
تحليلات ما وراء التحليل فى معظمها على الدراسات المنشورة على الارغم مان عادم وجاود 

 & De Smidtفرق بين نتائج التحليال باين الدراساات المنشاورة والدراساات غيار المنشاورة

Gorey, 1997).  
  تحيللز تقريللر النتللائجOutcome reporting bias  دائماااً يااتم نشاار النتااائج الدالااة :

احصائياً مقارنة بالدراسات ذات النتائج غير الدالة احصائياً الصافرية  وهاذا يعارف بتحياز 
تقرياار النتااائج عليااه فااان الباحااث يعتمااد علااى حساااب حجاام التاااثير للنتااائج الدالااة احصااائياً 

ومتحيااازة لاحجاااام التاااى تكاااون متاحاااة للباحاااث وهاااذا بااادوره ياااؤدى الاااى اساااتنتاجات مربكاااة 
حيااث الدراسااات الدالااة نتائجهااا احصااائياً اكثاار مقبوليااة  بتحيللز النشللرالتاااثير, وهااذا ماارتبط 

للنشااار فاااى الااادوريات العلمياااة مقارناااة بنظيرتهاااا غيااار الدالاااة احصاااائياً بالتاااالى لا نساااتطيع 
 الوصول الى استنتاجات صادقة لانة يعتمد على الدراسات المنشورة الدالة احصائياً.

 بينمااا الدراسااات فااى البلاادان  تحيللز فللى انتقللاء الدراسللات التللى تعتمللد علللى لغللة الباحللثال
 Availabilityالاخاارى بلغااات اخاارى تكااون غياار متاحااة للباحااث وكااذلك ماادى الاتاحيااة 

 .حيث بعاض الدراساات تحتااج الاى تكلفاة عالياة للحصاول عليهاا وهاذا غيار متااح للباحاث
 نجليزياةللحصول على الدراسات المكتوبة باللغاة الا ةومرغوبي اتاحية هفالباحث العربى لدي
, وهذا بدوره يقاود مقارنة بالدراسات الفرنسية والالمانية والصينية وغيرها لانه اكثر الفة بها

الى اساتنتاجات خاطئاة عان النظرياة او الظااهرة موضاع الدراساة واذا اعتماد التحليال علاى 
ويتجاهااال النتاااائج غيااار الدالاااة احصاااائياً  مجموعاااة متحيااازة مااان الدراساااات الدالاااة احصاااائياً 

بالتاااالى يعطاااى نتاااائج متحيااازة, ولكااان المؤيااادون يااارون ان الاسااالوب يتضااامن العدياااد مااان 
الفنيااات لتشااخيص هااذه المشااكلة وهااى تحيااز الدراسااات ومحاولااة معالجتهااا. وهااذه المشااكلة 

فياة للدراساات ليست قاصرة فقط على ما وراء التحليل انما ايضاً قائمة فاى المراجعاات الكي
 السابقة.

  اسللتخلاص البيانللاتمصللداقية Data extraction كثيااراً ماان الباااحثين متاكاادين ماان :
قادراتهم العاليااة لاساتخلاص وتقااويم المعلوماات ماان الدراساات ولكاان بادون وجااود اكثار ماان 

 Inter-rater agreementمقاادر او مكااود وحساااب ثبااات او اتفاااق المقاادرين المسااتقلين 
فااان القااارئ لا يساااتطيع التاكااد مااان ماادى مصاااداقية البيانااات المستخلصاااة ماان الدراساااات. 
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الى وجود اخطار   Gotzsche, Hrogjartsson, Maric, & Trendal (2007)ووجد 
دراسة لما وراء التحليال, وهاذه بادوره  27  من (%37دراسات  10فى استخلاص بيانات 

 ال البيانات .لايعطى نتائج دقيقة بدون تجنب اخطر ادخ
  يلخااص  المعالجااات او تاااثيرات الدراسااات بمعنااى يحاااول ان يقلاال النتااائج فااى قيمااة واحاادة

ويتجاهاال التنااوع بااين الدراسااات حيااث اذا حاادث خلاال او عيااب فااى اسااتخلاص هااذه القيمااة 
فلااه عواقااب خطياارة علااى صااناعة القاارار. ولكاان المؤياادون  ياارون ان الهاادف ماان الاساالوب 

تاثير وليس اعطاء ملخص لها ولو كانت هذه التاثيرات متجانساة فاان هو توليف احجام ال
التحليااال يظهااار تااااثير لدياااه مناعاااة عبااار الدراساااات المتضااامنة فاااى التحليااال ولكااان لاااو ان 
الاختلافات جوهرية بين احجام التاثير فان الاهتمام يتحول من ملخص لحجم التاثير الاى 

 تباين احجام التاثير.
 ياااال مااااع التاااااثيرات الرئيسااااية للمتغياااارات ولاتسااااطيع ان تتعاماااال مااااع تتعاماااال مااااا وراء التحل

التفاعلات بين المتغيرات فى تاثيرها على المتغير التابع انما يمكن ان يتم ذلك من خالال 
 التحليلات المتفاعلة.
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 الفصل الثانى

 البحث  المشكلة او موضوع تحديد

Topic or problem specification  

 مقدمة

مثل اى طريق او منهجية من طرق البحث فان الخطوة الاولى لاجراء ما وراء التحليل تبدأ 
بتحديد الموضوع المراد دراسته او السؤال المطلوب الاجابة عليه وهذا ضرورى لتحديد اهداف 
دراسة ما وراء التحليل وهذا التحديد للموضوع يعتبر كمرشد لاختيار الدراسات السابقة وتكويد 

انه لاجراء   Littell et al.(2008)لومات من هذه الدراسات وتحليل نتائج البيانات, ويرى المع
دراسة ما وراء التحليل لابد من وجود فريق عمل لان الاسلوب يتضمن فنيات ومهارات لتنفيذة 

 ومن اهم مهامه اتفاق المقدرين لتقليل الخطر والتحيز فى تحديد الدراسات وتكويدها.

 لاجراء ما وراء التحليل منها: وتوجد اسباب

 .تقويم اتجاة ومقدار متوسط حجم التاثير 
 .الكشف عن مصادر الاختلاف بين الدراسات 
 .التحقق من فروض بحثية 
 .مقارنة نتائج دراسات العينات الصغيرة مع العينات الكبيرة 
 .اختبار فعالية برامج علاجية او تدريبية او ارشادية وغيرها 
 لبحثية.تحديد الفجوات ا 

 Integrationاهداف مراجعة الدراسات السابقة وهى التكامل  Cooper (1988)وحدد 
المتضمن الوصول الى استنتاجات, حل التناقضات بين نتائج الدراسات, تحديد العلاقات بين 
النظريات, نقد الدراسات, تحديد القضايا الرئيسية. وتفيد المراجعة فى تحديد الاتجاه السائد 

 فى الدراسات وطرائق البحث المستخدمة.

العلاقة بينهما وكيفية اختبارها امبريقياً,  وتحديد المشكلة يتطلب تعريف وتحديد المتغيرات وطبيعة
والمتغيرات فى العلوم الاجتماعية يجب تحديدها بطريقتين الاولى التعريف المفاهيمى او النظرى 
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وهى تحدد صفات المتغير وخصائصه, فمثلًا التعريف النظرى للذكاء هو القدرة على التعلم, 
يف النظرى شامل وعريض بينما التعريف الاستدلال, الفهم, واى نشاط عقلى اخر, فالتعر 

الاجرائى اكثر تحديداً ويكون قابل للقياس ووصف لخصائص للاحداث الملاحظة لتحديد مدى 
 وجود الظاهرة او المفهوم 

يجب ان تكون صياغة المشكلة واضحة ومباشرة واكثر Lipsey & Wilson (2001)  ويرى 
 تفصيلًا مثل:

 ئط المتعددة فعالة فى تحسين التحصيل؟. هل البرامج القائمة على الوسا

القائمة على استرتجيات التعلم المنظم ذاتياً لها تاثيرات فعالة فى تنمية تقدير الذات  برامجالهل 
او اى نواتج اخرى مثل التحصيل او الاتجاة او التفكير الناقد وغيرها من النوتج الانفعالية 

 والمعرفية والسلوكية؟. 

المشكلة وتحديدها يساعد فى تحديد طبيعة المتغيرات المستقلة والتابعة, لاحظ ان صياغة 
فالمتغير المستقل موضع الاهتمام والدراسة هو خصائص البرنامج بينما المتغيرات التابعة تقدير 
الذات, التحصيل, الاتجاة, التفكير الناقد. وهذا التحديد يعتبر بمثابة المرشد لتحديد الكلمات 

 بدورها المساعدة فى البحث عن التراث البحثى والدراسات السابقة.المفاتيحية و 

 ودائماً تصاغ عناوين ما وراء التحليل لدراسة تاثيرات المعالجات كالاتى:

 )المعالجة او البرنامج( لل  )المشكلة او المتغير الناتج( فى )مجتمع(اثر

 القلق للاطفال والبالغين ف اضطراباتيالعلاج المعرفى السلوكى لتخفمثال: 

بل )الشرط او المجموعة الضابطة( لل )المشكلة او الناتج(    مقارنةالبرنامج اوالتدخل  اثر
 فى)مجتمع(

فى تخفيف اعراض الاكتئاب لدى نزلاء  العلاج المعرفىب مقارنةمثال: اثر العلاج السلوكى 
  .السجون
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 البحث المراد الاجابة فى ما وراء التحليل او موضوع تحديد اهداف واسئلة
 وتتضمن عدة خطوات اهمها:

 Topic and scope الموضوع والمجال

تحديد الاسئلة  ان الخطوة الاولى لاجراء توليف البحوث هى  .Littell et al((2008يرى 
الجوهرية التى سوف تكون بمثابة مرشد للباحث لجمع التراث البحثى ومن الضرورى تحديد نطاق 

 ومجال و المسلمات الاساسية لاجراء دراسات ما وراء التحليل.
والاسئلة والفروض الجيدة ترتى من مصادر عديدة منها الممارسة البحثية, الخبرة, 
والمراجعة المستمرة لتراث ظاهرة ما. والسؤال البحثى يجب ان يكون قابل للبحث, محدد بوضوح, 
ممتع, جديد, اخلاقى, ومناسب. فمثلًا هل البرنامج فعال؟, فهذا ليس سؤال محدد لان التجربة او 

ج ليس فعالًا لكل الفئات بمعنى له شروط وظروف معينة, ولكن الصيغة الافضل للاسئلة البرنام
على المتغير X2   اكثر فعالية من المعالجة X1عن تاثير برنامج او تدخل ما هو: هل المعالجة 

لمجتمع ما؟. وهذا من شانه تحديد ما هى المعلومات التى يحاول الباحث الحصول   Y التابع 
ومنها تحديد المجتمع والمعالجات والمواقف والنواتج, كذلك تحديد المكونات المستبعدة من عليها 

  الدراسات السابقة.
فمثلًا احد المراجعات يهدف الى تقدير تاثير البرامج المدرسية على مدى واسع من النواتج   

جعة ما وراء تحليل مثل كفاءة الذات, العلاقات بين الاقران, التحصيل الاكاديمى, وهكذا. ومرا
اخرى تركز على تاثيرات هذه البرامج المدرسية لدى التلاميذ منخفضى الدخل, ومراجعة ثالثة 
تركز على تاثير البرامج المدراسية على مدى محدود من النواتج او على ناتج واحد مثل التحصيل 

 الاكاديمى. بالتالى هذة الاسئلة تعكس اطر مختلفة للبحث فى التراث. 
لما كان الباحث اكثر وضوحاً فى تحديد الموضوع المراد دراستة فى ماوراء التحليل وك

كلما كانت الدراسات المجمعة من التراث البحثى اكثراً تجانساً ولكن عدم التحديد الدقيق للموضوع 
المراد دراسته يؤدى الى اتساع دائرة البحث فى التراث ويحصل على دراسات غير متجانسة, 

هر مشكلة التفاح والبرتقال فى ما وراء التحليل ولكن البعض يرى ان الهدف العام هو وعليه تظ
 البحث فى سلة الفواكهة ومحاولة ايجاد العلاقات بينهم. 
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ومن الافضل ان تكون القضية المراد بحثها محددة المفاهيم والاسباب والعواقب وان تكون 
ى صياغة العلاقات المفترضة بين المعالجات مستندة لنظرية اونموذج لان هذا يساعد الباحث ف
 والنواتج على المدى القصير وعلى المدى الطويل. 

  :(Card, 2012لتكامل الدراسات وما وراء التحليل يتبع احد المدخلين

: فدمج الدراسات يتضمن استخدام احجام التاثير من   Combinationلدراساتلدمج  -
الدراسات الاولية لتقدير حجم التاثير الاجمالى او لتقدير مدى احجام التاثيرات وذلك لعمل 
استدلال حول متوسط حجم التاثير فى ضوء اختبارات الدلالة او فترات الثقة, وعلى ذلك فالهدف 

احجام التاثيرات. فعلى سبيل المثال باحث يرغب فى من ما وراء التحليل الدمج تحديد متوسط 
من دراسات ارتباطية لتحديد افضل تقدير   Y والتحصيل  Xالعلاقات بين تقدير الذات  دمج

 لقوة العلاقة بين المتغيرين.

دراسات تناولت اثر معالجة ما على متغير تابع ما متحصل عليها  دمجوباحث اخر يرغب فى 
من تصميمات تجربية عالية الصدق الداخلى للوصول الى استنتاج لتحديد مدى قوة المعالجة فى 

 حدوث تحسين فى المتغير التابع. 

: وهذا المدخل يتطلب وجود اختلاف او عدم تجانس Comparisonمقارنة الدراسات -
Heterogeneity  لاحجام التاثير عبر الدراسات وعلى ذلك فان الهدف من المقارنة هو تقويم

مااذا كانت احجام التاثير تختلف اعتماداً على خصائص الدراسات المكودة وذلك من خلال 
وعلى ذلك . Meta- analytic moderator analysesتحليلات ما وراء التحليل التفاعلية 

  وخصائص الدراسات. من وراء التحليل المقارنة تقويم العلاقات بين احجام التاثير ففالهد

منبئ  Xوفى ضوء ما وراء تحليل المقارنة, اراد باحث تقيم الى اى درجة المتغير المستقل 
فى الدراسات الطولية فى فترات زمنية مختلفة و متعاقبة لتقويم مدى قوة التنبؤ  Yبالمتغير التابع 

 لمراحل الزمنية المختلفة.عبر ا

او يرىد باحث المقارنة بين مدى فعالية طريقة علاج معينة على تخفيف الاكتئاب لدى الذكور 
والاناث. اويرغب باحث فى مقارنة ثبات مقياس معين لعينات مختلفة لتحديد مدى جدوى او 
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البحثية التى يتناولها  فائدة المقياس عبر مجتمعات متنوعة, هذة امثلة لنوعية قليلة من الاسئلة
 اسلوب ما وراء التحليل.

 Eligibility or Inclusion andمعايير الصلاحية او تضمين واستبعاد الدراسات 

Exclusion Criteria 

بعد تحديد الموضوع المراد دراسته باستخدام ما وراء التحليل واتضحت الفكرة عن طبيعة النواتج 
الباحث فى تحديد الدراسات البحثية المراد دمجها فى ما وراء البحثية المناسبة للموضوع, يبدأ 

التحليل ومن اهم مظاهر هذا التحديد هو مجتمع الدراسات البحثية المناسبة. ومن الضرورى 
وهذه المعايير فى  لتحديد الدراسات المتضمنة او المستبعدة من التحليل, Criteriaوضع معايير

عليه موضوع البحث التى سبق تحديدها فى الخطوة السابقة وهى ضوء النظرية او النموذج القائم 
مجموعة من المحكات عن ملامح او خصائص الدراسات المراد تضمينها او استبعادها, ويجب 

 تحديدها قبل البدء بالبحث فى التراث البحثى للموضوع.

  :(Card, 2012; Littell et al., 2008وتحديد هذة المعايير يفيد فى الاتى

تمدنا بمرشد موضوعى وصادق للدراسات المراد تضمينها او استبعادها وبدورها تقلل التحيز  -
الذى يحدث لو لم تتوفر هذه المعايير, وكذلك الابتعاد عن تحيز  Subjectivityالشخصى 

الانتقاء للدراسات كلما امكن. واذا لم تحدد هذه المعايير مسبقاً فان تضمين الدراسات يعتمد على 
 فضيل الشخصى والاتاحية للدراسات وعوامل اخرى وهذا بدوره يبتعد عن الموضوعية.  الت

تحدد طبيعة المجتمع المراد دراسته, فاذا كان الموضوع منصب على مرحلة التعليم الثانوى   -
 فيتم استبعاد كل الدراسات دون ذلك.

التى تعتبر من اهم خصائص دراسات ما وراء التحليل  Transparency الالتزام بالشفافية  -
فافترض انك حصلت  ,  Replicationمما يساعد باحثين اخرين على اعادة الدراسة مرة اخرى

دراسة لاجراء ما وراء التحليل ولكن بعد تطبيق معايير التضمين والاستبعاد قررت  100على 
 دراسة. 60اير سوف يصل الى نفس الا دراسة ولو استخدم باحث اخر هذه المع 60استبقاء 
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معايير صلاحية الدراسات او معاير استبعاد اوتضمين   Lipsey & Wilson (2001)ويحدد
الدراسات فى ما وراء التحليل بالاتى: الملامح المميزة لاهلية الدراسة, المستجيبين فى الدراسة, 

 المتغيرات الاساسية, تصميمات البحث, المدى اللغوى و الثقافى, زمن الدراسة, نوع النشر.

بالاتى: التصميمات البحثية, المجتمعات, التدخلات او  Littell et al. (2008)ويحددها 
 البرامج, المقارنات, والنواتج المقاسة المراد تضمينها او استبعادها. 

بالاتى: تعريفات المفاهيم موضع اهتمام الدراسة, خصائص العينة, Card (2012) بينما يحددها 
 عن حجم الترثير. تصميم الدراسة, وقت انجاز الدراسة, نوع النشر, ومعلومات

 :المعايير وفبما يلى عرض لاهم هذه

 اوالتدخلات الملامح المميزة   :Distinguishing Features or Interventions  ماهى
فلو كان سؤال ما وراء التحليل: ما فعالية برنامج  ,د تحليله؟الموضوع المر لالملامح المميزة 

او تدخل ما؟, فان الملمح الاساسى طبيعة التدخل او البرنامج وعليه لابد من تحديد 
والاسس النظرية التى تقوم عليها والفنيات  خصائص البرنامج اوالمعالجة المستخدمة وتعريفها

ومدته, وبعض دراسات ما وراء تستبعد  والانشطة المستخدمة ومؤهلات القائمين على تطبيقه
 . ولو تعامل ما وراء (Littell et al., 2008  12 او  8البرامج التى تقل جلساتها عن 

مع مقارنة مجموعات  مثل الفروق بين الجنسين  فان المعيار تحديد نوعية  التحليل
  فان المعيار تحديد Y, X  المجموعات, لو ان موضوع ما وراء التحليل العلاقة بين بنائين

  Operational وعليه لابد من تحديد التعريفات الاجرائية  اجرائياً,طبيعة الابنية وتعريفها 

definition .الخبراء انه يمكن اجراء و ويرى بعض الباحثين  للمفاهيم المتضمنة فى التحليل
ث البحثى خاصة فى ر ولكن له مخاطر لان الترابدون التعمق فى هذا المعيا التحليل ما وراء

العلوم النفسية والاجتماعية يتضمن مفاهيم لها مسميات مختلفة ولكن لها نفس المعنى او 
العكس مثل مفهوم الابتكار والابداع او الترجيل والتسويف والتلكؤ الاكاديمى مسميات مختلفة 

 لنفس المعنى.
 المشاركيناو  خصائص العينة  or participants :Sample characteristics  تعتبر

خصائص المشاركين او المستجيبين المشتق منهم البيانات فى الدراسة من اهم معايير 
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تضمين او استبعاد الدراسة من التحليل, وفى الدراسات الاولية المشاركين هم الافراد. فاذا 
ضمن كان موضوع ما وراء منصب على مجتمع الاعاقة السمعية فلابد ان تكون الدراسات تت

عينات الاعاقة السمعية, وكذلك اذا كانت موضوع ماوراء التحليل فعالية برنامج لمجتمع 
المرحلة الجامعية فلابد ان تتضمن الدراسات عينة طلاب المرحلة الجامعية, ويمكن تضمين 
بعض الخصائص الديمجرافية مثل الجنس او الموقع او الحالة الاقتصادية الاجتماعية. فمثلًا 

ا وراء التحليل للذكور فقط ام للاناث فقط. ويمكن ان تكون دراسة ما وراء التحليل دراسة م
قاصرة على بيئة معينة مثل البيئة المصرية او السعودية او غيرها وعليه لابد ان تقتصر 

 الباحث على الدراسات فى البيئة المصرية او السعودية او اى بيئة اخرى.
  المتغيرات المفاتحية او النواتج or Outcomes Key Variables  ماهى المتغيرات :

الاساسية المتضمنة فى الموضوع او المشكلة المراد دراستها؟, ففى الدراسات التجريبية تكون 
النواتج  المتغيرات التابعة  محور الاهتمام, وفى دراسات مقارنة المجموعات تكون المتغيرات 

ما وراء التحليل, فى الدراسات الارتباطية  يكون المراد اجراء المقارنات عليها محور اهتمام 
محك اساسى لانتقاء الدراسات. ويوجد اعتبار هام لتضمين قياسات النواتج  Y, Xالمتغيرين 

وهو مصداقيها وثباتها. وايضاً توقيت قياس النواتج فالاعتماد على القياسات البعدية لا يخبرنا 
 .Follow up measures عن مدى حدث استمرارية للتحسن ولذلك يهتم بالقياسات البعدية

  تصميم البحثResearch Method  ماهى الملامح المنهجية والتصميمات البحثية التى :
تؤهل الدراسة لان تكون فى ما وراء التحليل؟, المحك الاساسى الذى يحدد منهج اوتصميم 

بية يتم يالبحث هو شكل النواتج البحثية. ففى دراسات التدخل لابد من استخدام دراسات تجر 
ة التجربية والمجموعة الضابطة وان لم يكن توزيع توزيع افراد العينة عشوائياً على المجموع

عشوائى يصبح منهج شبه تجربيى وكذلك يعتمد المحلل على الدراسات التجربية ذات تصميم 
المجموعتين وقياس قبلى بعدى ويستبعد اى دراسات اعتمدت على تصميم المجموعة الواحدة 

لتى لم يتم التوزيع فيها عشوائى ذات القياس القبلى والبعدى ويمكن ان يستبعد الدراسات ا
بية والمجموعة الضابطة او يمكن الاعتماد عليها لو استخدمت قياسات يعلى المجموعة التجر 

الاعتماد على الدراسات ذات  ويمكنقبلية للمتغير التابع او المتغيرات الاكثر ارتباطاً به. 
بية ذات يسات شبة التجر  توزيع عشوائى للمجموعات  او الدرا عاليةالمنهجية الجودة ال

القياسات القبلية للمجموعة الضابطة والتجربية للمتغيرات الاكثر ارتباطاً لتحديد التماثل او 
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على الرغم انها تمدنا بتاثيرات عالية للبرامج والصدق الداخلى لها  التكافؤ بين المجموعتين
بضرورة اجراء تحليل منفصل للدراسات  Shadish & Myers (2004)ويرى  .منخفض

التجريبية ذات المجموعات العشوائية وللدراسات شبه التجربية  توزيع غير عشوائى  واختبار 
الفرق بينهما باستخدام تحليل التفاعل فلو اعطت احجام تاثير متجانسة فيمكن دمج نتائج 

الى ان  Shadish & Myers (2004) التصميمين فى ما وراء تحليل واحد. توصل 
الدراسات التى اعتمدت على تصميم المجموعات غير العشوائية  شبه التجريبية  تعطى 

 احجام تاثير أعلى من نظيرتها التجريبية  ذات التوزيع العشوائى وهذا تحيز موجب.

لدراسات التى حددت مبررات لكيفية التغلب على ل التضمين وكذلك يحدد الباحث معيار   
للاستنتاج السببية بمعنى اثبات ان التحسن  Internal validityالداخلى  مهددات الصدق

الحادث يتم ارجاعه الى البرنامج فقط وليس الى عوامل دخيلة فى التجربة. تصميم الدراسة 
 وجودة التنفيذ تلعب دوراً كبيراً فى اختلاف النتائج وتقود الى استنتاجات خاطئة. 

مجموعة الواحدة قياس قبلى وبعدى لانها معرضة بدرجة شديدة ودائماً يتم استبعاد دراسات ال
الدخيلة حيث لايمكن ضبط بمعنى تكون عرضة للمتغيرات  الانخفاض الصدق الدخلى له

كن ارجاع التحسن الى المعالجة بل الى عوامل اخرى ليست مالمتغيرات وعليه لاي تاثير هذه
منهجياً يمكن اجراء دراسات ما وراء التحليل  ولكن   ,(Littell et al., 2008فى الحسبان

لدراسات المجموعة الواحدة ومقارنتها بدراسات ما وراء التحليل لتصميمات المجموعتين لنفس 
 الموضوع.

وعلى ذلك لابد ان يحدد الباحث نوعية المنهج البحثى المستخدم فى الدراسات المتضمنة فى 
يبية فقط؟, ام دراسات شبة تجريبية فقط؟, ان تحليل ما وراء فهل يعتمد على دراسات تجر 

كانت شبه تجربية هل تصميم المجموعة الضابطة والتجريبية وقياس قبلى وبعدى ام تصميم 
 المجموعة الواحدة وقياس قبلى وبعدى؟.

 ويجب على الباحث ان يتبع الخطوات الاتية:

 ضع سقف ادنى من التصميمات المقبولة التى تناولت الموضوع. -
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مدى الاختلاف بين الدراسات المتضمنة فى ضوء تصميم البحث وخصائص التنفيذ قدر  -
 التى ربما تزيد من مخاطر التحيز.

 استخدم تحليل التفاعل لتقدير تاثيرات التصميمات المختلفة. -
 المدى اللغوى والثقافىCultural and Linguistic Range  : لابد من الاعتماد على

للباحث بقدر الامكان نظراً لاختلاف المفاهيم من ثقافة الى اخرى.  يةالدراسات فى البيئة الثقاف
فمثلًا معنى مفاهيم مثل السرقة او الاحتيال او السعادة فى البيئة العربية مختلف عن معناها 
فى البيئات الاخرى, وهذا بدوره يؤدى الى دمج دراسات مختلفة من حيث التعريف الاجرائى 

د الباحث ان المفهوم له نفس المعنى عبر الثقافات المختلفة فلا مانع للمتغيرات. ولكن اذا تاك
من التضمين ولكن من الافضل اجراء مقارنة بين الدراسات عبر البيئات الثقافية المختلفة من 

 خلال تحليل المتفاعل. 

لغة النشر وهذا مرتبط بقضية تحيز النشر, فهل يعتمد  معيارولابد الاخذ فى الاعتبار 
الباحث على الدراسات باللغة العربية فقط ام على الدراسات العربية والمنشورة باللغة 
الانجليزية, هذا يتوقف على الهدف من ما راء التحليل هل تحديد فعالية البرنامج فى البيئة 

ل الى بناء او تطوير نظرية بالتالى على اكبر المصرية فقط ام فى البيئة العربية ام الوصو 
       . قدر من الدراسات فى كل اللغات

 اطار الوقت Time Frame من المهم وضع حدود على المدة الزمنية التى تغطيها عملية  :
 البحث فى التراث البحثى فمن غير المعقول ان يتناول الباحث دراسة الموضوع منذ مثلًا 

بة كبيرة على الباحث من حيث الوقت والتكلفة. يمكن للباحث على فهذا يمثل صعو 1970
او الدراسات المنشورة بعد عام  2010الى  2000 الدراسات فى المدة الزمنية من مثلًا 

لاختبار Cumulative meta-analysis . ولكن يمكن اجراء ماوراء التحليل التراكمى 2010
ن وهذا يتطلب تضمين الدراسات التى اجريت خلال مااذا كان تاثير المعالجة تختلف عبر الزم

 Moderator analysisكل الفترات الزمنية وايضاً يمكن استخدام مدخل التحليل المتفاعل 
 لدراسة تاثير الزمن على فعالية معالجة ما عبر فترات زمنية مختلفة.

   نوع النشرPublication Type ماهى طبيعة الدراسات التى يرغب الباحث تضمينها  فى :
تحليل ما وراء ؟, فمثلًا يرغب الباحث فى تضمين الدراسات المنشورة فى مجلات علمية محكمة 
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والدراسات غير المنشورة مثل ابحاث الماجستير والدكتوراة وابحاث المؤتمرات وكذلك التقارير 
اسات المنشورة فقط تعتبر اشكالية كبيرة نتجة الاحتمالية الحكومية وغيرها. فالاعتماد على الدر 

العالية لوجود تحيز النشر جراء ان الابحاث ذات النواتج الدالة تجد طريقها للنشر عكس 
 & McLeodالابحاث ذات النواتج غير الدالة التى فى احياناّ كثيرة يتم رفضها للنشر. ويرى 

Weiz (2004)  اكثر جودة من نظيراتها غير المنشورة, وعليه فان ان الدراسات غير المنشورة
 تحيز النشر يمثل اشكالية خطيرة لمصداقية المراجعة للتراث البحثى.

وكلما كان الباحث اكثر مرونة فى تبنى معاير منهجية فان هذا يؤدى الى نتائج غير دقيقة 
من  ولكن وضع معايير منهجية صارمة يؤدى ايضاً الى الحصول على عينة صغيرة

الدراسات ويمكن استبعاد دراسات مفيدة من التحليل وهذا من شانه يؤدى الى الحصول على 
عينة من الدراسات غير ممثلة تمثيلًا جيداً لمجتمع الدراسات وبالتالى يحد من القدرة 
التعميمية للنتائج. واجريت العديد من دراسات ماوراء التحليل لمعرفة مدى وجود فروق بين 

وراء التحليل ذات المعايير المنهجية الصارمة بنظيرتها ذات المعايير المنهجية  دراسات ما
 . (Shadish, 1995)المرنة ولم تتضح وجود فروق

ان الجودة  المنهجية فى تراث البحث الاجتماعى   Lipsey & Wilson (2001)ويرى 
والسلوكى فقيرة, فالتقارير غامضة عن توضيح القضايا والتفاصيل المنهجية والاجرائية, 
فباحث ما وراء التحليل يعانى من ان الدراسات لاتمده بالمعلومات الكافية عن المعايير 

 المنهجية التى يتبناها.

يط انما تتضمن عوامل عديدة العينة, العشوائية, الصدق, الجودة المنهجية ليست شئ بس
الثبات, التصميم, التكافؤ, وغيرها. فالمعايير المفضلة لدراسة لموضوع ما فقد تختلف عن 
دراسة موضوع اخر ولكن المعايير التى لا خلاف عليها هى قضايا ثبات البيانات والتصميم 

 التجريبى المستخدم. 

طر وقوائم لتقدير الجودة المنهجية ولكن لايوجد اتفاق بين الباحثين وبعض الباحثون وضعوا ا
حول مكونات هذه الاطر وهى تتضمن الخصائص المنهجية الجيدة التى يجب ان تتسم بها 

 الدراسات.
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وتوجد علاقة تبادلية بين قيود معايير التضمين للدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل 
ت, فكلما زاد تنوع واتساع هذه المعايير كلما حصل الباحث على والملامح المنهجية للدراسا

 مدى واسع لدراسات ذات ملامح منهجية واجرائية متنوعة. 

 :(Card, 2012)عموماً معايير التضمين والاستبعاد المرنة والصارمة لها مميزات اهمها

 ر الصارمة تضمين اكبر عدد من الدراسات الممكنة واستبعاد عدد محدود بينما المعايي
تستبعد عدد كبير من الدراسات وتضمن عدد قليل. والاختيارين يعكسوا نقطتى النهاية على 
متصل. والمعيار الاهم للتضمين هو مجتمع الدراسات التى بصدد الوصول الى استنتاجات 

وكذلك معيار الجودة المنهجية فهل الباحث على استعداد لتضمين دراسات تعانى من  ,بشرنه
هجى ما وهذا من شرنه يزيد من انتقاد اسلوب ما وراء التحليل بمعنى " زبالة دخلت خلل من

ولكن المعايير الصارمة تجعل استنتاجات النتائج لمجتمع  التحليل, زبالة خرجت من التحليل"
 محدود.

  المعايير المرنة تجعل الدراسات اكثر تنوعاً فى ملامحها المنهجية  بينما المعايير الصارمة
ينتج عنها عدد محدود من الدراسات ومتشابهه فى ملامحها وهذا يؤدى الى قوة احصائية 

 غير مناسبة لتقويم متوسط حجم التاثير.
 معلومات حجم التاثير Effect Size Information فى النهاية من المعايير الهامة توافر :

هذه المعلومات مثل  البيانات الكافية لحساب حجم التاثير, وفى معظم الدراسات تتوافر
المتوسطات والانحرافات المعيارية وحجم العينة. واذا لم تتوافر هذه المعلومات فيمكن التواصل مع 

 المؤلف لطلب هذة المعلومات.

ولابد من اعداد بروتكول او اطار او خطة مكتوبة يتضمن ماهية المعايير التى يعتمد عليها 
اخر يكود النواتج البحثية المتطلبة لانجاز دراسة  باحث ما وراء التحليل حتى يسمح لمراجع

 ما وراء التحليل.

 ويتضمن البروتكول الاتى:

 .غلاف يتضمن عنوان دراسة ما وراء التحليل, تفاصيل الاقتباس, والتواصل مع المؤلفين  
 . مقدمة  الخلفية واهداف الدراسة 
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 واعد البيانات, الكلمات المنهجية وتتضمن معايير التضمين والاستبعاد, طرق البحث  ق
المفاتيحية, استراتجيات البحث , استخلاص البيانات شيت التكويد, تقدير ثبات 
المقدرين , تحليل البيانات والتوليف  كيفية تنفيذ ما وراء التحليل, تقدير تحيز النشر, 

 التحليل المتفاعل, تحليل الحساسية , التفسير, الجداول والاشكال, والمراجع. 

 وراء التحليل  نواتج البحث المتطلبة لاجراء دراسة ما تحديد

 نواتج الدراسات الكمية تاخذ اشكال عديدة مثل: ان Lipsey & Wilson(2001)يرى  

  الفروق بين متوسطات المجموعات  الفروق بين الذكور والاناث فى الدافعية. 
  العلاقات بين المتغيرات العلاقة بين القلق والتحصيل. 
  لملاحظات او ظواهر معينة فى المجتمع نسبة مدمنى الفيس بوك او نسبة انتشار نسب

  الجريمة  فى المجتمع .

 مراد تجميعها من الدراسات اهمها:لتتعدد النواتج ا

   :تجمع نتائج الدراسات لاستخدامها فى ما وراء التحليل فى صورة حجم التاثير حجم التاثير
يستخدم نفس حجم التاثير لتكويد كل النتائج حتى  ان معنى لابدولمقارنة النتائج بصورة لها 

وعليه فلابد من تحديد شكل النواتج البحثية  ,تكون قابلة لاستخدامها فى ما وراء التحليل
المناسبة لما وراء التحليل وتعرض فى ضوء احصاء حجم التاثير العام واذا وجد صور مختلفة 

 نتائج  واجراء ما وراء التحليل منفصل لكل حجم تاثيرلاحجام التاثير فلابد من تصنيف ال
الى  dوكذلك يمكن اجراء تحويلات حجم التاثير من صورة الى اخرى مثل تحويل مؤشر 

 .rمؤشر معامل الارتباط 

على ذلك فالمكون العام لنوعى التحليل سواء دمج او مقارنة هو احجام التاثيرات حيث تعكس 
ما وراء التحليل  التحليل. وتتنوع مؤشرات حجم التاثير الاكثر استخداماً فىماهية اسلوب ما وراء 

 الترجيح  او احتمال منها مؤشرات فروق المتوسطات المعيارية, معامل الارتباط, مؤشر نسبة

Odds-ratio  وغيرها, وعلى الرغم من المؤشرات المختلفة لاحجام التاثير الا انها فى معظمها
متغيرين, والعلاقة المتحصل عليها من الدراسات الارتباطية تعكس درجة تعكس العلاقة بين 
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ولكن  Causal relationsالتلازم بين متغيرين ويمكن ان تكون مقياس تقريبى للعلاقات السببية 
العلاقات من الدراسات التجريبية فهى مقياس حقيقى للسببية على الرغم من مهددات الصدق 

 جريبية.الداخلى فى التصميمات الت

واى من انواع العلاقات هى مقياس لحجم التاثير المستخدم فى ما وراء التحليل, ويوجد العديد 
من مؤشرات حجم التاثير متضمنة المتوسطات, النسب, ثبات المقاييس, درجات التغير 

 الطولى الدراسات الطولية  ولكنها اقل استخداماً فى ما وراء التحليل.

ة من دراسات ارتباطية, طولية, شبة تجريبية, تجريبية تعكس مدى من واحجام الثاثير المشتق
 & Cooper, 2009; Lipsey) الاسئلة البحثية يمكن الاجابة عليها باستخدام ما وراء التحليل

Wilson, 2001). 

 احصائيات النزعة المركزية Central tendency statistics : تج البحث تصف انو
وتوزيع قيم المتغيرات تلخص فى  لعينة وحيدة من المستجبينخصائص المتغيرات المقاسة 

ط, الوسيط, المنوال, والنسب. واذا توافرت هذة ضوء مؤشرات النزعة المركزية مثل المتوس
المؤشرات لنواتج الدراسات فيمكن اجراء ما وراء التحليل للدراسات. لاحظ ان هذه المؤشرات 

ر وغالباً تستخدم نفس المقياس كمتوسط الذكاء كما تكون لدراسات متنوعة تناولت نفس المتغي
بينيه . ويمكن حساب مؤشرات النزعة المركزية لدراسات استخدمت  -قيس فى اختبار ستانفورد

  مقاييس مختلفة لنفس المفهوم شرط تحديد التعريف الاجرائلإ للمتغير عبر كل الدراسات.
  مقارنات المجموعات:Group contrasts  هذا النوع من نواتج البحوث يتضمن متغير

واحد فاكثر تم قياسه لمجموعتين فاكثر من الافراد ثم تتم المقارنة بين المجموعات ويتم عرض 
المتوسطات او النسب لكل مجموعة. وفى هذا الاطار يوجد شكلين لمقارنة المجموعات وهى 

 موضع اهتمام ما وراء التحليل:

: Experimental or clinical trialsالمحاولات الاكلنيكية التجريبية اوالبحوث   -

حيث تتم المقارنة بين مجموعة تعرضت لمعالجة ما تجريبية  مجموعة تجربية  بمجموعة لم 
تتلقى معالجة اومعالجة تقليدية  مجموعة ضابطة  حيث تكون المقارنة على قيم المتغير 

 ة.الناتج  التابع  وتفسر على انها تاثير المعالج
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: تتم المقارنة فى ضوء Group differences researchالمجموعات الفروق بينبحوث  -
اى متغيرات اخرى  رنة بين الذكور والاناث فى التحصيل اواخصائص المجموعة مثل المق

او المقارنة بين طلاب ذى صعوبات التعلم ومنخضى التحصيل باقرانهم العاديين فى  تابعة
 المنهج السببيى المقارنالقدرة القرائية, وهذه النوعية من الدراسات تنبع من دراسات 

Causal comparative method . 

تراث وهذه النوعية من الدراسات سواء التجربيلإ او مقارنة المجموعات هى شائعة فى ال
البحثى لما وراء التحليل وخاصة البحوث التجريبية التى تهدف الى تقدير فعالية المعالجة او 

. وعندما تتم المقارنة بين (Lipsey & Wilson, 2001; Rosenthal, 1994)التدخل
ثلاث مجموعات فاكثر فيتم درسة كل مجموعتين معاً على حدة نظراً لان الفنيات المستخدمة 

 .(Lipsey & Wilson, 2001 ) الثلاثة معاً غير متاحةللمجموعات 

: هذا النوع من نواتج Association between variables العلاقة بين المتغيرات -
البحوث يعكس التغاير عبر الافراد لمتغيرين لتحديد درجة العلاقة بينهما, كالعلاقة بين 

اط مؤشر لحجم التاثير او العلاقة بين ماوراء التعلم وما وراء الذاكرة, ويعتبر معامل الارتب
الحالة الاقتصادية الاجتماعية للاسرة وتحصيل الرياضيات فى المرحلة الثانوية, وتعتبر 

مؤشرات حجم  Odds-ratioاو نسبة   lambdaمؤشرات كاى تربيع او معامل فاى او لمدا 
التاثير, وفى هذة الفئة من البحث يوجد تصنيفين عريضين من اهتمامات ماوراء التحليل 

 هما:

: وهذه النوعية من بحوث العلاقة تكون Measurement research بحوث القياس -
منصبة على تقدير خصائص ادوات القياس مثل حساب معامل الارتباط بين درجات 

كمؤشر لمعامل الثبات, اواستخدام معامل الارتباط لتقدير  Test-retestالاختبار واعادته 
بين درجات اختبار القدرات والتحصيل اللاحق فى Predictive validity الصدق التنبؤى 

 الجامعة ويستخدم للتحقق من صدق اختبار الاستعدادت او القدرات.

: وهذه النوعية من بحوث Individual differences research بحوث الفروق الفردية -
الارتباط هى الاكثر استخداماً وهى تهتم بدراسة التغاير بين سمات مختارة للافراد 
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كالعلاقة بين ادمان الانترنت والوحدة النفسية, او العلاقة بين التنشئة الاسرية والعنف 
 المدرسى, او العلاقة بين وقت المذاكرة درجات الطلاب فى الرياضيات وغيرها.

عتبر دراسات ما وراء التحليل لابحاث العلاقات او الارتباطات شائعة الاستخدام فى التراث وت
 ;Hunter & Schmidt, 2004)وذلك لتوافر العديد من مؤشرات احجام التاثير المناسبة 

Rosenthal, 1994).وتعتبر قيمة معامل الارتباط مؤشراً لحجم التاثير , 
وتعتبر الاشكال المختلفة من الدراسات سواء الارتباطية او الفارقة تعتبر مادة خصبة 
لدراسات ما وراء التحليل وما دون ذلك فمن الصعب اجراء دراسات ما وراء التحليل له باستخدام 

او  MANOVAمؤشرات حجم التاثير مثل نواتج دراسات التى استخدمت تحليل التباين المتدرج 
المتعدد او التحليل التميزى او دراسات التحليل العاملى او دراسات نمذجة المعادلة الانحدار 

 .  Structural       Equation Modeling  (Lipsey & Wilson, 2001) البنائية
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  الثالثالفصل 

 التراث البحثى  وتحديد مسح

Scanning and Identifying Research Literature  

 مقدمة

لمعايير التضمين والاستبعاد للدراسات المناسبة لما وراء التحليل التى حددت  بعد التحديد الجيد
طبيعة مجتمع الدراسات, فان الخطوة التالية هى البحث عن الدراسات الامبريقية التى تتوافق مع 
اطار المعاينة ومن المحتمل ان يتضمن مجتمع الدراسات عينة ممثلة بدرحة كافية, بالاضافة 

ل الاحصائى لما وراء غالباً يرغب فى تقسيم الدراسات الى تصنيفات مختلفة مع الى ان المحل
توافر عدد كافى من الدراسات فى كل تصنيف ليسمح باجراء التحليل والمقارنة لذلك فان الباحث 

 يحاول تحديد واسترجاع كل دراسة فى المجتمع وليس عينة من هذا مجتمع الدراسات.   

قائمة على نتائج الدراسات  Observational Studyاسة ملاحظة ما وراء التحليل هى در 
المتاحة للعلاقة بين المتغيرين فى التراث البحثى, وعليه فالباحث مهتم فى المقام الاول بعض 
قائمة من بعض اشكال نواتج الدراسات التى تمثل احصائيات احجام التاثير التى يعتمد عليها 

 محلل ما وراء التحليل.

 ملية البحثع اجراء

 Reed & Baxter (2009) تتضمن عملية البحث عن الدراسات عدة خطوات كما حددها

 كالتالى:

 تتضمن السؤال  : وضع خطة لعملية البحث فى التراث البحثىجية البحثيتحديد استرات
البحثى او الموضوع المراد البحث فيه وتوصيفات هذا الموضوع من حيث عينته ومنهجه 
ومقايسه وغيرها, وماهى قواعد البيانات المراد البحث فيها, وما الفترة الزمنية المراد 

 البحث فيها.
 :وتتضمن الخطوات الاتية:خطوات عملية البحث  
 , والمنهجية. المتغيرات, العينات اً متضمنتحديد الموضوع:  -
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: من الافضل تضمين مترادفات المفهوم او الكلمات المفاتيحية او تحديد المصطلحات -
 المصطلح للحصول على اكبر عدد من الدراسات.

او علامة  +   ANDالمفاهيم مثل وضع بين  المنطقى ما طبيعة الربطبروفيل البحث:  -
تستخدم  ORالتى تتضمن المفهومين فقط, اما وتستخدم للحصول فقط على الدراسات 

 Program orللبحث فى مفهومين بنفس المعنى بهدف توسيع دائرة البحث مثل 

intervention  اوHigh school or secondary school  اما الاختيار ,NOT 
 . Creativity and intelligence not childrenيستخدم لاستبعاد عينة معينة مثل 

الحصول على و  تحديد قواعد البيانات الرئيسية الالكترونية يتضمنالبحث الرئيسى:  -
 .سيةيالمصادر او الدراسات الرئ

وهذه خطوة تتضمن تقويم الدراسات من حيث ارتباطها بالموضوع   تقويم الدراسات: -
 وهذه عملية صعبة وتحتاج جهد ووقت.

 على التراث البحثى المناس    مصادر الحصول

ولكن قبل عرض استراتيجيات الحصول على التراث البحثى فمن الضرورى التميز بين مفهومين 
  فالاستدعاء هو نسبة الدراسات (Precision Card, 2012والدقة  Recallهما الاستدعاء 

التى تم الحصول عليها من تلك الدراسات التى يجب استدعائها والتى توافر فيها معايير 
اد وهذا لا يمكن تحقيقه لان الباحث لايعرف كم عدد الدراسات الموجودة التضمين والاستبع

بالفعل فى التراث البحثى للظاهرة. اما الدقة هى نسبة الدراسات التى توافرت فيها معايير 
 التضمين او الاستبعاد.

ومخاطر الاستدعاء غير الدقيق فقد كثير من الدراسات كان يجب تضمينها وهذا يؤدى الى 
القوة الاحصائية والحصول على نتائج متحيزة خاصة لو ان الدراسات المستبعدة اختلفت  نقصان

 كثيراً عن الدراسات المتضمنة. 

اما مخاطر عدم الدقة هو تضيع الوقت فى مصادر الاسترجاع وقراءة الدراسات التى لا تتضمن 
راسات كلما امكن بدون فى ما وراء التحليل, والهدف من استراتيجية البحث تحقيق استرجاع للد

 نقصان الدقة وهذا يحقق قوة عالية باقل قدر من التحيز.
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 وتوجد العديد من مصادر الحصول على الدراسات المناسبة لما وراء التحليل مثل
الملخصات, قواعد البيانات المتخصصة, المجلدات المفهرسة, المجلات المناسبة, المؤتمرات 

 . وفيما يلى عرض لبعض هذه المصادر:لتقارير الحكوميةواوالندوات, الخبراء فى المجال, 

 قواعد البيانات الالكترونية

على الانترنت فى معظم المكتبات الجامعية Databasesتوجد العديد من قواعد البيانات المتاحة 
وهذا يجعل مهمة البحث فى التراث البحثى عملية سهلة مقارنة بالوضع فى اواخر القرن الماضى 
وهذا بدورة ييسر من اجراء دراسات ما وراء التحليل, وقواعد البيانات متاحة فى كل التخصصات 

وفى علم النفس  (Medline) الطب وفى  (ERIC)وفى التربية  Econlit))ففى الاقتصاد 
(PsycINFO)  وفى علم الاجتماع(Sociological Abstracts). 

وهذه القواعد تغطى مدى واسع من الدراسات فى هذة التخصصات وتعتبر ادوات بحث رئيسية 
فى ما وراء التحليل وتعتبر الخطوة الاولى فى عملية البحث ولكنها ليست كافية لكنها تعتبر اداة 

حث جيدة, وعملية البحث هدفها الحصول على ملخص شامل بقدر الامكان للتراث البحثى الب
للموضوع ولذلك من الضرورى البحث فى قواعد بيانات عديدة. ويوجد ثلاث اعتبارات لاستخدام 

 كالتالى: Card (2012)قواعد البيانات حددها 

 قبل استخدام قاعدة  البيانات: توجد اعتبارين: ما الدراسات المتضمنة والمستبعدة؟اولاا: 

هو ما هى الدراسات المراد تضمينها فى دراسة ما وراء : طبيعة الدراسات المتضمنة -
التحليل من قاعدة البيانات؟, للاجابة عن هذا السؤال يتطلب قراءة توثيق قاعدة البيانات 

فبعض قواعد البيانات تهتم بالاعمال غير المنشورة مثل  ا,ومعرفة المجالات التى تهتم به
فاذا كانت معايير التضمين الاعتماد على  Proquestرسائل الماجستير والدكتوراة مثل 

 القواعد. البحث فى هذهالدراسات غير المنشورة فيجب 

: فقواعد البيانات دائمر تتضمن مدى شمولية قاعدة البيانات للدراسات المنشورة  -
لها عالى وكذلك  Impact factorلدراسات المنشورة فى مجلات معروفة وعامل التاثيرا

تتضمن الكتب المنشورة من دور نشر زائعة الصيت ولا تتضمن كتب من دور نشر غير 
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معروفة, وعلى ذلك فالاعتماد على قاعدة البيانات تتضمن دراسات دون اخرى يؤدى الى 
 الدراسات.الحصول على عينة متحيزة من 

للحصول على  د قاعدة البيانات المناسبةيحدت بعد: Key words لكلمات المفاتحية ثانياا: ا
التى   الكلمات المفاتيحية   Search term فلابد من تحديد مصطلحات البحث  الدراسات

البحث محددة عملية  ان تكون تساعد علىوبدورها  بعناية تعتمد عليها فى عملية البحث
المصطلحات يمكن ان تكون المجتمع, طبيعة البرنامج التدخلى, والنواتج.  ههذو  وفعالة

" خاصة فى قاعة *" علامة مصطلح باستخدام حروف مثل اكثر من بدمجكن البحث موي
ولابد ان  للربط بين  العديد من الكلمات المفاتيحية "&" علامةاو  PsycINFOالبيانات 

تكون الكلمات المفاتحية مستندة على المصطلحات المالوفة ومحددة للموضوع او الظاهرة 
 موضع الدراسة فى تراث الظاهرة.

فمثلًا عنوان دراسة ما وراء التحليل: اثر برنامج مستند على عادات العقل لتنمية التفكير 
 المنظومى واحياناً كلمة برنامج.المنظومى فان الكلمات المفاتحية: عادات العقل والتفكير 

واذا كنت بصدد البحث فى قواعد البيانات الاجنبية فراعى الكلمات المترادفة مثل مفهوم المراهقة 
adolescence  وقد تستخدم بمعنىTeen    وعليه يتم البحث كالاتىor Teen 

*(adolescence :و كلمة البرنامج  يمكن ان نبحث عنها بالمترادفات الاتية 

(Program* or service* or* treatment* or intervention* or prevent*). 

ولذلك يجب استشارة  المتخصصين لتحديد مترادفات المصطلح. فالبحث فى قاعدة البيانات 
 لعنوان "برنامج لخفض الاكتئاب لدى المراهقين" فان الكلمات المفاتحية كالاتى:

(Adolescence* or teen) And depression* and (Program* or service* or 

treatment* or intervention* or prevent*) 

 وهذا البحث اكثر تحديداً لانه يمدنا بالدراسات التى تتضمن المراهقة والاكتئاب والبرنامج معاً.

 "  Adolescence, depression, and interventionاو "

 الكلمات معاً.بالتالى يسترجع الدراسات التى تضمنت هذه 
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 ؟ تستخدم للبحث باستخدام كلمات مختلفة لها نفس المعنى فى التراث البحثى. orاو  *فكلمة 

تستخدم للبحث للعلاقات بين مفهومين مثل عادات العقل ودافعية الانجاز, يمدنا  andوكلمة "و" 
 بالدراسات التى تتضمن العلاقة بينهما. 

" اى استبعاد الدراسات التى تضمن كلمة او مصطلح "Notمعظم برامج البحث تتضمن كلمة لا 
ً. ولمحدودية مجال عملية البحث Notمعين. ولتحديد الدراسات المستبعدة يمكن استخدام كلمة 
 يمكن وضع العينة موضع اهتمام الدراسة ككلمة مفاتيحية.

 فيما يلى امثلة لكلمات مفاتيحية:

الاناث, اطفال الاحداث, طلاب المرحلة  : المراهقين, المراهقة, الذكور,نوع العينة -
 الثانوية او المدارس العليا, تلاميذ المرحلة الابتدائية, المعاقين سمعياً......الخ.

: برنامج تدريبى, برنامج علاجى, البرنامجاو  Type of interventionنوع التدخل  -
 برنامج ارشادى, برنامج تحدى, ......الخ 

, تاثيرات, فعالية, تجربة, تجريبى مجموعة تقويم: Type of Researchنوع البحث  -
             ضابطة, ارتباطى,......الخ 

: تعتبر قواعد البيانات ادوات فعالة وقوية للحصول على الدراسات Cautionsالمحاذير: ثالثاا 
 المناسبة للتحليل ولكن يوجد ثلاثة محاذير لابد وضعها فى الاعتبار:

ماهى طبيعة الدراسات المتضمنة وغير المتضمنة فى قاعدة البيانات فلو لابد ان يدرك الباحث  -
لم تتضمن الدراسات غير المنشورة او المجلات ضعيفة عامل التاثير عندئذ يؤدى الى نقصان 
الدراسات السابقة فى ما وراء التحليل. وهذا النقصان مهدد لاسلوب ما وراء التحليل لانه يؤدى 

صائية وحدوث اشكالية تحيز النشر خاصة لو ان الدراسات غير الى انخفاض القوة الاح
المتضمنة تختلف عن الدراسات فى التحليل. ولتجنب هذة المشكلة  يجب تحديد قواعد بيانات 

 بديلة والبحث عن استراتيجات بحث بديلة مثل البحث اليدوى.
ومنها  معظم قواعد البيانات تكون متخصصة فمنها متخصص فى العلوم الاجتماعية -

متخصص فى العلوم الطبية وهكذا, ولكنها يمكن ان تتضمن اعمال او دراسات فى تخصصات 
اخرى وعلى ذلك لاتعتمد على قاعدة بيانات وحيدة فى تخصصك. فمثلًا العدوان الاجتماعى 
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Social aggression  بياناتلايظهر فى علم النفس  قاعدةPsycINFO  فقط انما يمكن ان  
يكون فى تخصصات  الجريمة, التربية, الطب, الصحة العامة, والاجتماع. ولذلك ينصح 

Card (2012) .بضروة البحث فى قاعدة او اثنين من قواعد البيانات من تخصصات اخرى 
البحث فى قواعد البيانات يعطى قائمة من الدراسات المتاحة ولكن لا يعطى معلومات عن كم  -

راسات غير المتاحة وتبقى امكانية ان بعض الدراسات العالية الجودة لم نحصل عليها الد
الاشكالية باستخدام مصطلح اكثر  ظرها لمعايير البحث. ويمكن حل هذهنتيجة عدم تنا

عمومية مثل العدوان بدلًا من العدوان الاجتماعى ثم اجراء مسح للدراسات لمعرفة مدى توافر 
 سبة.  دراسات اضافية ومنا

للحصول على دراسات مناسبة لطبيعة الموضوع فلا تقتصر على البحث فى قواعد و  
 Hand اليدوىالبيانات الالكترونية ولكن لابد من الاعتماد على البحث التقليدى 

searching  خاصة فى المجلات المتخصصة وبحثها يدوياً باسترايجية الصفحة صفحة لكل
محتواها وهذا ضرورى لان احياناً بعض الدراسات غير متضمنة فى قواعد البيانات 
الالكترونية وقد يلجا الباحث الى البحث اليدوى عندما لا يحصل على عدد كافى ومناسب 

 من الدراسات الاجراء ما وراء التحليل.

وفى واقع البيئة العربية فانة توجد قواعد عربية للتراث فى البيئة العربية فى كل التخصصات 
 ل عالم المعرفة او المنظومة وهذهكما اتاحت معظم الجامعات العربية قواعد بيانات من خلا

و  EBSCO hostو  Academic Search Ellitالقواعد توفر قواعد بيانات فرعية مثل 

ProQuest و Ovid وScience Direct  وتوجد مصادر عديدة للحصول على  غيرها.و
والمؤتمرات, المجلات العلمية,  World Wide Webالدراسات مثل الشبكة العنكبوتية 

المكتبات, المجلات الالكترونية, وقواعد البيانات, ملخصات الابحاث العالمية, مؤشر 
 الاستشهاد العلوم الاجتماعية, وغيرها .

      Bibliographical  Reference volumes المراجع البيبلوغرافيةمجلدات 

هى اعمال مطبوعة تمدنا بمعلومات مشابهة كتلك التى تمدنا بها قواعد  المجلدات المرجعية
البيانات الالكترونية مثل العناوين, المؤلفين, والمستخلصات. تتضمن قائمة من الدراسات 
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يمكن الحصول عليها عن طريق الكلمات المفاتحية. هذة المجلدات يتم نشرها عن طريق 
 American Psychologicalالجمعيات البحثية الكبيرة مثل الجمعية النفسية الامريكية 

Association(APA)  فهى تطبع المستخلصات الابحاث النفسيةPsychological 

abstracts  تخلصات ابحاث علم الاجتماع وكذلك مس 2006حتى  1927من
Sociological abstracts  ولكن البحث فى هذة المجلدات ليس بقوة البحث فى قوعد

البيانات ونادراً ما يعتمد عليها فى دراسات ما وراء التحليل لانها احياناً لا تتضمن كل 
لتتضمنها  المعلومات المتطلبة لاجراء التحليل ولكنها احياناً مفيدة لانها تتضمن دراسات

 قواعد البيانات الالكترونية.

 Unpublished Studiesالدراسات غير المنشورة 

المخاطر فى دراسات ما وراء التحليل هو تحيز النشر ولكن كيف للباحث ان يتجنب  احد
ويقيم هذة الاشكالية من خلال البحث وتضمين الدراسات غير المنشورة فى ما وراء التحليل, 
وتعتبر قواعد البيانات الالكترونية احد المصادر الحصول على رسائل الماجستير و الدكتوراة  

ثلاثة مصادر اخرى للحصول على الدراسات غير  Card (2012)ويضيف غير المنشورة 
 المنشورة كالتالى:

من خلال البحث بعنوان المؤتمر فيمكن عرض ملخصات الابحاث دراسات المؤتمرات:   -
الدراسات ولكن من الافضل التواصل مع  المؤلفين يمكن الحصول على نسخ هذهوبالتواصل مع 

قصيرة وليست بعدها بسنوات كثيرة. وللحصول على  المؤتمر بمدة اصحاب الدراسات مباشرة بعد
ومكانه, وتواصل مع الباحثين  هالمؤتمر ابحث بمعلومات تفصيلية مثل عنوانه وتاريخ انعقاد

 Cardويعتقد  .المشتركين فى البحث ان تعذر التواصل مع الباحث الرئيسى اكثر من باحث 

لاهمية ومصدر جيد للدراسات غير المنشورة اكبيرة من ان ابحاث المؤتمرات على درجة  (2012)
الا انه توجد محددات ومحاذير تؤخذ فى الاعتبار اهمها ان البحث فى المؤتمرات يجب ان يكون 

, متضمن الدراساتالفيجب بذل الجهد للحصول عن كتاب المؤتمر  Systematicبناءاً ومنظماً 
التى تحتاج اليها فى تكويد الدراسة وكذلك  ويجب ان تتاكد ان الدراسة تتضمن المعلومات

معلومات لحساب حجم التاثير. وتوجد بعض قواعد البيانات تتضمن اعمال المؤتمرات مثل 
ERIC .فى التربية 
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: من اهم مصادر Funding Agency studies الدراسات الممولة من جهات هيئات -
مؤسسات  او هيئات خاصة او الحصول على دراسات غير منشورة هى الابحاث التى تمولها 

 حكومية ولكن يرى البعض ان هذه النوعية من الدراسات تعانى من تحيز نتائجها.
: تمدنا Dissertation Abstract Onlineملخصات رسائل الدكتوراة العالمية  -

بملخصات لمعظم رسائل الدكتوراة فى الولايات المتحدة وكندا وهذه الرسائل تكون مناسبة 
 وراء التحليل. لدراسات ما

التراث البحثى المنتج من الحكومات والمصانع والمؤسسات  Grey Literature:التراث  -
 التجارية سواء كانت مطبوعة او الكترونياً ولا يخضع للنشر التجارى.

 Backward Searchesالبحث الخلفى استراتجية 

الممكنة فى ما وراء  بعد جمع وتراكم مجموعة كبيرة من الدراسات لتطبيق معاير التضمين
التحليل يبدأ الباحث فى عملية التكويد لهذه الدراسات ولكن لابد ان يقرأ محتوى الدراسات 
كاملة خاصة المنهجية المستخدمة والنتائج التى تتضمن معظم المعلومات المراد تكويدها 

ة للموضوع وكذلك يمكن الاستشهاد ببعض الدراسات المذكورة فى الدراسات المجمعة والمناسب
المراد درسته وايضاً من الضرورى قراءة دراسات ما وراء التحليل السابقة التى اجريت فى 
نفس الموضوع ان وجدت او موضوعات قريبة لموضوع بحثك. وعملية البحث فى الدراسات 
المناسبة التى وردت فى الدراسات المجمعة تسمى البحث الخلفى وهذا المدخل مفيد فى 

ات القديمة ولكن يوجد عيب فى هذا المدخل هو احتمال التحيز حيث ان تحديد الدراس
الدراسات التى تعطى نتائج مرغوبة  دالة احصائياً  اكثر احتمالية لتضمينها فى الدراسة 
المجمعة مقارنة بالدراسات غير المرغوبة  النتائج التى لا تعطى دلالة احصائية . وعلى 

تراتيجية البحث الخلفى تمدنا بمصدر جيد للبحث خاصة الرغم من قضية التحيز الا ان اس
 انها احياناً تمدنا بدراسات تفشل مصادر البحث الاخرى امدادنا بها.

  Forward Searchesالبحث الامامى استراتيجية 

البحث الخلفى يحاول الوصول للدراسات المذكورة فى الدراسات التى جمعتها  فان  بينما
ايجاد الدراسات التى استشهدت بالدراسات التى جمعتها ويمكن اجراء البحث الامامى محاولة 
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 Socialذلك من خلال قواعد بيانات متخصصة مثل مؤشر استشهاد العلوم الاجتماعية 

Science Citation Index  او قاعدة بيانات علم النفس PsycINFO    فهى تمتلك هذه
الخاصية. ولاجراء البحث الامامى ادخل معلومات الدراسة التى تعتبر مناسبة لما وراء التحليل 

والتى تمتلكها فى قاعة البيانات وسوف يبين لك الدراسات الاخرى التى استشهدت بها لان 
ء ذلك هذه الدراسات يمكن ان تساعد الباحث فى الحصول على دراسات جديدة ويمكن اجرا

فى اى قاعدة بيانات شرط ادخال الكلمات المفاتيحية التى استخدمتها الدراسة. ويمكن اجراء 
 Cardالبحث الامامى لكل الدراسات المتضمنة فى التحليل بعد تطبيق معايير التضمين. ويرى

 ان هذة الاستراتجية البحثية  غالباً تكون محدودة فى دقتها.  (2012)

 

 Communication with Researchersفى المجال  والخبراء الباحثينالتواصل مع 

and Experts  

للحصول على الدراسات هو استشارة الخبراء او الباحثين فى مجال دراسة  المدخل الاخير
الموضوع المراد اجراء ما وراء التحليل فيه, ويمكن استشارة الخبير فى مدى مناسبة معايير 

وسؤاله عن ما كنا بحاجة  التضمين او الاستبعاد وقائمة الدراسات التى حددتها للتحليل
ل سؤال الخبراء الذين لهم اسهامات ورؤى عن الموضوع لتضمين دراسات اضافية, ويفض

وذلك لاثراء دراسة ماوراء التحليل, ويمكن التواصل مع الخبراء من خلال الايميل او البريد 
المدون فى الدراسات المنشورة لهم. وللمزيد عن اليات البحث فى التراث البحثى والحصول 

  .Cooper (1998)على الدراسات السابقة يفضل الرجوع الى 

 مصداقية البحث: هل اجراءات البحث كافية؟   

التى اعتمد عليها الباحث, فالسؤال الذى من  فى التراث المختلفة بغض النظر عن طرق البحث
الضرورى التركد منه هل اجراءات البحث فى التراث مناسبة وكافية؟.  يمكن التاكد من مناسبة 

 :Card (2012)مدى كفاية البحث فى التراث من خلال الطرق الاتية 

الدراسات ام متحيزة؟, : هل عينة الدراسات التى حصلنا عليها ممثلة تمثيلًا جيداً لمجتمع الاولى
 ويمكن التركد من ذلك من خلال احد اجراءت ما وراء التحليل للتركد من  اشكالية تحيز النشر.
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: هل عينة الدراسات المتحصل عليها كافية لاعطاء قوة احصائية مناسبة لتقيم الفروض الثانى
 حجام التاثير؟.التى بصدد التحقق منها او هل كافية لاعطاء مدى ضيق من فترات الثقة لا

: هل وجد الباحث كل الدراسات المتاحة فى المجال ام فقدت دراسات كان يجب تضمينها الثالث
 فى ما وراء التحليل؟.

التسرولين الاول والثانى يؤثروا على جودة الاستنتاجات الامبريقية لدراسة ما وراء التحليل. اما 
ن ما وراء التحليل. وللاجابة على هذه التساؤل الثالث اقل اهمية فيما يخص الاستنتاج م

التساؤلات هو بذل المزيد من الجهد للحصول على اكبر قدر من الدراسات الممثلة لمجتمع 
 الدراسات كلما امكن.

 عدة اقتراحات للتاكد من مصداقية عملية البحث: Card (2012)ويقدم 

قواعد البيانات المختلفة اجراء البحث فى التراث البحثى باستخدام عدة طرائق للبحث مثل  -
 والمجلدات البحثية والتواصل مع الباحثين و المؤتمرات غيرها.

عمل قائمة من الدراسات المتحصل عليها من استراتجيات البحث المختلفة وعرضها  -
على بعض الباحثين المتخصصين فى موضوع الدراسة لفحصها لمعرفة مدى مناسبتها 

د, ولو اقروا بمدى كفايتها ابدأ فى اجراء ما وراء فى ضوء معايير التضمين والاستبعا
التحليل ولو اشاورا الى غياب بعض الدراسات فيجب اعادة استراتجيات البحث مرة 

 اخرى.
خذ قائمة الدراسات التى استبقيت عليها وابدأ استراتيجيات البحث الخلفى والامامى ومن  -

, ويمكن الحصول على بعض الافضل البدء بالبحث الخلفى لانة يستغرق وقتاً اقل
الدراسات الاضافية, واذا لم تحصل على المزيد من الدراسات  فابدأ باجراء استراتجية 
البحث الامامى فى الدراسات التى ابقيت بعد تحقيقها معايير التضمين والاستبعاد على 

تراتجية ان تبداً بالدراسات القديمة اولًا الى ان تصل الى نقطة عندها لاتمدنا هذة الاس
 بدراسات جديدة عندئذ اوقف اجراء هذة الاستراتجية. 

اثناء القراءة  استراتجية البحث الخلفى ءأ فى ترميز الدراسات ولكن يمكن اجرادبعد ذلك اب
المتعمقة فى الدراسات وتساعد فى الحصول على المزيد من الدراسات الاضافية واذا شعرت 
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هاية عملية التكويد فانه يعطى درجة من الثقة ان انك لا تحصل على مزيد من الدراسات بن
عملية البحث كانت تقريباً شاملة وممثلة للتراث. وعلى الرغم من هذه الثقة فى شمولية عملية 

 ينصح بخطوتين اضافتين: Card (2012)البحث فى الادبيات البحثية فان  

يات المجلات اجلس فى المكتبة او على الانترنت وحاول ان تطلع على جدول محتو  -
الاكثر ارتباطاً بالموضوع فى السنوات الخمسة الاخيرة مثلًا واذا لم تحصل على مزيداً 
من الدراسات فان هذا يزيد الثقة فى شمولية ومصداقية عملية البحث واذا وجدت المزيد 
من الدراسات فانك بحاجة للمزيد من البحث للحصول على الدراسات الغائبة والمناسبة 

الموضوع ويمكن استخدام كلمات مفاتيحية او مصطلحات مختلفة غير التى لطبيعة 
 استخدمتها من قبل.

بعد الطمرنينة بان البحث فى الثراث كافى ارسل قائمة الدراسات التى حصلت عليها من   -
التراث مرة اخرى الى الخبراء فى التخصص ليقيموا مدى كفاية ومناسبة  قائمة الدراسات 

 ل  وعليه ذلك فالخبراء لهم دور فعال فى عمل البحث.لما وراء التحلي

 ما وراء التحليلل للدراسات المتطلبة بناء قاعة بيانات  

بعد جمع الدراسات السابقة فان الخطوة التالية هى كيفية تنظيم عرض الدراسات, فعملية البحث 
تيسر على الباحث  والحصول على الدراسات السابقة تستغرق وقتاً وجهد الا ان عملية التنظيم

  .الدراسات ادراك العلاقات بين هذه

: معايير اولاا ل مث تنظيمى محدد يتضمن مكونات اساسية اطار التنطيم الجيد يتطلب وضعو 
التضمين والاستبعاد التى تستخدمها لتقيم الدراسات المجمعة وفيها تحدد الدراسات المستبعدة فى 

: ثانياا ررات استبعاد دراسة ما مما يوفر الشفافية. ضوء كل معيار وعلى ذلك توضح للقارئ مب
 ERICو   PsycINFOيجب ان توجد قائمة محددة لطرائق البحث فى التراث البحثى مثل 

ستعانة بالدراسات النظرية لانها مفيدة فى ويمكن الا تتيح للاخرين اعادة عملية البحث. حتىمثلاً 
  ما وراء التحليل.تحديد دراسات اضافية وكذلك فى تفسير نتائج 
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 Googleويمكن البحث فى المحركات البحثية باستخدام الكلمات المفاتيحية خاصة فى 

scholar او .Yahoo بعض الاستعانة بها على اساس انها محركات بحث غير ولايفضل ال
 اكاديمية. 

 وعملية البحث تتكون من جزئين: 

  التضمين.ايجاد المراجع المنشورة التى تلبى معايير 
  الحصول على نسخ من هذه الدراسات لقراءتها وتكويدها فى ضوء محكات التضمين او

   الاستبعاد.

قائمة على النتائج المتاحة من الدراسات السابقة,  ما وراء التحليل هى دراسات مسحية ملاحظة
شكلة ومن الضرورى كيفية تحديد الدراسات المتضمنة فى التحليل وفى هذا الجانب تظهر  م

 المعاينة ويحاول الباحث الحصول على عينة من الدراسات ممثلة تمثيلًا جيداً لمجتمع الدراسات.

ويبدأ الباحث فى جمع الدراسات المرتبطة بموضوع التدخل او البرنامج للمتغير التابع المراد 
لمجتمعات, اجراء ماوراء التحليل عليه, وفى الشرن لابد من تحديد المعالجات موضع الاهتمام, ا

 النواتج, التصميمات البحثية المناسبة, وغيرها. 

ويبدأ الباحث فى الحصول الدراسات المتاحة التى تتضمن على العينات المتاحة من المعالجات 
وعينات من بعض المجتمعات وبعض التصميمات بينما توجد دراسات غير متاحة مازالت فى 

او فى ثقافة ولغة اخرى غير مرلوفة للباحث, وهذا  النشر او صعب الحصول عليها نتيجة التكلفة
يشابه البيانات المفقودة فى البحوث الاولية حيت يحدث ان ينسحب افراد من التجربة او التطبيق 

 او يرفض بعض المستجيبين الاجابة عن مفردات الاستبيان. 

من غير  Convenience samplesوالمبادئ الاساسية للمعاينة تشير الى ان العينات المتاحة 
المحتمل ان تكون ممثلة تمثيلا جيداً لمجتمع الدراسات الكبيرة, فالبحث فى قاعدة البيانات 

PsycINFO  ,ليس ضماناً للحصول على قدر كافى من الدراسات المتطلبة لماوراء التحليل
كافية المتضمنة وتزداد هذه المشكلة فى واقع البحث فى البيئة العربية لعدم توافر قواعد البيانات ال

  Littell et al. (2008)للتراث البحثى خاصة فى العلوم السلوكية والاجتماعية. وينصح
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بالحصول على عينة ممثلة لمجتمع الدراسات وتجنب اشكالية تحيز النشر او اى مصادر تحيز 
 اخرى مرتبطة.

دراسات مجموعات ولامانع من الحصول على عينة طبقية من الدراسات للموضوع حيث تفيد فى 
فرعية, فمثلًا اراد باحث دراسة فعالية برنامج تدخلى لتخفيف العسر القرائى فلا مانع من جمع 

 دراسات لبرامج فى المرحلة الابتدائية والمرحلة الاعدادية.

 ولتنظيم جمع الدراسات السابقة المرتبطة يفضل بعض الباحثون وضع خرائط منظمة 

Systematic maps  لبحثى لاعطاء نظرة لعدد وانواع الدراسات التى تناولت دراسة للتراث ا
الموضوع, وتساعد هذه الخرائط او الاطر فى تحديد وتصنيف الدراسات فى ضوء مجتمعها, 

 الموقع, تصميم البحث وغيرها من مظاهر البحث المختلفة.
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 الرابعالفصل 

 تكويد خصائص الدراسات

Coding Study Characteristics 

 مقدمة

اجراء ما وراء التحليل يتطلب تقدير حجم التاثير ثم اجراء احصاء استدلالى حول متوسط حجم 
الذى يحدد المعلومات المطلوب Coding Protocol  التاثير وهذا يتطلب اعداد برتكول تكويد 

 .الدراساتاستخلاصها من 

وعملية تكويد البيانات من الدراسات الاولية غالباً تكون عملية صعبة ومتعبة وتحتاج وقت كبير 
,  (Hunter & Schmidt, 2004)وهى من العمليات الحرجة والبناءة فى دراسة ما وراء التحليل

يمكن ان وعن طريق عملية التكويد يستخلص المكود بيانات ومعلومات وخصائص عن الدراسات 
بمعنى اجراء تحليلات فى ضوء  Moderator analysisتفيد فى اجراء التحليل المتفاعل

خصائص الدراسة مثل تحليل للذكور وتحليل للاناث وغيرها من المتغيرات التصنيفية وهذا يفيد 
فى التنبؤ بالتباين او الاختلاف فى احجام التاثير عبر الدراسات المختلفة, ومن خلال تكويد 

صائص الدراسات فمن المهم وصف مكونات الدراسة لمعرفة مدى مناسبتها لاجراء ما وراء خ
التحليل وكذلك معرفة الاستنتاج العام الذى توصلت اليه عينة  الدراسات وكذلك تحديد مدى 

وجود فجوات فى التراث البحثى للظاهرة مثل استخدام نوعية من المقاييس دون غيرها او التركيز 
معين من العينات دون غيرها, وعليه فان تكويد خصائص الدراسات يفيد فى اجراء على نوع 

التحليل المتفاعل او وصف عينة الدراسات, والمكود يقرأ تقرير الدراسة ثم يملئ بروتكول التكويد 
 بالمعلومات المناسبة من الدراسة.

المهم اعداد استبيان التفريغ وتكويد دراسات ما وراء التحليل مثل تكويد الدراسات المسحية فمن  
بعناية وتدريب المكودين على ملئ الاستبيان وتقدير صدق وثبات البيانات. وفى هذا الجزء التالى 
نعرض لكيفية اعداد بروتكول التكويد والاجراءات المستخدمة لاستخدامه لتكويد الدراسات وتدريب 

 المكويدين.
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 Developing A coding Protocolبناء برتكول التكويد  

فى ضوء دراسات ما وراء التحليل لا توجد صيغة موحدة لعملية تكويد الدراسات بل تختلف من 
باحث الى اخر وحسب اهداف الدراسة ويتضمن بروتكول التكويد خصائص الدراسات المراد 
اجراء ما وراء التحليل لها وهذا يتوقف عل طبيعة المعلومات فى الموضوع او الظاهرة المراد 

 راستها.د

وبرتكول التكويد يهدف الى توثيق الاجراءات المستخدمة لاستخلاص المعلومات من الدراسات 
واعطاء توجيه لكيفية ترجمة المعلومات الكيفية السردية لتقرير الباحث الى صيغة بنائية 

  .                (Wilson, 2009موضوعية كمية 

التكويد هو بناء قاعدة بيانات للتحليل الهدف من Lipsey  & Wilson (2001) ويحدد 
الاحصائى ومن الافضل استخدام مفردات ذات النهاية المغلقة كلما امكن ويحاول الباحث ان 
يحدد مسبقاً الاختيارات المحتملة لكل مفردة فى استبيان التكويد حيث تسهل على المكود ملئ 

كن توجد مواقف لايستطيع الباحث تحديد مفردات الاستبيان او القائمة مثل مفردة حجم العينة, ول
بدائل مفردات الاستبيان وعليه فهو مضطر الى بناء مفردات ذات نهاية مفتوحة وفى هذه الحالة 
يلجر الباحث الى مجموعة من التصنيفات الفرعية او الابعاد ولكن هذا يستغرق وقت وجهد من 

قدرته على تجميع المفردات فى اطر او الباحث او المكود. كلما كان المكود مدرباً كلما زادت 
 تصنيفات متقاربة.

ويفضل ان يكون بروتكول التكويد بسيط وقصير كلما امكن ومنظم فى اجزاء واضحة, ومن 
المهم ايضاً اعطاء تعريف كامل وواضح لكل مفردة وارشادات لكيفة تكويدها لمساعدة المكود 

الممارسة العملية بناء بروتكول تكويد يدوى  للتحكم فى الحالات الغامضة وغير المعتادة. وفى
Coding manual  حيث يترجم ماهى المعلومات المراد الحصول عليها من كل مفردة  وكذلك

اعطاء توصيف للبدائل المختلف للاجابة واعطاء ارشادات للحالات التى بها غموض. وكتاب 
 اجهه صعوبات. التكويد اليدوى يكون بمثابة الدليل المرشد للمكود عندما يو 

 اعتبارين يمكن تطبيقهما لمراجعات ما وراء التحليل هما: Card (2012)ويحدد    
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: مثل اجراء الدراسات الاولية من تحديد المتغيرات فان اسئلة البحث موضع الاهتمام -
التخطيط لما وراء التحليل يتطلب تحديد السؤال البحثى الذى على اساس يتم تكويد 

مثل  الطريقة او المنهج,  Study descriptorsخصائص الدراسة اوتوصيفات الدراسة 
لمعالجة, الاجراءات وغيرها , القياسات, العينات, المتغيرات المستقلة والتابعة, نوعية ا

فلو ان سؤال البحث منصباً على متوسط احجام التاثير عبر الدراسات  دمج الدراسات  
فالباحث ليس بحاجة سوى الى معلومات مثل حجم التاثير وحجم العينة او اى بيانات 
تستخدم فى حساب حجم التاثير, وفى هذه الحالة لانحتاج الا الى عدد محدود من 

ص الدراسات. وفى المقابل اذا كان هدف الباحث مقارنة الدراسات لتحديد ما اذا خصائ
كانت دراسات بملامح معينة تعطى احجام تاثيرات اكبر من احجام ترثيرات لدراسات 
بملامح مختلفة وبالتالى فالباحث بحاجة الى معلومات كثيرة لخصائص الدراسات 

 لتكويدها. 

ثية تتضمن متغيرات متفاعلة, فبعض محللى ما وراء التحليل ويوجد نوعية من الاسئلة البح
يرغبون فى التنبؤ بعدم التجانس فى احجام التاثير من خصائص الدراسات المكودة, وعليه فان 

: الاولالباحث بحاجة الى تكويد عدد كبير من الدراسات خاصة التى يتوافر لها معيارين 
وتجنب غياب البيانات خاصة للمتغير المراد خصائص الدراسات تكون متماثلة فى معظمها 

خاصة عبر على الاقل بعض الدراسات وهذا التنوع  تنوع خصائص الدراسات: والثانىالتنبؤ به, 
ضرورى عبر الدراسات لمعرفة مدى التلازم او التغاير لاحجام التاثيرات, وعليه يتم ادخال 

تشاف العلاقات بين هذه الخصائص خصائص الدراسات المكودة فى نموذج انحدارى تنبؤى لاك
 والتباين فى احجام التاثيرات. 

, : خصائص الدراسة تخبرنا بتفاصيل عن مجال البحثالاعتبار الخاص بمظاهر الدراسة -
وعموماً يجب ان يوضع فى الاعتبار اربعة انواع اساسية لاجراء ما وراء التحليل فى العلوم 

القياس, التصميم البحثى, والمصدر. ويمكن عرضها الاجتماعية: خصائص العينة, عملية 
 :(Card, 2012; Valentine, 2009) كالاتى
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 امثلة المظاهر الخاصة المظهر العام
   
نوعية المجتمع, العينة الممثلة, العينة  اجراءات المعاينة العينة

 العشوائية, البلد......الخ.
الجنس, العمر, الحالة الاقتصادية  الملامح الديموجرافية 

 الاجتماعية, الذكاء, الموقع....الخ 
خصائص 

 القياس
المقاييس ,  -تقرير ذاتى الاستبيان مصدر البيانات

 ملاحظة, مقابلة وغيرها.
ملاحظة منظمة ام غير منظمة, تطبيق  عملية القياس 

 فردى ام جماعى, مقيد بوقت اوغير مقيد
قياسات معينة  

 مستخدمة
الصورة كاملة ام مختصرة, مقياس مترجم 

 ام من البيئة او الثقافة.
خصائص 
 التصميم

المجموعة الواحدة وقياس قبلى وبعدى,  نوع التصميم البحثى
 تصميم المجموعتين قياس قبلى وبعدى.

خصائص مميزة  
 للتصميم

نوع المعالجة التى تلقتها المجموعة 
القياسات الضابطة, الفترة الزمنية بين 

 الطولية.
 دراسة منشورة او غيرمنشورة, جودة النشر النشر المصدر

 السنة, تاريخ جمع البيانات. عام النشر 
 ممولة ام غير ممولة, جهة التمويل. التمويل 
 الجامعة, الجنس, الجنسية. خصائص الباحثين 

معاينة عشوائية, ضبط المتغيرات  الصدق الداخلى جودة الدراسة
 الدخيلة, التزييف, الانسحاب.

العينات من المجتمع الممثلة له, التجريب  الصدق الخارجى 
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 يناظر الواقع. 
ثبات القياسات معايير التضمين  ,  الصدق البنائى 

 خصائص القياسات.
 

   
  ;Card, 2012; Littell et al. 2008)وفيما يلى عرض لاهم خصائص الدراسات 

Lipsey& Wilson, 2002; Wilson, 2009): 

يتم وضع كود الدراسة رقمياً او حرفياً واحياناً يتم تحديد مؤلف الدراسة اولاا: كود الدراسة:  
 وسنة النشر.

متغير تابع واحد فهى  على بيةيدائماً تركز الدراسات التجر  Constructs:المفاهيم  :ثانياا 
تسعى الى تنمية مهارات التواصل او جودة العلاقات الاجتماعية او تقدير الذات او مفهوم 

الذات وغيرها من المتغيرات الناتجة, اما الدراسات الارتباطية تركز على العلاقة بين متغيرين 
لاقة بين ماوراء التعلم مثل العلاقة بين سلوك الجريمة والحالة الاقتصادية الاجتماعية او الع

والتحصيل, وعليه يقرر محلل ماوراء التحليل ماهى المتغيرات موضع اهتمام دراستة 
لتكويدها. فمثلًا ماوراء التحليل لدراسات برامج القراءة العلاجية فهى تنصب على متغير ناتج 

رادفة مثل وحيد هو القدرة القرائية على الرغم لو ان بعض الدراسات تبنت مفاهيم اخرى م
 الاتجاة نحو القراءة يمكن تضمينها. 

:  تتضمن هذة الخصائص اجراءات المعاينة والخصائص Sample خصائص العينةثالثاا:
الذى اشتقت منه سواء  المجتمعالمفضل تكويدها تتضمن:  فاجراءت المعاينةالديموجرافية, 

ات النفسية, نزلاء السجون طلاب جامعة, مرحلة ثانوية, مدمنين المخدرات, نزلاء المستشفي
سواء عشوائية بسيطة ام طبقية, عينة متاحة  نوعية العينةبقضايا الارهاب والتطرف وغيرها, 

مثل مصر, السعودية, المغرب...وغيرها.  بلد العينةلموقع عمل الباحث, مقصودة عمدية, 
حضر , الديانة,  -بدو –مثل الجنس, مكان المعيشة  ريف  والخصائص الديموجرافية

 حجم العينةالحالة الاقتصادية الاجتماعية, العمر, واى توصيف اخر للعينة مثل الذكاء. و
يعتبر من اهم البيانات فى دراسة ما وراء التحليل حيث يساعد فى حساب الخطر المعيارى 
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عينة وكذلك تحديد العينات الفرعية كلما امكن. والباحث ليس بصدد تكويد كل خصائص ال
 مالم يكن لها دور فى ما وراء التحليل.  

وتقدر احجام التاثير ماوراء التحليل من علاقات او تاثيرات محسوبة من قياسات مطبقة على 
عينة من المستجيبين او المشاركين واحياناً يتم عرض النتائج فى ضوء مجموعات فرعية 

نة الريف ولعينة المدينة على حدة فمثلا تعرض العلاقة بين التحصيل والتنشئة الاسرية لعي
اذا كان هذا موضع اهتمام دراسة ماوراء التحليل حيث تقدر احجام التاثير للذكور وللاناث 
كلًا على حدة مثلًا لدراسة الفروق بينهما لتحديد مدى استجابة المجموعتين للمعالجة. وفى 

التاثير تقدر للعينة الاجمالية اعداد بروتكول التكويد من الضرورى تحديد ما اذا كانت احجام 
 ام تقدر لعينات فرعية.

: من الضرورى التميز بين المفاهيم الاجرائية  Measuresementالقياسخصائص : رابعاا 
 Theoriticalفى الدراسة عن المفاهيم النظرية  Operational definitionsاو القياسات 

contrusts    لانه توجد مقاييس مختلفة تقيس نفس المفهوم, فمثلًا فى دراسة لتقدير
المشاكل السلوكية للاطفال يوجد قياسات مختلفة مثل تقديرات الاخصائى النفسى وتقديرات 

 الوالدين والتقديرات الذاتية. 

صصة فى العلوم الاجتماعية والنفسية توجد مداخل عديدة لعملية القياس وقياسات عديدة متخ
للمتغيرات المتضمنة فى ما وراء التحليل. ولذلك من الضرورى تكويد خصائص القياسات 

للمتغير او المتغيرين فى ما وراء التحليل. ومن المظاهر الهامة التى من الضرورى تكويدها 
مثل تقرير ذاتى, تقرير من مصدر اخر مثل الوالدين او المعلم  مصدر البيانات المقاسةهو 

مثل ملاحظة مفتوحة ام مغلقة, مقابلة  ملامح عملية القياسالباحث او غيرها,  او ملاحظة
فردية ام جماعية, اختبار سرعة محدد بوقت ام اختبار قوة غير محدد بوقت. ويمكن فى 
بعض الحالات تثبيت المقياس المستخدم فى الدراسة كاجراء ما راء التحليل لاثر العلاج 

ويمكن  Beck depression inventoryالمعرفى على الاكتئاب كما قيست بقائمة بيك 
 .استبعاد الدراسات التى اعتمدت على مقاييس ذات جودة منخفضة



81 
 

وتوجد اشكالية فيما يخص المواقف التى تستخدم اكثر من مقياس لقياس نفس المفهوم فى  
هو ترميز كل مقياس على حدة ولكن هذا يؤدى الى  نفس الدراسة ولكن المدخل الافضل

عتماد على الدراسات التى اعتمدت على المقياس عدم تماثل عبر الدراسات, والافضل الا
الاكثر استخداماً, واحياناً يكود محلل ما وراء التحليل نتائج الدراسات التى اعتمدت على 

 مقاييس متعددة لنفس المفهوم ثم يقدر متوسط حجم التاثير.  

ومن المهم تضمين الخصاص السيكومترية مثل معاملات الصدق  والثبات كمعايير 
فيكتب فى ملف الادخال بنفس القيمة ويفضل  0.8 ضمين  فاذا كان معامل الثبات للت

تحديد نوعية طريقة حساب الثبات ونوعية معامل الثبات هل الفا كرونباخ ام معامل ارتباط 
 .0.70بيرسون ومن الطبيعى ان يعتمد الباحث على دراسات عالية الجودة لا يقل عن 

يمكن قياس المفهوم على نفس  Time of measurement:خامساا: وقت القياس 
المجموعة او مجموعات فرعية من الافراد فى اكثر من وقت. ففى دراسات المعالجات يوجد 

قياسات قبلية  ثم بعدية ثم قياس تتبعى. فى الدراسات الطولية تجمع البيانات من نفس الافراد 
الباحث ما اذا كان يقدر ويكود على نفس المقياس فى فترات زمنية متتالية, وعليه يقرر 

تتبعى  ولكن فى الدراسات التجريبية  -بعدى -احجام تاثير فى كل اوقات القياسات قبلى
 يكود الباحث حجم التاثير للنتائج الناتج فى القياس البعدى.

لابد من تكويد خصائص : Design Characteristics: خصائص التصميم سادساا 
مثل طبيعة التصميم المستخدم فى الدراسة سواء تصميم المجموعة الواحدة وقياس  التصميم

قبلى وبعدى او تصميم مقارنة المجموعات شبة التجريبىة او تصميمات التجريبية العشوائية 
 الحقيقية , وايضاً تكويد طبيعة المجموعة الضابطة كونها تلقت معالجة تقليدية او لم تتلقى 

-Crossلاق. او الدراسات الارتباطية المحددة بالتصميمات عبر عرضية معالجة على الاط

sectional designs. 

: توجد بعض المعلومات الخاصة Source characteristicsسابعاا:خصائص المصدر 
دراسة منشورة او غير منشورة وذلك لتقيم  طبيعة النشراو  مسمى المجلةبمصدر النشر مثل 

فى المجلة او المؤتمر او بحث دكتوراة وذلك لدراسة التحليل  سنة النشرتحيز النشر, و
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الدراسة  ومصدر تمويلالمتفاعل لمعرفة اتجاهات احجام التاثير عبر فترات زمنية مختلفة, 
مثل  خصائص الباحثلان هذا من اكبر العوامل التى تؤدى احياناً الى تحيز النتائج, و

اليها لدراسة تحيز الباحثين بمعنى مدى اختلاف الجنس او الثقافة او المؤسسة التى ينتمى 
 احجام التاثير للدراسات التى اجرأها الذكور عن الدراسات التى اجريت عن طريق الاناث.

 Effect Size Codingتكويد حجم التاثير 

اى ناتج احصائى فى اى دراسة منتقاة فى ما وراء التحليل يجب ان تعرض فى ضوء  قيمة 
احب, وتوجد العديد من المعادلات لحساب حجم التاثير وتتنوع حسب الاختبار حجم التاثير المص

الاحصائى المستخدم والتكويد لحجم التاثير تتضمن حساب قيمته لكل ناتج بحثى او ناتج 
الاختبار الاحصائى للمتغير موضع الاهتمام باستخدام صيغ ومعادلات احصائية. وتوجد العديد 

 ,SPSS , STATAاسوبية المستخدمة لتقدير حجم التاثير مثل من البرامج الاحصائية الح

SAS, G-Power  وغيرها من البرامج. وطورShadish, Robinson, & Lu (1999) 
 /:http) ومتاح فى الموقع  Effect Size Calculatorبرنامج حاسوبى 

www.assess.com/)  والمعلومات المراد تكويدها المرتبطة بحجم التاثير تقع فى عدة .
 تصنيفات متداخلة هى:

المراد تقدير حجم التاثير لها مثل المفهوم المراد  طبيعة المتغيراتالمعلومات التى تصف  -
 قياسة وتعريفه الاجرائى والطبيعة الاحصائية للمتغير سواء تصنيفى او رتب او متصل.

 مثل قياسات قبلية وبعدية او قياسات تتبعية. متغيرتوقيت قياس ال -
مثل حسابه لعينة الاناث فقط  للعينة الاجمالية ام لعينات فرعيةحساب حجم التاثير  -

ولايمكن تضمين حجم التاثير للعينة الاجمالية وللعينات الفرعية فى تحليل واحد لانهما 
ر وللاناث فى تحليل واحد معتمدين احصائياً ولكن يمكن تضمين احجام الاثر للذكو 

 لانهما مستقلين.
عن حجم الاثر مثل المتوسطات, النسب, احجام  احصائية بياناتعملية التكويد تتطلب  -

 Pالعينة, التباينات, الانحرافات المعيارية, الارتباطات القبلية والبعدية وقيمة 
الاحتمالية....الخ. وكذلك يتضمن بروتكول التكويد معلومات احصائية متطلبة لعمل 

تصحيحات او تعديلات لحجم الاثر من عدم الثبات, التصنيفية, والمدى المقيد 
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للمتغيرات. وتوجد معلومات احصائية اضافية مثل الدلالة الاحصائية للنتائج, الاختبار 
نات الغائبة  وفيما يلى ملخص للمعلومات الاحصائى المستخدم, طبيعة البيا

  :(Lipsey & Wilson, 2001الاحصائية

 المتغير/ المفهوم ,  التوقيت ,  العينات الفرعية ,  حجم العينة ,  المتوسطات او النسب , 
 الانحرافات المعيارية او التباينات ,   اجراء حساب حجم التاثير ,  ثبات المتغيرات , 

 فترات الثقة لحجم التاثير ,  تصنيفية المتغيرات ,  المدى الضيق للمتغيرات ,  الاختبار 
صائى المستخدم ودلالته الاحصائية ,  رقم الصفحة فى تقرير البحث المقدر فيها حجم الاح

 التاثير   

 Coding Study quality يد جودة الدراسةتكو 

ينصح البعض ان يتضمن ماوراء التحليل تكويد جودة الدراسة ويمكن ادخال عامل الجودة  
ان هذا  Card (2012)كمتغير فى التحليل باستخدام التحليل المتفاعل لاحجام الاثر ويرى 

التضمين لعامل الجودة يمثل اشكالية وذلك لانه ذات طبيعة متعددة الابعاد وليس ذات بعد واحد 
البعض لان الجودة تتضمن مظاهر عديدة خاصة فى ضوء صدق البحث سواء داخلى  كما يعتقد

 Statistical Conclusionاو صدق الاستنتاج الاحصائى  Construct او خارجى او بنائى 

Validity  وداخل كل نوع من انواع الصدق الاربعة توجد مظاهر عديدةShadish, Cook, 

& Campbell (2002): 

: يشير الى اى درجة ان تصميم الدراسة او المتغير Internal validity لىالصدق الداخ -
المستقل يسمح باستنتاج السببية, بمعنى ان التغير الحادث فى المتغير التابع يرجع ويرجع فقط 
الى المعالجة وليس الى متغيرات اخرى دخيلة. يعتبر تصميم الدراسة من اكثر الامور تاثيراً  فى 

 المعاينة العشوائىة  اكثر صدقاً داخلياً من الدراسات شبه الصدق الداخلى فالدراسات التجريبية
 التجريبية لا عشوائية .  

 يشير الى اى درجة نواتج الدراسة قابلة للتعميم: External validity الصدق الخارجى -
اخرى غير الشروط التى اجريت  وشروط مختلفة لنفس المجتمع لعينات لمجتمع الدراسة وكذلك

فيها التجربة ولطرق قياس اخرى لنفس المفهوم موضع الدراسة. والدراسات الاكثر صدقاً خارجياً 
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هى التى اعتمدت على عينات عشوائية من مجتمع الدراسة وهذا الشرط يكاد يكون نادراً فى 
حليل تكويد ماذا كانت الدراسات النفسية والاجتماعية. من الضروى فى دراسات ماوراء الت

الدراسات المجمعة حققت هذا المعيار من عدمة, ولكن اجراء ما وراء التحليل لدراسات مفردة 
محدودية الصدق الخارجى  يؤدى الى استنتاجات عالية الصدق الخارجى وهذا من اهم مميزات 

 ماوراء التحليل.

قاييس المستخدمة فى الدراسة : يشير الى اى درجة المConstruct validity صدق المفهوم -
تقيس البناء النظرى الذى ينوى الباحث قياسة. ولكن هذا المصطلح يشير فى هذا الصدد الى 
خصائص القياس وهى الصدق والثبات للقياسات ولذلك يجب تكويد ثبات المقاييس للقياسات 

تضمين قياسات  المتضمنة للمتغيرين فى التحليل لاجراء تصحيحات احجام الاثر, وكذلك يمكن
الصدق لان من معايير التضمين ان يكون التعريف الاجرائى للمفهوم واضح ويمكن تصحيح 
الصدق غير الدقيق من خلال اساليب ماوراء التحليل, خاصة حينما يقدر من خلال معامل 

الارتباط معامل الصدق  بين المقياس المستخدم فى الدراسة ومقياس معيارى متفق عليه لنفس 
 فهوم ويطلق عليه الصدق المحكى.  الم

: يشير الى صدق الاستنتاجات الاحصائية فيما يخص العلاقة صدق الاستنتاج الاحصائى -
 بين المسبب المفترض والتاثير او الناتج من التجربة. 

وجودة الدراسة بناء تحتى ومتعدد المظاهر من تصميم الدراسة وانتقاء العينة وطبيعة المعالجة 
 ويمكن اخذها فى الاعتبار كمتغير وسيط فى ما وراء التحليل.الاحصائية 

توصيف المظاهر المختلفة لجودة الدراسة المهمة فى المجال  Card (2012)ويقترح 
 اوالتخصص واعتبارها متغيرات متفاعلة لاحجام الاثر بين الدراسات.

 ماذا عن الدراسات ضعيفة المنهجية؟.

 Hunterراسات ضعيفة المنهجية من دراسة ما وراء التحليل ولكن كثير من الخبراء يستبعد الد

& Schmidt (2004)  يرى ان هذا غير مناسب ولا يفضل استبعادها لان عدم المناسبة
لا يمكن اختبارها امبريقياً ولا توجد دراسة بدون  Methodological inadequaciesالمنهجية 

 لمحددات لاتسبب دائماً تحيز فى النتائج. محددات وقصورات منهجية على الرغم ان هذه ا
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الاختلافات المنهجية بين الدراسات تسبب اختلاف النتائج عبر الدراسات نتيجة على الاقل لخطر 
المعاينة فى الدراسات  ويمكن اختبار عدم المناسبة المنهجية من خلال اعتبارها متغير متفاعل 

واذا لم توجد فروق بين الدراسات عالية المنهجية  ويمكن دراسة اثرها فى دراسة ما وراء التحليل
والدراسات ضعيفة المنهجية على ذلك لا توجد اشكالية عدم المناسبة المنهجية, وعليه يجب 

تضمين الدراسات الضعيفة المنهجية والجيدة المنهجية ثم دراسة الفروق بينهما ويكون القرار فى 
الجيدة  يكون  –ذا لم يوجد فروق بينهما الضعيفة النهاية فى ضوء الدراسات عالية الجودة وا

التحليل على كل الدرسات, وعليه فلابد من تقيم المناسبة المنهجية امبريقياً ولايتم الحكم عليها فى 
ان معامل الاتفاق بين    Cooper (1998) ضوء التقيمات الذاتية الشخصية  حيث توصل 

 .0.50المقدرين للحكم على المناسبة المنهجية على افضل الاحوال 

على ذلك لابد من تضمين سؤال هام فى دراسة ما وراء التحليل لدراسة الفروق بين الدراسات 
المناسبة لتحديد مدى تضمين الدراسات الضعيفة منهجياً فى دراسة ما غير المناسبة والدراسات 

 .التحليل وراء

 Study Descriptorsتوصيفات الدراسة 

الخصائص المكودة المتحصل عليها من الدراسة يطلق عليها مواصفات الدراسة وطرح كل 
Lipsey & Wilson (2001)  اطار شامل لمفردات بروتكول التكويد, ولكن من الافضل لبناء

هذا البروتكول اجراء مسح لعينة من الدراسات المجمعة لتحديد طبيعة المعلومات المراد تكويدها, 
 وهذا الاطار يتضمن مجموعة من التصنيفات لتحديد مواصفات الدراسة كالاتى:

: مثل طبيعة المشاركين فى العينة, Substantive aspects المظاهر الاساسية للدراسة -
المعالجات المستخدمة, والواقع الثقافى. وهذة المتغيرات تسمح باختبار ما اذا كان يوجد اختلاف 

 فى احجام الاثر عبر المعالجات المختلفة اوعبر الثقافات المختلفة او عبر عينات مختلفة.

هذا النوعية من المعلومات المنهجية : و  Method and procedures الطريقة والاجراءات -
تسهم فى دراسة العلاقة بين التنوع المنهجى ونتائج الدراسة حيث يكشف عن التحيز فى النتائج 
فى ضوء الممارسات المنهجية المختلفة, وفى اغلب الاحوال الاختلاف فى نتائج الدراسات يرجع 
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تكويد المتغيرات المنهجية فان الباحث يصل الى الفروق المنهجية بين الدراسات, وعليه اذا لم يتم 
 الى استنتاجات غير صحيحة.

: ومتغيرات المصدر تتعلق بالاطار العام للدراسة, Source descriptorsتوصيفات المصدر -
عملية النشر, خصائص الباحث  او المؤلفين, تاريخ النشر, وغيرها. هذا يفيد مثلًا فى ما اذا 

 يوجد اختلاف لاحجام الاثر عبر التخصصات المختلفة علم النفس فى مقابل الصحة النفسية . 

 ويمكن تلخيص توصيفات الدراسة كالاتى: 

 الاساسية  ضاياالق

 مصدر العينة 

  الخصائص الديموجرافية  المستوى الاقتصادى الجتماعى, العمر, الجنس, المستوى
 التعليمى, مكان المعيشة وغيرها . 

 . الخصائص الشخصية  القدرات المعرفية, السمات الشخصية 
  الخصائص التشخصية او ملامح خاصة نزيل سجن, صعوبة تعلم, مصاب بمرض

 معاق سمعياً وغيرها .معين, 
 . المتغير المستقل  التدخل او المعالجة او البرنامج 
 .النظرية القائمة عليها الدراسة او البرنامج 
 . خصائص المنظمة او المؤسسة عمرها, حجمها, الهيكل الادارى 
 .خصائص القائم بتطبيق البرنامج ومؤهلاته 

 الطريقة والاجراءات

 دية .عم -اجراءات المعاينة عشوائية 
  تصميم المسح البريد, التليفون, المقابلة, دراسة طولية, دراسة عبر عرضية, دراسة

 مسقبلية, دراسة ارشيفية, دراسة تاريخية .
 .التركل او الانسحاب للعينة من التجربة 
 . مهددات الصدق الداخلى العوامل الدخيلة فى التصميم 
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 .القوة الاحصائية 
 . جودة القياسات الصدق والثبات 
 تحليل البيانات. كيفية 
 . طبيعة المجموعة الضابطة  لم تتلقى معالجة او تلقت معالجة بديلة 
 .طريقة توزع افراد العينة على مجموعات التصميم 
 .دور المجرب او الباحث فى المعالجة او البرنامج 

 توصيفات المصدر

النشر مجلة, كتاب, مجلد, رسالة دكتوراة, تقرير حكومى او مؤسسى , تاريخ النشر, بلد  شكل
النشر واللغة, تمويل الدراسة والجهة المانحة, خصائص الباحث  الجنس, التخصص, والدرجة 

 العلمية.

ومن الضرورى تكويد هذة المتغيرات وتختلف عملية التكويد حسب الهدف من دراسة ماوراء  
 ل وطبيعة الدراسات المتضمنة فى التحليل.التحلي

  Evaluatig Coding Process تقويم عملية التكويد

بعد الانتهاء من تحديد خصائص الدراسة المراد تكويدها فان الخطوة التالية اقرأ بعناية الدراسات 
لتكويد المعلومات منها وبطبيعة الحال المعلومات المكودة فى ضوء خصائص الدراسة وحجم 
ذه الاثر ولابد من التاكد من عملية الحكم التى يطبقها المكود عندما يتفاعل مع الدراسة لان ه

العملية تختلف من مكود الى مكود اخر, ومن دراسة الى دراسة اخرى, وهذا بالطبع يؤثر فى 
تحليل بيانات ماوراء التحليل ويوجد مبدأين اوقضيتين على درجة كبيرة من الاهمية مرتبطين 

   بالاتى:(Card, 2012; Lipsey & Wilson, 2002ببروتكول التكويد يحددهم 

عند : Transparency & Replicability of Codingلتكويد الشفافية والاعادة ل -
اعطاء تفاصيل كافية عن عملية  يجب كتابة التقرير النهائى لدراسة ماوراء التحليل

التكويد حتى يعرف القارئ كيفية عمل قرارات التكويد الشفافية , وكذلك اذا ما طبق 
باحث اخر نفس قواعد التضمين هل يصل الى نفس الاستنتاج او القرارات التكويدية؟. 
, ولتحقيق هذين المبدأين فمن الضرورى اعطاء وصف كامل لكيفة تكويد كل دراسة كمياً 
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فبعض خصائص الدراسة تكود بطريقة مباشرة ولا تتطلب جهد من المكود ودائماً لا 
تختلف من مكود الى اخر مثل متوسط عمر العينة, ولكن عندما تكون خصائص 

الدراسة اقل وضوحاً حيث تتطلب احكام تكويد عالية الاستدلال فمن الضرورى كتابة 
يسهم فى تقدير  وهذا بدوره لشفافية والاعادةتقرير كامل عن عملية التكويد للتاكد من ا

فعلى سبيل المثال لتكويد  طبيعة القياسات المستخدمة وتصميمات  ,ثبات المكودين
 الدراسات فيجب كتابة قيم مختلفة لهذا الكود التصنيفى.

لنظام التكويد فمن  لتقويم عملية الاعادة:  Reliability of codingثبات التكويد  -
 الذى بدوره يرخذ بعدين هما: كودمال ثباتالضرورى تقدير 

: اى اتساق نفس المكود من مناسبة الى Intra-coder reliability اتساق  عبر ذات   -
اخرى بمعنى ان يكود الباحث مجموعة فرعية من الدراسات مرة تلو الاخرى بوجود فترة 

دنى خمسة عشر يوماً او باقل تقدير اسبوع ويقارن زمنية بينهما يمكن ان تكون كحد ا
بين النتائج ولكن الباحث يكون على دراية بتكويد الدراسات فى المرة الاولى وعليه يحدث 

تضخم لقيمة الثبات واحد الاسباب لتقدير ثبات المكود عبر الزمن التحقق من معرفة 
ن. وفى دراسات ما وراء التحليل مدى وجود تغير دراماتيكى اثناء عملية التكويد عبر الزم

الصغيرة  ربما يوجد مكود واحد لكل الدراسات واجراء اتساق بين المكودين يصبح اقل 
 اهمية ولكن كلًا من النوعين ضرورين لاجراء ماوراء التحليل. 

: حيث  يكود باحثان او مكودان نفس  Inter-coder  مختلفينالاتساق بين مكودين  -
  20العينة من الدراسات المجمعة بصورة مستقلة ويفضل ان تكون عينة الدراسات من 

دراسة للحصول على ثبات دقيق نسبياً ولكن كثير من دراسات ماوراء التحليل لا  50الى 
راسات التى تتضمن هذا العدد الكبير من الدراسات وفى هذه الحالة يجب استخدام كل الد

استوفت معايير التضمين والاستبعاد ويجب عدم معرفة بان مكود اخر يقوم بعملية 
التكويد لان المعرفة تزيد من عملية الحذر واليقظة فى التكويد ويعطى تقدير 

 للثبات الحقيقى.  Overestimateعالى
ائص دراسة باستخدام  مدخلى تقدير ثبات المكودين فمن المفيد تقدير الثبات لكل خصو

 تم تكويدها على حدة وايضاً تقدير ثبات كل متغير اوخاصية عبر كل الدراسات.
 وتوجد العديد من المؤشرات لتقدير ثبات لمكودين من اهمها:
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يقيس نسبة الدراسات لدى المكودين    Agreement rate: (AR)الاتفاق ةنسب -
 اونفس المكود عبر مناسبتين قدروا نفس الكود التصنيفى. ويقدر كالاتى: 

𝐴𝑅 =
 عددالاتفاقات

 عدد الدراسات 
 

 عدد الاتفاقات : عدد الدراسات التى اخذت نفس الكود للخاصية. -
 الدراسة.عدد الدراسات: عدد الدراسات التى كودها المكودين على خاصية  -

دراسة وتضمن نظام التكويد خاصية نوعية  20فمثلا فى دراسة ما وراء التحليل تضمنت 
العينة سواء عشوائية اوغير عشوائية وعرضت على مكودان فاتفق تقدير المحكمان على 

دراسات وعليه فان معامل  5دراسة بينما اختلفت الاستجابة لا  15   نوعية العينة لا 
 الاتفاق:

𝐴𝑅 =
15

20
× 100 = 75% 
. وهو بسيط فى حسابه ويعتبر  %70ويرى البعض ان الحد الادنى لقبول الثبات هى 

مؤشراً لثبات التكويد ولكن توجد بعض المحددات هى قضية التحيز فيمكن ان يكون احد 
المكودين متحيز لبديل معين وعليه يوجد احتمال لحدوث حكم او تقدير بالصدفة او 

 الخطر. 
: هذا المعامل يعتبر مؤشر لتقدير ثبات Cohen Kappa(K) لكوهين المعامل كابا -

غير  -لا او مناسب -للاكواد التصنيفية نعم  Inter-rater reliabilityالمقدرين 
 مناسب  ويعالج قضية التحيز التى يعانى منها معامل الاتفاق 

 :من المعادلة الآتية Kappaالمعامل    ويقدر


 





feN

fefo
K=  

:حيث fo
   

, مجموع التكرارات الملاحظة فى الخلاية القطرية fe   مجموع التكرارات
 حجم العينة اوعدد الدراسات. N ,المتوقعة فى الخلايا القطرية

ويتم حسابه من جدول اقتران ثنائى مثل حسابات كا تربيع. وهذا الاحصاء مفيد كمؤشر لثبات 
اذا  Card (2012)التكويد للخصائص الدراسة والاستجابة على مستويات اسمية تصنيقية. ويرى 

كانت الاستجابة على مقياس ترتيبى تدريج خماسى مثلًا فيمكن استخدام مؤشر كابا الموزون, 
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 50الى   40 الرئيسى لهذا المعامل هو يتطلب عدد كبير من الدراسات تتراوح من  والمحدد
 دراسة للحصول على تقدير دقيق للثبات.  

خصائص بعض : يكون مفيد اذا كانت Pearson Correlation(r)معامل ارتباط بيرسون -
كل الدراسات  عبركان التكويد للمفردة  الدراسة تكود على مقياس رتبى متعدد التصنيفات. واذا

عبر مناسبتين متتاليتين لنفس المكود يمكن استخدام احد الاختبارات  س رتبى متعدداعلى مقي
 المرتبطة. Tلتحديد الفروق بين القياسات التكويدية باستخدام اختبار 

 بناء وتنظيم نظام او بروتكول التكويد
يط لتكويد الدراسات, والمرشد لعمل بعد تحديد الخصائص المراد تكويدها, فالخطوة التالية التخط

التخطيط هو بروتكول التكويد الذى يتضمن وسيط التكويد الشيت يدوى او الكمبيوتر الذى يفرغ 
فيه المعلومات المكودة بالاضافة الى كتاب التكويد الذى يتضمن تعليمات عملية التكويد. وفى 

 ما وراء التحليل.  النهاية نحصل على قاعدة بيانات قابلة للتحليل فى برامج
  Manual Coding التكويد اليدوى

كتاب التكويد اليدوى هو مجموعة مفصلة من التعليمات تصف نوعية المعلومات المطلوب 
استخلاصها من البحوث والدراسات فى صورة كمية لادخالها البرنامج الكمبيوترى لما وراء 

يمد المكود بمرشد لنقل المعلومات او  الاولالتحليل, وهذا الكتاب التكويدى يخدم ثلاثة اهداف 
 خصائص الدراسة الى وسيط التكويد  الشكل الورقى  

وهذة المعلومات فى كتاب التكويد تستخدم فى المواقف النموذجية كذلك فى المواقف التى تتضمن 
اى  يهذف الى توحيد المعلومات المتحصل عليها عبر المكودين بالتالى الثانىاشكاليات معينة. 

يعتبر مفتاح  الثالثحدوث اتساق عن طريق تعليمات واضحة وشفافة لما يقوم به كل مكود. 
 التكويد اليدوى بمثابة وثيقة لعملية التكويد التى تعتبر كالمرشد لقاعة بيانات ما وراء التحليل.
ة اثناء ويعد مفتاح التكويد اليدوى الاولى قبل تكويد الدراسات واى معلومات يمكن ان تضاف الي

 تكويد الدراسات وعليه فهو قابل للتعديل بالحذف او الاضافة.
 وفيما يلى مثال التكويد اليدوى:

  APA: تكتب مسماها حسب مسمى الدراسة
 : يحدد رقم محدد لكل دراسة.رقم الدراسة 1-

 ما نوع النشر للدراسة؟  2-



91 
 

 حكومىتقري  -مؤتمر   -دكتوراة او ماجستير    -مجلة    -كتاب    -

 ............ما سنة النشر؟ 3-
 توصيفات العينة

 متوسط عمر العينة:.... 4-

 جنس العينة: 5-
 خليط  -انثى                -ذكر                                       -

 المرحلة الدراسية او نوعية العينة: -     6
ثانوى                                  -اعدادى        -ابتدائى        -رياض اطفال      -

 لم يحدد -دراسات عليا      -جامعى         -
وتختلف بدائل هذة الفقره حسب موضوع البحث فاذا كان البحث مهتم بمدمن المخدرات فتكون 

 تصنيفات العينة كالتالى:
 لم يحدد -تامول    -بانجو    -ترامدول      -افيون     -    حشيش -

 :ريقة انتقاء العينةط -7
 لم يحدد -عمدية      -عشوائية طبقية       -عشوائية بسيطة   -
 : ..........حجم العينة-8
 :بيئة العينة -9
 ساحلية -بدوية          -حضرية          -ريفية           -

 توصيفات تصميم البحث
 نوعية المنهج المستخدم: -10
 لم يحدد -ارتباطى     -سببى مقارن      -شبة تجريبى     -تجريبى     -

 وحدة المعاينة: 11- 
 لم يحدد -  اطفال شوارع  -نزلاء سجون    -فصل دراسى    -طلاب     -

 توزيع افراد العينة على مجموعات التصميم: -12
 لم يحدد -    غير عشوائية  -  عشوائية طبقية   -    عشوائية بسيطة   -

 فى الاختبارات القبلية؟: هل تحقق من التكافؤ -13
 لا -            نعم        -
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 نوعية التصميم التجريبى: 14 -
 المجموعة الواحدة قبلى بعدى - 
 المجموعتين وقياس قبلى بعدى وعشوائية - 

   المجموعتين وقياس قبلى بعدى وعشوائية -
 المجموعتين وقياس بعدى       - 

 المجموعات الثلاثة وقياس قبلى وبعدى   - 
 تصميم سولمون ذو الاربع مجمووعات -  

 :او البرنامج نوعية المعالجة او التدخل -15
 تدريبى -علاجى      -ارشادى         -

 فاذا كان البرنامج لتخفيف الاكتئاب: 
 اسرى  -سلوكى معرفى      –  سلوكى       -معرفى          -

 : ..........البرنامج بالاسبوعمدة  -16
 : ..........النظرية القائم عليها البرنامج -17
 طبيعة المعالجة التى تلقتها المجموعة التجريبية: -18

 لم يحدد -   لم تتلقى اى معالجة  -  معالجة تقليدية    -  معالجة تجريبية اخرى -
 التاثيرتكويد حجم 
 لكل دراسة يجب تكويد المفردات الاتية: التاثيرلتكويد حجم 

 .رقم الدراسة كود او 1-
 فى الدراسة الواحدة. التاثيرعدد حجم  -2

 توصيفات المتغير التابع
 :التاثيرنوع حجم  -3
 القياسات التتبعية -  القياسات البعدية     -  للقياسات القبلية      -

 ..........الناتج: او المتغيرات المتغير 4-
 التاثيربيانات حجم 

 نوعيةالبيانات لحسا  حجم التاثير: 5-
   Fقيمة   -        Tقيمة  -متوسطات وانحرافات المعيارية           -
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 التكرارات والنسب للمتغيرات التصنيفية -قيمة كاى تربيع           - 
 رقم الصفحة الذى قدرت في  حجم التاثير فى البحث:...... -6

 حجم العينة:
 المجموعة الضابطة:.........

 المجموعة التجربية:............
 المتوسطات والانحرافات المعيارية
 متوسط المجموعة التجربية:......

 متوسط المجموعة الضابطة:.......
 الانحراف المعيارى للمجموعة التجربية.........

 الانحراف المعيارى للمجموعة الضابطة..........
 والتكراراتالنس  

 عدد افراد المجموعة التجربية اللذين حققوا نجاح او تحسن
 عدد افراد المجموعة الضابطة اللذين حققوا نجاح او تحسن

 نسبة افراد المجموعة التجريبية اللذين حققوا تحسن
 نسبة افراد المجموعة الضابطة اللذين حققوا تحسن

  اختبارات الدلالة
 Tقيمة اختبار  -

 F  (df=1قيمة اختبار  -
 قيمة كا تربيع -

 حسا  حجم التاثير
 قيمة حجم التاثير: -
 :حجم التاثيرقيمة  -
 ضعيفة. -     متوسطة       -         كبيرة      -

 قاعدة البيانات لما وراء التحليل
ناتج عملية التكويد يجب ان تترجم الى ملف بيانات الكترونى لاجراء ما وراء التحليل 

 كالاتى:
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كود 

 الدراسة
تاريخ  المؤلفين

 النشر
حجم 
 العينة

انتقاء  المرحلة الجنس العمر
 العينة

        
 1 4 1 17.5 30 2003 عامر 01
 2 3 3 13 40 2006 الهادى 02

 3 4 2 16.8 50 2009 القطراوى 03

فالمتغيرات او الاعمدة تمثل خصائص الدراسة المكودة اما الصفوف تمثل الدراسات, وقاعدة 
تتضمن كل خصائص الدراسة من العينة والمنهج والطريقة وحجم التاثير وعليه فان البيانات 

 هذا الجدول يتضمن عدد كبير من الاعمدة.
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 الخامسالفصل 
 التاثيرحسا  وتكويد حجم 

Computing and Coding Effect Size 

 مقدمة

الخطااااااوة المهمااااااة فااااااى مااااااا وراء التحلياااااال تكويااااااد او قياااااااس النااااااواتج البحثيااااااة علااااااى مقياااااااس 
 كمى ومن اهم النواتج البحثية موضع اهتمام الدراسة العلاقات بين بنائين او متغيرين.

ويقااااوم اساااالوب مااااا وراء التحلياااال علااااى احصاااااء حجاااام الاثاااار حيااااث يعتباااار المااااادة الخااااام   
يشااااااااير و وماااااااان اهاااااااام المعلومااااااااات المستخلصااااااااة ماااااااان الدراسااااااااات المتضاااااااامنة فااااااااى التحلياااااااال. 

2012)) .Borenstein et al   ى تااااثيرات المعالجاااة مصاااطلحالاااى ان Treatment 

effects واحجااااااااام التاااااااااثيرEffect sizes  ,تسااااااااتخدم بمعااااااااانى مختلفااااااااة بااااااااين الباااااااااحثين
فيساااااااتخدم مصاااااااطلح حجااااااام التااااااااثير فاااااااى الطاااااااب او المعالجاااااااات الطبياااااااة ليشاااااااير الاااااااى تااااااااثير 

او فااااروق المخاااااطرة   Risk ratiosالمعالجااااة ويتضاااامن احصااااائيات مثاااال نسااااب المخاااااطرة 
Risk difference بينمااااااا فااااااى العلااااااوم النفسااااااية والاجتماعيااااااة يسااااااتخدم مصااااااطلح حجاااااام ,

ليشااااااااير الااااااااى فااااااااروق المتوسااااااااطات المعياريااااااااة او الارتباطااااااااات حيااااااااث انهمااااااااا اكثاااااااار التاااااااااثير 
 استخداماً فى دراسات ما وراء التحليل فى الدراسات النفسية والاجتماعية.

ويعتبااااار مصاااااطلح حجااااام التااااااثير اكثااااار مناسااااابة عنااااادما يساااااتخدم كمؤشااااار لتكمااااايم العلاقاااااة باااااين 
تااااااثير المعالجاااااة مناساااااب فقاااااط متغيااااارين او الفاااااروق باااااين مجماااااوعتين فاااااى المقابااااال مصاااااطلح 

كمؤشااااار لتكمااااايم اثااااار معالجاااااة او تااااادخل, وعلياااااه فاااااان دراساااااة الفاااااروق باااااين الاااااذكور والانااااااث 
يسااااامى حجااااام الاثااااار بينماااااا الفاااااروق باااااين المجموعاااااة الضاااااابطة والتجريبياااااة يطلاااااق عليهاااااا اماااااا 

 .(Borenstein, et al., 2009)حجم الاثر او تاثير المعالجة 

 التاثيرالدلالة الاحصائية وحجم 

التعااااااارض لمفهاااااااوم حجااااااام التااااااااثير يجاااااااب الاشاااااااارة الاااااااى ان حجااااااام التااااااااثير والدلالاااااااة  قبااااااال
وعلاااى الااارغم ان حجااام التااااثير يقااادر Card (2012) الاحصاااائية مفهوماااان مختلفاااان, ويااارى 

لنتااااااااااائج الاختبااااااااااارات الدالااااااااااة احصااااااااااائياً ويتاااااااااااثر باحتماليااااااااااة الحصااااااااااول علااااااااااى نتااااااااااائج دالااااااااااة 
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انااااااااه ماااااااان المفيااااااااد التفريااااااااق بااااااااين حجاااااااام التاااااااااثير والدلالااااااااة احصااااااااائياً القوة الاحصااااااااائية  غياااااااار 
 فيما يللإ الفروق بينهما:الاحصائية و 

  : الفروق بين الدلالة اوحصائية وحجم الترثير.1.5لجدول  ا

 حجم الترثير الدلالة اوحصائية

  تجيااب عاان هاال التاارثير الملاحااظ حقيقاالإ
 أم يعود للصدفة؟ 

  المظهاااااار اخولاااااالإ لاختبااااااارات الفااااااروض
 الكلاسيكية.

  التطبيقية للقرار. القيمةلا تعطلإ 

  القرار فلإ ضوئها قطبلإ ثنائلإ  رفاض– 
 قبول .

 .تترثر بحجم العينة 

  يااتم تقااديرها مساابقا قباال إجااراء البحااث أو
 من خلال البيانات.

  لا يمكاااان أجااااراء اختبااااارات الفااااروض إلا
 بدونها.

  قايمp    دليال قاااطع   0.001إذا كانات
تعطالإ  0.01إلالإ   0.001ومان للدلالاة 

 0.05إلااالإ   0.01دليااال جاااوهري و مااان
لا دليال     0.05اكبار ماندليال مقباول و 

 عللإ الدلالة اوحصائية 

  تجيب عن ما حجم هذا الترثير أو قاوة
 العلاقة؟

  المظهااار المكمااال لاختباااارات الفاااروض
 الكلاسيكية.

 .تعطلإ القيمة التطبيقية للقرار 
 .القرار فلإ ضوئها عللإ متصل كملإ 
 ر بحجم العينة.لا تترث 
  يااتم تقااديرها قباال إجااراء الدراسااة وأيضااا

 بعد إجرائها. 
  يمكاااااااان أجااااااااراء اختبااااااااارات الفااااااااروض

 بدونها.
  قاايمd    حجاام تاارثير   0.2إذا كاناات

إلااالإ  0.2لااايس لاااه قيماااة عملياااة ومااان 
   0.5حجام تاارثير صااغير وماان  0.49
  0.8حجام تارثير متوساط و 0.79اللإ 

 فركثر حجم ترثير كبير. 

باحاااااااااث اراد ان دراساااااااااة ماااااااااااذا كانااااااااات المجماااااااااوعتين  ذكاااااااااور مقابااااااااال انااااااااااث او افتااااااااارض ان 
المجموعااااااة التجربيااااااة مقاباااااال المجموعااااااة الضااااااابطة  تختلفااااااان علااااااى متغياااااار التحصاااااايل, وقاااااااام 

المسااااتقلة  Tونتااااائج اختبااااار (  (N=10بجمااااع البيانااااات ماااان خمسااااة افااااراد فااااى كاااال مجموعااااة
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ان المجموعاااااااة الثانياااااااة لهاااااااا متوساااااااط اعلاااااااى ثااااااام نشااااااارت  T(8)=3.16, p=.013  :حياااااااث
 الدراسة.

د باحااااااااث اخاااااااار اعااااااااادة نتااااااااائج نفااااااااس الدراسااااااااة, وجمااااااااع بيانااااااااات لثلاثااااااااة افااااااااراد فااااااااى كاااااااال اوار 
وتوصااااال الااااى اساااااتنتاج الاااااى عااااادم اخاااااتلاف  T(4)=2.45, p=.071وقيماااااة( (N=6مجموعااااة

لاولااااى, وعلااااى ذلااااك بااااين المجمااااوعتين, وعليااااه فشاااال الباحااااث الثااااانى فااااى اعااااادة نتااااائج الدراسااااة ا
 حدث تعارض.

وحااااااول باحاااااث ثالاااااث حااااال هاااااذا التعاااااارض مااااان خااااالال اجاااااراء نفاااااس الدراساااااة وتضااااامنت كااااال  
 T(18)=4.74,p=.00016  وتوصااااااال الاااااااى دلالاااااااة احصاااااااائية: (N=20افاااااااراد  10مجموعاااااااة 

 والدلالة الاحصائية اكثر قوة.

محااااددات الاعتماااااد علااااى اختبااااارات دلالااااة الفااااروض الصاااافرية فااااى مقارنااااة  هااااذا المثااااال يوضااااح
النتااااااااائج عباااااااار الدراسااااااااات, لكاااااااان الاعتماااااااااد علااااااااى حجاااااااام التاااااااااثير يجنااااااااب الباحااااااااث محااااااااددات 
الاعتماااااد علااااى الدلالااااة الاحصااااائية وتحاااااول الااااذهاب ابعااااد ماااان السااااؤال هاااال يوجااااد اخااااتلاف؟, 

لاااااة الاحصاااااائية تقااااادم لناااااا دليااااال علاااااى الاااااى ماااااا هاااااو مقااااادار هاااااذا الاخاااااتلاف؟. بالتاااااالى فاااااان الدلا
وجاااااود فااااارق باااااين المعلااااام اوالعلاقاااااة الحقيقياااااة باااااين المتغيااااارات ولكااااان لاتخبرناااااا عااااان حجااااام هاااااذة 
الفاااااروق او العلاقاااااة. والنتاااااائج الدالاااااة احصاااااائياً ربماااااا لاتكاااااون كبيااااارة او هاماااااة او تكاااااون ضاااااعيفة 

 ايضاً.

 مفهوم حجم التاثير

مساااميات مختلفاااة فااالإ التاااراث البحثااالإ  Effect size (ES)أخاااذ مفهاااوم حجااام التااارثير 
 Strength of relationقااوة الارتباااط  , Strength of associationمنهااا قااوة العلاقااة

 Explainedحجاااام التباااااين المفساااار  ,   Magnitude of effectمقاااادار التاااارثير  , 

variance  , المناسبة العملية Practical Relevance.والدلالة العملية , 

ماااااااارتبط باسااااااااتخدام  effectأن مصااااااااطلح تاااااااارثير  Richardson (2011)ويااااااااري  
معالجااااات مختلفااااة فاااالإ البحااااث التجريباااالإ ولكاااان المسااااملإ اخكثاااار انتشااااارًا فاااالإ التااااراث هااااو حجاااام 

   الترثير.
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ولاهاااااداف ماااااا وراء التحليااااال مااااان الضااااارورى تعرياااااف حجااااام التااااااثير كمؤشااااار لاتجااااااة وقاااااوة 
 ,Cohen)عاااارف برنااااه تقاااادير لدرجااااة وجااااود الظاااااهرة فاااالإ المجتمااااع يو العلاقااااة بااااين متغياااارين. 

فااااركثر وبصاااافة عامااااة حجاااام  ن, أو تكماااايم لحجاااام الفااااروق او قااااوة العلاقااااة بااااين متغيااااري (1988
   Olejnik & Algina (2003)ويعرفهااا  .(Synder & Lawson, 1993)النااواتج 

برنااااااه مؤشااااااار معياااااااري وتقااااااادير للمعلاااااام ومساااااااتقل عااااااان حجاااااام العيناااااااة ويكماااااام مقااااااادار أو حجااااااام 
 Grissom & Kim (2005)ويعرفهاااا  الفاااروق أو العلاقاااة باااين المتغيااارات فااالإ المجتماااع.

هااااى مقياااااس الااااى اى درجااااة الفاااارض الصاااافرى خاااااطئ, بمعنااااى الااااى اى درجااااة تختلااااف النتااااائج 
 & Kellyويعرفهاااااا   فااااارض الصااااافرى.عااااان قيماااااة المعلااااام فاااااى المجتماااااع المحاااااددة فاااااى ال

Preacher (2012)  تمثيااااال كماااااى لمقااااادار وجاااااود الظااااااهرة مااااان اجااااال الاجاباااااة عااااان ساااااؤال
بحثاااااااى, وهاااااااو مسااااااامى تعبيااااااارى ينااااااااظر او يرسااااااام البياناااااااات, الاحصاااااااائيات, او المعاااااااالم كميااااااااً 

بانهاااااا مقيااااااس لقاااااوة  مقااااادار   Littell et al.(2008)لتعااااارض مقااااادار الظااااااهرة, وعرفهاااااا 
بانهااااا احصاااااء   Lipsey & Wilson (2001)علاقااااة بااااين متغياااارين, ويراهااااا واتجاااااه ال

بانهااااا  Kline (2013)يسااااتخدم لعاااارض نتااااائج الدراسااااة فااااى ضااااوء الاتجاااااة والقااااوة.  ويراهااااا 
فاااااى المجتماااااع هدفاااااه تكمااااايم الظااااااهرة  Parameterفاااااى العيناااااة او معلااااام  Statisticاحصاااااائية 

 موضع الاهتمام.

اعتمااااااااداً علاااااااى تصااااااميم الدراساااااااة, ففاااااااى الدراساااااااات التجربياااااااة ويختلااااااف تحدياااااااد مفهوماااااااه 
يشاااااير الااااااى مقاااااادار التاااااااير للمتغيااااار المسااااااتقل فااااااى المتغياااااار التاااااابع, فااااااى الدراسااااااات الارتباطيااااااة 

 يشير الى درجة التغاير او الارتباط بين المتغيرين.

عامااااة ويعطاااالإ حجاااام التاااارثير مؤشااااراً للدلالااااة العمليااااة لنتااااائج الاختبااااارات اوحصااااائية أو بصاااافة 
وكلماااااا زادت قيماااااة حجااااام التااااارثير فاااااان ذلاااااك يعنااااالإ تواجاااااد  ,(Kirk, 1996)لنتاااااائج الدراساااااة 

. اى هااااو مقاااادار او حجاااام النتيجااااة التااااى حاااادثت او الموجااااودة بالفعاااال فااااى الظاااااهرة بدرجااااة كبياااارة
 المجتمع.

 (Kelley & Preacher,  2012) : وحجم التاثير الجيد يمتلك الخصائص الاتية

  مناسب للاجابة عن سؤال البحث.مقياس مترى كمى 

 .مستقل عن حجم العينة بمعنى لا يتاثر بحجم العينة 
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  يمتلااااك خصااااائص احصااااائية جياااادة مثاااال غياااار متحيااااز ومتسااااق, وذو كفاااااءة بمعنااااى لااااه
 اقل عرضة لخطر المعاينة.

 .يمكن التعبير عنه فى ضوء فترات الثقة 

 همية حجم التأثير أ

 لدراسات كالآتلإ: لحجم الترثير أهمية كبيرة فلإ مجال ا

  .طريقة لتكميم فعالية البرنامج أو التجربة عللإ متصل 
 .يساعد الباحثين عللإ تفسير النتائج 
  يساااااتخدم قبااااال إجاااااراء الدراساااااة فااااالإ مرحلاااااة التخطااااايط حياااااث يرشااااادنا فااااالإ تقااااادير حجااااام

  (Cohen, 1994).العينة

  اوحصاائية عناد يساعد عللإ التخلص من عيوب الدلالة اوحصائية أي أنه مكمل للدلالة
 .(Thompson, 1998) صناعة القرار

 مؤشر لمدي تطبيق نتائج الدراسة فلإ الواقع الحقيقلإ عكس الدلالة اوحصائية.  

  يساتخدم لادمج او مقارناة نتاائج الدراساات لمجاال معاين وذلاك لعادم ترثرهاا بحجام العينااة أو
ا المااااادة الخااااام ظااااروف الدراسااااة وهااااو مااااا يطلااااق عليااااه برساااالوب مااااا وراء التحلياااال أي إنهاااا

 Ledesma, Macbeth &  Dekohan, 2009; Prentice)خسلوب ما وراء التحليل 

& Miller , 1992 ) . 

  تشاااكل مكاااون هاااام فااالإ مجاااال نشااار البحاااوث فااالإ المجااالات العلمياااة حياااث تشاااترط معظااام
 ,. Kirk, 2001; Ledesma et al)الدوريات العلمية تقدير حجم الترثير كشارط للنشار 

2009)  

 بااار مكااااااون أساسااالإ فااالإ تحليااال أو تقااادير قاااوة الاختباااار اوحصاااائية قااااابل وبعاااد إجااااراء تعت
 . (Cohen, 1988; 1990; 1994)الادراسة  

وعلاااااالإ ذلااااااك يتضااااااح الفوائااااااد العدياااااادة ماااااان تقاااااادير حجاااااام التاااااارثير وهاااااالإ إعطاااااااء القيمااااااة 
 واسااااااااتخدامها فاااااااالإ تقاااااااادير حجاااااااام العينااااااااة اللازمااااااااة لتحقيااااااااق مسااااااااتوي قااااااااوة ,التطبيقيااااااااة للنتااااااااائج
وايضاااااااً الاااااادور الهااااااام الااااااذي تلعبااااااه فاااااالإ تطبيااااااق أساااااالوب مااااااا وراء التحلياااااال  ,احصااااااائية معينااااااة

 فلإ مجال معين.  تللدارسا
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 .  وعللإ الرغم من أهميتها إلا أن استخدامها محدود فلإ الممارسات البحثية

دراساااااة فاااالإ ثااااالاث مجاااالات للتربياااااة  Stout & Ruble (1995) 153مسااااح ف
ماااان الدراسااااات قاااادرت حجاااام التاااارثير وبالنساااابة لنماااااذج  %20وجااااد  1994المحاساااابية فاااالإ عااااام 

  2Rدراسااااة قاااادرت  11ماااان الدراسااااات قاااادرت حجاااام التاااارثير و 8.5 %تحلياااال التباااااين وجااااد ان 
ويوجااااد أربااااع دراسااااات ماااان العشاااارين  2ηودراسااااتين قاااادرت مؤشاااار  2wودراسااااتين قاااادرت مؤشاااار 

adjالتااااالإ اساااااتخدمت تحليااااال الانحااااادار قااااادرت 
2R  اساااااة اساااااتخدمت در  153مننننوأخيااااارا دراساااااتين

 .𝜔2 مؤشر استدلاللإ لحجم الترثير وهو 

بمساااااح اساااااتخدام حجااااام التااااارثير فااااالإ أربعاااااة مجااااالات تابعاااااة للرابطاااااة   kirk (1996وقاااااام   
واتضاااااااح أن نسااااااابة المقاااااااالات التااااااالإ قااااااادرت  2001فااااااالإ عاااااااام    (APA)النفساااااااية اخمريكياااااااة 

لمجلاااااة  %12حجااااام التااااارثير  ساااااواء حجااااام تااااارثير فاااااروق معيارياااااة أو قاااااوة علاقاااااة  تراوحااااات مااااان 
مااااااان أحجاااااااام  %60لمجلاااااااة علااااااام الااااااانفس التطبيقااااااالإ وأن  %77علااااااام الااااااانفس التجريبااااااالإ إلااااااالإ 

 . 2Rمؤشر  المقدرةالترثير 

 ,Keselman, Huberty, Lix, Olejnik, Cribbie, Donahue, Kowalchuk قايمو  

Lowman, Petoskey, Keselman & Levin (1998)   اساتخدام حجام التارثير لاا مادى 

 1995حتلإ  1994مجلة منشورة فلإ الفترة من  17فلإ مجال التربية وعلم النفس فلإ  دراسة226
 . %7.1دراسة قدرت حجم الترثير بنسبة  16أن  اتضحو 

 ,Fiddler, Cummong, Thomason, pannuzzo, Smith, Fyffeوفحاااص 

Edmonds, Harrington, Schmitt (2005)   اساااتخدام حجااام التااارثير فااالإ مجلاااة علااام
واساااااتخدمت مؤشااااارات حجااااام  2001إلاااااى  1993الااااانفس اورشاااااادي الاكلينكااااالإ فااااالإ الفتااااارة مااااان 

 .16 %و  32%وهلإ عللإ التواللإ  2Xو ANOVAالترثير المعيارية لاختبارات 

 174اختباااااراً إحصااااائياً فاااالإ  Zientek, capraro & Capraro (2008) 217وحلاااال 
 %94ماااااان الدراسااااااات قاااااادرت حجاااااام التاااااارثير وأن  %39ووجااااااد ان  2005دراسااااااة منشااااااورة قباااااال 

مااااان هاااااذه الدراساااااات اعتمااااادت علااااالإ معااااااملات الارتبااااااط ومعااااااملات الانحااااادار كمؤشااااار لحجااااام 
 .dاستخدمت حجم الترثير فلإ الاختبارات الفارقة مثل مؤشر  %7 الترثير و 
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دراساااة فااالإ مجااالات  99اختبااااراً إحصاااائياً فااالإ  Alhija & Levey (2009)   183وحلااال 
و توصاااالا إلاااالإ أن معظاااام الدراسااااات   2004إلاااالإ   2003نفسااااية وتربويااااة فاااالإ الفتاااارة ماااان 
ماااااااااان  )57(%وأن   )86(%كمقياااااااااااس لقااااااااااوة العلاقااااااااااة  2ᵪ و Rو rاعتماااااااااادت علاااااااااالإ مؤشاااااااااارات 

2و   2µو  dالدراسااااااات الفارقااااااة قاااااادرت حجاااااام التاااااارثير باسااااااتخدام مؤشاااااارات 
Pµ   يوجااااااد تفسااااااير و

 محدود لمؤشرات حجم الترثير فلإ هذه الدراسات. 

 14دراساااة منشاااورة فااالإ  1243مساااحاً لااااا   Sun, Pan, & Wang (2010)وأجااارى  
مااااااان  %49ووجاااااااد أن  2007حتااااااالإ  2005مجلاااااااة علمياااااااة تربوياااااااة ونفساااااااية فااااااالإ الفتااااااارة مااااااان 

منهااااا فساااارت قيمااااة حجاااام التاااارثير والمؤشاااار اخكثاااار  %57المقااااالات قاااادرت حجاااام التاااارثير وفقااااط 
 .Rهو  استخداماً 

 2008فاااالإ الفتاااارة ماااان  APAأربااااع مجاااالات ماااان إصاااادارت  McMillan (2011)وراجااااع 
ماااااان الدراسااااااات قاااااادرت حجاااااام   %74أندراسااااااة وتوصاااااال إلاااااالإ  417متضاااااامنة  2010إلااااااى 

ويوجااااااااد اسااااااااتخدام   dو   2ηو  2Rالتاااااااارثير وكاناااااااات أكثاااااااار ثلاثااااااااة مؤشاااااااارات اسااااااااتخداما هاااااااالإ 
و أن  𝜔2و  Cohen (f)و  Odds ratio (OR)و Hedges (g)محاااادود جااااداً لمؤشاااار 

ماااان الدراسااااات تضاااامنت تفساااايراً لمؤشاااار حجاااام التاااارثير وأشااااار إلاااالإ زيااااادة اسااااتخدام حجاااام  20%
 . 2010تىح  1997الترثير من 

علااااى ضاااارورة تقاااادير حجاااام التاااارثير عنااااد  Rosnow & Rosenthal (1989)وشاااادد 
تقااااادير للنتاااااائج الدالاااااة إحصاااااائياً وغيااااار الدالاااااة إحصاااااائياً وهاااااذا عكاااااس ماااااا يعتقاااااده البااااااحثين مااااان 

 أن تقدير حجم الترثير يكون للنتائج الدالة إحصائياً فقط. 

   Effect size Taxonomyتصنيف مؤشرات حجم التأثير 

 تناول العديد من الباحثين تصنيفات مختلفة لمؤشرات حجم لترثير أهمها:

 ( تصنيف(Kirk, 1996; Richardson, 1996   :وفيه قسمت مؤشرات حجم الترثير إلى 
وجاالاس     dمؤشاارات الفااروق المعياريااة بااين المتوسااطات : وتتضاامن مؤشاار كااوهين   -أ

  وهااو تحاادد حجاام الفااروق ليتضاامن متغياار تصاانيفلإ مسااتقل g  دلتااا  وهياادجز    ∆
 المستقلة . Tومتغير تابع متصل  اختبار 
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 ε , اوميجاا  𝜔2  , ايتا  2R ,2ηمؤشرات قوة العلاقة أو التباين المفسر مثل مؤشرات   -ب
 فاااي  وغيرهااا. وهاالإ مؤشاارات تحاادد نساابة التباااين المفساار فاالإ المتغياار  2r ,2φ ,ابيساالون

 التغير الحادث فلإ المتغير المستقل.  التابع نتيجة
  صنفهاFren & Monroe (1996)  :إلى 

 .gو  ∆و  dمؤشرات الفروق بين المتوسطات : تتضمن مؤشرات  .أ
 مؤشرات العلاقة وتتضمن: .ب
وتتنوع حسب طبيعة البيانات المحللاة وأشاهرها معامال  المؤشرات الارتباطية:  -

pdr( -Point (معاماال ارتباااط , )(معاماال ارتباااط ساايرمان ,  rيرسااون  بارتباااط 

biserial  ,  معاماال ارتباااط فااايφ  , معاماال ارتباااط كرامياار(V) Crammar  
 وغيرها.   rوهلإ صيغة تعميمة لا   ηوأخيراً مؤشر ,
 2η  , 𝜔2تستخدم فلإ تصميمات تحليال التبااين مثال مؤشرات التباين المفسر:   -

, 2R   ,adj
2R  اختبار ,)Icc( Interclass .وغيرها 

  صنفهاVacha–Haase & Thompson (2004)   :إلى 
هااالإ تحااادد حجااام الفاااروق باااين مجماااوعتين مثااال  مؤشلللرات الفلللروق بلللين المجموعلللات: -

 .g , و∆, dمؤشرات 

, r: وهلإ تقدر حجم التباين المفسر بين متغيرين فركثر مثال مؤشار مؤشرات قوة العلاقة -
2η ,2w ,2 ε , 2R   ,2φ , .وغيرها 

adjمثال مربااع معامال الارتباااط المتعادد المصااحح  المصللححة:التقلديرات  -
2R ,adj𝜔2 ,adj

2η 
 الناتج عن العينات الصغيرة. Sampling errorوغيرها وهلإ مصححة من خطا المعاينة 

هااذه المؤشاارات تقااارن بااين مجمااوعتين فااركثر فاالإ  :Risk estimatesتقللديرات المخللاطرة   -
المخاااطرة النساابية لمخاارج أو ناااتج معااين وهاالإ أكثاار شاايوعا فاالإ أبحاااث المجااال الطباالإ مثاال 

 .Odds ratio (OR)أو مؤشر   Relative Risk (RR)مؤشر المخاطرة النسبية 
  تصنفو Fidler et al.( 2005)   :إلى 

 2ηفالإ مقابال مؤشارات التبااين المفسار   )g,  Δ,  d  (الفروق المعيارياة  مؤشرات .أ

,  𝜔2,  2r,2R .) 
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فااالإ مقابااال المؤشااارات ( 2Rو 2η ,  𝜔2 ,  gالمؤشااارات غيااار المصاااححة   .ب
 adj  المصححة

2g , adj
2q ,adj 𝜔2 ,adj 

2R(. 
مثلللل   Positively biased فالمؤشاااااارات غياااااار المصااااااححة متحياااااازة تحيااااااز موجااااااب

adjفلإ حين المؤشرات المصححة تعالج هذا التحيز مثل  2ηمؤشر 
2η. 

  صنفهاKampense,  Dyba, Hannay, & Sjoberg (2007)  :الي عائلتين هما 
 وغيرها.  g , ∆ , d: تتضمن مؤشرات dعائلة  .أ

 .rpd , φ,  r 2, η 𝜔2 , : وتتضمن مؤشرات rعائلة  .ب
  صنفهاStout & Ruble (1995) إلى:  

 وغيرها.  φ , σ , rمؤشرات تحليل الارتباطات البسيطة مثل  .أ

مؤشااارات المقارناااات البسااايطة: التصاااميمات ذوي المعالجاااة او العامااال الواحاااد ماااع  .ب
 وغيرها.  𝜔2, 2g , d , ηمجموعتين فركثر 

مؤشرات المقارنات المعقدة: التصاميمات العاملياة  التالإ بهاا أكثار مان معالجاة او  .ج
 .η 𝜔2 , 2عامل مثل 

2R , adj مؤشرات تحليل الانحدار: مثل مؤشر  .د
2R , β .وغيرها 

  صلللنفهاTrusty, Thompson & petrocelli (2004)   فااالإ ضاااوء الاختباااار
 اوحصائلإ إلى:

مؤشااارات حجااام التااارثير فااالإ ضاااوء تحليااال التبااااين والتحلااايلات المرتبطاااة باااه مثااال  .أ
ومؤشار   MANOVAفالإ   Wilks lambdaوأيضااً مؤشار   2η,  𝜔2مؤشار

d  فلإ اختبار(T). 

2R , β , jad حجم الترثير للانحدار المتعدد مثل  .ب
2R. 

 , V Crammer,  2 ,Kappa Cohenمثال   )2X (حجام التارثير لجاداول  .ج

Kruskal gamma  ,Tau Goodman. 
تصاااانيف مؤشاااارات حجاااام التاااارثير إلاااالإ مؤشاااارات الفااااروق   Breaugh (2003)وانتقااااد

 ,Kirk 1996; Richardson) باااين المتوساااطات ومؤشااارات التبااااين المفسااار كماااا أوردهاااا 
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خاطئااااة حيااااث يمكاااان تحوياااال  توقااااال أن التصاااانيف بهااااذا الشااااكل يااااؤدي إلاااالإ اسااااتنتاجا (1996
 والعكس صحيح. rإللإ d مؤشر 

ان مقاييس التباين المفسر تعطلإ   Rosenthal, Rosnow & Rubin (2000)ويري 
 خهمية العلاقة.  under-estimatingتقديرات منخفضة 

  صللنفBreaugh (2003)    مؤشللرات حجللم التللأثير فللي ضللوء مسللتويات القيللاس
 للمتغيرات المستقلة والتابعة إلى:  

والتاااااابع تصااااانيفلإ فاناااااه  Dichotomusفااااالإ حالاااااة المتغيااااار المساااااتقل تصااااانيفلإ  -أ
, نسننبة  Relative Risk (RR)نسااابة المخااااطرة  ,φيساااتخدم مؤشااار فااااي 

 .)φ(ولكن أكثرهم شيوعا هو فاي وغيرها    Odds Ratioالترجيح او الاحتمال

∆  ,فلإ حالة المتغير المستقل تصنيفلإ بمستوين والتابع متصل: يستخدم  مؤشر  -ب

 g ,  rpb  , d .وغيرها 

فاااااالإ حالااااااة المتغياااااار المسااااااتقل متصاااااال والتااااااابع تصاااااانيفلإ: ويسااااااتخدم الانحاااااادار  -ت
 logged Odds ومؤشرات   logistic Regressionاللوغاريتملإ او اللوجستك 

 .SPSSوهلإ تعطلإ خلال مخرج   Odds  ratioو

,  r  ,2 rفاالإ حالااة المتغياار المسااتقل متصاال والتااابع متصاال: يسااتخدم مؤشاارات   -ث

2µ. 

فاااالإ حالااااة متغياااار تصاااانيفلإ بااااركثر ماااان مسااااتوين والتااااابع متصاااال فانااااه يسااااتخدم  -ج
وفااااالإ حالاااااة تصاااااميمات عاملياااااة باااااركثر مااااان عامااااال يمكااااان   𝜔2و    2ηمؤشااااار 
   . 𝜔2partialو  2partial η استخدام 

  : وتصنف مقاييس حجم التأثير إلي 
 مقاااييس معياريااة: هاالإ مقاااييس حاارة ماان وحاادات القياااس ويااتم تقااديرها فاالإ ضااوء .أ

أو علااالإ  هاالانحاااراف المعيااااري للبياناااات ويمكااان لهاااذه المقااااييس مقارنتهاااا ببعضااا
 اخقل تحويل احدهما للأخر ويندرج تحتها كل المؤشرات السابقة. 

مقاااييس غياار معياريااة: تقاادر فاالإ ضااوء وحاادات خااام باادون اخخااذ فاالإ الاعتبااار  .ب
الانحااراف المعياااري للبيانااات وهاالإ غياار مسااتقلة  حاارة  عاان مسااتوي القياااس مثاال 
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أو الفااروق فاالإ الوساايط أو الفااروق فااالإ   2X  - 1(Xالفااروق بااين المتوسااطات  
 النسب المئوية وغيرها. 

 ة لاحجام التاثير:وفيما يلى عرض لثلاثة انواع رئيسي
 بين المتوسطات مؤشرات الفروق

   Ustandardized Mean Differenceالمتوسطات غير المعيارية فروق 

اناااث  علااى متغياار متصاال مااا  –تجربيااة, ذكااور  –عناادما تحاادث مقارنااة بااين مجموعتين ضااابطة 
الاكتئااااب  فاااان احصااااء حجااام التااااثير يمكااان التعبيااار عناااه باااالفروق بااااين   – التفكيااار الاباااداعى 

 Unstandardizedمتوسطى المجموعتين  ويسمى احصاء حجم التاثير غير المعيارى او الخام 

effect sizeالدراسااات الااى  , ولكاان يفتاارض ان تسااتخدم الدراسااات نفااس المقياااس فمااثلًا  هاادفت
مية فى تنمياة الاذكاء, واعتمادت الدراساات علاى مقيااس ساتانفورد درسة فعالية برامج الالعاب التعلي

بينياااه فاااى هاااذة الحالاااة يساااتخدم الفاااروق الخاااام باااين المتوساااطات مؤشااار لحجااام التااااثير بفاعلياااة او 
يستخدم للقياسات فى المجال الطبى التى لها مقياس موحاد ومعاروف مثال ضاغط الادم او يساتخدم 

 وغيرها. Rosenbergللاكتئاب او تقدير الذات لا  Beckلمقاييس واسعة الانتشار مثل مقياس 

 :(Lipsey & Wilson, 2001; Borenstien etal., 2009) ويقدر حجم التاثير كالاتى

𝐸𝑆𝑢𝑚(𝐷) = 𝑥1̅̅̅ − 𝑥2̅̅ ̅ = 𝑀1 − 𝑀2 

 𝑥1̅̅̅  ,𝑀1  متوسط المجموعة الاولى 

 𝑥2̅̅ ̅  ,𝑀2 متوسط المجموعة الثانية 

ولتقدير الخطر المعيارى لفروق المتوسطات غير المعيارية لاستخدامها فى تصحيح او موازنة 
  :(Card, 2012; Lipsey & Wilson,  2001حجم التاثير كالاتى 

𝑆𝐸𝑢𝑚 = 𝑆𝑝√
1

𝑛1
+

1

𝑛2
≈

2𝑆𝑝

√𝑁𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙(𝑒𝑞𝑢𝑎𝑙 𝑠𝑎𝑚𝑝𝑙𝑒 𝑠𝑖𝑧𝑒)

 

 𝑆𝑝  الانحراف المعيارى المدمج اوالمشتركPooled .للمجموعتين 

 𝑛1 ,𝑛2 .حجمى المجموعتين الاولى والثانية 
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 𝑁𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 .حجم العينة الكلى عند تساوى حجم العينة فى كل مجموعة 

 ويقدر الانحراف المعيارى المدمج للمجموعتين كالاتى:

𝑆𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑 =  √
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2
 

 𝑆1
 تباين قيم المجموعة الاولى. 2

 𝑆2
 تباين المجموعة الثانية. 2

بية والمجموعة يبين المجموعة التجر  ةقارنالم هدفت الى بيةيتجر  ةافترض ان دراس: مثال
ومتوسط المجموعة الثانية  𝑥1̅̅̅  =103)فى العدوان وكان متوسط المجموعة الاولى  الضابطة

 𝑥2̅̅ وحجم العينة للعينتين متساوى  S1=5.5 ,S2=4.5والانحراف المعيارى للعينتين 100   = ̅
𝑛2 = 𝑛1 =  وعليه فان حجم التاثير: 50

𝑆𝐸𝑢𝑚 = 103 − 100 = 3 

 والانحراف المعيارى المدمج كالاتى:

𝑆𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑 = √
(50 − 1) × 5.52 + (50 − 1) × 4.52

50 + 50 − 2
= 5.0249 

 والخطر المعيارى لفروق المتوسطات:

𝑆𝐸𝑢𝑚 = 𝑆𝑝√
1

𝑛1
+

1

𝑛2
= 5.0249√

1

50
+

1

50
= 1.0050 

من خلال حساب الفرق بين المتوسطين مباشرة  تتطلب حساب حجم التاثير: الحسابيةالاجراءات 
وتوافر الانحراف المعيارى للمجموعتين واحجام عينة. ولكن بفرض ان بعض الدراسات لم تذكر 
احد هذه المؤشرات خاصة الانحراف المعيارى فى هذة الحالة يمكن حساب الانحراف المعيارى 

  .Fو  Tباشرة مثل من قيمة الاختبار م
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 Standardized Mean Difference المعيارية المتوسطات مؤشرات فروق

على درجات المتغير التابع الذى ليس له  مجموعتين متوسطات وهلإ تحدد مقدار الفروق بين
نفس التعريف الاجرائى عبر عينات كل الدراسات مثلًا مفهوم الذات او العنف او ادمان الفيس 

الضابطة والتجربية لدراسة فعالية  المجموعتين وهلإ أكثر ملائمةً للتصميم التجريبلإ ذو بوك , 
المعالجات او البرامج, ويستخدم ايضر فى الدراسات غير التجريبية  التى تهدف الى دراسة 

الفروق بين الذكور والانات على متغيرات تابعة وهذة النوعية من الدراسات مشتقة من منهجية 
سببى المقارن ويمكن اعتبار حجم التاثير كمؤشر للعلاقة بين متغير تصنيفى البحث ال

 :المؤشرات الاكثر استخداماً فى تحليلات ما وراء التحليلومن أهم  بمجموعتين ومتغير متصل

لسهولة  أكثر مؤشرات حجم الفروق شيوعاً :  Cohen (1969, 1988)لل  dمؤشر كوهين  
وشبة  ةتفسيره ومعياريته ويستخدم بكثرة فلإ دراسات ما وراء التحليل والتصميمات التجريبي

 ويتحدد بالمعادلة الآتية: ةالتجريبي

𝑑 =
𝑥1̅̅̅ − 𝑥2̅̅ ̅

𝑆𝑑𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑
                         

 𝑥1̅̅̅  ,متوسط المجموعة التجريبية𝑥2̅̅  .متوسط المجموعة الضابطة ̅

  𝑆𝑑𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑  الانحراف المعياري المشترك للعينة 

 :  كاختلإ 𝑆𝑑𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑ويقدر

𝑠𝑑𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑 =  √
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2
                        

تسااوي  ويفضل اساتخدام هاذا المؤشار إذا تاوفر التوزياع اعتاداللإ للمتغيار التاابع  المتصال  وايضااً  
فالإ حالاة المقارناات المتعاددة المصااحبة  dوتوجاد إشاكالية عناد حسااب مؤشار . تباين المجموعتين

لتحليل التااباين  تاوكلإ وشايفية وغيرهاا  حياث غالبااً لا يوجاد تجاانس باين تبايناات المجتمعاات عناد 
  . (Ferguson, 2009مقارنة كل مساااتويين ببعضها البعض 
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كمؤشار لحجام   Glass (1976)اقترحاه : Glass ( 1976 )) دلتلا ( لللل   ∆مؤشلر جللاس  
 وتتحدد قيمته بالمعادلة الآتية:  dالترثير مشابهة لمؤشر 

∆ (𝑔𝐺𝑙𝑎𝑠𝑠)   =
𝑥1̅̅̅ − 𝑥2̅̅ ̅

𝑆1
                        

 𝑆1  .الانحراف المعياري لمجتمع المجموعة الضابطة 

استعان بالانحراف المعياري لمجتمع المجموعة الضابطة, فلإ حين اعتمد  Glassونلاحظ أن 
Cohen  .ويفترض مؤشر  عللإ الانحراف المعياري المشترك للمجموعتين فلإ العينة∆   
(𝑔𝐺𝑙𝑎𝑠𝑠  تساوي تباينات المجموعتين الضابطة والتجربية)e2c= S2S وفلإ حالة عدم تساوي  

  ,Ledesma)موجب أي يعطلإ تقدير عاللإ لحجم الترثير متحيز تحيزيكون فان مؤشر دلتا 

Macbeth, & Dekohan, 2009) . 

ولكن هذا المؤشر اقل تطبيقاً فلإ الدراسات التلإ لا تتضمن مجموعة ضابطة مثل المقارنة بين 
ورغماً عن ذلك ففى الدراسات التجريبية فان الانحراف   .(Ferguson, 2009الذكور واوناث 

المعيارى للمجموعة التجربية يتاثر بالمعالجة فربما يوجد تنوع فى درجات المجموعة التجربية اكثر 
من نظيرتها الضابطة وفى بعض المواقف العكس خفض العدوان او الاكتئاب  وفى هذة الحالة 

رى للمجموعة الضابطة لانها لاتتاثر بالمعالجة واقد استخدم من الافضل استخدام الانحراف المعيا
Smith &  Glass(1977)  هذة الاستراتجية  فى دراسة ما وراء التحليل  للكشف عن فعالية

 برامج العلاج النفسى. 

فلإ حالة تصميم المجموعة الواحدة وقياس قبللإ وبعدي   ∆((𝑔𝐺𝑙𝑎𝑠𝑠ويمكن استخدام مؤشر 
 Lipesy)المرتبطة ويكون المقام هو الانحراف المعياري للقياس القبللإ  Tبار حيث يستخدم اخت

& Wilson, 2001) .  

ومن اهم محدداته لا يمكن حسابه من نتائج اختبارات الدلالة مباشرة مثل حسابه من قيمة اختبار 
T  مباشرة, ويعتمد على مجموعة واحدة فقط لحساب الانحراف المعيارى وهذا اقل دقة من حسابه

 .g, dللمجموعتين, ولهذا السبب فهو اقل استخداماً فى دراسات ما وراء التحليل مقارنة بمؤشرى 
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,  Glassمؤشار دلتاا لاا  Hedges (1981)عادل :  Hedges ( 1981 )للل  (g)مؤشلر هيلدجز 
حياااث تخلاااص مااان محدداتاااه واقتااارح إحااالال الانحاااراف المعيااااري للمجموعاااة الضاااابطة باااالانحراف 

 ,Cooper & Hedges) من المعادلة الآتياة gوتتحدد قيمة  ينلعينتا لمجتمع المعياري المشترك

1994, Hedges,1981; Hedges & Olkin, 1985) : 

𝑔(𝐸𝑆𝑠𝑚)  =
𝑥1̅̅̅ − 𝑥2̅̅ ̅

𝑆𝑃𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑
                 

 𝑆𝑃𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑 .الانحراف المعيارى المدمج لمجتمع العينتين 

 كالاتلإ:  PSوتتحدد قيمة 

𝑆𝑃 =  √
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2 − 2
                    

 والخطر المعيارى لهذا المؤشر:

𝑆𝐸𝑔 = √
𝑛1+𝑛2

𝑛1𝑛2
+

𝑔2

2(𝑛1+𝑛2)
   

  Durlak (2009)ان توزيع المتغيار التاابع المتصال اعتاداللإ التوزياع. وياري  gويفترض مؤشر  
وخاصااة عناادما  متحياازان تحيااز موجااب عناادما تكااون احجااام العينااات صااغيرة  g , dأن مؤشااري 

  .(Hedges, 1981 20يكون حجمها اقل من

هاذا المؤشار للاتخلص مان التحياز الموجاب خاصاة فالإ    Hedges & Olkin (1985)ونقاح  
مااثلًا ولااذلك لااو تضاامنت  دراسااات مااا وراء التحلياال دراسااات  20اقاال ماان  ات الصااغيرةنااحالااة العي

 ;Hedges & Olkin, 1985)الاتاالإذات احجااام عينااات صااغيرة فيجااب تطبيااق التصااحيح 

Lipsey & Wilson, 2001) : 

𝑔𝑎𝑑𝑗 = 𝑔 (1 −
3

4𝑑𝑓 − 1
) = 𝑔 (1 −

3

4𝑁 − 9
)          

  :(Lispey & Wilson, 2001كالاتى  𝑔والخطر المعيارى لمؤشر 
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𝑆𝐸𝑔𝑎𝑑𝑗
= √

𝑛1 + 𝑛2

𝑛1𝑛2
+

(𝑔)2

2(𝑛1 + 𝑛2)
≈

4 + 𝑔2

Ntotal(equal sample size)
 

 𝑔 .حجم التاثير المصحح من صغر حجم العينة 

 Ntotal .حجم العينة الكلى عند تساوى احجام العينتين 

ويستخدم  الجزء الاول من المعادلة عندما تكون حجم عينة كل مجموعة معروف بينما الجزء 
الثانلإ عندما لا تكون حجم كل عينة غير معروف ويفترض تساوى العينتين. ويعتبر المؤشر 

 .dاكثر استخداماً فى دراسات ما وراء التحليل وربما يتفوق على مؤشر 

لمجموعة بية لتنمية مفهوم الذات ان حجم ايدراسات التجر ذكر تقرير احدى ال: مثال تطبيقى
ومتوسط  132.3,  ومتوسط التجربية= 30بينما حجم عينة الضابطة =  25التجربية= 
. 10.4والانحراف المعيارى للضابطة=  9.8, والانحراف المعيارى للتجريبية= 127.8الضابطة= 

 المعيارى المدمج كالاتى:ولحساب حجم التاثير لابد من حساب الانحراف 

𝑆𝑝𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑 = √
(25 − 1) × 9.82 + (30 − 1) × 10.42

25 + 30 − 2
= 10.08 

 كالاتى: Hedgesويقدر حجم التاثير من صيغة 

𝑔(𝐸𝑆𝑠𝑚)  =
𝑥1̅̅̅ − 𝑥2̅̅ ̅

𝑆𝑃𝑜𝑜𝑙𝑒𝑑
=

132.3 − 127.8

10.08
= 0.45 

 ,  gالاختلاف فلإ الصيغ الثلاثة لا والمؤشرات الثلاثة متفقة فى البسط الفروق بين المتوسطات و 

∆ , d   فلإ المقام فاعتبرهاCohen    للعينةالانحراف المعياري المشترك (n)  حيث الانحراف
 المعيارى:

𝑠𝑑 = √
(𝑥 − 𝑥̅)2

𝑛
 

والانحراف المعيارى للعينة هو تقدير متحيز للانحراف المعيارى للمجتمع خاصة للعينات 
 الصغيرة. 
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 حيث الانحراف المعيارى: (n-1) للمجتمععللإ الانحراف المعياري المشترك  Hedgesاعتمد و  

𝑠 = √
(𝑥 − 𝑥̅)2

𝑛 − 1
 

لمجتمع المجموعة الضابطة لانه يعطى افضل  عللإ الانحراف المعياري Glassفلإ حين اعتمد  
 تقدير مقارنة بالانحراف المعيارى للمجموعة التجريبية.

لااااة العينااااات الكبياااارة فااااان انااااه فاااالإ حا  Hedges & Olkin ( 1985)وياااارى  
أفضاااااااال فاااااااالإ حالااااااااة العنيااااااااات  gالمؤشاااااااارات الثلاثااااااااة يكااااااااون لهااااااااا نفااااااااس الاداء ولكاااااااان مؤشاااااااار 

 Fergusonالصااااااغيرة خاصااااااة مااااااع اسااااااتخدام الصاااااايغة المنقحااااااة للمؤشاااااار ويتفااااااق معهاااااام 

 gولكاااان الواضااااح ان مؤشاااار   ∆ ,dاكثاااار معياريااااة ماااان مؤشااااري  gفاااالإ أن مؤشاااار  (2009)
=عندما  ∆اقل تحيزاً من مؤشر  s22 𝑠12   Ledesma et al., 2009)(. 

فالمؤشرات الثلاثة تقيس حجم الترثير  حجم الفروق  عندما يكون المتغير المستقل تصنيفلإ 
 (F)المستقلة أو اختبار  Tبمستويين والمتغير التابع متصل, وعللإ ذلك تستخدم فلإ حالة اختبار 

 المرتبطة. Tللمقارنة بين مجموعتين ويمكن استخدامهم فلإ حالة اختبار

مااان الممكااان ان تكاااون قيمتهماااا ساااالبة او موجباااة اعتمااااداً g, d والملاحاااظ لمعاااادلتى حسااااب 
علاااااى ماااااا اذا كاااااان متوساااااط المجموعاااااة الاولاااااى او الثانياااااة اعلاااااى وهاااااذه جاااااودة مرغوباااااة عنااااادما 

 متناقضة من التاثيرات.يتضمن تحليل ما وراء التحليل اتجاهات 

واذا كان الانحرافات المعيارية لمجتمعى المجموعتين غير متساوى فمن الافضل حساب حجم 
التاثير من قيم الاختبار مباشرة. ولكن يمكن اعتبار المجموعة التجريبية او الذكور المجموعة 

لمتوسطات المعيارية الاولى عبر كل الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل. ولاحظ ان فروق ا
, حيث rمثل معامل الارتباط  ±1.00يمكن ان ترخذ اى قيمة بمعنى انها غير محددة بالحدود 

 =gيمكن ان تكون  gقيمة
3−5

1
=   ولذلك فهى غير قابلة للتفسير ولكن  2.00−

Cohen(1969)  قدم اقتراحات لتفسيرها حيثd= 0.20  ,حجم تاثير ضعيف او صغير
d=0.50  ,حجم تاثير متوسطd= 0.80  حجم تاثير كبير.ويجب ان تاخذ فى الاعتبار ان هذة

 المعايير ليست ثابتة انما تختلف باختلاف التخصص والمجال البحثى.
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ذو  ةفلإ ضوء ذلك فهذه المؤشرات انسب للاختبارات التلإ تعالج التصميمات التجريبي
 ,dيفضل عند البعض عللإ مؤشر  g وعللإ الرغم من ان مؤشر T مالمجموعتين التلإ تستخد

افترض انه لو أن النسبة بين الانحرافين المعياريين للمجموعتين أكبر   Kline (2013)ولكن 
من أربعة فإن حجم الترثير يقدر مرتين باستخدام كل انحراف معياري عللإ حدة ويتم مناقشة مدي 

 الاختلاف بين العينتين.

 من الاحصائيات  مباشرة g , dحسا  مؤشرى 

 F, Tقيمة اختبار 

 كاختلإ: 2n = 1nللعينات المستقلة إذا كان  )T(من قيمة اختبار  g , dتقدر قيمة 

𝑑 , 𝑔 =  
2𝑇

√𝑁
                              

  n1= n df +2 - 2  :درجات الحرية   dfحيث           

 :  20Borenstein)09(تصبح كالاتلإ )3 (فإن المعادلة  2n  ≠1nوفلإ حالة 

𝑑, 𝑔 = 𝑇√
𝑛1 + 𝑛2

𝑛1𝑛2
                      

 T قيمتها المحسوبة سواء بالسالب او الموجب 

لصااالح المجموعااة التجربيااة وحجاام  T  =1.68: ذكاار تقرياار دراسااة دراسااة تجربيااة ان قيمااة مثللال
 وعليه فان حجم التاثير: 12وحجم العينة الضابطة=  10العينة التجربية= 

𝑔 = 1.68√
10 + 12

10 ×× 12
= 1.68√

22

120
= .72 

 المرتبطة: Tلاختبار  g , dويمكن تقدير قيمة حجم التاثير 

g, 𝑑 =
𝑇𝑑𝑒𝑝𝑒𝑛𝑑𝑒𝑛𝑡

√𝑁
 

 𝑇𝑑𝑒𝑝𝑒𝑛𝑑𝑒𝑛𝑡  .القيمة المحسوبة 
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 غيار متسااويتين للمقارناة باين مجماوعتين Fفالإ حالاة اساتخدام اختباار  g , dويمكان تقادير قيماة 
 : Borenstein (2009) كالاتلإ

g, 𝑑 =  √
𝐹(1,𝑑𝑓)(𝑛1+𝑛2)

𝑛1 𝑛2
 ≈ 2√

𝐹(1,𝑑𝑓)

𝑁
                            

 𝐹(1,𝑑𝑓)  نسبةF = للبسط ,  1من درجة حريةdf  درجة الحرية للمقامN-2.  
 𝑛1, 𝑛2 .احجام العينات للمجموعتين الاولى والثانية على التوالى 

 N .حجم العينة الكلى 

 كالاتلإ:  متساويتين للمقارنة بين مجموعتين Fفلإ حالة استخدام اختبار  dويمكن تقدير قيمة 

g , 𝑑 = 2√
𝐹

𝑁
 

للفاااااروق باااااين المجموعاااااة التجريبياااااة والضاااااابطة باساااااتخدام  بياااااةير جدراساااااة تلر ياااااذكااااار تقر : مثلللللال
 18للبساااااااااط و  1بااااااااادرجتى حرياااااااااة  =F 13.1حياااااااااث   ANOVAتحليااااااااال التبااااااااااين الاحاااااااااادى 
 للمقام وعليه فان حجم العينة:

N= 98+2= 100 

 وحجم التاثير كالتالى:

𝑔 = 2√
13.1

100
= 0.72 

 المرتبطة كالتالى: Fمن قيمة اختبار  g , dوتقدر 

𝑑 = √
𝐹𝑟𝑒𝑝𝑒𝑎𝑡𝑒𝑑

𝑁
 

   𝛘𝟐من خلال اختبار g , dقدر مؤشر ت
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بعاااااض الدراساااااات تقاااااارن باااااين مجماااااوعتين علاااااى نساااااب درجاااااات المتغيااااار التاااااابع بعاااااد تصااااانيفه 
وفااااااى هااااااذة الحالااااااة يمكاااااان حساااااااب مؤشاااااار حجاااااام التاااااااثير لفااااااروق المتوسااااااطات المعياريااااااة ماااااان 

 :Card (2012)كالتالى  gثم يحول الى مؤشر  𝜒2خلال حساب احصاء 

𝑑 = 2 √
𝛘2

(1)

𝑁 − 𝛘2
(1)

 

 Pحجم التاثير من مستوى القيمة الاحتمالية تقدير 

اظهر دلالة احصائية والقيمة الاحتمالية   Tفى بعض الاحيان يذكر الباحث ان اختبار 
P=0.03  التى حددت فى الدراسة بالتالى لم يذكر الباحث سوى قيمةP   وفى هذه الحالة يقدر

  :  (Card, 2012حجم التاثير كالتالى

𝑔 =
2𝑍

√𝑁
 

𝑝 , و Z  فى جداول Z= 2.14تناظر  p =0.03حيث:  >  .Z=1.96تناظر  05.

يوجااد جااداول خاصااة  Pالمناااظرة لقاايم  Tلحساااب قيمااة  Lipsey & Wilson (2001)وياارى 
 كالاتى:
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وان حجاام  p =.037دالااة احصااائياً عنااد  Tفااى دراسااة مااا ذكاار الباحااث  ان قيمااة اختبااار : مثللال
وبالكشاف فاى الجادول   df= 20الحرياة  درجاتو12   وحجم العينة الثانية=  10العينة الاولى= 

و  T= 2.278وعلياه فاان متوساطهما  2.528و  2.086تقاع باين  0.037الساابق نجاد ان القيماة 
 قيمة حجم التاثير كالتالى:
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𝑔 = 2.278√
10 + 12

10 × 12
= 2.278√

22

120
= 0.98 

وذلاك مان حسااب قيماة  Pلمجماوعتين مان القيماة الاحتمالياة   Fوايضاً يمكن حساب قيمة اختبار 
T :ثم تربيعها حيث 

𝐹 = 𝑇2 

 كالاتى: dمن مؤشر كوهين  gتقدير قيمة  

𝑑 = 𝑔√
𝑁

𝑑𝑓
 

 N  ,  حجم العينةdf درجات الحرية 

  :(Card, 2012كالتالى من قيمة معامل ارتباط بيرسون dاو  gتقدير 

𝑔 = (
𝑟

√1 − 𝑟2
) √

𝑑𝑓(𝑛1 + 𝑛2)

𝑛1𝑛2

 

 مؤشرات قوة العلاقة: 

هااااااالإ المؤشااااااارات البديلاااااااة لفاااااااروق المتوساااااااطات المعيارياااااااة لتقااااااادير حجااااااام التااااااارثير وتنقسااااااام إلااااااالإ 
 المؤشرات الارتباطية ومؤشرات التباين المفسر. 

 تقيس هذه المؤشرات قوة العلاقة بين متغيرين فركثر وهلإ كالتاللإ: المؤشرات الارتباطية: 
رجااة التباااين المشااترك أو قااوة العلاقااة الخطيااة بااين متغياارين : يقاايس د(rمعامللل ارتبللاط بيرسللون )

 متصلين. وتقدر قيمته كالاتى:

𝑟𝑥𝑦 =
𝑁 ∑ 𝑋𝑌 − 𝑁 ∑ 𝑋 ∑ 𝑌

√(𝑁(∑ 𝑋2 − (∑ 𝑋)2)(√𝑁(∑ 𝑌2 − (∑ 𝑌)2)
 

 XY  مجموع حاصل ضربX  فلإY. 
  X  مجموع قيمX ,Y  مجموعة قيمY. 
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  2X  مجموع مربعاتX ,2)X(  مربع مجموعX. 
  2Y  مجموع مربعاتY ,2)Y( مربع مجموع Y  ,N .حجم العينة 

 والعلاقة بين المتغيرين خطية. إذا كان توزيع البيانات اعتدالياً ويكون أدائه أفضل   
لهام درجاات مرتفعاة علاى  Xوالارتباط الموجب يعنى ان الافرد مرتفعى الدرجات على المتغيار

لهااام درجاااات  Xبينماااا الارتبااااط الساااالب الافاااراد مرتفعاااى الااادرجات علاااى المتغيااار  Yالمتغيااار 
 . Yمنخفضة على المتغير

وأساااهل فااالإ  وتعتباار قيماااة معامااال الارتبااااط  مؤشاااراً لحجااام التااااثير, وهاااو مؤشااار أكثااار معيارياااة
  إلالإ  موجاب  1.0تفسيره نتيجة اعتمااده علالإ معاايير فالإ تحدياد قاوة العلاقاة ويقاع ماداه مان 

 Rosenthal et)" فليس له معايير واضحة لتفسيره  d  عكس مؤشر كوهين "   سالب -1.0

al., 2000) 
 r = ±0.10  إذا كانت حجم الترثيرل كمؤشر  Cohen (1988)كما وضحها  rوتفسير قيمة 
,  ولكن حجم ترثير كبير r  ≥ ± 0.5 حجم ترثير متوسط, r = ± 0.30, ضعيفحجم ترثير 

 هذة المعايير ليست ثابتة فى كل التخصصات او المجالات. عليك الحذر من ان

 Coefficient of معامل التحديد يطلق عليهو  r)2( تهمن خلال مربع قيم r ويفسر  

determination 2 0.01 = إذا كانت امربع معامل الارتباط ضعيفً  ذلك يكون, وعلىr متوسط ,
= 0.09 2r,  2 0.25 ≤وكبيرr.  50.=فمثلًا اذا كان r  فان مربع معامل الارتباط𝑟2 = .25 

إلا  rوعللإ الرغم من مميزات  من تباين المتغير الثانى.  %25بمعنى ان احد المتغيرين فسر 
 Wang)خاصة فلإ حالة العينات الصغيرة   Positively bias انه يعطلإ تقديراً متحيزاً موجباً 

& Thompson, 2006) .  

  :   (Borenstien et al., 2009لمعامل الارتباط تقريباً  وتباين الخطر او الخطر المعيارى

𝑉𝑟 =
(1 − 𝑟2)2

𝑁 − 1
 

 معامل الارتباط. rحجم العينة,  Nحيث 
  ومعظم تحليلات ما وراء التحليل لاتجرى علاى معامال الارتبااط ولاذلك يحاول معامال الارتبااط

   𝑍𝑟 Fisherقبل دمج احجام التاثير عبر الدراسات المختلفاة الاى تحاوير او مقيااس فيشار  
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transformation  ليس اختبار الدلالة الاحصائية (Z   ,ويجرى التحليل على القايم المحاورة
 :( Card, 2012; Lipsey & Wilson, 2001)كالتالى 𝑍𝑟ويقدر 

 𝐸𝑆𝑍𝑟
)𝑍𝑟 =

1

2
𝐿𝑛(

1+𝑟

1−𝑟
)  

 اللوغاريتم الطبيعى. 𝐿𝑛 𝑙𝑜𝑔𝑒  او    حيث 

وعليه فان الدراسات التى تعتمد على معامل الارتباط كمؤشر لحجم التاثير فى الدراسات 
تحويل القيم  ثم Fisher  الارتباطية فى ما وراء التحليل يجب تحويله الى الدرجة او تحوير 

 النهائية لفيشر الى معامل الارتباط لتفسير النتائج.

ويحول معامل ارتباط بيرسون الاى تحاوير فيشار فاى مااوراء التحليال لان التوزياع العيناى لاامعامل 
للمعااملات  اليساارناحياة و ناحية اليمين للمعااملات الساالبة الارتباط فى المجتمع يكون ملتوى  

قريااب ماان الصاافر فااإن التوزيااع العينااى يكااون تقريباااً اعتاادالى وتتحساان الموجبااة وعناادما يكااون 
الاعتدالية بزيادة حجم العينة ولان التوزيع العينى يكون ملتوى كلما زادت قيماة معامال الارتبااط 

معامال الارتبااط فاى  لاختباارات الفاروض حاول الملتوىفانه من غير المناسب استخدام التوزيع 
لاناه توزياع مناتظم  Z فيشر تعديل لاجراء  Fisherباوهذا أدى  ρ= 0 إلا إذا كانت ρ المجتمع

Symmetric Lipsey & Wilson, 2001, Hedges &Olkin, 1985.  

  :(Borenstein, et al., 2009ويمكن تشبيه ذلك بالاتى 

 
  : تحويل معاملات الارتباط الى تحوير فيشر.1.5الشكل 

 :𝑍𝑟وتباين تحوير 
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𝑉𝑧 =
1

𝑁 − 3
 

 حجم العينة. Nحيث 

 :𝑍𝑟والخطر المعيارى لا 

𝑆𝐸𝑍𝑟
= √𝑉𝑧 

= √
1

𝑁 − 3
 

وكلمااا زادت حجاام العينااة فااان مقااام المعادلااة السااابقة يزيااد وبالتااالى تاانقص قيمااة الخطاار المعيااارى. 
ويجب ادخال الخطر المعيارى لتحوير فيشر الى قاعدة البيانات اثناء عملية التكويد لاساتخدامة 
فااى عمليااة موازنااة احجااام التاااثير, وعليااه عنااد اسااتخدام تحااوير فيشاار لانسااتخدم تباااين معاماال 

 .𝑍𝑟الارتباط انما نعتمد على تباين الدرجة 

اقل قابلية للتفساير لعادم امتلاكهاا معاايير واضاحة مثال معاايير معامال الارتبااط  𝑍𝑟ولان الدرجة 
 ,Hedges & Olkinالى معامال الارتبااط مان خالال التاالى   𝑍𝑟فتحول نتائج الدرجة فيشر 

1985):  

𝑟 =
𝑒2𝑍𝑟 − 1

𝑒2𝑍𝑟 + 1
 

 .rتحوير فيشر المقابل الى  𝑍𝑟تباط بيرسون, معامل ار  rحيث 

بالتالى فان  100مع حجم عينة  0.50فعلى سبيل المثال فى دراسة ما قدرت معامل الارتباط با 
 كالاتى: 𝑍𝑟تحوير فيشر 

𝑍𝑟 = 0.5 × 𝑙𝑜𝑔𝑒 (
1 + 0.5

1 + 0.5
) = 0.5493 

 : 𝑍𝑟وتباين الدرجة

𝑉𝑧 =
1

100 − 3
= 0.0103 

 :𝑍𝑟والخطر المعيارى للدرجة 

𝑆𝐸𝑧 = √0.0103 = 0.1015 
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 الى معامل الارتباط: 𝑍𝑟ولتحويل الدرجة

𝑟 =
𝑒(2×0.5493) − 1

𝑒(2×0.5493) + 1
= 0.50 

:ارد باحث دراسة العلاقة بين ادمان الانترنت والوحدة النفسيه  بالتالىلإ جمع الدراسات الت مثال
باط مؤشر لحجم تناولت هذة العلاقة من التراث فى البيئة العربية وهنا يعتبر معامل الارت

يحول مرة اخرى  Zوبعد حساب المتوسط العام لتحوير  Fisherالتاثير ثم يحول الى تحوير 
 الى معامل الارتباط.

 حسا  قيمة معامل الارتباط من قيم الاختبارات

بعض الدراسات الاولية المنشورة تتضمن نتائج الاحصائيات الاستدلالية دون حساب حجام التااثير 
ويفضل فى كثير من تحليلات ما وراء التحليل التعبير عان معظام الاحصاائيات فاى ضاوء معامال 

 وهذا الموقف يحدث لعدة اسباب منها: rالارتباط 

مااال الارتبااااط بااادون قيماااة معامااال الارتبااااط  وهاااذا تتضااامن الدراساااات الدلالاااة الاحصاااائية لمعا :اولاا 
 الموقف نادر الحدوث.

: بعاض البااحثين يميلاون الاى تقسايم المتغيار المتصال الاى تصانيفين مثال مرتفاع  ومانخفض ثانياا  
التحصيل او مرتفعى ومنخفضى الدافعية ثم المقارناة بينهماا علاى المتغيار التاابع باساتخدام اختباار 

T  اوF  ولكااان هاااذا تقسااايم اصاااطناعى وبااادوره ياااؤدى الاااى تقلاااص ,Attenuation  قيماااة حجااام
 , ولااذلك ماان المفيااد حساااب قيمااة معاماال الارتباااط باال Hunter & Schmidt, 2004التاااثير 

 وتصحيحة من التقسيم الاصطناعى للمتغيرات المتصلة.

لارتبااط الاى تصانيفين ثام : بعض الدراسات تقسم كالا مان المتغيارين المتضامين فاى معامال اثالثاا  
وفى هاذة الحالاة فالباحاث بحاجاة  𝛘2تحلل المتغيرين من خلال جداول الاقتران باستخدام احصاء 

 الى تصحيح قيمة معامل الارتباط.  

 :المستقلة كالتالى Tحجم الترثير من قيمة اختبار كمؤشر ل r وتقدر قيمة
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𝑟 = √
𝑇2

𝑇2 + 𝑑𝑓
                                  

    Tقيمة الاختبار المحسوبة    
 df    :درجات الحريةdf=N-2=n1+ n2 -2 

 كالتالى:  2n  ≠1nلعينتين مستقلتين و  Fمن اختبار  rوتقدر قيمة 

𝑟 = √
𝐹

𝐹 + 𝑑𝑓
 

 df  درجاات الحرياة للمقاام او الخطارdf =N-C ,N  ,حجام العيناة C   عادد الممجوعاات
 .2ويساوى 

 المرتبطة كالتالى: Tمن اختبار  rويقدر قيمة 

𝑟 = √
𝑇2

𝑇2 + 𝑑𝑓
 

 df  درجات الحرية df =N-1  

 لعينتين مرتبطتين كالتالى: Fمن اختبار  rويقدر قيمة 

𝑟 = √

𝐹المرتبطة
𝐹المرتبطة + 𝑑𝑓

 

والبعض ضد عدم دمج نتائج  اختباارات العيناات المساتقلة ماع نتاائج اختباارات العيناات المرتبطاة, 
بااااجراء مااااوراء تحليااال منفصااال لنتاااائج  الاختباااارات  Lipsey & Wilson (2001)وينصاااح 

المستقلة تصاااميم بااااين المجموعاااات او الافااااراد  عاااان نتاااائج الاختبااااارات المرتبطاااة  تصااااميم داخاااال 
يارى لاجاراء فصال لاباد مان اجاراء تحليال التفاعال  Card (2012)المجموعات او الافراد , ولكان 

ساتقلة فاى مقابال عيناات مرتبطاة  واذا اتضاح باعتبار نوعياة المنهجياة متغيار تصانيفى   عيناات م
 فروق فى احجام التاثير يجرى ما وراء التحليل منفصل.
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 كالتالى:  𝛘2من احصاء  rوتقدر 

𝑟 = √
𝛘2  

𝑁
 

 N حجم العينة 

 من الاحصائيات الوصفية rحسا  معامل الارتباط 

بعااض الدراسااات تعاارض الاحصااائيات الوصاافية مثاال المتوسااطات والانحرافااات المعياريااة واحجااام 
ماان خااالال حساااب قيمااة فاااروق  rالعينااات للمتغياار تاااابع للمجمااوعتين ويمكاان اساااتخدامها لحساااب 

من  rثم تحويلهما الى   gاو  dمن خلال حساب مؤشر  rالمتوسطات المعيارية  ثم تحويلها الى 
 (:(Card, 2012المعادلة التالية 

𝑟 = √
𝑔2𝑛1𝑛2

𝑔2𝑛1𝑛2 + (𝑛1 + 𝑛2)𝑑𝑓
 

وفااى  2×2بعااض الدراسااات البحثيااة تعاارض النتااائج فااى ضااوء جاادول اقترانااى لمتغياارين تصاانيفين  
 .rهذا الموقف يتم  حساب قيمة معامل الارتباط فاى ويفسر على انه معامل ارتباط بيرسون 

 (لاختبارات الدلالةPمستويات الاحتمالية)من ال معامل الارتباطحسا  

بعاااااض الدراساااااات البحثياااااة ياااااذكر الباحاااااث القيماااااة الاحتمالياااااة دون عااااارض قااااايم الاختباااااارات فلللللى 
ويمكااان  F,T.الاحصاااائية, وقاااد يحااادث هاااذا نتيجاااة عااارض غيااار مناساااب لنتاااائج الاختباااارات مثااال 

الاحتمالياااة لاختباااار ذو ذيلاااين مااان خااالال البحاااث فاااى جااادول  Pحسااااب حجااام التااااثير مااان قيماااة 
  .  Zالانحراف الاعتدالى المعيارى 

وتكاااون لاختباااار ذو ذيااال واحاااد  P=.03فعلاااى سااابيل المثاااال فاااى دراساااة لاختباااار ذو ذيلاااين قيماااة 
P=.016 وبالبحاااث فاااى جااادول ,Z  فاااى كتاااب الاحصااااء المتخصصاااة فاااانZ=2.14  ولكااان هاااذه

فااى  Pالمناااظرة لااا  Z, ولااذلك يجااب البحااث عاان قاايم Pالصااغيرة جااداً لااا الجااداول لاتتضاامن القاايم 
 من خلال تحديد مقلوب التوزيع التراكمى الاعتدالى المعيارى. Excelبرامج الكمبيوتر مثل 
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 كالتالى: Zيمكن حساب حجم التاثير من خلال  Pالمناظرة لا  Zوبعد حساب 

𝑟 =
𝑍

√𝑁
 

 > Pبل يحدد مدى من الاحتمالات مثال   Pباحث قيمة فى كثير من الدراسات البحثية لايذكر ال

الاتصاال  :الاولباستخدام بديلين فى هاذة الحالاة  Card (2012)او اى قيم اخرى, وينصح  05.
المباشااار باااالمؤلف للحصاااول علاااى معلوماااات تفياااد فاااى حسااااب حجااام التااااثير مثااال قيماااة الاحصااااء 

ولكان هاذ الباديل احيانااً غيار عملاى نتجاة عادم اساتعداد  Pاو القيمة الاحتمالية   F, Tالاستدلالى 
 البللديل الثللانىالمؤلااف للتعاااون او عاادم القاادرة علااى التواصاال مااع المؤلااف. فااى هااذة المواقااف فااان 

 > Pحسااب  الحاد الادناى لحجام التااثير الماتلازم بااعلى احتماال. بكلماات اخارى اذا كانات قيماة 

المقابلااة  Zوحساااب قيمااة  P=0.05هااى اعتبااار ويمكاان وضااع مساالمة  100وحجاام العينااة  0.05
 :r, وعليه يمكن حساب 1.96وهى 

𝑟 =
𝑍

√𝑁
=

1.96

√100
= 0.20 

فاان  P= .03هى الحد الادنى لحجم التاثير الفعلى فى الدراساة. فااذا كانات  rويمكن اعتبار قيمة 
r =0.22 لو ,P=0.01  فانr =0.26. 

 () الرتبى رمانبيمعامل ارتباط س
معاماال ارتباااط بيرسااون ويسااتخدم عناادما تكااون المتغياارات ترتيبيااة, ويسااتخدام  هااو حالااة خاصااة ماان

 ,Ferguson)اختبااار كناادل تاااو  ومعاماال ارتباااط جامااا لقياااس حجاام التاارثير بااين أزواج الرتااب  

2009. 
 (φ) فاى معامل ارتباط

هاااو حالاااة خاصاااة مااان معامااال ارتبااااط بيرساااون ويساااتخدم كمقيااااس لحجااام التااارثير عنااادما يكاااون  
)𝑥2  ) Fern & Monroe, 1996  2  حياث يساتخدم اختباار كاا2×  2المتغيارين تصانفين  

 قيمة كاختلإ:    وتتحدد

𝜑 =  √
𝜒2

𝑁
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بكثاااارة فاااالإ دراسااااات المجااااال الطباااالإ ولكاااان يجااااب ان نتعاماااال معااااه بحااااذر  𝜑ويسااااتخدم مؤشاااار 
 :φبرنه يمكن التعبير عن حجم الترثير بمربع    Tatsuoka (1993)ويري

𝐸𝑆(𝜑)2 =  
𝜒2

𝑁
                

ذا كانت قيمتها   فركثر فهلإ ذات دلالة عملية.   0.01وا 

 حساب مثال توضيحى ل

غير  –لا يعمل   والسعادة   سعيد  –العمل   يعمل  طبيعة اراد باحث دراسة العلاقة بين
 فرد مشارك فى الدراسة وفيما يلى توزيع افراد العينة :  40سعيد   لا 

 

  الحالة الوظيفية  

 المجموع
 

 

 السعادة

 يعمل لا يعمل 

 a سعيد

* 14(10) 

b 

6(10) 

A 

20 

 c غير سعيد

6(10) 

D 

14(10) 

B 

20 

 C  المجموع

20 

D 

20 

N=40 

 * بين القوسين التكرار المتوقع

 :يقدر من المعادلة التاليةو 

𝑎𝑑−𝑏𝑐

√𝐴𝐵𝐶𝐷
   = =r 

 a , b , c ,d  مجموع التكرارت فى الخلايا. 
  A , B ,C ,D  . مجموع التكرارت فى الصفوف والاعمدة 
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 وتتحدد درجات الحرية كالتالى:

1  =df = (c-1) (r-1) = (2-1) (2-1) 

 كالتالى: وعليه تقدر 

0.40   =
14×14−6×6

√20×20×20×20
 = 

 :كالاتى  𝑥2ءالى احصا , فرننا نحول معامل ارتباط ولتحديد دلالة معامل ارتباط 

 كالاتى :𝑥2 تقدر قيمة 

(14−10)2

10
+

(6−10)2

10
+

(6−10)2

10
+

(14−10)2

10
   =𝑥2 

1.60+1.60+1.60+1.60 = 6.40         = 

 كالتالى: اذاً معامل 

 = √
𝑥2

𝑁
=     √

6.40

40
 = 0.4 

ستخدم ويمرتبطين ويمكن استخدام قيمة احدهما لتقدير قيمة الاخر.  𝑥2و وعلى ذلك فان 
×2كقوة للعلاقة بين المتغيرين التصنيفين  مؤشر  مماثل لحساب  ومعامل الارتباط . 2

 .Y,Xبين متغيرين تصنيفين  rلمعامل ارتباط بيرسون 

  Crammer (V)كرامير  معامل ارتباط 

 (3أو  3) × (𝑥2 3مثل جداول  2يستخدم اذا زادت مستويات احد المتغيرات التصنيفية عن 

   أو غيرها وتتحدد بالاتلإ:      2×

𝑉 = √
𝜒2

𝑁(𝐾 − 1)
             

 K   الحد الادنلإ من الصفوف أو اخعمدة.  
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أفضال نظاراً لساهولة  rمن الباحثين أن التعبيار عان حجام التارثير فالإ ضاوء مؤشار  اً ويري كثير 
لاايس لااه معااايير واضااحة لحجاام التاارثير الصااغير  dمؤشاار نظااراً لان  dتفساايره وتفوقااه علاالإ مؤشاار 

, وقااد عاادد  (Ledesma et al., 2009; Rosenthal et al., 2000)والمتوسااط والكبياار
McGrath & Meyer (2006)    مميزات تحويل المؤشراتd    وg ِ إلى    ∆وr   :بالاتلإ 

  العلاقة بينr .والقوة اوحصائية للاختبار مباشرة وواضحة 
  أكثر مرونة ويمكان تقادير خدنالإ مساتوي قيااس للمتغيارات ساواء متصالة او منفصالة وهاذا

 مفيد فلإ دراسات ما وراء التحليل. 

  .مشترك فلإ كل الاختبارات التلإ تتبع النماذج الخطية العامة 

  .له معايير وأسس فلإ التفسير واضحة 

 :Rosenthal et al.( 2000) كالتالى  dاو  g من خلال مؤشر rويمكن تقدير مؤشر 

𝑟 =
𝑔

√4 + 𝑔2
 

ذا كانت  : السابقة كالتالىتصبح المعادلة  n   = 1n  2وا 

 𝑟 =  
𝑑

√𝑑2+4
                          

   :لتالىكا  gمن المؤشر  r ةتقدر قيم يمكن انو 

𝑟 =  √
𝑔2𝑛1𝑛2

𝑔2𝑛1𝑛2 + (𝑛1 + 𝑛2)𝑑𝑓
                          

  :Rosenthal et al.( 2000) كالتالى Tمن قيمة الاختبار اوحصائلإ  rوتقدر قيمة  

𝑟 = √ 
𝑇2

𝑇2 + 𝑑𝑓
            

 :كالتاللإ Fern & Monroe (1996)لمجموعتين  F من اختبار  rويقدر قيمة 
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𝑟 = √ 
𝐹

𝐹 + 𝑑𝑓𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛
                          

 C   -= N withindf  وC  .عدد المجموعات 

 مؤشرات تقديرات المخاطرة

ومتغياااار  بمسااااتويين سااااتخدم فاااالإ التصااااميم البحثاااالإ الااااذي يتضاااامن متغيااااراً مسااااتقلًا تصاااانيفلإت
, وهاااااو مؤشااااار مفياااااد ساااااتخدم بكثااااارة فااااالإ أبحااااااث المجاااااال الطبااااالإتو  بمساااااتويين, تاااااابع تصااااانيفلإ

  بااااين متغياااارين تصاااانيفين Association   او العلاقااااة  Contingency للاقتااااران 

Dichotomousمؤشااااااارات المخااااااااطرة  ولتوضننننيحراسننننب(,  -لا تحسننننن, ننننناجح -)تحسننننن
 يمكن عرض الجدول اختلإ:

 تحسن لا تحسن المجموعة

 a b ضابطة

 c d تجريبية

 a   ,b    ,c   , d تكرارات. 

للحاادث  Odds وتعتمااد تقاادير مؤشاارات المخاااطرة علاالإ نساابة اخفااراد فاالإ كاال خليااة. وكلمااة  
حدوثة الدرجااة التاكيديااة او التحساان  مقسااوماً علااى احتمااال حاادوث  او تاارجيح تعنااى احتماليااة

البديل  الدرجة السلبية او اللاتحسن , وهو احصااء لحجام التااثير تاتم فياه مقارناة المجماوعتين 
الحالااة او الحاادث مرض, نجاااح, التعاارض لمخاااطر  ويمكاان  Oddsفااى ضااوء نساابة احتمااال 

 التعبير عنه كالاتى:

 Odds =  
𝑃

1−𝑃
 )احتمال وقوع الحدث(

 P .نسبة الافراد فى العينة الذين لديهم الخاصية المرغوبة او التحسن. او احتمال الحدث 
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لاعادوانى, ونسابة الاطفاال  –فمثلًا خاصية مثل العدوانية لدى الاطفال حيث تصنف الى عدوانى 
ان يكااون الطفاال عاادوانى باحتمااال   Oddsوبالتااالى يقاادر احتمااال او    Pالااذين لااديهم عدوانيااة 

(
𝑝

1−𝑝
. 

 للناتج: Oddsوعليه فان النسبة  0.25فمثلًا احتمال نجاح المعالجة 

𝑂𝑑𝑑𝑠 =
. 25

1 − .25
= .33 

بمعنااى حالااة  3الااى  1للنجاااح نتجااة التعاارض للمعالجااة او البرنااامج او الاادواء هااى  𝑜𝑑𝑑𝑠نساابة 
حاالات. افتارض ان  4فاى كال  1معالجاة هاى نجاح فى مقابال ثلاثاة فشال. بينماا احتماال نجااح ال

للنجاح او الشفاء او الاجتيااز  Oddsبالتالى فان نسبة  0.20احتمال النجاح للمجموعة الضابطة 
 للمجموعة التى لا تتلقى معالجة هى:

𝑂𝑑𝑑𝑠 (الضابطة) =
. 20

1 − .20
= .25 

 Oddsسمى نسبة عبر المجموعتين, وهذة المقارنة تOdds بالتالى تحدث مقارنة للاحتمالات او 

Ratio(OR) :كالاتى 

𝑂𝑅 =
𝑂𝑑𝑑𝑠 تجربية 
𝑂𝑑𝑑𝑠 ضابطة

=
. 33

. 25
= 1.33 

مارة اكبار مان احتماال  1.33فان احتمال الشافاء او النجااج او التحسان للمجموعاة التجربياة يعاادل 
 التحسن فى المجموعة الضابطة.

يةكمؤشاار لحجاام التاااثير ماان الصاايغة  Oddsويمكاان تقاادير النساابة   Lispey & Wilsonالتال

(2001): 

𝐸𝑆𝑂𝑅 =
𝑎𝑑

𝑏𝑐
=

𝑃𝑎𝑃𝑑

𝑃𝑏𝑃𝑐
=

𝑃𝑎 𝑃𝑏⁄

𝑃𝑐 𝑃𝑑⁄
 

 d, c, b, a .التكرارات فى الخلايا 

 𝑃𝑎 ,𝑃𝑏 ,𝑃𝑐 ,𝑃𝑑 .النسب فى الخلايا 
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علاقاة ساالبة, القيماة اكبار مان  1.0و  0.0تشير الاى لا علاقاة, القيماة المحصاورة باين  1والقيمة 
 علاقة موجبة. 1.0
كمؤشر لحجم التااثير تاتم فاى ضاوء OR ل تحليلات ما وراء التحليل فى ضوء  نسبة الاحتمال وك

وانحااااراف  0.0لان توزيااااع اللوغاريتمااااات يكااااون تقريباااااً اعتاااادالى بمتوسااااط  Oddsلوغاااااريتم نساااابة 
, وتوجااد مياازة اخاارى جااراء التعاماال مااع اللوغاريتمااات هااو يمكاان حساااب الانحااراف  1.83معيااارى 

 كالاتى:المعيارى له 
𝐸𝑆𝐿𝑂𝑅 = 𝑙𝑜𝑔𝑒(𝐸𝑆𝐿𝑂𝑅) 

 𝐸𝑆𝐿𝑂𝑅  حجم التاثير لاOR .اللوغاريتمى 

 𝑙𝑜𝑔𝑒  .التحوير اللوغايتمى 

 ويقدر الخطر المعيارى للوغاريتم حجم التاثير كالاتى:

𝑆𝐸𝐿𝑂𝑅 = √
1

𝑎
+

1

𝑏
+

1

𝑐
+

1

𝑑
 

 كالاتى: Oddsثم تحول النتائج النهائية الى نسبة 

𝐸𝑆𝑂𝑅 = 𝑒𝐸𝑆𝐿𝑂𝑅 

 𝑒  اسbase  ً2.718اللوغاريتم الطبيعى وهو تقريبا  

كمؤشاار لحجاام التاااثير فااى مااا وراء التحلياال عناادما يكااون  Oddsوتوجااد اشااكالية خاصااة باحتمااال 
الااى تكاارارات الخلايااا   0.50تكاارارات احااد الخلايااا صااف, وللتغلااب علااى هااذة الاشااكالية يضاااف 

 ولكن هذا يسبب تحيز .

اجااراء مااا وراء التحلياال للدراسااات التااى هاادفت الااى دراسااة فعاليااة باارامج  للتوعيااة  اراد باحااث: مثللال
بالاثاااار المترتباااة بادماااان المخااادرات, واختاااار الباحاااث الدراساااات التاااى اعتمااادت علاااى المقارناااة باااين  
المجموعة الضابطة والمجموعة التجربية, وكان المتغير التابع نسبة او عدد  الطلاب الاذين تكاون 

عاااى بادماااان المخااادرات فاااى مقابااال الاااذين لااام ينماااى لاااديهم الاااوعى بينماااا المتغيااار المساااتقل لاااديهم و 
 المجموعة التجريبية فى مقابل المجموعة الضابطة.  
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لا ياخذ    –فاذا افتراضنا ان بيانات متغيرين تصنيفين وهو المعالجة بالاسبرين   ياخذ : مثال
 :  (Howell, 2013)  كالاتىلا ازمة  –والاصابة بالازمة القلبية   الازمة 

 الناتج

 لا تحسن تحسن 

 ازمة قلبية ازمة قلبية

 تناول الاسبرين

 )تجريبية (

104(a) 10933(b) 11037 

 لا تناول اسبرين

 )ضابطة(

189(c) 10845(d) 11034 

∑ 293 21778 22071 

التجريبية  مجموعة من الافراد فى المجموعة    (104/11037  % 94 .0وفى الجدول السابق 
فى المجموعة   % 1.71 (189/11034و  يعانون من ازمة قلبية وحدث لهم تحسن الاسبرين 
 .وحدث لهم تحسن يعانون من ازمة  قلبية  معالجة اخرى الضابطة

  Risk estimatesالمخاطرة    تقديرات

وهو قلبية. لا ياخذ الاسبرين سوف يعانى من ازمة  تحدد مدى المخاطرة بمعنى اى فرد ياخذ او
 لاسبرين وتوجد عدة مؤشرات لتقديرات المخاطرة اهمها:لتناول ا مؤشر للكشف عن حجم التاثير

 Difference Risk(RD)فرق المخاطر

 الاتيتين: هو الفرق بين النسبتين 

𝐶

(𝐶+𝐷)
-  RD = 

𝐴

(𝐴+𝐵)
 

1.71% - 0.94 = 0.77%                            = 
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النسبة المئوية هى فروق بين المعالجتين بالتالى الفرق فى المخاطرة بين  حوالى ثلاثة ارباعاى 
الاسبرين والاخرين الذين لم يتناولو الاسبرين حوالى ثلاثة ارباع من الواحد  يتناولواالافراد الذين 

الى فان تناول بالت ,وبمعنى ان حجم المخاطرة ليس كبير %1.0الصحيح بالتالى لم تصل 
 محدودة. بالتالى نتوقع عدم وجود فروق كبيرة بين المعالجتين. الاسبرين له مخاطر

 Relative risk المخاطرة النسبيةاو  Risk ratio (RR) نسبة المخاطرة

 :وهى النسبة بين المخاطرتين

المخاطرة بدون اسبرين
 المخاطرة مع الاسبرين

= 
[𝐴/(𝐴+𝐵)]

[𝐶/(𝐶+𝐷)]
= =RR 

= 
1.71%

0.94%
=  1.819 

ين مستوىالوهذا المؤشر يحسب من خلال خارج قسمة النسبتين لمقدار التحسن فى المعالجتين او 
  1.8بالتالى المخاطرة فى حدوث ازمة قلبية جراء عدم تناول الاسبرين يعادلو  ,الاسمى لمتغيرل

شير الى لا فروق فى المخاطرة بين تRR  = 0وقيمة  مرة اعلى مما لو اخذ الاسبرين.
تشير الى مخاطرة اقل للمجموعة الضابطة مقارنة بالمجموعة  1.00المجموعتين, القيمة اقل من 

تشير الى ان المجموعة الضابطة لديها احتمال مخاطرة مضاعف من  2.00والقيمة  ,التجريبية
مرة وهذا 23نسبة المخاطرة بالنسبة للمدخنين للاصابة بسرطان بالرئة  فمثلاً  جريبية.المجموعة الت

مرة مقارنة باقرانهم غير   23يعنى ان الذكور المدخنين معرضيين بالاصابة بالرئة باحتمال 
اهمية  اتليست ذ2.00 و 1.00 بين  RRان قيمة   Ferguson (2009) يشيرالمدخنين. و 

ف تفسيرها حسب مجال اهتمام الدراس, فربما تكون لها معنى اذا كان حد وتختل, كبيرة عملية
مؤشر يفضل ال  وهذا 0.1  %10تكون لها معنى اذا كان حد المخاطرة وقد 1.0 %المخاطرة 

 .استخدامه لبيانات تصنيفية خاصة مع متغيرين اسميين

   Odds Ratio(OR)   نسبة الاحتمال او الترجيح 

 وحدث لهم تحسن هى عدد الذين اصيبوا بازمة قلبيةللمجموعة التجربية  Oddsاحتمال   
هى الاحتمالية  و  فى هذه المجموعة التى ترخذ الاسبرين مقسوما على العدد الكلى من الافراد

 :الاتية
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0.0094                                                    =104

11037
    =𝐴

𝐴+𝐵
 

تتلقى الاسبرين هى عدد الذين  لا للاصابة بالازمة القلبية فى المجموعة التى  Oddsبينما  
فى  الذين لم يحدث لهم تحسنعلى عدد الذين لم  مقسوماً  وحدث لهم تحسن اصيبوا بازمة قلبية
 نفس المجموعة

 :كالاتى  odds  Ratio (OR)نسبة   وتقدر

 𝑂𝑑𝑑𝑠 اسبرينلا
Oddsاسبرين

     =OR 

1.83=OR = 
1.17

.0094
 

من احتمالية  ةمر   1.83 اعلىبالتالى احتمالية حدوث ازمة قلبية بدون تناول اسبرين هى  
   ( RRوكما هو ملاحظ ان قيمة المخاطر النسبية   الاسبيرين. تناولحدوث ازمة قلبية مع 

 . ORتتقارب وتعطى نتائج متماثلة مع  

لانه يمكن حسابه فى مواقف معينة يصعب  ORاستخدام احصاء   Howell (2013)يفضل و 
على درجة كبيرة من  ةبميز  ORاحصاء  . ويمتازRRفيها حساب نسبة المخاطرة الحقيقة 

يعطى احصاء مفيد فى مواقف مختلفة ويمكن ان ل  Log (OR) يمكن حساب الاهمية وهو ان
النماذج الخطية  تستخدم فى تكون قيمته قريبة من قيمة معاملات الانحدار اللوجسية. او

 يعتبر حجم تاثير قوى نسبيا. OR≤3اذا كانت قيمة  , وLog –linear modelsاللوغارتمية

لبيانات العلوم الاجتماعية لمؤشرى المخاطرة  حجم التاثيرل حدود Ferguson (2009)وعرض
حجم تاثير ,  2.00كالاتى :الحد الادنى لحجم التاثير العملى  Odds   ونسبة (RRالنسبية 
 فاكثر. 4.0حجم تاثير كبير , 3.00متوسط 

   r  ومؤشرات العلاقة   (dعلى مؤشرات حجم التاثير الفروق  Howell (2013)علق واخيراً 
كرامير  لانها  ,r   باستخدام مؤشرات  راضىفيقول أننى غير 2 ×2 لجداول  𝑥2لاحصاء

احتمال ان تتعرض للازمة  ليست لها تفسيرات ذات معنى فى معظم المواقف البحثية. فمثلاً 
مرة من الاصابة بالازمة القلبية لو لم تاخذ   1.83القلبية اذا لم تاخذ الاسبرين هى اعلى
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 تناول بين ولكن ماذا تعنى العلاقة ,الاسبرين  فهذه العباره لها معنى مفهوم لدى معظم الناس
فانها لا تخبرنا عن شىء مفيد لنا. او ان اخذ الاسبرين يسهم   0.034الاسبرين والازمة القلبية 

من تباين حدوث الازمة القلبية وينصح بعدم الاعتماد على مؤشرات العلاقة  %0.1فى تفسير  
 ما لم يوجد سبب قوى لهذا الاستخدام . 2 ×2 لجداول او 𝑥2حصاءلاكمقياس لحجم التاثير 

 تفسير حجم التأثير

يوجد القليل من التوجهات لتفسير حجم الترثير ولا توجد معاايير واضاحة ومتفاق عليهاا لكال مؤشار 
 لتفسيره ومن أهم هذه المعايير:

  Cohen (1988)معايير 

 قدم كوهين معايير لتفسير معظم مؤشرات حجم التاثير كالتالى: 
 لتفسير مؤشرات حجم الترثير. Cohen (1988) : معايير 2.5جدول  

 كبير متوسط صغير  المؤشر

d, ∆  , g 0. 2 0.5 0. 8    

 f 0.10 0.25 0.40  مؤشر 

 r 0.10 0.30 0.50  مؤشر 

R2
adj  , r 2 , R2,  

W2 , η2 ,  𝜀2  

 
0.01 0.06 0.14    

OR 
1.5 2.5 4.3 
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   Ferguson (2009)معايير وردت فى

 .لتفسير حجم الترثير Ferguson (2009) : معايير وردت فى 3.5جدول  ال

 كبير متوسط صغير  المؤشر

 الفروق بين المجموعات

d, ∆, g 

0.41 1.15 2.70 

 مؤشر العلاقة

(r , R, φ, σ , B ) 

0.20 0.50 0.80 

 التباين المفسر

r2 , R2 , 𝜔 2 , µ2 ,  𝜀2 

0.04 0.25 0.64 

 تقديرات المخاطرة

(RR , OR) 

2.0 3.0 4.0 

معاااااايير لمؤشااااارات الفاااااروق باااااين المجموعاااااات وهااااالإ القيماااااة   Lipsey (1998)ووضاااااع 
 ,Hinkleووضااااااااااع  كبياااااااااار. فااااااااااركثر  0.90 , ومتوسااااااااااط  0.45 ,صااااااااااغير  0.15

Wiersma, & Jurs (1994)  معااااايير لمعاماااال ارتباااااطr  0.30 0.70 ,ماااانخفض  
 .كبيرفركثر   0.90و ,متوسط

 وفيما عرض للحدود المتفق عليها لمؤشرات حجم التاثير:
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 بعض الاختبارات. ت : حدود حجم التاثير لمؤشرا4.5الجدول 

 كبير متوسط صغير المؤشر الاختبار

T المستقلة d, ∆, g .20 .50 .80 

 r  (𝑟2 .10((.01 .30((.09 .50(.25) الارتباط

 W,V, φ,c .10 .30 .50 جدول الاقتران 

ANOVA  f .10 .25 .40 

 2 , µ2  𝜔 .01 .06 .14 

 𝑓2 .02 .15 .35 الانحدار المتعدد

 

 

𝑅2 .02 .13 .26 

 ,Cohen)وهذه المعايير أو اورشادات ما هلإ الا اجتهادات بحيث لا تطبق بطريقة جامدة 

فلإ حالة التعامل مع حجم  الى انه حيث أشار Thompson (1998)ويتفق معه  (1994
الترثير فلإ ضوء معايير جامدة فإننا نعيد تجربة الدلالة اوحصائية  ونكون غير موفقين مرة 

   Pedhazur & Schmelkin (1991)وأشار  ,أخري فلإ التعامل مع القرارات اوحصائية
باحث  ختلف عندتتخصص ما لبرن القيمة العالية لحجم الترثير عند باحث ما فلإ وقت ما 

اخر فلإ تخصص أخر. ومن الخطر القول ان حجم الترثير الكبير فلإ القيمة ذو دلالة عملية 
 & Prentice)وان حجم الترثير الصغير فلإ القيمة يعتبر تافهة وليس له اي معنلإ 

Miller, 1992) ,  ًالدراسة  عللإ الظروف التلإ تتم فيها ويعتمد تفسير حجم الترثير أيضا
(Dulark, 2009) ويؤكد .Stout & Ruble (1990)  على وجود عوامل اخري عند تفسير

المنفعة كمحك خارجلإ للحكم ما اذا كان حجم الترثير ذو  –حجم التاثير مثل تحليل الكلفة 
 دلالة عملية ام لا.
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لمساااعدة    Iversson, Anderson, Johnson & Lindwall (2012)وأوضااح 
لاااااة الاكلينكياااااة  ياااااتم اساااااتخدام مؤشااااارات عديااااادة منهاااااا الباااااحثين علااااالإ تفساااااير المعنوياااااة  الدلا

واحتمالياااة الافضااايلة     Confidence Interval (CI)حااادود الثقاااة وحجاااام التااارثير 
Probability Superiority (PS)    مااان خااالال مؤشااارComon language 

effect Size (CL) . 

إلااى ان تفسااير حجاام التاارثير    Hill, Bloom, Black & Lipsey (2007)وأشااار 
 –ابتاااادائلإ  -للدراسااااة لابااااد ان يااااتم فاااالإ ضااااوء مرحلااااة النمااااو للمجتمااااع المسااااتهدف  روضااااة 

التااااااارثير لمحتااااااااوي  مفتفسااااااااير حجااااااا ,وفااااااالإ ضااااااااوء المحتاااااااوي المقااااااااس ,جاااااااامعلإ  –ثاااااااانوي 
يفساااااار  وأيضاااااااً  ,الرياضاااااايات مختلااااااف عاااااان تفسااااااير حجاااااام التاااااارثير لمحتااااااوي اللغااااااة العربيااااااة

س المجموعااااات الفرعيااااة فمااااثلا تفساااايره لموضااااوع مااااا علاااالإ الااااذكور حجاااام التاااارثير علاااالإ أسااااا
وأيضاااااا بالنسااااابة للموقاااااع الجغرافااااالإ وذلاااااك نظاااااراً لوجاااااود  ,يختلاااااف عااااان تفسااااايره عناااااد اونااااااث

للظاااااااهرة  ةفاااااالإ ضااااااوء التااااااراث البحثاااااالإ المشااااااابه ويفساااااار أيضاااااااً  ,فااااااروق بااااااين المجتمعااااااات
 ل. مجال دراسات ما وراء التحلي موضوع الدراسة وهذا يفيد تماماً 

علاااالإ ان الدراسااااات  Frohlich, Emrich, Pieter & Stark (2009)ويؤكااااد 
جاماااااااادة اسااااااااتايتكية  ةصااااااااور بالامبريقيااااااااة أوضااااااااحت أن حجاااااااام التاااااااارثير يجااااااااب ان لا يفساااااااار 

Statically   ةبااااال بصااااورة دينامكيااااا dynamically  ج ويكاااااون وظيفااااة لمااااادة البرناااااام
خحجااااااام التاااااارثير الصااااااغيرة  معناااااالإ  ان يكااااااون يمكاااااانو  والخباااااارة السااااااابقة وأبحاااااااث المجااااااال,

 وهذا يتوقف عللإ مجال دراسة الظاهرة. 

إلاااى أن وجاااود قاعااادة وحيااادة لتفساااير حجااام التااارثير مثااال  Hill et al. (2007)وأشاااار 
 وغيرها لا تكون مناسبة لكل المجالات. Cohenمعايير 
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 السادسالفصل 

 متقدمةو  متنوعة رياثتاحجام 

Advanced and Effect Sizes  

 مقدمة

م ثلاثاااااااة اناااااااواع مااااااان حجااااااام التااااااااثير وهاااااااى معامااااااال فاااااااى الفصااااااال الساااااااابق تعرضااااااانا لاهىااااااا
 Odds(OR) , ومؤشااااار نسااااابة g, d, مؤشااااارات فاااااروق المتوساااااطات المعيارياااااة  rالارتبااااااط 

بالضااااافة الااااى احجااااام تاااااثير اخاااارى, ولكاااان توجااااد مجموعااااة اخاااارى ماااان مؤشاااارات حجاااام التاااااثير 
تناساااااب اسااااائلة بحثياااااة معيناااااة لا تتناساااااب معهاااااا المؤشااااارات الساااااابقة ولكنهاااااا اقااااال اساااااتخداماً فاااااى 
تااااااراث مااااااا وراء التحلياااااال مثاااااال المؤشاااااارات المسااااااتخدم مااااااع نااااااواتج دراسااااااة ذات متغياااااار وحيااااااد او 

الاحصااااااء المتااااادرج مثااااال تحليااااال الانحااااادار وتحليااااال التبااااااين مؤشااااارات مساااااتخدمة ماااااع تحلااااايلات 
 Longitudinalاو فااااااااااااى التحلاااااااااااايلات بحااااااااااااوث الطوليااااااااااااة  MANOVAالمتاااااااااااادرج 

Researches  . 

 مؤشرات حجم التاثير لاحصاء المتغير الواحد

دراساااااات ماااااا وراء التحليااااال تتعامااااال ماااااع متغيااااار وحياااااد واحصاااااائيات المتغيااااار د القليااااال مااااان جاااااتو 
 الواحد تتضمن:

 للقيماااااة النموذجياااااة او المنتصااااافية وتتمثااااال فاااااى مؤشااااارات النزعاااااة المركزياااااة مثااااال  وصاااااف
 المتوسط, الوسيط, والمنوال للمتغير المتصل.

  ,مقااااااادار الاخاااااااتلاف باااااااين قااااااايم المتغيااااااار متمثلاااااااة فاااااااى مقااااااااييس التشاااااااتت مثااااااال المااااااادى
 الانحراف المعيارى, والتباين للمتغير المتصل.

 التصنيفى.  نسب الافراد فى اى من تصنيقات المتغير 

مااان الناااادر اجاااراء دراسااااة ماااا وراء التحليااال لمتغياااار وحياااد ولكااان لاجاااراء هااااذا الناااوع مااان التحلياااال 
  :(Lipsey & Wilson, 2001فلابد من توفر شرطين اساسين 
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  كاااال الدراسااااات التااااى تتضاااامن المتغياااار يكااااون لهااااا نقااااس التعريااااف الاجرائااااى للمتغياااار او
الدراساااااات مثااااال الدراساااااات اعتمااااادت علاااااى يوجاااااد تشاااااابه بدرجاااااة كبيااااارة للقياساااااات عبااااار 

اختبااااااار ذكاااااااء محاااااادد ومعااااااروف مثاااااال سااااااتانفورد بينيااااااه. ولكاااااان يمكاااااان اجااااااراء مااااااا وراء 
التحلياااااااال لاااااااانفس المفهااااااااوم ولكاااااااان بتعريفااااااااات اجرائيااااااااة مختلفااااااااة مثاااااااال الاااااااادرجات علااااااااى 
اختباااااااارات تحصااااااايلية مختلفاااااااة ولكااااااان بعاااااااد معايرتهاااااااا اى التعبيااااااار عنهاااااااا فاااااااى ضاااااااوء 

 م المقارنة بينها.الدرجات المعيارية حتى تت

  ماااااان الضاااااارورى تحديااااااد حجاااااام التاااااااثير المناسااااااب الااااااذى يتضاااااامن المعلومااااااات موضااااااع
 الاهتمام وكذلك تحديد الخطر المعيارى المرتبط بجحم التاثير.

 Meanمتوسط المتغير  

 لمتوسطات المتغير الواحد له قيمة كبيرة خاصة: ماوراء التحليل

 الدراسااااات للحصااااول علااااى تقاااادير اكثاااار دقااااة لقيمااااة المتوسااااط لمتغياااار مااااا عباااار  دمجللللل
 الدراساااااات المختلفاااااة خاصاااااة عنااااادما تتضااااامن هاااااذة الدراساااااات احجاااااام عيناااااات صاااااغيرة

 او تنوع التعريفات الاجرائية للمفهوم وذلك بعد معايرتها.

  الدراساااااااااات لتحدياااااااااد الاساااااااااباب المحتملاااااااااة لاخاااااااااتلاف  اتباااااااااين متوساااااااااط لمقارنلللللللللةل
الموقااااااع او   المتوسااااااطات عباااااار الدراسااااااات لاسااااااباب منهجيااااااة مثاااااال خصااااااائص العينااااااة

 .   العمر او غيرها

ويوجااااد محاااادد اعتبااااارى مهاااام عنااااد اجااااراء مااااا وراء التحلياااال لمتوسااااطات الدراسااااات المختلفااااة هااااو 
 ة القضية:ان يكون بنفس وحدة القياس. ويوجد مدخلين للتعامل مع هذ

  التعامل مع الدرجات المعياريةLipsey & Wilson, 2001).  

  ,تحاااااااوير متوساااااااطات الدراساااااااات ذات المقااااااااييس المختلفاااااااة الاااااااى وحااااااادة قيااااااااس عاماااااااة
, ودراسااااااة اخاااااارى 0 -4فمااااااثلًا دراسااااااة تضاااااامنت مقياااااااس تصااااااحيحه علااااااى مقياااااااس 

فمااااان الممكااااان تحويااااال متوساااااط احاااااد المقياساااااين  1 -10تضااااامنت مقيااااااس تصاااااحيحه 
 :(Card, 2012)ليكافئ متوسط المقياس الاخر كالتالى
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𝑋2 = (𝑋1 − 𝑀𝑖𝑛1) (
𝑀𝑎𝑥2 − 𝑀𝑖𝑛2

𝑀𝑎𝑥1 − 𝑀𝑖𝑛1
) + 𝑀𝑖𝑛2 

 𝑋2 .الدرجة المكافئة على المقياس الثانى 

 𝑋1 .الدرجة على المقياس الاول التى ترغب فى تحويرها 

 𝑀𝑖𝑛1 , 𝑀𝑎𝑥1  الدنيا والقصوى فى المقياس الاول.الدرجة 

 𝑀𝑖𝑛2 ,𝑀𝑎𝑥2 .الدرجة الدنيا والقصوى فى المقياس الثانى 

ويباااااااادو ان تطبيااااااااق هااااااااذة المعادلااااااااة عمليااااااااة صااااااااعبة نظااااااااراً لان الدراسااااااااات المنشااااااااورة غالباااااااااً لا 
 & Lipseyتتضااامن القااايم الااادنيا و القصاااوى للمتغيااار وعلاااى ذلاااك فاااان الحااال الاااذى طرحاااة 

Wilson (2001) كثر واقعية.ا 

حتااااى لااااو كاناااات المقاااااييس المختلفااااة فااااى الدراسااااات اسااااتخدمت نفااااس  Card (2012)وياااارى 
فماااان الممكاااان ان يختلااااف طبيعااااة التاااادريج ماااان 0 - 4) )التاااادريج التصااااحيحى مثاااال تاااادرج 

دراسااااة الااااى اخاااارى, ففااااى دراسااااة يكااااون دائماااااً, غالباااااً, احياناااااً, نااااادراً, علااااى الاطاااالاق, بينمااااا فااااى 
فااااااكثر, فااااى هااااذة الحالااااة لاااايس مااااان  7ماااارات,   4-6ماااارة,  2-3دراسااااة اخاااارى ولاماااارة, ماااارة, 

 ة من نتائج الدراسات. المعقول اجراء ما وراء التحليل للدمج او المقارنة لهذة النوعي

 ويقدر المتوسط كمؤشر لحجم التاثير كالاتى:

𝐸𝑆𝑚 = 𝑥̅ =
∑ 𝑥𝑖

𝑁
 

 ∑ 𝑥𝑖 .ممجموع درجات افراد العينة 

 𝑁 .حجم العينة 

ولاااااايس ماااااان الضاااااارورى حساااااااب المتوسااااااط حيااااااث عااااااادة يكااااااون معااااااروض فااااااى الدراسااااااة. وفااااااى 
افااااراد حاصاااالين علااااى الدرجااااة  5 بعااااض الدراسااااات يكااااون معااااروض الجاااادول التكاااارارى حيااااث 

وهكاااااذا وعلاااااى ذلاااااك يقااااادر المتوساااااط  15افااااارد حاصااااالين علاااااى الدرجاااااة   7, و 10التحصااااايلية 
 من الجدول التكرارى كالاتى:

𝐸𝑆𝑚 = 𝑥̅ =
∑ 𝑋𝑓

∑ 𝑓
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 ∑ 𝑋𝑓 .مجموع حاصل ضرب الدرجة فى التكرار المقابل 

 ∑ 𝑓  . مجموع التكرارات حجم العينة 

دامه فااااااى عمليااااااة الموازنااااااة فااااااى مااااااا وراء التحلياااااال ولابااااااد ماااااان حساااااااب الخطاااااار المعيااااااارى لاسااااااتخ
وكاااااااااذلك لاجاااااااااراء اختباااااااااارات الدلالاااااااااة الاحصاااااااااائية وحسااااااااااب فتااااااااارات الثقاااااااااة ويقااااااااادر كاااااااااالاتى 

(Lipsey & Wilson, 2001): 

𝑆𝐸𝑚 =
𝑆

√𝑁
 

 𝑆 الانحراف المعيارى المعيارى 

 𝑁 حجم العينة 

اجااااراء ماااااوراء  وبعااااد حساااااب المتوسااااط والخطاااار المعيااااارى لكاااال متوسااااط فااااان الباحااااث يباااادأ فااااى
 التحليل.

 Proportionsالمتغير  نس 

دائماااااً تعاااارض احصااااائيات المتغياااار الواحااااد فااااى ضااااوء نسااااب مئويااااة لعاااادد الافااااراد لكاااال تصاااانيف 
  0.0ماااان تصاااانيفات المتغياااار, وتعتباااار هااااذة النسااااب مؤشااااراً لحجاااام التاااااثير وتتااااراوح قيمتهااااا ماااان 

. راعااااى ان النساااابة %40لدراسااااة . فمااااثلًا نساااابة الافااااراد ماااادمنى الانترناااات فااااى عينااااة ا1.0الااااى 
تكاااااون لااااانفس المتغيااااار عبااااار الدراساااااات المختلفاااااة. ويوجاااااد مااااادخلين لحسااااااب حجااااام التااااااثير فاااااى 

 بالاتى: Lipsey & Wilson(2001)هذة الحالة حددهما 

 :كالتالىر دقتالاعتماد على النسب المئوية مباشرة و : اولاا 

𝐸𝑆𝑝 = 𝑃 =
𝐾

𝑁
 

 𝐾 .عدد الفراد فى التصنيف موضع اهتمام الدراس 

 𝑁 .حجم العينة 

 بينما الخطر المعيارى للنسب كالاتى:
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𝑆𝐸𝑝 = √
𝑃(1 − 𝑝)

𝑁
 

واثبتاااااات دراسااااااات المحاكاااااااة لتقااااااديرات متوسااااااط مجتمااااااع النسااااااب عباااااار الدراسااااااات المختلفااااااة 
يكاااااون مناساااااب فاااااى مااااااوراء التحليااااال ولكااااان يعطاااااى تقاااااديرات منخفضاااااة لفتااااارات الثقاااااة حاااااول 

وسااااااط حجاااااام التاثير النسااااااب  وتقااااااديرات عاليااااااة لدرجااااااة عاااااادم التجااااااانس عباااااار الدراسااااااات مت
ولااااااو ان 0.80 او اعلااااااى ماااااان  0.20خاصااااااة عناااااادما تكااااااون النسااااااب المقاااااادرة اقاااااال ماااااان 
هااااااو موضااااااع اهتمااااااام   0.80الااااااى  0.20متوسااااااط النسااااااب عباااااار الدراسااااااات المختلفااااااة بااااااين 

دراسااااااااااة مااااااااااا رواء التحلياااااااااال فااااااااااان اسااااااااااتخدام النسااااااااااب مباشاااااااااارة كحجاااااااااام التاااااااااااثير يكااااااااااون 
 ((Lipsey & Wilson, 2001مناسب

اذا كااااااان االهاااااادف ماااااان وراء التحلياااااال  لوغاريتمنننناتتحوياااااال النسااااااب المئويااااااة الااااااى : ثانيللللللاا 
دراسااااااة الاخااااااتلاف حااااااول متوسااااااط النسااااااب فماااااان الافضاااااال اسااااااتخدام الطريقااااااة اللوغاريتميااااااة 
حيااااااث يحااااااول النسااااااب الااااااى اللوغاريتمااااااات وتعاماااااال كانهااااااا حجاااااام تاااااااثير ثاااااام تحااااااول النتااااااائج 
النهائيااااة الااااى نسااااب للمساااااعدة فااااى التفسااااير, وعكااااس النسااااب فااااان قاااايم اللوغاريتمااااات تاخااااذ 

 اى قيمة رقمية.

 & Card, 2012, Lipsey)التاااااااثير اللوغاااااااريتمى كااااااالاتىويقاااااادر حجاااااام 

Wilson,2001): 

𝐸𝑆𝑙𝑜𝑔 = 𝐿 = 𝐿𝑛(
𝑃

1 − 𝑃
) 

 𝑃 نسبة الافراد فى التصنيف موضع الاهتمام 

 ويقدر الخطر المعيارى للوغايتم النسب كالتالى:

𝑆𝐸𝑙𝑜𝑔 = √
1

𝑁𝑃
+

1

𝑁(1 − 𝑃)
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وتااااااتم تحلاااااايلات مااااااا وراء التحلياااااال باسااااااتخدام اللوغااااااااريتم بعااااااد موازنتااااااة بالخطاااااار المعيااااااارى ثااااااام 
غااااااااريتمى  الاااااااى نساااااااب مااااااارة تحاااااااول النتاااااااائج النهائياااااااة اللوغاريتمية متوساااااااط حجااااااام التااااااااثير اللو 

 اخرى حتى يسهل تفسيرها كالتالى:

𝑃 =
𝑒𝑙𝑜𝑔𝑖𝑡

𝑒𝑙𝑜𝑔𝑖𝑡 + 1
 

 𝑒  ً2.7183اساس اللوغاريتم الطبيعى وتقريبا 

: افتااااااارض ان دراساااااااة ماااااااا وراء التحليااااااال لتحدياااااااد نسااااااابة ادماااااااان الانترنااااااات باااااااين طااااااالاب مثلللللللال
مباشاااااارة او تحويرهاااااااا المرحلااااااة الثانويااااااة فاااااااى مناااااااطق مختلفااااااة فيجااااااارى التحلياااااال علااااااى النساااااااب 

اللوغااااااااريتمى المقابااااااال كاحصاااااااائيات لحجااااااام التااااااااثير ثااااااام موازناااااااة احجاااااااام التااااااااثير عااااااان طرياااااااق 
الخطااااار المعياااااارى ثااااام التحقاااااق مااااان مااااادى تجاااااانس مااااان خااااالال احصااااااء التجاااااانس انظر الفصااااال 
الثاااااامن  ثااااام حسااااااب المتوساااااط الماااااوزون  واختباااااار الدلالاااااة الاحصاااااائية حولاااااه وحسااااااب فتااااارات 

 الثقة.

 Variances and Standard Deviations والانحرافات المعيارية التباينات

قليااااااااال مااااااااان دراساااااااااات ماااااااااا وراء التحليااااااااال تساااااااااتخدم الانحاااااااااراف المعياااااااااارى او التبااااااااااين  مرباااااااااع 
الانحااااااراف المعيااااااارى  كمؤشاااااارات لحجاااااام التاااااااثير. ويقاااااادر الانحااااااراف المعيااااااارى ماااااان الاااااادرجات 

 الخام كالتالى:

√(𝑋𝑖− X )
2

𝑁−1
=   √𝑆𝑥

2=S 

 𝑋𝑖 .درجة فرد ما 

 Xمتوسط الدرجات. 

 𝑁 .حجم العينة 

هذه المعادلة تقدير غير متحيز للانحراف المعيارى فى المجتمع, ولكن عند حساب الانحراف 
 . Nالمعيارى فى العينة يكون المقام 
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المعيارية او التباينات عبر الدراسات فلابد ولاجراء ما وراء التحليل لدمج او مقارنة الانحرافات 
 من حساب الخطر المعيارى لاستخدامة فى الموازنة كالتالى:

𝑆𝐸𝑠 =
𝑆

√2𝑁
 

 بينما الخطر المعيارى للتباين:

𝑆𝐸𝑠2 =
𝑆2

2𝑁
 

ودراسات ما وراء التحليل التى تعتمد على الانحرافات المعيارية لابد ان تعتمد على نفس المقياس 
ان لا تجرى ما وراء التحليل لانحرافات  Pigott & Wu (2008). ويقترح لنفس المفهوم

 . 25المعيارية لدراسات تتضمن احجام عينات اقل من 

 احصاء المتغيرين

السابق احجام التاثير الخاصة بمتغيرين سواء اختبار فروض حول فروق  تناولنا فى الفصل
وفى هذا  Group contrastلمجموعات متغيرين للقياسات المستقلة تحت ما يسمى بمقارنة ا

 الجزء نتناول:

احيانااً  يسملإ أحياناً معامل الارتباط الثنائلإ اخصيل :   pbr( serial-ibPoint (معامل ارتباط 
 -انثاى, تجربياة -تكون النواتج البحثية شكل من العلاقة بين متغير تصنيفى ثناائى بطبيعتاه  ذكار

او المقياس  وهاذا النوعياة مان العلاقاات يمكان عرضاها  ضابطة  ومتغير متصل درجات الاختبار
  او فااى صااورة مااع معاماال ارتباااط g, dفااى امااا صااورة حجاام تاااثير فااروق المتوسااطات المعياريااة 

يسمى معامل الارتبااط الثناائى ولكناه معارض لضايق مادى المتغيار التصانيفى, وعلياه لا يتاوفر لاة 
او اقاال, ولاااذلك فااان مؤشااارات فاااروق 20-80  خصااائص مرغوباااة خاصااة عنااادما تكااون النسااابة 
 المتوسطات مفضلة عليه لاجراء ما وراء التحليل.

ويطباااق عنااادما يكاااون المتغيااار المساااتقل تصااانيفلإ  rخاصاااة مااان  ومعامااال الارتبااااط الثناااائى حالاااة
   :بمستوين والتابع متصل وتتحد قيمته كاختلإ

𝑟𝑝𝑏 =
𝑌1̅ − 𝑌2̅

𝑆𝑌

√
𝑛1𝑛2

𝑁
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 𝑌1̅   متوسط درجات المتغير التابع للمجموعة الاوللإ(X = 0). 

   𝑌2̅  متوسط درجات المتغير التابع للمجموعة الثانية(X = 1)  . 

  𝑆𝑌 .الانحراف المعياري للمتغير التابع للعينة الكلية 

ويستخدم فلإ حالة التصاميم التجريبالإ الاذي يتعامال ماع مجماوعتين وقيااس بعادي ومتغيار 
 ANOVAلتحلياال التباااين  pbrويمكاان تقاادير . 2ηهاالإ تقريباااً قيمااة  pbrمتصاال تااابع واحااد ومربااع 

  :لمجموعين

𝑟𝑝𝑏
2 =

𝑠𝑠𝑡𝑟𝑒𝑎𝑡𝑚𝑒𝑛𝑡

𝑠𝑠𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙
=

𝑠𝑠𝑐

𝑠𝑠𝑡
                           

 كالاتى:  𝑟𝑝𝑏الى معامل ارتباط gولاغراض التفسير يمكن تحويل مؤشر هيدجز 

𝑟𝑝𝑏 =
𝑔

√(1 𝑃(1 − 𝑃) + 𝑔2⁄ )
 

 𝑃 .نسبة الافراد فى المجموعة الاولى 

 1 − 𝑃 .نسبة الافراد فى المجموعة الثانية 

1ولاااو عااادد الافاااراد فاااى كااال مجموعاااة متسااااوى:   − 𝑃 = 𝑃  فاااان الصااايغة الساااابقة تصااابح
 كالتالى:

𝑟𝑝𝑏 =
𝑔

√4 + 𝑔2
 

 :(Lipsey & Wilson,2001)كالتالى  𝑟𝑝𝑏من معامل الارتباط  gويمكن حساب مؤشر 

𝑔 =
 𝑟𝑝𝑏  

√𝑃(1 − 𝑃)(1 − 𝑟𝑝𝑏
2 )

 

 وفى حالة تساوى نسب المجموعتين تكون الصيغة السابقة كالتالى:

𝑔 =
2𝑟𝑝𝑏  

√(1 − 𝑟𝑝𝑏
2 )
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  Pre-post contrastمقارنة القياسات القبلية والبعدية  

هذا التصميم يتضمن مقارنة متغيرين متصلين عبر زمن القياس ودائماً تتم المقارنة لمتوسط 
اونسب نفس المتغير عبر قياستين متتاليتين لدراسة التغير او التحسن عبر الزمن لدرجات العينة 
 مثل قياس التحسن فى تحصيل التلاميذ بعد نهاية العام الدراسى مقارنة ببدايته. ولتحليل هذه

 النوعية من الدراسات لابد ان يتضمن نفس المفهوم ونفس التعريف الاجرائى. 

وتستخدم الفروق غير المعيارية بين متوسطى القياس القبلى والبعدى مباشرة كمؤشر لحجم التاثير 
ولكن اذا تضمن القياس البعدى والقبلى مقاييس مختلفة التعريف الاجرائى فلابد من استخدام فرق 

المعيارية كمؤشر لحجم التاثير وفيما يلى عرض لمؤشرات حجم التاثير لهذة النوعية  المتوسطات
 من الدراسات:

يستخدم عندما تكون كل  :Unstandardized Mean Gain كس  المتوسطات غير المعيارية
للاكتئاب او  Beckنتائج الدراسات تستخدم نفس المفهوم بنفس التعريف الاجرائى مثل مقياس 

مقياس العوامل الخمسة الكبرى للشخصية والبيانات المتحصل عليها بداية ونهاية العام الدراسى 
 على اختبار الرياضيات او القراءة المعيارى. ويقدر حجم التاثير كالاتى:

𝐸𝑆𝐺 = X 𝑇2 − X 𝑇1 = 𝐺 

 X 𝑇2 .متوسط القياس البعدى 

 X 𝑇1 .متوسط القياس القبلى 

 𝐺 الفرق بين القياس القبلى والبعدى ويسمى الكسب 

 :(Lipsey & Wilson, 2001)ويقدر الخطر المعيارى لهذا المؤشر كالتالى

𝑆𝐸𝐺 = √
2𝑆𝑝

2(1 − 𝑟)

𝑁
= √

𝑆𝐺
2

𝑁
 

 𝑆𝑝
 مربع التباين المدمج 2

 𝑟 .معامل ارتباط بيرسون بين القياس القبلى والبعدى 

 𝑁 .حجم العينة 
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 𝑆𝐺
 تى:تباين درجات الكسب الفرق بين القبلى والبعدى  ويقدر كالا 2

𝑆𝐺
2 =

𝑆𝑇1
2 + 𝑆𝑇2

2

2
 

 𝑆𝑇1
 تباين درجات القياس القبلى. 2

 𝑆𝑇2
 تباين درجات القياس البعدى. 2

 Tوالاحصائيات الاستدلالية من الفروق قبلى وبعدى يمكن الحصول عليها من خلال اختبار 
 المرتبطة او تحليل التباين للقياسات المرتبطة.

 Longitudinal Change Scoresدرجات التغير الطولى 

التغيرات الطولية على درجة كبيرة من الاهمية فى الدراسات النمائية حيث تعطى كثيراً من  
الانتباه للتغيرات التى تحدث للمتغيرات او الظاهرة عبر الزمن وتدرس من خلال تصميمات طولية 

وايضاً فى الدراسات التجربية وشبه التجربية  Naturalistic Longitudinal Designsطبيعية 
 قياسات قبلية وبعدية فيمكن استخدامها لدراسات ما وراء التحليل للدمج او المقارنة بين الدراسات.

وفاااى هاااذه الدراساااات ياااتم التعامااال ماااع الااازمن كمتغيااار مساااتقل تصااانيفى وتعااارض التغيااار فاااى 
يس مختلفاااة لقيااااس المتغيااار التاااابع الااادرجات كمتوساااط معياااارى اذا اساااتخدمت الدراساااات مقااااي

 اومتوسط درجات التغير غير المعيارية لو اعتمدت الدراسات على نفس المقياس.
 ,Lipsey & Wilson)ويقاادر حجاام التاااثير لمتوسااط درجااات التغياار المعياريااة كااالاتى 

2001): 

𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒 =
X 1 − X 2

√S1
2 + S2

2

2

 

 X 1 ,X  .عبر الزمن الاول والثانىالتطبيق متوسطات فى  2

 S1
2, S2

 .تباين درجات التطبيق الاول والثانى 2

 .g رالمعادلة مشابهة لمعادلة حجم التاثيه وهذ
المرتبطااااة لمجمااااوعتين  Fالمرتبطااااة او  Tماااان قيمااااة اختبااااار   𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒ويمكاااان حساااااب 

  :(Card, 2012كالاتى 
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𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒 =
𝑇𝑑𝑒𝑝𝑒𝑛𝑑𝑒𝑛𝑡√2(1 − 𝑟)

√𝑁
= √𝐹𝑟𝑒𝑝𝑒𝑎𝑡𝑒𝑑√2(1 − 𝑟)

𝑁
 

 𝑇𝑑𝑒𝑝𝑒𝑛𝑑𝑒𝑛𝑡 ,𝐹𝑟𝑒𝑝𝑒𝑎𝑡𝑒𝑑 .قيمة الاختبار المحسوبة 

 𝑁 .حجم العينة 

 𝑟 .معامل ارتباط بيرسون بين قياسات الفوج الاول والثانى 

 .Pمن المستويات الاحتمالية   𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒وهذه المعادلة تسمح بحساب 
لاجاااراء الموازناااة  𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒وبالاضاااافة الاااى حجااام التااااثير فلاباااد مااان حسااااب الخطااار المعياااارى لاااا 

 كالتالى: لاحجام التاثير واجراء اختبارات الدلالة الاحصائية

𝑆𝐸𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒
= √

2(1 − 𝑟)

𝑁
+

𝑔𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒
2

2𝑁
 

 𝑟 الارتباط الاستقرار  للمتغير عبر الزمن. معامل 

 𝑁 .حجم العينة 
للقياسااات المتكااررة لمجمااوعتين  ANOVAالمرتبطااة و  Tمااع اختبااارات ويسااتخدم  هااذا الماادخل 

 وعلى ذلك يمكن استخدامة مع لدراسات التجريبية التى تتضمن مجموعة ضابطة وتجريبية.
 لتصميمات تحليل التباين احادى الاتجاة والمتعدد مؤشرات نسبة التباين المفسر

هلإ المؤشرات التلإ تقيس نسبة التباين المفسر فلإ المتغير التابع نتيجة المتغير المستقل ومن أهام 
 هذه المؤشرات:

 كالتااااللإهاااذا المؤشااار مقرونااااً بتصاااميم تحليااال التبااااين ويقااادر  :)2η (مؤشلللر مربلللع ايتلللا 

(Richardson, 2011): 

𝜂2 =
𝑆𝑆𝑏

𝑆𝑆𝑇
                      

 bSS   مجموع المربعات بين المجموعات و TSS    .مجموع المربعات الكللإ 

فاااااالإ العينااااااة  المسااااااتقل والمتغياااااار التااااااابع لعلاقااااااة بااااااين متغياااااارلوهااااااذا المؤشاااااار يعطاااااالإ تقااااااديراً 
)Richardson, 2011; Tatsuoka,1993( . ويااااري) 2009( Ferguson  2أنη  

ولكاان مؤشاار  ,R, r  2, φ , R pbr ,هااو مؤشاار لقااوة العلاقااة بااين المتغياارات مثاال مؤشاارات
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2η  2مفضااااااااااال عااااااااااان مؤشااااااااااارr  عنااااااااااادما تكاااااااااااون العلاقاااااااااااة باااااااااااين المتغيااااااااااارات شااااااااااابه منحنياااااااااااة
Curvilinear 2من  مته أعلى قليلاً يوتكون قr Tatsuoka, 1993)( . 

لمربااااااع معاماااااال  مساااااااوي 2rو  2ηإلااااااى ان الفاااااارق بااااااين  Richardson (2011)وأشااااااار 
مساااااااوية   2η الارتباااااااط المتعاااااادد وفاااااالإ حالااااااة اذا كااااااان المتغياااااار المسااااااتقل بمسااااااتوين فااااااإن قيمااااااة

 Fمااااان قيمااااااة اختبااااااار   2η. ويمكاااااان تقااااادير مؤشاااااار  pbr (Tatsuoka, 1993)لمؤشااااار 
   :كالتالى

𝜂2 =
(𝐶 − 1) − 𝐹

(𝐶 − 1)(𝐹 + (𝑁 − 𝐶))
                           

 C عدد مستويات المتغير المستقل . 

لانة متحيز تحيز موجب ويكاون التحياز فاى  عبر الدراسات المختلفة  η2لا تتم مقارنة مؤشر    
 ;Grissom & Kim,2005; Olejnik & Algina, 2003) ادنااه ماع احجاام العيناات الكبيارة

 :كالتالى 2ηولذلك تم تصحيح مؤشر 

𝜂2 =
𝑆𝑆𝑏

𝑆𝑆𝑤 + 𝑆𝑆𝑇
                

 مجموع مربعات داخل المجموعات  الخطر .  SSwحيث 

 :)Richardson, 2011(تالىكال  Tمن اختبار    2ηويمكن تقدير مؤشر 

𝜂2 =
𝑇2

𝑇2 + 𝑁 − 2
                

 N  حجم العينة الكلىn1+n2  

 كالاتى:  η و rوالعلاقة بين 

η2 = r2 

 لكوهين كالتالى:  dمن مؤشر   𝜂2ويمكن تقدير 

𝜂2 =
d2

d2 + 4
 



149 
 

pو   2ηأن الفااارق باااين مؤشاااري   Ferguson (2009)وياااري
2η   ًماااع العيناااات  ضااائيل جااادا

pالبااااااحثون ويعتباااااروا ان مؤشااااار  يخطااااائ الكبيااااارة وأحيانااااااً 
2η 2مؤشااااار  ههاااااو نفساااااη   وذلاااااك فااااالإ

 .SPSS (Levine & Hullet, 2002)مخرج 

يقااادر هاااذا المؤشااار نسااابة التبااااين المفسااار :  Kelly (1935)للللل    𝜀2مؤشلللر ابسللليلون  
وهااو  ,2η (Fern & Monroe, 1996)يعااالج محااددات مؤشاار و  ANOVAلتصااميمات 

) & Ferguson 2009, Fernويتحاادد بالصااغية الاتيااة  2ηصاايغة مصااححة لمؤشاار 

Monroe, 1996): 

𝜀2 =
𝑆𝑆𝑏 − (𝐾 − 1)𝑀𝑆𝑤

𝑆𝑆𝑇
                

  𝑀𝑆𝑤    .الخطر او داخل المجموعاتمتوسط مجموع مربعات     

وقيمته أقال مناه أو تسااويها وهاو مؤشار لتقادير حجام   2ηاقل تحيزا من  𝜀ويعتبر المؤشر 
 .(Richardson, 2011)الترثير فلإ المجتمع, لذلك فهو مؤشر استدلاللإ 

يقاادر نساابة التباااين المفساار فاالإ حالااة اختبااار تحلياال التباااين اخحااادي  :Cohen (f)مؤشللر 
 :(Cohen, 1988)لتالىكا fويمكن تقدير قيمة 

 𝑓 = √
𝜔2

1−𝜔2
                           

 :  كالتالى  Fمن قيمة اختبار  fويمكن تقدير مؤشر 

𝑓 = √
(𝐶 − 1)(𝐹 − 1)

𝑁𝐶
                    

 : Grissom & Kim, 2005كالتالى   𝜂2و 𝑓قة بين مؤشر والعلا

𝑓 =
𝜂

√1 − 𝜂2
 

يعتبر أكثر مؤشارات قيااس نسابة التبااين المفسار  :Hayes (1963)  (𝜔2)  2مؤشر اوميجا
 & ANOVA (Fernانتشااراً وذلاك فالإ التصاميمات ذات العامال أو المعالجاة الواحادة فالإ 

)Monroe, 1996,  2يلًا مان مؤشار  ضاأكثار تفوη    لتقادير حجام التارثير. وعلالإ الارغم مان
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يااري محدوديااة   1Kirk (200)إلا أن   2ηكتصااحيح لمؤشاار    𝜀 2و   𝜔2أهميااة مؤشااري 
أكثااار  𝜀2و   𝜔2ياااري أن مؤشاااري  Ferguson (2009)اساااتخدامهم فااالإ الدراساااات ولكااان 

يقادر حجام التاارثير   𝜀2مثال مؤشار    𝜔2وأن مؤشار ,  ANOVAاساتخداماً فالإ تصاميمات 
 . 2ηفلإ المجتمع ولذلك فهو مؤشر استدلاللإ عكس مؤشر 

   :Olejnik & Algina, 2000( كالتالى  𝜔2وتتحدد قيمة مؤشر  

𝜔2 =
𝑆𝑆𝑏 − 𝑀𝑆𝑤

𝑆𝑆𝑇 − 𝑀𝑆𝑤
                        

 بالتالى:  (Fern & Monroe, 1996; Grissom & Kim, 2005بينما عبر عنها 

𝜔2 =
𝑆𝑆𝑏 − (𝑘 − 1)𝑀𝑆𝑤

𝑆𝑆𝑇 + 𝑀𝑆𝑤
 

 (:(Hayes, 1988كالتالى  Tمن اختبار  𝜔2ويقدر مؤشر 

𝜔2 =
𝑇2 − 1

𝑇2 + 𝑛1 + 𝑛2 − 1
                                 

 :تالىللمقارنة بين مجموعتين كال  Fمن قيمة اختبار    𝜔2ويقدر مؤشر 

𝜔2 =
(𝑐 − 1)(𝐹 − 1)

(𝑐 − 1)(𝐹 − 1) + 𝑁𝐶
                                

ويمكااان حساااابه للتصاااميمات البحثياااة  , 𝜀2و    2ηاقااال تحيااازاً مااان مؤشاااري    𝜔2عتبااار مؤشااار وي
 ) & Olejnikلإالوهالإ كالتا 𝜔2ويوصالإ باساتخدام الصايغة المصاححة لمؤشار . اخكثار تعقيادًا

)Algina, 2000:  

𝜔𝑝𝑎𝑟𝑡𝑖𝑎𝑙
2 =

𝑆𝑆𝑏 − 𝑑𝑓𝑏𝑀𝑆𝑤

𝑆𝑆𝑏 + (𝑁 − 𝑑𝑓𝑏)𝑀𝑆𝑤
                         

 cdf  1 درجات الحرية بين المجموعات وتساوي-C. 

فاالإ التصااميمات اخحاديااة العاماال ولكنهمااا يختلفااا فاالإ حالااة  𝜔2هاالإ تقريبًااا نفااس قيمااة P𝜔2وقيمااة 
 .(Fern & Monroe, 1996)التصميمات المعقدة 

  :(Kline, 2013والعلاقة بين المؤشرات الثلاثة 
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لقااوة العلاقااة فاالإ حالااة  ريسااتخدم كمؤشاا: Iccr( Interclass Correlation( معامللل ارتبللاط 
التصميمات العاملية وهو أكثر فعاليةً فالإ حالاة تصاميم القياساات المتكاررة والتصاميم الاذي يكاون 

   التاااثيرات المثبتااة فيااه تاااثير المتغياار المسااتقل عشااوائلإ  نماااذج التاارثيرات العشااوائية  وليساات

(Fern & Monroe,  1996)  , كالتالى وتتحدد قيمتهOlejnik & Algina, 2000):  

𝑟𝐼𝐶𝐶 =
𝐶(𝑀𝑆𝐶 − 𝑀𝑆𝐸)

𝑆𝑆𝑡 + 𝑀𝑆𝑐
                      

 بالاتلإ:   Fern & Monroe ( 1996)وعبر عنه  

𝑟𝐼𝐶𝐶 =
𝑆𝑆𝐶(𝐶 − 1)𝑀𝑆𝑒

𝑆𝑆𝑡 − (𝑛 − 1)𝑀𝑆𝑒
                          

 مداخل بديلة

 McGraw & Wongاقترح  : Common  language effect Size (CLES)مؤشر 

حجام التارثير فالإ ضاوء احتماالات وهاو  نويعبار عا (CLES)مؤشار حجام التارثير     (1992)
فااالإ المجموعاااة  احتماااال درجاااات فااارداً  بمعناااى انعناااه باحتماااالات  يعطااالإ مقااادار الفاااروق معباااراً 

 التجربية تكون اعللإ من درجات فرداً اخر فلإ المجموعة الضابطة.

ولتوضااااايح قيماااااة هاااااذا المؤشااااار فااااالإ حالاااااة المقارناااااة باااااين الاااااذكور واونااااااث علااااالإ متغيااااار ماااااا 
ومتوساااااااط اونااااااااث  2.8والانحاااااااراف المعيااااااااري   69.7فاااااااإذا كاااااااان متوساااااااط الاااااااذكور  ,متصااااااال

ا يعناااااالإ أن احتمااااااال الااااااذكور أطااااااول وهااااااذ CLES=0.92فااااااإن قيمااااااة مؤشاااااار  S=2.6و  64.3
 .%92من اوناث بنسبة 

ويقاااادر هااااذا  (Breaugh, 2003)وهااااذا المؤشاااار يقاااالإ نفسااااه ماااان عاااادم تااااوفر الاعتداليااااة 
 :Ledesma et al., 2009)لتالى كا Zالمؤشر من خلال تقريب اختبار 

𝑧 =
𝑦1̅̅ ̅ − 𝑦2̅̅ ̅

√𝑆𝑒
2 + 𝑆𝑐

2
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وساااااااع  Dunlap (1994)وهاااااااذا المؤشااااااار يساااااااتخدم للمقارناااااااة باااااااين متوساااااااطين ولكااااااان 
 استخدام هذا المؤشر ليناسب معامل ارتباط بيرسون.

 & Prenticeلاحاظ   Causal Efficacy Ratio (CER) :مؤشلر نسلبة الكفلاءة السلببية 

Miller (1992)   بقوة المعالجة للمتغير التابع وأكد  رثير وظيفة مرتبطةأن لحجم التAbelson 

واقتارح تقادير مؤشار  ,ان المعالجة  ياتم تجاهلهاا بدرجاة كبيارة أثنااء تقادير حجام التارثير   (1995)
CER  ونسبته تعكس حجم الترثير الخام وهو الفرق باين متوساط المجماوعتين علالإ المتغيار التاابع

ق باااين متوساااط المجماااوعتين علااالإ المتغيااار  الفااار   Cause Sizeمقساااوما علااالإ حجااام الساااببية 
 المستقل .

 Multivariate Relationshipsالعلاقات المتدرجة 

مثل اساليب الانحدار المتعدد, تحليال المساار,  كثيراً من الدراسات تتضمن اكثر من متغيرين
التحليل العاملى, نمذجاة المعادلاة البنائياة, وغيرهاا . اجاراء ماا وراء التحليال لهاذة النوعياة مان 
الاساليب عملية صعبة, ولكن يمكان اجاراء ماا وراء التحليال علاى الارتباطاات مان الدراساات. 

 وفيما يلى عرض:  
 مؤشرات تحليل الانحدار:

معادلة ن إف ,Yومتغير تابع متصل  ,2Xو X1متصلين   مستقلين ا اعتبرنا متغيرين منبئينإذ
 :الانحدار اللامعيارية تكون كالاتى

Ŷ = b1 X1 + b2 X2 + a 

 Ŷ الدرجة المتنبر لها. 
 b1  , b2 نحدار غير المعياريةمعاملات الا. 
 a نحدارثابت الا. 

 اما معادلة الانحدار المعيارية كالاتى:
𝑍Ŷ = 

1
𝑍𝑋1 + 

2
𝑍𝑋2 

 
1

  ,
2

 معاملات الانحدار المعيارية. 
 𝑍𝑋1, 𝑍𝑋2 .الدرجات المعيارية 
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مع ضبط المتغير  Y, X1واذا اهتم الباحث بدراسة ما وراء التحليل لمعادلة التنبؤ بين المتغيرين 
 فان معامل الانحدار المعيارى يكون مؤشراً لحجم التاثير ويقدر كالتالى: X2الثالث 

 


1

=
𝑟𝑌𝑋1 − 𝑟𝑌𝑋2𝑟𝑋1𝑋2

1 − 𝑟𝑋1𝑋2
2  

 𝑟𝑌𝑋1  معامل الارتباط بينY, X1. 
 𝑟𝑌𝑋2  معامل الارتباط بينY, X2. 
 𝑟𝑋1𝑋2  معامل الارتباط بينX2, X1. 

لحجااااااام التااااااارثير إذا تااااااام  ركمؤشااااااا r Partialم معامااااااال الارتبااااااااط الجزئااااااالإ اساااااااتخدويفضااااااال ا
تقاااادير معاماااال الارتباااااط بااااين متغياااارين بعااااد ضاااابط  يهاااادف الااااى, و عاااازل تاااارثير المتغياااار الاااادخيل

يسااااتخدم للكشااااف عاااان التضااااخم او  الاااادخيل علااااى كاااالًا ماااان المتغياااارين, و ثالااااثالمتغياااار التاااااثير 
قااااااادر يو  (z)الاااااااتقلص الخاااااااادع لمعامااااااال ارتبااااااااط باااااااين متغيااااااارين نتيجاااااااة تااااااادخل متغيااااااار ثالاااااااث 

 :كالاتلإ

= 
𝑟𝑥𝑦− (𝑟𝑥𝑧)(𝑟𝑦𝑧)

√1−𝑟𝑥𝑧
2

 rxy.z 

   rxy.z بين , معامل الارتباط الجزئيy,x . 

  ryx معامل ارتباط بينy, x. 

 rxz      معامل ارتباط بينz,x.  

  ryz  معامل ارتباط بينz,y. 

للتعبيااار عااان حجااام التااارثير    rأفضااال مااان مؤشااار  و   Partial rوفااالإ هاااذه الحالاااة فاااان  
adjويفضل استخدام 

2R .كمؤشر لحجم الترثير 

الارتباط الجزئى يجرى ما وراء التحليل على تحوير فيشر ثم تحول النتجة وبعد حساب معامل 
 النهائية الى معامل الارتباط.

ولاجراء الموازنة فى ما وراء التحليل لابد من حساب الخطر المعيارى لمعامل الانحدار المعيارى 
 :(Cohen, Cohen, West, & Aiken, 2003)كالتالى
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𝑆𝐸1 =
𝑆𝑌

𝑆𝑋

√ 1

1 − 𝑅𝑋
2

√
1 − 𝑅𝑌

2

𝑁 − 𝑃 − 1
 

 كالتالى: 𝑍𝑠𝑟والخطر المعيارى لتحوير 

𝑆𝐸𝑍𝑠𝑟
=

1

√𝑁 − 𝑃 − 2
 

 𝑆𝑌 ,𝑆𝑋  النحراف المعيارى للمتغيرينY, X. 

 𝑅𝑋
𝑅𝑋𝑍عن طريق متغيرات اخرى فى النموذج  Xالتباين الفسر فى المتغير  2

2 فى حالة   
  . Y, Xبجانب  Zوجود متغير ثالث 

 𝑅𝑌
وكل المتغيرات  Xعن طريق كل المتغيرات فى النموذج  Yالتباين المفسر فى  2

 .Zالاخرى الدخيلة 

 𝑁 .حجم العينة 

 𝑃  عدد المتغيرات المنبئة بما فيهاX  وكل المتغيرات الاخرى الدخيلةZ. 

ولاجراء ما وراء التحليل للدراسات التنبؤية بين متغيرين يجب ان تتضمن كل الدراسات نفس 
ت الدخيلة او المستقلة الاخرى, فاذا  كان هدف الدراسة هو بناء معادلة المتغيرين ونفس المتغيرا

تنبؤ بين سلوك الجريمة تابع  والتنشئة الاسرية مستقل  فيمكن ان يعتمد على دراسات تتضمن 
متغير ثالث اخر مثل عدد سنوات ادمان المخدرات, ولكن تضمين دراسات تتضمن متغير ثالث 

اسات عمليه صعبة ولكن يمكن التغلب على ذلك من خلال مختلف يجعل عملية دمج الدر 
Card, 2012):) 

 : استخدام معامل الارتباط الجزئى من معاملات ارتباط بيرسون. اولاا  

الاعتماد مباشرة على معاملات الارتباط بين المتغيرين كمؤشرات لحجم التاثير وهذا  :ثانياا 
  الاختيار اكثر مرونة.
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 بارات الإحصاء المتدرجفي اختمؤشرات حجم التأثير 

ويوجااااد  ,التعاماااال مااااع الظااااواهر النفسااااية يفتاااارض أن تتعاااادد فيهااااا المتغياااارات التابعااااة والمسااااتقلة
القلياااااال ماااااان الدراسااااااات التاااااالإ تناولاااااات مؤشاااااارات حجاااااام التاااااارثير أو تحلياااااال القااااااوة فاااااالإ اختبااااااارات 
اوحصاااااااء المتاااااادرج , فعلاااااالإ ساااااابيل المثااااااال الفاااااارض الصاااااافري فاااااالإ تحلياااااال التباااااااين اخحااااااادي 
يفتاااااارض تساااااااوي المتوسااااااطات لكاااااال المجموعااااااات  علاااااالإ المتغياااااار التااااااابع, بينمااااااا فاااااالإ تحلياااااال 

رض تسااااااااوي متوساااااااطات المجموعاااااااات لكااااااال المتغيااااااارات يفتااااااا  MANOVAالتبااااااااين المتااااااادرج 
 التابعة. 

ففاالإ الانحااادار  ,ويوجااد فاالإ التاااراث مقاااييس لتقااادير حجاام التاارثير لاختباااارات اوحصاااء المتعااادد
اقتاارح مؤشااراً بااديلًا  وتاام .adj 2Rوتصااحيحه  2Rالمتعاادد يسااتخدم مؤشاار معاماال الارتباااط المتعاادد 

وذلك فلإ حالة تعدد المتغيرات التابعاة  2Dرمز ويرمز له بال MANOVAيستخدم فلإ  dلمؤشر 
   distanceويسااااااملإ 2Dعلاااااالإ ضاااااارورة الاهتمااااااام بمؤشاااااار Ferguson (2009)وأكااااااد 

Mahalanobis  ويحسب من اختبارات الدلالة اوحصائية لاختبارMANOVA . 

   0.25القيماة  Stevens (1980) وضاع   2D مساتقل عان حجام العيناة ولتفساير   2D ومؤشار 

 .كبيرفركثر  1.00و , متوسط  0.50,ضعيف

 و هاو  (MANOVA)كما يمكن اعتبار إحصاء الدلالة اوحصاائية فالإ تحليال التبااين المتادرج 

Wilks Lambda (Λ)  لتالى مؤشر لحجم الترثير, وتتحدد قيمته كا(Tatsuoka, 1993): 

Λ =
|𝑆𝑤|

|𝑆𝑡|
                                     

 wS مجموع المربعات داخل المجموعات. 

  tS .مجموع المربعات الكللإ 

 وتتحدد قيمته بالاتلإ: MANOVA فلإ اختبار   adj Mult 2η وكذلك يوجد مؤشر  

𝜂𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖− 𝑎𝑑𝑗
2 = 𝜂𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖

2 −
(𝑝2 + 𝑞2)(1 − 𝜂𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖

2 )

3𝑁
                                

 P    ,عدد المتغيرات التابعةq  درجات الحرية للفروض.  عدد 
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𝜂𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖− 𝑎𝑑𝑗الالإ اساتخدام مؤشار   Tatsuoka (1993)واشاار 
للاختباارات المتدرجاة وذلاك   2

 لان مؤشااار
Mult 2η   مؤشااار  ,اماااامتحياااز تحياااز موجاااب𝜔2   لااااHayes  ويمكااان التعبيااار عناااه

 بالصيغة الآتية:  

𝜔2
𝑚𝑢𝑙𝑡 =

(𝑁 − 𝐾) − (𝑁 − 1)Λ

(𝑁 − 𝐾) + Λ
                                  

 بالصيغة الاتية:  Olejnik & Algina (2000)وقد عبر عنها 

𝜔𝑀𝑢𝑙
2 = 1 −

𝑁Λ

𝑑𝑓𝑒𝑟𝑟𝑜𝑟 + Λ
     ,         𝑑𝑓𝑒𝑟𝑟𝑜𝑟 = 𝑁 − 𝐾                   

𝜔𝑀𝑢𝑙ولتصاااحيح  مؤشااار N-Kدرجاااات الحرياااة وتسااااوي  dfوان 
2 ادخلااات علياااه تعاااديلات خناااه   

 : (Tatsouka, 1973)مؤشر متحيز وللتخلص من ذلك التحيز يوجد تعديل 

𝜔𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖 𝑎𝑑𝑗
2 = 𝜔𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖

2 −
𝑃2 + (𝐾 − 1)2

3𝑁
 (1 − 𝜔𝑚𝑢𝑙𝑡𝑖

2 )                  

يوجد مؤشرات أخري لتقدير حجم الترثير ويوصلإ   2D, 2η,  2 𝜔باوضافة إللإ مؤشرات 
 Pillais و   Lawley trace & Bartletو   Hotellingباستخدامها وهلإ مؤشرات هوتلنج 

Trace  وهذه المؤشرات الثلاثة يمكن الحصول عليها من خلال برنامجSPSS. 

 ما وراء التحليل لثبات الاتساق الداخلى

يهاااادف مقيااااااس الاتساااااق الاااااداخلى او الثباااااات الااااداخلى للمقيااااااس الىاااااى تحديااااد درجاااااة التناساااااق 
باااااين مفاااااردات المقيااااااس, وتوجاااااد العدياااااد مااااان مقااااااييس الاتسااااااق الاااااداخلى ولكااااان اكثااااارهم انتشااااااراً 

ومتوساااااااااط  jالمعامااااااااال الفاااااااااا كرونبااااااااااخ ويقااااااااادر فاااااااااى ضاااااااااوء عااااااااادد المفاااااااااردات فاااااااااى المقيااااااااااس 
 الاتى:  كالارتباطات بين هذة المفردات 

𝛼 =
𝑗

1 + (𝑗 − 1)
 

 Card (2012)متاااااى ياااااتم اجاااااراء ماااااا وراء التحليااااال لمقااااااييس الاتسااااااق الاااااداخلى؟, يااااارى 
 موقفين لاستخدا الاتساق الداخلى فى ما وراء التحليل هما:
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 . Unreliability: عند تصحيح الثبات فى الدراسات من نقص الثبات الاول

: عندما يهدف الباحث الى الوصول الى متوسط المعامل الفا كرونباخ لدراسات مختلفة الثانى
استخدمت نفس المقياس وهذا فى غاية الاهمية خاصة للمقايسس المعروفة فى دراسة ظاهرة 

معينة مثل مقياس كاتل للشخصية او اختبار ستانفورد بينية او العوامل الخمسة الكبرى للشخصية 
استخدام هذة المقاييس فى دراسة الظاهرة. وتوجد طرق مطروحة فى التراث لاجراء وغيرها لتقيم 

حيث تم  Rodriguez & Maeda (2006)ما وراء التحليل لمعامل الفا كرونباخ منها ما قدمه 
 تحوير المعامل الفا لمؤشر لحجم التاثير كالتالى:

𝐸𝑆𝛼 = √1 − 𝛼
3  

 𝛼 .معامل الثبات فى الدراسة 

 ى لهذا التحوير لمعامل الفا كالاتى:والخطر المعيار 

𝑆𝐸𝐸𝑆𝛼
= √18𝑗(𝑁 − 1)(1 − 𝛼)

2
3

(𝑗 − 1)(9𝑁 − 11)2
 

 𝑗 .عدد المفردات فى المقياس فى الدراسة 

 𝑁 .حجم العينة 

 𝛼 .معامل الثبات فى الدراسة 

وبعد حساب متوسط معامل الاتساق المحور الفا يحو الى معامل الفا مرة اخرى حتى يسهل 
 تفسيرة كالاتى:

𝛼 = 1 − 𝐸𝑆𝛼
3 

 𝐸𝑆𝛼 .معامل الفا المحور فى ما وراء التحليل 

النوعياة  ات عن اجراء ماا وراء التحليال لهاذهتوجد مجموعة من الاشكاليات او التحدياخيراً و 
 & Card, 2012; Lipsey)مان احجاام التااثير التاى عرضاناها فاى هاذا الفصال يحاددها 

Wilson, 2001) : 
فمااثلًا فااى الدراسااات الطوليااة لاتتااوفر  ,عاادم تااوافر البيانااات المتااوفرة لتقاادير حجاام التاااثير - 

للباحااث معاماال الارتباااط بااين مرتااى القياااس للمتغياار عكااس معاماال الاتساااق الااداخلى الااذى 
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تتااوفر البيانااات المطلوبااة لحساااب حجاام التاااثير. وعاادم تااوفر البيانااات اللازمااة لحساااب حجاام 
 الدراسات. الاتصال المباشر بمؤلفى هذه يتطلبالتاثير 

 ,التحاادى الثااانى هااو عاادم الاتساااق فااى الطاارق التحليليااة وتقرياار احجااام التاااثير المناسااب -
فماااثلًا فاااى تحليااال الانحااادار عناااد حسااااب حجااام التااااثير حياااث تتضااامن الدراساااات متغيااارات 

راسااات طاارق منبئااات او تغااايرات متنوعااة غياار المتغياارين موضااعى الاهتمااام  وتتضاامن الد
وبعضاااااها اعتماااااد علاااااى  Enterتحليلياااااة متنوعاااااة فبعضاااااها اعتماااااد علاااااى طريقاااااة التحليااااال 

Stepwise. 
ايضاً عند اجراء ما  ماا وراء التحليال علاى التحليال العااملى الاستكشاافى حياث يعتماد علاى 

م التاااااثير فيوجااااد اخااااتلاف واضااااح فااااى الطاااارق جااااتشاااابعات المفااااردات بالعواماااال كمؤشاااار لح
طاااارق التحلياااال  -ء طاااارق التقاااادير او الاسااااتخلاص المكونات الاساساااايةالتحليليااااة فااااى ضااااو 

وبكال تاكياد يمكان ان  ,متعامد  وكيفياة تحدياد عادد العوامال -العاملى  وطرق التدوير مائل
تختلف النتائج بين هذة الطرق التحليلية المختلفة وهذا يمثال تحادى كبيار اماام الباحاث عناد 

 دمج هذة النوعية من الدراسات.
المؤشاارات فااى تااراث مااا وراء التحلياال قلياال ويفضاال الاعتماااد علااى  فااان اسااتخدام هااذه ولهااذا

التاكاد مان  يجاب , وقبل اجراء هاذة النوعياة مان الدراسااتOR, g, rمؤشرات التقليدية مثل 
 اللازمة لحساب حجم التاثير. او البيانات توافر المعلومات
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 السابعالفصل 

 م التاثيراحجا اتتصحيح
Corrections to Effects Sizes 

 مقدمة

قباااال اجااااراء مااااا وراء التحلياااال لاااادمج احجااااام التاااااثير فماااان الضاااارورى اجااااراء تصااااحيح لهااااا ماااان 
المحاااااااددات المنهجياااااااة المرتبطاااااااة بالدراساااااااات, وايضااااااااً للحصاااااااول علاااااااى خصاااااااائص احصاااااااائية 
مرغوباااااة لهاااااذة احجاااااام التااااااثير مثااااال تاااااوافر الاعتدالياااااة. وكماااااا تعلااااام ان توزياااااع معامااااال ارتبااااااط 

ا تاااااام تحااااااويره الاااااااى تحااااااوير فيشاااااار للحصااااااول علاااااااى بيرسااااااون ملتااااااوى سااااااالب او موجاااااااب ولهااااااذ
الااااى اللوغاريتمااااات, ويوجااااد العديااااد  Odds Ratioالتوزيااااع الاعتاااادالى وكااااذلك تحوياااال مؤشاااار 

مااااان التصاااااحيحات او التعاااااديلات علاااااى احجاااااام التااااااثير للاااااتخلص مااااان قضاااااية التحياااااز خاصاااااة 
العدياااد مااان هاااذه التصاااحيحات  Hunter & Schmidt (2004)للعيناااات الصاااغيرة. وحااادد 

 لمعالجة محددات او قصورات منهجية فى الدراسات الاولية.

 دواعى تصحيح احجام التاثير

 ان هذه التصحيحات تهدف الى: Hunter & Schmidt (2004)ويرى 

  اعطاء تقديرات اكثر دقة لاحجام التاثير من محدات الدراسات سواء فى عملية القياس او
 ة مثل حجم العينة.المحددات المنهجي

  زيادة التجانس بين احجام التاثير عبر الدراسات المختلفة وذلك لان التجانس شرط ضرورى
 لاجراء اختبارات الفروض حول المتوسط العام لاحجام التاثير. 

والهدف من وراء التحليل للارتباطات وصف التوزيع الفعلى للبناء موضع الدراسة للارتباطات بين 
ومتغير تابع, ولو اجريت الدراسات بدون عيوب او محددات فان توزيع الارتباطات  متغير مستقل

يستخدم بطريقة مباشرة لتقدير التوزيع الحقيقى فى المجتمع ولان الدراسات لا تجرى بدقة تامة فان 
التناظر او التماثل بين الارتباطات المقاسة من الدراسات لا تعكس تماماً الارتباطات الفعلية 

 قيقية فى المجتمع .الح
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وتوجد بعض المحددات او الاخطاء فى الدراسات تحول الى ان تكون دراسات العلوم السلوكية 
والاجتماعية تامة الاتقان لان عملية القياس تكون غير مباشرة بالتالى تتضمن قدراً معيناً من 

كن تصحيحه, الاخطاء, بعض هذه المحددات يمكن التغلب عليها او تصحيحها والبعض لا يم
وتصحيح احجام التاثير للدراسات يتطلب معرفة حجم العينة, المتوسطات والانحرافات المعيارية, 

 تقديرات الثبات وغيرها.

يمكن ان تغير حجم  التى تافى الدراس اتمحددال اهم Hunter & Schmidt (2004)حدد 
 عن حجمها  الحقيقى فى المجتمع كالاتى: فى الدراسة او التاثير معامل الارتباط

: فصدق الدراسة يعتمد على كيفية انتقاء العينة من  Sampling error خطأ المعاينة 1.
 المجتمع سواء اختيار عشوائى او مقصود.

 منخفض : فصدق الدراسة يكون Measurement error خطأ القياس فى المتغير التابع2. 
 .عشوائية غير التابع اخطر قياستعن الصدق الحقيقى اذا تضمنت قياسات الم

 : الاختبار غير تام الثبات.خطأ قياس فى المتغير المستقل3. 

المصطنعة للمتغير التابع المتصل اوالمتغير المستقل المتصل  التصنيفية الثنائية4.  
Dichotomizationومنخفضى التحصيل او عدد  : مثل تقسيم متغير التحصيل الى مرتفعى

 ساعات استخدام الفيس بوك " اكثر من ثلاث ساعات" " اقل من ثلاث ساعات".

 للمتغيرات المستقلة والتابعة المتصلة. Restricted Rangeالمدى المقيد 5.   

بمعنى اختلاف البنية  قياس المفهوم الحقيقى للمتغيرات المستقلة والتابعةالابتعاد عن   6.
 العاملية للمقايسس عن البناء النظرى المفترض. 

: مثل عدم الدقة فى ترميز وادخال البيانات, اخطر حسابية التحليل الاحصائى اخطاء7. 
 وتحليلية, اخطر فى قراءة المخرجات الكمبيوترية, اخطر مطبعية, وغيرها.

لتى تؤثر فى طبيعة العلاقة بين المتغيرين مثل ا العوامل الخارجية الدخيلةتباين يرجع الى  8.
 الخبرة, الظروف الاقتصادية, الاجتماعية, وغيرها.
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ان هذه المحددات المنهجية والمرتبطة بتصميم الدراسة  Hunter & Schmidt (2004)ويرى 
 ماعدا الاخطاء المطبعية واخطاء النقل او الكتابة.

اثير للدراسات ومن اشد المؤيدين لهذا الاتجاه ويؤيد البعض اجراء التصحيحات لاحجام الت
Hunter & Schmidt, 1990, 2004; Rubin,1990) حيث يرون ان الدراسات الاولية  
للمفاهيم  Imperfect Measuresالتى ينتج عنها احجام تاثير تعتمد على قياسات غير دقيقة 

المراد دراستها, وهذه الدقة ترجع الى نقص الثبات والصدق غير التام للمقاييس وعدم وضوح 
اجراءات ادارة عملية القياس, وهذه الاشكالية اكثر وضوحاً فى المقايس النفسية والاجتماعية 

 حيث تتعدد قياسات نفس المفهوم وتختلف فيما بينها فى النظرية والمحتوى.

اشكالية كبيرة وهى خطر المعاينة احد مسسببات التعارض الكبير بين نتائج الدراسات  كذلك توجد
فى كل التخصصات خاصة فى العلوم الاجتماعية, ففى ظل الاعتماد على الدلالة الاحصائية 

لحجم عينة  12.التى تركز على دلالة معامل الارتباط وليس مقداره اوحجمه فمثلًا معامل ارتباط 
 صائياً.دال اح 500

ويرى المؤيدون للتصحيح ان المحددات السابقة تؤدى الى الحصول على احجام تاثير متباينة  
فيما بينها واستخدام التصحيح يقلل هذه الفروق بين احجام التاثير وهذا يعتبر من اهم متطلبات 

 ما وراء التحليل.

ف من هذا الاسلوب هو تقيم بينما المعارضون لاجراء التصحيحات لاحجام التاثير يرون ان الهد
التراث البحثى لظاهرة ما بدون تجميل للواقع البحثى بكل ما فيه من محددات منهجية او قياسية 
بمعنى اظهار نقاط الضعف والقوة فى الدراسات لمحاولة توجيه نظر الباحثين على تجنبها وهذا 

لدراسات للوصول الى استنتاج يتفق مع هدف وراء التحليل وهو التكامل او التوليف بين نواتج ا
 Glass(1976).اوفهم للظاهرة وهذا ما قام به مبدع هذا الاسلوب

 Rosenthalوبعض المحدثون لما وراء التحليل لا يحبذون اجراء هذه التصحيحات فيرى 

ان الهدف من وراء التحليل " ان يعلمنا ماذا يجب عمله وليس ما هو الافضل الذى  (1991)
من ان هذه التصحيحات لا تعطى احجام تاثير دقيقة حيث عندما نصحح حجم يجب فعله وحذر 
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التاثير من عدم او نقص الثبات يعطى ارتباطات تزيد عن الواحد الصحيح وفى هذه الحاله كيف 
 نفسره. 

كما ان اجراء هذه التصحيحات يضيف صعوبة وتعقيد على اجراءات ما وراء التحليل, ويتطلب 
حيحات وكيفية اجرائها فى تقرير الدراسة. فتخيل اجراء هذه التصحيحات هذا تفسير هذه التص

لكل دراسة اكثر من مرة فى ضوء المحددات المنهجية  المختلفة سواء اشكاليات العينة, نقص 
الثبات, نقص الصدق, وغيرها. ولكن المؤيدون يرون لا ضرر فى ذلك اذا كان هذا يزيد جودة 

 ل.نتائج دراسة ما وراء التحلي

 Transformation and Bias Corrections التحويرات وتصحيح التحيز

 Oddsمن اهم احصائيات حجم التاثير فروق المتوسطات المعيارية, معامل الارتباط, احتمال 
وكلها يمكن تحويرها او تصحيحها من التحيز, فمثلًا حجم التاثير للفروق بين المتوسطات تعانى 

وكذلك يتم  𝑔𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑لصغيرة لذلك تم تصحيهها والحصول على من تحيز لاحجام العينات ا
لصيغ اكثر مناسبة للتحليل ثم تحور مرة اخرى الى الصيغ  Oddsتحوير معامل الارتباط ونسبة 

 الاصلية.

 Outliersتطرفات مال

الهدف من ما وراء التحليل الوصول الى تلخيص منطقى للنواتج الكمية  لتراث بحثى من 
الدراسات المرتبطة بظاهرة ما وهذا الاستنتاج العام لايكون دقيق اذا تم تضمين احجام تاثير 
متطرفة بمعنى انها تكون متناقضة بدرجة كبيرة عن مجمل الدراسات التى تتضمن فى ما وراء 

وجود احجام التاثير المتطرفة يؤثر على قيم المتوسطات والتباينات والاخطاء المعيارية التحليل, ف
فى ما وراء التحليل, ولذلك من الضرورى فحص توزيع احجام التاثير من خلال عدة اساليب 

لتشخيص القيم المتطرفة لاحجام التاثير واستبعادها او تصحيحها لجعلها  BoxPlotمنها شكل 
 .اقلها تطرفاً 

لاستبعاد القيم المتطرفة او يمكن استبعاد  Trimmed Meanويمكن استخدام المتوسط المهذب 
 انحرافات معيارية من المتوسط العام لكل احجام التاثير. 3او 2حجم التاثير الذى يزيد عن 
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 Hunter &Schmidtتصحيحات 

العديد من التصحيحات للمحددات المنهجية فى  Hunter & Schmidt (2004اقترح   
الدراسات الاولية مثل عدم الثبات, الصدق الضعيف للمقاييس, التصنيفية الثنائية الاصطناعية 
للمتغيرات المتصلة, المدى المقيد, وغيرها. ولكن قبل عرض هذة التصحيحات والعمليات 

 ,Cardالتصحيحات كالاتى  الحسابية الخاصة به فلابد من عرض الصيغة العامة لهذة

2012):  

𝐸𝑆𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝐸𝑆𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑒𝑑

𝑎
 

 𝐸𝑆𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 .حجم التاثير المصحح من المحددات المنهجية فى الدراسة 

 𝐸𝑆𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑒𝑑   حجم التاثير المقاس او الملاحظO, g, d .  

 𝑎 .معامل التصحيح النهائى من كل المحددات المنهجية فى الدراسة 

وعلى ذلك فان حجم التاثير المصحح هو دالة لحجم التاثير المقاس ومعامل التصحيح لكل 
وهذا المعامل عبارة حاصل ضرب معاملات التصحيح للمحددات المنهجية  𝑎محددات الدراسة 

 كالاتى:

𝑎 = 𝑎1 ∗ 𝑎2 ∗ 𝑎3 ∗ … … ∗ 𝑎𝑖 

 ه التصحيحات تنقص كلما زادت الجودة المهجية للدراسة.وقيم هذ

وتصحيحات احجام التاثير تتطلب تصحيحات للاخطاء المعيارية, والصيغة العامة لتصحيح 
 الاخطاء المعيارية من محددات الدراسة كالتالى:

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑆𝐸𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑒𝑑

𝑎
 

 𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 مصحح.الخطر المعيارى ال 

 𝑆𝐸𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑒𝑑 .الخطر المعيارى المقاس غير المصحح 

 𝑎 معامل التصحيح الكلى لكل الدراسات 
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 Unreliability التصحيحات من عدم الثبات

هذا التصحيح من عدم الثبات لقياسات المتغيرات المتضمنة لحساب حجم التاثير مثلً المتغيرين 
Y, X ويشير عدم الثبات الى الخطر غير المنتظم . Nonsystematic error  أي أنه لا يحدث

بإنتظام مثل الحالة المزاجية الوقتية فيعطلإ المستجيب استجابات مرغوبة إذا كان فلإ حالة 
ستجابات غير مرغوبة إذا كان فلإ حالة مزاجية سيئة. والثبات مؤشر لمدى خلو  مزاجية طيبة وا 

 اخطر القياس وتوجد العديد من طرق تقدير الثبات اهمها:القياسات من 

عادت  الاختبار :اولاا  وهو إلى أي مدى حصلنا على   الاتساق عبر الزمن :Test – Retest وا 
 نفس النتائج من تطبيق نفس اخداة على نفس المجموعة من المفحوصين تحت نفس الشروط

 Stability Coefficient بمعامل الاستقرارومعامل الثبات يسمى فلإ هذه الحالة  عبر الزمن
بين الدرجات فلإ التطبيق اخول   r معامل الاستقرار بحساب معامل اورتباط ونحصل على

 والدرجات فلإ التطبيق الثانلإ لنفس اخداة على نفس اخفراد.

الاجراء الآخر لتقدير معامل الثبات  :Internal consistencyمعامل الإتساق الداخلي : ثانياا 
معامل الإتساق للقياسات هو من تطبيق الاختبار مرة واحدة ومعامل الثبات المتحصل يسمى 

مرة واحدة وفلإ  او المقياس عامل الثبات للقياسات من تطبيق الاختبارونحصل على م الداخلي
ومن اهم طرق الاتساق  خبعادهذه الطريقة يفضل ان يكون الاختبار أحادي البعد وليس متعدد ا

  ويسمى معامل الثبات فلإ هذه 1951بتدعها كروبناخ  ا (αطريقة الفاكروبناح ) الداخلى 
ء الموضوعية او اهلإ تصلح خي نوع من اوختبارات سو و   α  الاتساق الداخلىالحالة بمعامل 

اخ يتحدد بالمعادلة نبكرو  الفا المقالية او اختبار مكون من اسئلة موضوعية ومقالية. ومعامل
 الآتية:


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 k  عدد اخسئلة. 
 2

iSΣ   اوختبار مفردات ات درجاتمجموع تباين 
 2

TSتباين المجموع الكللإ. 
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: يقيم من خلال الاتفاق بين العديد من Inter-rater reliability ثبات المقدرين: ثالثاا   
المقدرين ونحصل عليه اما عن طريق معامل الارتباط بين مجموعة من الدرجات المتصلة عن 
طريق مقدرين او متوسط معاملات الارتباطات بين العديد من المقدرين او من خلال المعامل 

 لا . –اذا كانت تقريرات المقدرين تصنيفية ثنائية نعم   Cohen Kappa(K)كابا 

كحد اقصى  1.0كحد ادنى الى   0.0  من K, α , rوتتراوح قيم معاملات الثبات الثلاثة 
 والعلاقة بين الثبات وعدم الثبات كالتالى:

  Reliability= 1- Unreliability 

م التاثير فى الدراسة, فاذا كان الثبات ويعتبر الثبات من اهم العوامل التى تؤثر فى مقدار وحج
لقياسات المتغيرين فى الدراسة فانه من  0.80مرتفع بمعنى قريب من الواحد الصحيح وليكن 

المتوقع ان تكون العلاقة المقاسة بين المتغيرين علاقة غير متحيزة وتعكس العلاقة الفعلية فى 
القياس, وعلى العكس لو تضمنت قياسات المجتمع لان القياسات تكون خالية تقريباً من اخطر 

احد المتغيرين او كلاهما اخطر قياس ثبات منخفض  فان حجم التاثير المقدر لا يمثل حجم 
التاثير الحقيقى فى المجتمع ويكون تقدير زائف وهذا يتناقض مع الهدف من اسلوب ما وراء 

فة التى تناولت نفس المتغيرين التحليل وهو الوصول الى حجم التاثير الحقيقى للدراسات المختل
 لان معامل الارتباط لا يكون بين الابنية التحتية للمتغيرات انما بين اخطر قياس.    

ولو قدر مقدار عدم الثبات للمتغيرين نستطيع تقدير حجم تقلص حجم التاثير وتصحيه وهذه 
احجام التاثير الفعلية من تعتبر اولوية قصوى لاجراءات ما وراء التحليل لانه يتطلب التعامل مع 

 الدراسات الاولية.

فانه يمكن  𝑟yyو  𝑟xxفى دراسة ما ومعامل الثبات للمتغيرين Y, Xفمثلا اذا كان لدينا متغيرين 
 & Card, 2012; Hunter)كالاتى Y, Xتقدير معامل التصحيح بين ابنية 

Schmidt,2004): 

𝑎unreliability = √𝑟𝑥𝑥𝑟𝑦𝑦 

 𝑎unreliability .معامل التصحيح من عدم الثبات 

 𝑟𝑥𝑥 ,𝑟𝑦𝑦  معامل الثبات للمتغيرنY, X. 
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تقدير حجم التاثير الحقيقى عن طريق قسمة حجم التاثير المقاس على قيمة التصحيح. وبالمثل 
يمكن تقدير الخطر المعيارى المصحح عن طريق قسمة الخطر المعيارى المقاس على معامل 

.التصحيح  𝑎unreliability 

لدراسة للعلاقة بين  Card et al.(2008)وفيما يلى توضيح لهذا من دراسة ما وراء التحليل لا 
ومعامل الاتساق  r= 0.19العدوان والرفض من الاخرين وتوصلت الى ان معامل ارتباط بيرسون 

 ولتقدير معامل التصحيح من عدم الثبات كالاتى: 0.81,  0.82الداخلى للمتغيرين على التوالى 

𝑎unreliability = √𝑟𝑥𝑥𝑟𝑦𝑦 = √0.82 ∗ 0.81 = 0.815 

 وعلى ذلك حجم التاثير المصحح من عدم الثبات كالاتى:

𝑟𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑟𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑒𝑑

𝑎
=

0.19

0.815
= .23 

وكانت قيمته  0.19وحساب الخطر المعيارى لتحوير فيشر لمعامل الارتباط غير المصحح 
 وتم تصحيح الخطر المعيارى كالاتى: N=407لعينة  0.0498

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑆𝐸𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑒𝑑

𝑎
=

0.0498

0.815
= 0.061 

 لاحط زادت قيمة حجم التاثير وانخفضت قيمة الخطر المعيارى بعد عملية التصحيح.

فقط دون  Xويمكن استخدام معادلة تصحيح حجم التاثير من عدم الثبات لمتغير واحد وليكن 
وذلك لو افترض الباحث ان احد المتغيرين يقاس بدون اخطر قياس, وعليه  Yالمتغير الاخر 
بالقيمة واحد على اساس انه تام الثبات او غير مهتم سوى بمتغير واحد من  Yالتعويض بثبات 

 دراسة.متغيرات ال

وفى حالة التعامل مع الابنية التحتية للمتغيرات فى التحليل العاملى التوكيدى ونمذجة المعادلة 
البنائية فلا حاجة لعملية التصحيح على اساس ان العلاقة بين العومل تكون نقية من اخطر 

 القياس وتعتبر مؤشرات لحجم التاثير.
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 Imperfect Validityتصحيحات الصدق الناقص 

شير الصدق الى التداخل الشديد بين المحتوى المقاس والمحتوى الفعلى او ان يقيس الاختبار ي
بين الصدق والثبات, فالثبات يشير الى  Card (2012)المحتوى الذى ينوى قياسة بالفعل. ميز 

عبر مفردات او مقدرين, او مناسبات القياس, والثبات المرتفع   Repeatabilityقابلية التكرار 
شير الى وجود التناسق او التناظر او الارتباط المرتفع بين المفردات او المقدرين المختلفين, ي

فالثبات لايخبرنا عن ما اذا كانت اداة القياس تقيس بالفعل البناء التحتى للمفهوم الذى ننوى 
بل فان  قياسه بالفعل ولكن يخبرنا فقط ان نفس السمة تقاس باتساق عبر مرات التطبيق, فى المقا

او التوافق بين السمة المقاسة والسمة الحقيقة  Consistency الصدق يشير الى الاتساق 
الفعلية, فهل يقيس اختبار الذكاء بالفعل ظاهرة الذكاء؟, او هل يقيس مقياس العوامل الخمسة 
الكبرى للشخصية بالفعل البناء التحتى للشخصية؟, هذة اسئلة يجيب عليها الصدق. الصدق 

لثبات ظاهرتان مستقلتان, فالاختبار يمكن ان يكون عالى الثبات ومنخفض الصدق او عالى وا
 الصدق ومنخفض الثبات. 

عندما يكون المقياس تام  𝑟𝑋𝑇  هوT  لتقدير المفهوم او البناء التحتى Xوصدق المقياس 
الثبات. ولو ان حجم التاثير موضع الاهتمام فى ما وراء التحليل هو العلاقة بين البناء الحقيقى 

T  ومتغير اخر Y فان معامل الارتباط موضع الاهتمام𝑟𝑇𝑌  وبالتالى فالعلاقة المقاسة بين ,
لعلاقة بين البناء التحتى هى مساوية لحاصل ضرب صدق المقياس وا Yوالمتغير  Xالمقياس 

 كالاتى:  Yمع المتغير الاخر

𝑟𝑋𝑌 = 𝑟𝑋𝑇 ∗ 𝑟𝑇𝑌 

 :Card (2012)كالاتى  Yوالمتغير  Tولتحديد العلاقة بين البناء التحتى 

𝑟𝑇𝑌 =
𝑟𝑋𝑌

𝑟𝑋𝑇
 

 وعلى ذلك التصحيح من نقص الصدق كالاتى:

𝑎𝑣𝑎𝑙𝑖𝑑𝑖𝑡𝑦 = 𝑟𝑋𝑇 

 𝑟𝑋𝑇 .معامل الصدق 
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. لكن Tوالمفهوم  Xيمثل معامل الصدق او الارتباط الصحيح بين المقياس  𝑟𝑋𝑇حيث ان   
وليس  X: ان هذا التصحيح يفترض ان جزء خاص للقياس الاوليوجد تحديين لهذا التصحيح 

وهذا جزء غير ثابت وغير صادق نتجة  Yولا يرتبط مع المتغير الاخر  Tجزء من المفهوم 
: صعوبة الحصول على على لثانىطريقة تقديم المقياس. ا Method varianceتبياين الطريقة 
حيث لا يذكر فى تقرير الدراسات ولذلك فان اجراء هذا التصحيح يكون فى  𝑟𝑋𝑇معامل الصدق 
 غاية الصعوبة. 

 Artificial Dichotomization  الاصطناعيةتصحيحات الثنائية التصنيفية 

يقصد بها تقسيم المتغير المتصل بطبيعته الى متغير تصنيفى بمستويين مثل تقسيم متغير الذكاء 
معامل الارتباط  Attenuationالى مرتفعى ومنخفضى الذكاء وهذا من شانه تقليص او انكماش 

بين هذا المتغير بالمتغيرات الاخرى, ودائماً يتم تقسيم المتغير المتصل فى ضوء معايير غير 
تفق عليها مثل المتوسط او الوسيط او وحدة انحراف معيارى فوق المتوسط. ويمكن ان تتضمن م

الدراسة متغير تصنيفى اصطناعى او متغيرين تصنيفين وهذة التصنيفية ذات بناء تحتى متصل 
 انثى .  –وليست تصنيفية حقيقية ذكر 

وهذا يتطلب معرفة الاعداد او وتصحيح حجم التاثير من تصنيفية احد المتغيرين عملية مباشرة 
 ,Hunter & Schmidt)نسب الافراد فى كل تصنيف وللتصحيح تستخذم المعادلة الاتية 

2004): 

𝑎𝑑𝑖𝑐ℎ𝑜𝑡𝑜𝑚𝑖𝑧𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 =
𝜙(𝑐)

√𝑃𝑄
 

 𝑃  ,𝑄 .النسب فى كل مجموعة 

 𝜙(𝑐)  التناسق الاعتدالى عند النقطةC 

التى تقسم التوزيع الاعتدالى  Cهى التناسق او الترتيب الاعتدالى عند النقطة  𝜙(𝑐) حيث
وهذا المؤشر غير مرلوف ولكن يمكن عرض قيمه من الجدول  P  ,Qالطبيعى الى النسب 

 :Card (2012)الاتى 
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: دراسة ما تناولت العلاقة بين العدوان ورفض الاقران حيث قام الباحث بتقسيم متغير مثال
 (%83.9)412حيث بلغ حجم العينة غير العدوانية  491العدوان الى تصنيفين لعينة مكونة من 

16.وبالبحث فى الجول السابق با (%16.1)79وحجم عينة العدوانية 

.84    
 يتضح ان قيمة:  

𝜙(𝑐) = 0.243 

 عليه فان التصحيح من التصنيفية الثنائية المصطنعة كالاتى:و 

𝑎𝑑𝑖𝑐ℎ𝑜𝑡𝑜𝑚𝑖𝑧𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 =
𝜙(𝑐)

√𝑃𝑄
=

0.243

√0.839 × 0.161
=

0.243

0.368
= 0.664 

وتم تحويلها الى تحوير  0.16وبما ان معامل الارتباط غير المصحح من التصنيفية الثنائية 
وعليه فان معامل الارتباط المصحح من  0.0453فيشر والخطر المعيارى لتحوير فيشر 

 التصنيفية كالاتى:
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𝑟𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
0.16

0.664
= 0.24 

 والخطر المعيارى المصحح كالاتى:

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
0.0453

0.664
= 0.0682 

كل هذه التصحيحات عندما يكون متغير واحد فقط تصنيفى ولكن اذا كان المتغيرين ذات 
وتكون معامل  تصنيفية اصطناعية فان عملية التصحيح لمعامل الارتباط تكون اكثر تعقيداً 

 (:(Card, 2012التصحيح للمتغيرين معاً كالاتى 

𝐴𝑎𝑋𝑌,𝑑𝑖𝑐ℎ𝑜𝑡𝑜𝑚𝑖𝑧𝑎𝑡𝑖𝑛 = 𝑎𝑋,𝑑𝑖𝑐ℎ𝑜𝑡𝑜𝑚𝑖𝑧𝑎𝑡𝑖𝑛 × 𝑎𝑌,𝑑𝑖𝑐ℎ𝑜𝑡𝑜𝑚𝑖𝑧𝑎𝑡𝑖𝑛 

 𝑎𝑋  ,𝑎𝑌  .معامل التصحيح من التصنيفية لكل متغير على حدة 

 & Hunter  اى ان تصحيح المتغيرين هو حاصل ضرب تصحيح  المتغيرين. واشار

Schmidt (2004) الى امكانية اجراء هذا التصحيح للمتغيرين عندما: 

  0.70يتم تقسيم احد المتغيرين فى ضوء الوسيط ومعامل الارتباط المصحح  اقل من. 

  تقسيم احد المتغيرين حيث< P < 0.60 0.40  ومعامل الارتباط  المصحح اقل

 0.50.من

  كلاً من المتغيرين تقسيمهما< P < 0.80 0.20  0.40.ومعامل الارتباط اقل من 

, ولكن لو %10يكون دقيق بمعنى التحيز اقل من لو استوفت هذه الشروط فان التقريب 
حدث تضخم لمعامل الارتباط المصحح بصورة كبيرة فانه يفضل استخدام معامل الارتباط 

 الرباعى.

 Range Restriction المقيد المدىتصحيح  من  

تقدير معامل الارتباط للعلاقة بين متغيرين متصلين ذات مدى مقيد او محدود لا يعطى صورة 
حقيقية لمعامل الارتباط فى المجتمع لانه يحدث انكماش لمعامل الارتباط. ويحدث لحجم التاثير 
تقلص لو ان المتغير قائم على مدى صغير  فى عينة الدراسة مقارنة بمجتمع العينة, على سبيل 

لمثال اراد باحث دراسة العلاقة بين الذكاء والاداء الوظيفى ولكن العينة المتضمنة فى الدراسة ا
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فقط الافراد فوق متوسطى الذكاء وعليه فان معامل الارتباط المحسوب من العينة اصغر من 
 نظيره  فى المجتمع حيث الافراد متنوعى القدرة العقلية.

ير من المدى المقيد لاحد المتغيرين هو تحديد الانحراف الخطوة الاولى لتصحيح احجام التاث 
المعيارى للمتغير فى المجتمع ثم تحديد الانحراف المعيارى فى الدراسة الاولية بالنسبة الى 

. والنسبة بين الانحراف المعيارى فى  Referenceلمرجعىاالانحراف المعيارى فى المجتمع 
 كالاتى: الدراسة الى الانحراف المعيارى المرجعى

𝑢 =
𝑆𝑠𝑡𝑢𝑑𝑦

𝑆𝑟𝑒𝑓𝑟𝑒𝑛𝑐𝑒
 

مع انحراف معيارى فى  10للذكاء لعينة ما  ذكرت دراسة ما ان الانحراف المعيارى: مثال
 وعليه فانه نستطيع مقارنة مدى المتغير فى العينة  مقارنة بمدى المجتمع كالاتى: 15 المجتمع

𝑢 =
𝑆𝑠𝑡𝑢𝑑𝑦

𝑆𝑟𝑒𝑓𝑟𝑒𝑛𝑐𝑒
=

10

15
= .67 

 ,Hunter & Schmidt)وفى ضوء هذه النسبة فان معامل التصحيح من المدى المقيد كالاتى 

2004): 

𝑎𝑟𝑎𝑛𝑔𝑒 = √𝑢2 + 𝑟2(1 − 𝑢2) 

 𝑢 .درجة قيد المدى 

 𝑟 .معامل الارتباط 

يمكن ان تكون اكبر من الواحد  𝑎المظهر الخاص بهذا التصحيح ان قيمة التصحيح 
 الصحيح. وهذا يحدث اذا كان مدى المتغير فى العينة اكبر من مدى المتغير فى المجتمع.

 وحجم التاثير المصحح كالاتى:

𝑟𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
(𝑢)(𝑟)

√𝑢2 − 1)𝑟2 + 1
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 𝑢  نسبة الانحراف المعيارى للدراسة المقيد  الى الانحراف المعيارى غير المقيد  او
 لمستهدف.ا

 . معامل الارتباط بين المتغيرين حجم التاثير 

انه يمكن استخدام هذة الصيغة لتصحيح حجم التاثير من  Lipsey & Wilson (2001)ويرى 
المدى الكبير فى العينة اكبر من نظيره المستهدف فى المجتمع وفى هذه الحالة فان النسبة بين 

عيارى المستهدف فى المجتمع تكون اكبر من الواحد الانحراف المعيارى للدراسة والانحراف الم
 الصحيح.

 وتصحيح الخطر المعيارى المصحح يكون كالتالى:

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
(𝑢)(𝑟)(𝑆𝐸)

𝑟 × √𝑢2 − 1)𝑟2 + 1  
 

 𝑆𝐸 .الخطر المعيارى غير المصحح 

الداخلى للمقاييس واثناء جمع الدراسات الاولية توجد العديد من الاعتبارات اهمها تكويد الاتساق 
المستخدمة فى الدراسات لتحديد الثبات المنخفض او المرتفع للدراسات, وكذلك اذا اعتمدت 
الدراسات على نفس او مقاييس مشابهة للمتغير فيجب حساب الانحرافات المعيارية عبر 

حات والهدف من التصحي الدراسات تعانى من المدى المقيد, الدراسات لتحديد ما اذا كانت بعض
العلاقة بين الابنية السابقة محاولة الوصول الى العلاقة النقية الفعليه بين المتغيرات بحيث تناظر 

 المتغيرات التحتية لهذه
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 الثامنالفصل 

 دمج احجام التاثير

Combining Effect Sizes 

 مقدمة  

بعد جمع الدراسات وحساب احجام التاثير ثم اجراء التصحيحات يبدأ الباحث فى دمج هذة احجام 
التاثيرات فى ما وراء التحليل لحساب حجم التاثير العام عبر الدراسات المختلفة للوصول الى 
الاستنتاج العام عن الظاهرة او المتغيرات موضع الدراسة. وعملية الدمج تكون سهلة لو ان 

 دراسات اتبعت نفس المنهجية والعينات والقياسات والتصميمات ونفس المفاهيم النظرية. ال

: ما هو حجم التاثير الاولومن الاسئلة الرئيسية التى يحاول ما وراء التحليل الاجابة عليها 
النموذجى للعلاقة بين المتغيرين موضع الدراسة من عينة من الدراسات التى تناولت المتغيرين؟, 

: هل يوجد اختلافات بين احجام التاثير المتضمنة فى التحليل بمعنى انها احجام تاثير لثانىا
متجانسة؟, والاجابة على السؤال الثانى فى غاية الاهمية لتحديد طبيعة نوع النموذج المستخدم 
ر لحساب حجم التاثير العام وايضاً ضرورية لتحديد مصادر التنوع والاختلاف بين احجام التاثي

   Moderator analysis.من الدراسات المختلفة من خلال استرتيجية التحليل المتفاعل 

  :(Lipsey & Wilson, 2001يتضمن ما وراء التحليل تصنيفين من المتغيرات 

 : احجام التاثير للمتغيرات التابعة موضع الاهتمام التحليل الرئيسى .الاول

: المتغيرات الوصفية او خصائص الدراسات التى ولدت احجام التاثير والتى تؤسس الثانى
 للمتغيرات المستقلة فى التحليل التحليل الثانوى . 

وتحليل البيانات يتضمن وصف توزيعات المجموعة المنتقاة لاحجام التاثير من حساب 
بين احجام التاثير والمتغيرات المتوسطات والتباينات لاحجام التاثير ثم بعد ذلك بحث العلاقة 

او ما وراء  ANOVAالوصفية او خصائص الدراسات من خلال استخدام تحليل التباين 
 الانحدار.
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 اشكالة تحليل ما وراء التحليل

يعتبر الفرد او الشخص هو وحدة التحليل فى العلوم السلوكية فى الدراسات البحثية باختلاف 
لتحليل فى ما وراء التحليل هى الدراسة البحثية وهنا توجد منهجياتها المختلفة بينما وحدة ا

 اشكاليات عديدة اهمها:

: الدراسات فى ما وراء التحليل يمكن ان تنتج اكثر من حجم تاثير حيث يمكن للدراسة الاول
الواحدة ان تتضمن علاقة بين المتغيرين للذكور وللاناث او علاقة بين متغيرين على فترات 

ولكن الاعتماد على اكثر من حجم تاثير لنفس الدراسة يسبب الاعتمادية زمنية مختلفة 
وهذا اختلال لمسلمة الاستقلالية اللازمة  لتحليل  Statistically dependenceالاحصائية 

البيانات وهذا يسبب خطر جوهرى للتحليل الاحصائ الاستدلالى لاحجام التاثير. والاعتماد على 
اكثر من حجم تاثير للدراسة يسبب زيادة فى حجم عينة احجام التاثير المعتمدة وهذا يشوه الخطر 

 المعيارى.

لحساب احجام التاثير تتضمن احجام عينات مختلفة من الافراد وبما  : الدراسات المجمعةالثانى
ان حساب احجام التاثير يعتمد على المتوسطات والانحرافات المعيارية و الارتباطات, وعليه فان 

الخصائص الاحصائية لاحجام التاثير تعتمد فى المقام الاول على حجم العينة, فحجم التاثير 
ير يتضمن خطر معاينة صغير وبالتالى يكون تقديره اكثر دقة وثبات من القائم على حجم عينة كب

ذلك حجم التاثير القائم على حجم عينة صغير, وبالتالى اذا تم اجراء التحليل الاحصائى لما 
وراء التحليل بدون الاخذ فى الاعتبار حجم التاثير كاننا عالجنا كل الدراسات كما لو كانت لها 

ون لهما نفس الاسهام لنتائج ما وراء التحليل, ولكن احجام التاثير المقدرة نفس حجم العينة ويك
من احجام عينات كبيرة يجب ان تلعب دوراً اكبر من نظيرتها المقدرة من احجام عينات صغيرة 

لانها اقل خطر معاينة, وعليه لا يجب معالجة احجام التاثير بنفس الدرجة من الاهمية فى 
اكبر لاحجام التاثير من الدراسات ذات  Weightكن يجب ان تعطى وزن التحليل الاحصائى ول

العينات الكبيرة فى الحسابات الاحصائية من تلك التى تعتمد على احجام عينات صغيرة ولذلك 
 . Weighted  analysisلابد من اجراء التحليل الموزون 

 ويمر تحليل البيانات فى ما راء التحليل بعدة خطوات:
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 راء تصحيحات لاحجام التاثير من المحددات المنهجية للدراسات الفصل السابع .: اجاولاا 

: حساب متوسط حجم التاثير وتحليل توزيع احجام التاثير: وتعتبر هذة من اهم الخطوات ثانيا
 لاجراء ما وراء التحليل وتتضمن الخطوات الاتية:

 المستقلة. انشاء قاعدة بيانات لمجموعة من احجام التاثير1. 

 .Weighted meanحساب المتوسط الموزون 2. 

 فترات الثقة والدلالة الاحصائية حول المتوسط الموزون. حساب3. 

 بين احجام التاثير المختلفة. Homogeneity اختبار التجانس 4. 

واذا لم يوجد تجانس بين احجام التاثيرات بمعنى اختلافات بينهم فمن الضرورى اعادة التحليل 
 باستخدام نموذج احصائى مختلف الى جانب تحليلات اضافية. 4حتى 2 من الخطوة 

 Creating an Independence بناء قاعدة بيانات لمجموعة مستقلة من احجام التاثير

Set of Effect Size 

كما سبق واشرنا ان انه يجب ان تكون احجام التاثيرات مستقله عن بعضها البعض بمعنى لا 
يجب تضمين اكثر من حجم تاثير من نفس الدراسة لنفس العينة من الافراد, ويرى البعض ان 

اناث , وكذلك احجام تاثير  –عدم تضمين احجام التاثير للعينات الفرعية فى الدراسة مثلًا ذكور 
. ولكن دراسات ما وراء التحليل يتم Wolf, 1990)اسات مختلفة لنفس الفريق البحثى من در 

جمعها بناءاً على المفهوم المتضمن فى الدراسة ويمكن ان تتضمن الدراسة اكثر من مفهوم وعليه 
يمكن الاعتماد على اكثر من حجم تاثير فى الدراسة التى تتناول مفاهيم مختلفة وهذا نادراً ما 

لانه لا يتناسب مع منهجية ما وراء التحليل التى تركز على متغيرين, ولكن يمكن اجراء يحدث 
ما وراء التحليل لاجحام تاثير لدراسات تتضمن اكثر من متغيرين مثل دراسات الانحدار المتعدد 

 -Multivariate metaوتحليل التباين المتدرج وهذا يتم من خلال ما وراء التحليل المتدرج 

analysis. 



176 
 

ولو تضمنت الدراسة اكثر من حجم تاثير للمفهوم بمعنى اعتمدت على تعريفات اجرائية مختلفة 
فلا يجب تضمينها جميعها فى نفس التحليل كما لو كانت بيانات مستقلة. اذا تضمنت الدراسة 

 :Lipsey & Wilson(2001)احجام تاثير متعددة فيمكن اختصارها باحدى الطريقتين 

 متوسطهما و التعامل مع المتوسط كحجم تاثير واحد. : حسابالاولى

: الاكتفاء بتضمين حجم تاثير واحد واستبعاد بقية احجام التاثير الاخرى والاختيار يتم فى الثانى
ضوء مدى مناسبة التعريف الاجرائى فى الدراسة مع التعريفات الاجرائية فى كل الدراسات 

 هذة المعايير فيتم الاختيار عشوائى. الاخرى وجودة عملية القياس واذا تساوت

 The mean effect sizeسا  متوسط حجم التاثير  ح 

قبل حساب متوسط حجم التاثير فان اعطاء وزن متساوى لكل حجم تاثير فيه شئ من التجاهل  
لحقيقة ان الدراسات ليست بنفس القدر من الجودة وان كلها يمكن ان تسهم بنفس القدر من 

الاسهام فى حساب متوسط حجم التاثير. فى الحقيقة توجد دراسات اكثر جودة ودقة من حيث 
ية مثل اجراءات الضبط وحجم العينة الكافى من نظيراتها الاقل جودة من الخصائص المنهج

حيث اقل ثبات و حجم عينة صغير بالتالى فمن غير المقبول ان تتساوى مع الدراسات عالية 
للدراسات  Weightingالجودة فى حساب حجم التاثير العام. من هنا تاتى اهمية عملية الموازنة 

 يتناسب مع دقتها وجودتها وحجم العينة. المتضمنة فى التحليل بما

افراد وتوصلت الى ان العلاقة بين  10ترض ان دراسة تتضمن عينة اف: ((Card,  2012مثال
X ,Y  اً فرد 10000والدراسة الثانية اعتمدت على عينة  , 0.203)تحوير فيشر=  0.20تساوى 

, ولكن قبل  حساب متوسط 0.310) تحوير فيشر =  X ,Y 0.30بين و معامل الارتباط 
العلاقة بين المتغيرين فى الدراستين فمن المهم التامل فى دقة تقديرات احجام التاثير للدراستين, 

 لها كالاتى: 𝑍𝑟افراد والخطر المعيارى لاتحوير فيشر  10فالدراسة الاولى  اعتمدت على عينة 

𝑆𝐸𝑧𝑟 =
1

√𝑁 − 3
=

1

√10 − 3
= 0.378 

 للدراسة الثانية: 𝑍𝑟افى حين ان الخطر المعيارى ل
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𝑆𝐸𝑧𝑟 =
1

√𝑁 − 3
=

1

√10000 − 3
= 0.010 

ولاحظ ان الخطر المعيارى فى حالة استخدام عينات كبيرة قليل مقارنة بنظيره فى حالة عينات 
صغير, وعليه فان احجام التاثير المتولدة من عينات كبيرة اكثر دقة وتقترب من حجم التاثير 

 المعيارى يتناسب عكسياً مع حجم العينة. الحقيقى الفعلى فى المجتمع. والخطا

 والشكل التالى يبين مفهوم الدقة لاحجام التاثير:

 

 مدى احجام التاثير فى المجتمع             

  : عرض لمفهوم الدقة لاحجام التاثير.1.8الشكل 

اثير الشكل  يعرض خمسة دراسات متفاوتة حجم العينات وتختلف فيما بينها فى الدقة لاحجام الت
 فى المجتمع. فالخط المستقيم فى المنتصف الاحمر  يمثل حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع. 

فالدراسة الاولى انتجت حجم تاثير الممثل بالدائرة على يسار الخط الراسى وهى تعتبر اقل من 
الى صغير نسبياً وهذا يؤدى  10حجم التاثير الحقيقى ولها خطر معيارى كبير لان حجم العينة 

فترة ثقة كبيرة او واسعة الخط الافقى , وعليه لو اعتمد الباحث على هذه الدراسة فانها تعطى 
 تقدير منخفض لحجم التاثير الحقيقى فى المجتمع.

  تتضمن حجم عينة كبير جداً فان حجم التاثير فى هذه الدراسة N=10000اما الدراسة الثانية  
ن حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع ومدى فترات الثقة يكون  الدائرة السوداء  يكون قريب جداً م
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ضيقاً لان هذه الدراسة لها خطر معيارى صغير جداً.  بالتالى تمتلك دقة عالية فى تقدير حجم 
 التاثير الحقيقى فى المجتمع. 

وعلى ذلك يجب اعطاء وزن واهمية للدراسة الثانية اكثر من الدراسة الاولى فى التحليل 
 ئى لما وراء التحليل للوصول الى حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع.الاحصا

ولكن الباحث لا يمكن الحصول على حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع لمعرفة مدى اقتراب او 
ابتعاد احجام التاثير فى الدراسات من حجم التاثير الحقيقى ولكن الهدف الاسمى من اجراء ما 

لوصول افضل تقدير لحجم التاثير, وعلى ذلك فان الهدف من عملية وراء التحليل هو محاولة ا
الموازنة فى ما وراء التحليل اعطاء وزن اكبر لبعض الدراسات التى لها اخطاء معيارية صغيرة 

ودقة صغيرة  احجام عينات كبيرة  مقارنة بنظيرتها التى لها اخطاء معيارية كبيرة ودقة 
 كبيرة احجام عينات صغيرة .

عملية الموازنة من خلال اجراء احصائى منطقى ومقبول وهو وزن احجام التاثير عن طريق  وتتم
, والخطا  𝑤𝑖هو  iمقلوب او معكوس تباينات الاخطر المعيارية. فاذا كانت وزن الدراسة 

, فان وزن الدراسة هو مقلوب اومعكوس تباين الخطر  𝑆𝐸𝑖المعيارى لحجم التاثير فى الدراسة 
 ى كالاتى:المعيار 

𝑤𝑖 =
1

𝑆𝐸𝑖
2 

 𝑆𝐸𝑖  الخطا المعيارى لحجم التاثير المقدر للدراسةi 

 ,Card) دراسة للعلاقة بين العدوان والرفض 22 مثال: قاعدة بيانات لدراسة ما وراء التحليل لا  

2012) 
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 Card et al. (2008)دراسة لا  22 : بيانات دراسة ما وراء التحليل لا 1.8الجدول 

 

 وهذا الجدول يتضمن:

 عينة لكل دراسة لحجم اSample size. 

  معامل ارتباط بيرسون وهو مؤشر لحجم التاثيرEffect Size. 

  تحوير فيشر لكل معامل ارتباط𝑍𝑟. 

 الخطا المعيارى لمعامل التحوير𝑆𝐸𝑧𝑟  228لفيشر فمثلًا الدراسة الاولى حجم العينة 
 وعليه فان الخطر المعيارى لتحوير فيشر كالتالى:

𝑆𝐸𝑧𝑟 =
1

√𝑁 − 3
=

1

√228 − 3
= 0.0693 
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 وهكذا لكل دراسة.

  الوزن لكل حجم التاثير𝑤𝑖 :وهى كالاتى 

𝑤𝑠𝑡𝑢𝑑𝑦1 =
1

𝑆𝐸𝑖
2 =

1

(0.0693)2
=

1

0.00480249
= 208.2253 

 وهكذا لكل دراسة.

   حاصل ضرب وزن الدراسة فى حجم التاثير الدراسة𝑤𝑖 ∗ 𝑧𝑟 :فالدراسة الاولى 

𝑤1 ∗ 𝑧𝑟1 = 208.2253 × 0.583 = 121.3953 

  حاصل ضرب مربع حجم التاثير للدراسة فى وزنw𝑖 ∗ 𝑧𝑟
 فالدراسة الاولى: 2

w1 ∗ 𝑧𝑟1
2 = 208.2253 × 0.5832 = 70.7735 

وهذه الدراسات تم تصحيحها من محددين اساسين فى هذة الدراسات وهى التصنيفية الثنائية 
 الثبات اذا كان مناسب وفى ضوء البيانات المتاحة من الدراسات.الاصطناعية وعدم 

  Weighted Mean Effect Sizeحسا  المتوسط الموزون لاحجام التاثير

وهو القيمة الاكثر حدوثاً او شيوعاً  Mode المنوالتتعدد مؤشرات النزعة المركزية فمنها 
ولايفضل على الاطلاق استخدامه فى تحليلات ما وراء التحليل لعرض القيمة النموذجية 

بعد ترتيب القيم تنازلياً وهو القيمة المنتصفية   Median الوسيطالمنتصفية لاحجام التاثير.اما 
او تصاعدياً من السهل تحديدها لانها تعتمد على قيمة واحدة فى التوزيع اذا كان عدد القيم فردى 

 = rاو قيمتين اذا كان عدد القيم زوجى. فالوسيط فى بيانات الجدول السابق لاحجام التاثير 

لتاثير لانه يستبعدها من طرفى اهم مميزات الوسيط عدم تاثره بالالتواء لاحجام ا ومن  0.35
لتواء. ولكن نظراً لاعتماد الوسيط على قيمة او التوزيع وهذا عكس المتوسط الاكثر تاثراً بالا

قيمتين فلا ياخذ فى اعتباره  كل احجام التاثير الموزونة للدراسات ولذلك يعتبر الوسيط مؤشر 
 مكملًا للمتوسط. 

وهو  Mean المتوسطاماً فى دراسات ما وراء التحليل ومقياس النزعة المركزية الاكثر استخد
 مجموع القيم مقسوماً على عددها وهو يتضمن كل احجام التاثير الموزونة.
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من  𝐸𝑆𝑖واحجام التاثير  w𝑖ويقدر المتوسط الموزون لحجم التاثير للدراسات المختلفة من الاوزان
  :(Card, 2012; Lipsey & Wilson, 2002كالاتى  𝑖كل دراسة 

(𝑀𝐸𝑆) =
∑(w𝑖𝐸𝑆𝑖)

∑ w𝑖
 

 w𝑖 وزن كل دراسة 𝑖. 

 𝐸𝑆𝑖  حجم التاثير لكل دراسة𝑖. 

  او𝑀𝐸𝑆 .متوسط حجم التاثير 

وعليه فان متوسط حجم التاثير للدراسات هو مجموع حاصل ضرب حجم التاثير لكل دراسة فى 
كل الدراسات مساوياً للواحد الصحيح او  وزنها مقسوماً على مجموع اوزان الدراسات. لو كان وزن

 كان وزن كل الدراسات متساوى فان المتوسط يكون مجموع احجام التاثير مقسوماً على عددها.

حيث     𝑍𝑟والمعادلة السابقة تطبق على اى نوع من احجام التاثير سواء معامل الارتباط وتحويره
اخرى الى معامل الارتباط, ومؤشرات فروق يقدر المتوسط الموزون لتحوير فيشر ثم يحول مرة 

 .Odds Ratio ومؤشر g, dالمتوسطات المعيارية مثل 

 دراسة يتم حساب المتوسط الموزون كالاتى: 22المتضمن  فى الجدول السابق: مثال

=
∑(w𝑖𝑍𝑟𝑖)

∑ w𝑖

=
∑(. 583 × 208.12) + .201 × 297.81 + ⋯ + .509 × 482.45 + .651 × 202.92

∑(208.12 + 297.81 + ⋯ + 482.45 + 202.92)

=
2764.36
7152.21

= 0.387

 

 كالتالى:  وعليه فان معامل ارتباط بيرسون المقابل لقيمة متوسط معامل التحوير فيشر 

𝑟 =
𝑒(2×0.387) − 1

𝑒(2×0.387) + 1
= 0.368 

 .فض الاقرانر بين العدوان و  ةمتوسطمن الدرجة الوعليه يوجد معامل ارتباط موجب  
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 متوسط حجم التاثيرلاختبارات الدلالة الاحصائية وفترات الثقة 

حساب متوسط حجم التاثير ليس كافى انما لابد من اختبار الدلالة الاحصائية وتقدير فترات الثقة 
حول هذا المتوسط  التى تمثل مدى من احجام التاثير فى المجتمع من المحتمل ان تقع فيه قيمة 

حول  0.45الى  0.05فترات الثقة من  %95المتوسط المحسوبه من الدراسة. على سبيل المثال
ان متوسط حجم التاثير فى المجتمع يقع بين هاتين  %95حجم التاثير تشير الى ان احتمال 

القيمتين, واذا لم تتضمن فترات الثقة القيمة صفر بالتالى فان متوسط حجم التاثير دال احصائياً 
 فترة ثقة. %95      لا   0.05عند مستوى دلالة احصائية 

اختبارات الفروض الصفرية او الدلالة الاحصائية بدون حساب الخطر المعيارى لمتوسط ولا تتم 
  : (Hedges & Olkin, 1985حجم التاثير ويقدر كالاتى

𝑆𝐸 = √
1

∑ 𝑤𝑖
 

 𝑤𝑖 وزن كل دراسة 

 : فى الجدول السابق يقدر الخطر المعيارى كالاتى:مثال

𝑆𝐸 = √
1

∑ 𝑤𝑖
= √

1

7152.21
= 0.118 

يكون كبير بالتالى  𝑤𝑖لاحظ ان الدراسات لو تضمنت احجام عينات كبيرة بالتالى فان مجموع 
 فالخطر المعيارى يكون صغير والعكس صحيح.

وبعد حساب الخطر المعيارى يعتمد عليه الباحث فى اجراء الاستدلال احصائى وحساب فترات 
للدلالة الاحصائية  z لا تخلط بين اختبار  Zاواختبار Wald  الثقة من خلال اختبار ولد 

  من خلال قسمة قيمة المعلم  المتوسط الموزون  مقسوماً على الخطر  𝑍𝑟وتحوير فيشر
 المعيارى كالاتى:

𝑍 =
𝑆𝐸
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  .متوسط حجم التاثير لكل الدراسات 

 𝑆𝐸 .الخطر المعيارى لمتوسط حجم التاثير 

وقيمتها الجدولية او الحرجة  Zوهذا الاختبار يتم تقيمة وفقاً للتوزيع الاعتدالى المعيارى لاختبار 
 0.01ولمستوى دلالة احصائية  (p ≤ 0.05) 1.96هى  α  =0.05عند مستوى دلالة احصائية 

المحسوبة اكبر من القيمة الجدولية او الحرجة  Z, وعليه لو كانت قيمة (p ≤ 0.01)  2.58هى 
 بالتالى توجد دلالة احصائية بمعنى ان العلافة او الفروق بين المتغيرين دالة احصائياً . 

 ويكون الفرض الصفرى والبديل فى هذة الحالة:

𝐻0: = 0 
𝐻𝐴: ≠ 0 

  .متوسط حجم التاثير فى المجتمع 

  :(Hedges & Olkin, 1985 كالاتىوتقدر فترات الثقة من الخطر المعيارى 

𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = − 𝑍(1−𝛼)𝑆𝐸  

𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 = + 𝑍(1−𝛼)𝑆𝐸  

 𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 .حد الثقة الادنى 

 𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 .حد الثقة الاعلى 

  .متوسط حجم التاثير 

 𝑍(1−𝛼)  لاختبار ذو ذيلين. 0.01او  0.05القيمة الجدولية عند 

 𝑆𝐸 .الخطر المعيارى لمتوسط حجم التاثير 

 كالاتى: Z: بالرجوع الى جدول البيانات فان قيمة اختبار مثال

𝑍 =
𝑆𝐸

=
0.387

0.118
= 32.70, P < .001 
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بالتالى فان متوسط حجم التاثير دال احصائياً بمعنى اكبر من الصفر القيمة فى الفرض 
, وعليه يوجد معامل  1.96اكبر من القيمة الجدولية  32.70الصفرى  لان القيمة المحسوبة 

 ارتباط موجب من النوع المتوسط ودال احصائياً بين العدوان ورفض الاقران.

 فترات الثقة كالاتى: %95ولحساب 

𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = 0.387 − 1.96 × 0.0118 = 0.363 

𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 = 0.387 + 1.96 × 0.0118 = 0.410 

 rثم تحول قيمتى فترتى الثقة لتحوير فيشر الى معامل الارتباط المقابل لتصبح الحد الادنى 

 , 0.388 , 0.348  ) %95, بالتالى فترتى الثقةr = 0.388وهكذا للحد الاعلى  0.348 =
وعليه فان القيمة صفر المفترضة فى الفرض الصفرى لا تقع فى مدى فترات الثقة وعليه 

 ائية.توجد دلالة احص

 22: اتضح من نتائج ما ما وراء التحليل لا وتكت  نتائج ما وراء التحليل فى الدراسة كالاتى
وهى دالة  0.368دراسة تناولت العلاقة بين العدوان والرفض ان متوسط معامل الارتباط 

متوسط معام   فترات الثقة حول %95(, وان P < .01احصائياً حيث انها اكبر من الصفر 

 0.388الى  0.348الارتباط تراوحت من 

  Homogeneity among Effect Sizes التجانس بين احجام التاثيراختبار 

السؤال المهم المطروح هو ما اذا كانت احجام التاثير المختلفة التى قدر منها المتوسط العام 
تقدر نفس حجم التاثير فى المجتمع؟, وهذا السؤال يهتم بمدى توافر التجانس بين احجام 

التاثيرات المختلفة. فى التوزيع المتجانس فان تشتت او اختلاف احجام التاثير حول 
كون اكبر مما توقعناه من خطر المعاينة المرتبط بعينات الافراد فى الدراسات متوسطها لا ي

الاولية التى قدر منها احجام التاثير, وعليه فان التوزيع المتماثل لاحجام التاثير للدراسات لا 
 يختلف عن متوسط حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع. 

انس يشير الى ان الاختلاف او عدم الاختبار الاحصائى الذى يرفض الفرض الصفرى للتج
التجانس بين احجام التاثير اكبر مما توقعناه من خطر المعاينة, وعليه فان حجم التاثير لا 
يقدر متوسط حجم التاثير العام فى المجتمع,  بكلمات اخرى وجود فروق او انحرافات بين 
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ى مصادر اخرى ربما تكون احجام التاثير فانها لا ترجع فقط الى خطر المعاينة بل ترجع ال
 مرتبطة بخصائص الدراسات المختلفة فى هذة الحالة لا يوجد تجانس ولكن تباين واختلافات.

  تلاحظ ان كل الدراسات لها حجم تاثير واحد متضمناً فى الخط 1.8انظر الى الشكل 
اى الراسى الذى يعرض حجم التاثير العام فى المجتمع فى هذا الموقف يوجد تجانس وان 

ابتعاد لحجم التاثير فى الدراسة الدائرة  يكون متوقع نتجة خطر المعاينة وليس لاى مصدر 
 اخر وفى هذا الموقف يوجد تجانس. 

ولكن وجود اختلافات اكبر من خطر المعاينة فى هذة الحالة لايصلح الخط المستقيم فى 
هذا التوزيع غير    لعرض احجام التاثير انما توجد عدة بدائل للتعامل مع1.8الشكل 

 المتجانس نتناولها لاحقاً. 

 testويسمى اختبار   Qوتقيم الدلالة الاحصائية للتجانس لاحجام التاثير من خلال احصاء 
Q Hedges  للتجانس وهذا الاختبار يعرض مدى الاختلاف فى احجام التاثير بين

 ;Card, 2012)الدراسات المختلفة المتضمنة فى ما وراء التحليل ويقدر من كالتالى

Hedges & Olkin, 1985; Lipsey & Wilson, 2001): 

Q = ∑ 𝑤𝑖 (𝐸𝑆𝑖 −  )2 = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)
2

∑ 𝑤𝑖
 

 𝑤𝑖  وزن الدراسة𝑖. 

 𝐸𝑆𝑖 حجم التاثير للدراسة 𝑖. 

  .متوسط حجم التاثير الموزون العام لكل الدراسات 

 :Qدرجات الحرية لاختبار 

df= k-1 

 K ما وراء التحليل عدد الدراسات فى. 
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ويعتبر مربع انحراف حجم التاثير لكل دراسة عن متوسط حجم التاثير لكل الدراسات الجزء 
تقدير لحجم التاثير فى المجتمع وهو الخط الراسى فى الاول من المعادلة  هو افضل 

  .1.8الشكل 

فى ضوء توزيع كاى  Qولكن كيف يمكن استنتاج وجود تجانس من عدمه؟,  يعامل احصاء 
لاستخراج قيمتها   ᵪ2وعلى ذلك يجب البحث فى جدول  k-1 برجات حرية  ᵪ2تربيع 

 الجدولية واذا كانت:

ᵪ2  قيمة  ≥الجدوليةQ المحسوبة 

نرفض الفرض الصفرى بمعنى عدم وجود تجانس او وجود اختلاف بين احجام التاثير اكثر 
 مما توقعناه نتجة خطر المعاينة.

 :  تم حساب1.8فى الجدول : مثال

∑ 𝑤𝑖 = 7152.21 

∑ 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 = 1359.60 

∑ 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖 = 2764.36 

 وبالتعويض فى المعادلة:

Q = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)2

∑ 𝑤𝑖
= 1359.60 −

(2764.36)2

7152.21
= 291.17 

𝑑𝑓حيث درجات الحرية:  = 𝑘 − 1 = 22 − 1 =  الاتى:  ᵪ2وبالبحث فى جدول  21
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 لدرجات الحرية ومستوى الدلالة الاحصائية. ᵪ2 : القيم الحرجة لا  2.8الجدول 

 

فان  0.01وبمستوى دلالة احصائية مثلًا  21وبالبحث فى الجدول السابق بدرجات حرية 
ᵪ2 اذاً: 38.932جدولية= ال 
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ᵪ2  38.932الجدولية  < Q  وعليه يتم رفض الفرض الصفرى بمعنى 291.71المحسوبة  
وجود اختلاف بين احجام التاثير اى عدم تجانس بينهم بمعنى ان احجام التاثير كلها لا تقدر 

التاثير حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع وعلى ذلك فان احجام التاثير اختلفت عن حجم 
الى تحذيرين    Card(2012)الحقيقى اختلافاً اكبر مما توقعناه نتيجة خطر المعاينة. ويشير

 وهما: Qعند تفسير نتائج  

:هذا الاختبار يمدنا بمعلومات عن احتمال وجود او عدم وجود تجانس فقط لاحجام الاول
انس هذا الاختلاف او عدم التج Magnitudeمقدارالتاثير ولا يخبرنا عن 

Heterogeneity . 

: يجب الاخذ فى الاعتبار القوة الاحصائية لهذ الاختبار ونقص هذة القوة للاختبار الثانى
فيجب ان يكون الباحث على حذر فى تفسير النتائج غير الدالة احصائياً كدليل 

 للتجانس الفرض الصفرى .

 بدائل اختبار التجانس بين احجام التاثير

 Hunter & Schmidtمدخل 

افترض مدخل بديل لاختبار عد التجانس بين احجام التاثير لا يعتمد على اختبارات الدلالة. 
هذا المخل يجزئ تباين حجم التاثير المقاس من الدراسة الى مكونين هما جزء يعزى الى 

خطر المعاينة لعينات الافراد فى الدراسة والثانى يعزى الى الفروق بين الدراسات. يفترض ان 
او اكثر من الاختلافات بين احجام التاثير ترجع الى  %75يكون التوزيع متجانس لو ان 

 خطر المعاينة وهذة قاعدة افتراضية متعارف عليها وليست نقطة قطع صارمة.

 𝑰𝟐 مؤشر

دلالة الاحصائية المرتبطة به من المؤشرات المفيدة لتحديد مدى وال Qعلى الرغم ان احصاء 
وجود تجانس من عدمه بين احجام التاثير فى ما وراء التحليل الا انه لا يشير الى كيفية ان 
يكون هذا الاختلاف بين احجام التاثير. ومن المؤشرات المفيدة لتحديد التجانس فى ما وراء 

ة مئوية للاختلاف بين احجام التاثير الموجود بين الدراسات ويفسر كنسب 𝑰𝟐التحليل مؤشر 
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 ;Higgins & Thompson, 2002) بالنسبة الى الاختلاف الكلى بين احجام التاثير

Huedo-Medina, Sanchez-Meca, Marin-Martinez, & Botella, 2006) ,
 ويتم تقديره كالاتى:

𝐼2 =
𝜏2

𝜏2 + 𝜎2
=

𝑄 − (𝑘 − 1)

𝑄
× 100  , 𝑤ℎ𝑒𝑛 𝑄 > (𝑘 − 1) 

 𝜏2 .الاختلاف المقدر بين الدراسات 

 𝜎2 .الاختلاف داخل الدراسات 

 𝑄 .الاحصاء المستخدم لحساب الدلالة الاحصائية للتجانس 

 𝑘 .عدد الدراسات 

تكون تقريباً  𝐼2وقيمة  𝑘وعدد الدراسات  𝑄والجزء الايمن من المعادلة يعتمد على احصاء 
اقل من المتوقع تحت الفرض الصفرى للتجانس. والمقام مكون   𝑄عند الصفر عندما تكون 

وهو عبارة عن التباين الكلى بين احجام التاثير بينما البسط يتكون من الاختلاف   𝑄من 
 الكلى بين احجام التاثبر مطروحاً منه الاختلاف المتوقع جراء خطر المعاينة. 

 الاختلاف الكلى مطروحاً من الاختلاف هو النسبة بين الاختلاف بين الدراسات  𝐼2مؤشر 
نتجة خطر المعاينة   بالنسبة الى الاختلاف الكلى بين الدراسات ويعبر عنه فى ضوء نسبة 

وعلى ذلك فان هذا المؤشر يعبر عن مقدار  %100الى  %0.0مئوية على مقياس من 
لافات عبر الدراسات الاختلاف بين احجام التاثير فى ما وراء التحليل ويستخدم لمقارنة الاخت

المختلفة لما وراء التحليل, وهذا المؤشر اقل استخداماً فى دراسات ما وراء التحليل كما ليس 
له معايير متفق عليها لتحديد مقدار الاختلاف سواء صغير او متوسط او كبير, ولكن 

Huedo-Medin et al. (2006)  :اقترحوا المعايير الاتية 

   𝐼2 ≈  ام التاثير.تجانس بين احج0%

 𝐼2 ≈  قدر صغير من الاختلاف بين احجام التاثير. 25%

   𝐼2 ≈  قدر متوسط من الاختلاف.50%
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𝐼2 ≈  قدر كبير من الاختلاف. 75%

 دراسة كالاتى: 22لبيانات لا  𝐼2يقدر مؤشر : مثال

𝐼2 ==
𝑄 − (𝑘 − 1)

𝑄
× 100 =

291.17 − (22 − 1)

291.17
= 92.8%  

 احجام التاثير.وهذا يعبر عن اختلافات كبيرة جداً بين 

 عدم الاستقلالية بين احجام التاثير

فى هذا الفصل عرضنا لاهمية الاستقلالية لاحجام التاثير ومن المفضل الاعتماد على حجم 
تاثير واحد من الدراسة لان حساب اكثر من حجم تاثير من نفس الدراسة يحطم مسلمة 

عشوائية بقدر الامكان فى عينة الدراسات الاستقلالية. فى ما وراء التحليل يجب الاعتماد على ال
المتضمنة فى ما وراء التحليل نظراً لاستخدام اختبارات الفروض الاحصائية حول المتوسط 

 الموزون لاحجام التاثير.

 احجام التاثير المتعددة من القياسات المتعددة

احد مصادر احجام التاثير فى الدراسة ان الدراسة يمكن ان تتضمن مقاييس مختلفة لنفس 
اعتمد احد المؤلفين على العلاقة بين  22المفهوم او البناء فى الدراسة, فمثلًا فى الدراسات الا 
 r  وايضاً من وجهة نظر المعلمين(r =.556العدوان والرفض من الاقران من وجهة نظر زملائة

 , واحد الدراسات اعتمدت على دراسة هذة العلاقة على فترات زمنية مختلفة مثلًا على (338.=
 مستوى تلاميذ الصف الثانى وعلى مستوى تلاميذ الصف الرابع.

 يوجد اختيارين للحصول على حجم تاثير وحيد: Card (2012)فى هذه المواقف يرى 

لدراسة التى يقوم بها الباحث وهذا فى ضوء : اختيار حجم التاثير الذى يقع فى اهتمام االاول
معايير التضميين والاستبعاد التى اعتمد عليها الباحث ففى الدراسة الاولى يضع الباحث معيار 

تقدير العلاقة فى ضوء تقديرات الاقران وليس تقدير المعلم. ومن الضرورى وضع المعيار 
 وء حجم حجم التاثير. لصناعة القرار قبل اجراء ما وراء التحليل وليس فى ض
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: وهو الاكثر استخداماً فى الدراسات وهو اخذ متوسط احجام التاثير المتعددة فى نفس الثانى  
الدراسة لنفس المتغيرين موضع الاهتمام واستخدام متوسط احجام التاثير كمؤشر وحيد لحجم 

 التاثير المتولد من الدراسة.

 فرعية من المشاركين فى الدراسةاحجام التاثير المتعددة من مجموعات 

المصدر الاخر لاحجام التاثير المتعددة من نفس الدراسة هو احجام التاثير من المجموعات 
اناث, المجموعات التجريبية المتعددة  الامر يتوقف على معايير  –الفرعية من الدراسة ذكور 

لعينات الفرعية, فاذا كان الاهتمام التضمين او الاستبعاد هل تهتم الدراسة بالعينة الاجمالية ام ا
بالعينات الفرعية بالتالى يجب حساب متوسط احجام التاثير من هذة المجموعات الفرعية ويجد 

 اعتبارين فى هذة الحالة هما: 

عند حساب متوسط المجموعات الفرعية فيجب الاعتماد على مجموع العينات : الاول
 الدراسة. للمجموعتين عند حساب الخطر المعيارى فى

يجب حساب المتوسط الموزون لان العينات الفرعية الكبيرة تسهم بقدر اكبر فى  الثانى:
 المتوسط من العينات الصغيرة.

 احجام التاثير من التقارير العديدة لنفس الدراسة

المصدر الثالث لعدم الاستقلالية لاحجام التاثير فى ما وراء التحليل هو ان نفس الدراسة يعاد 
نشرها اكثر من مرة فقد تكون رسالة دكتوراة او ماجستير ثم يعاد نشرها فى كتاب او دراسة 
فى مجلة علمية متخصصة, وقد تكون دراسة معروضة فى مؤتمر ثم يعاد نشرها فى مجلة 

متخصصة او تختلف احجام التاثير فى نفس الدراسة نتجة لان الباحث قد يعتمد على 
مختلف عن مقياس نفس الدراسة فى مكان النشر الاخر, فى هذة مقياس فى الدراسة الاولى 

الحالة يجب اخذ متوسط احجام التاثير لنفس الدراسة ذات المقايس المختلفة ومكان النشر 
 المختلف وهذ نادر  الحدوث فى دراسات ما وراء التحليل.
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  التاسعالفصل 

 نماذج تحليل ما وراء التحليل

Analysis Models for Meta-analysis 

 مقدمة

فى الفصل السابق تناولنا مدخل لكيفية حساب متوسط حجم التاثير واختبار الدلالة  
الاحصائية وحساب فترات الثقة حول المتوسط وهذا المدخل يفترض التجانس بين احجام 

التاثير بمعنى ان الاختلافات بين احجام التاثير المقدرة من الدراسات وحجم التاثير الحقيقى 
لى فقط خطر المعاينة, وهذا المدخل فى تحليل ما وراء التحليل يسمى فى المجتمع ترجع ا

بالنموذج  Hedges (2009)ويسميه   Fixed-effects modelنموذج التاثيرات المثبتة 
ولا يفضل استخدام هذا النموذج  Conditional Inference Modelالاستدلالى الشرطى 

اذا ثبت ان الفروق او الاختلافات بين احجام التاثير ترجع الى المتغيرات 
 او خصائص الدراسات بالاضافة الى خطا المعاينة.    Moderator variablesالمتفاعلة

ص واذا وجدت اختلافات بين احجام التاثير اكبر مما نتوقعة من خطا المعاينة ونتجة لخصائ
 Randomالدراسات فان نموذج تحليل ما وراء التحليل يسمى نموذج التاثيرات العشوائية 

effects mode   ويسمى النموذج غير الشرطىUnconditional Model. 

ويعتبر اختيار نموذج التحليل المكون الاحصائى الاساسى لما وراء التحليل وهذا يعكس 
ليل يتوقف على عدة عوامل منها الهدف من الهدف من التحليل, واختيار نموذج التح

التحليل, نوعية البيانات المتاحة من الدراسات, معالجة الاختلاف بين احجام تاثير 
الدراسات, التوزيع الاحصائى لتقديرات احجام التاثير, الاختيار بين الطرق الكلاسكية 

 (Mengersen, Schmid, Jennions, & Gurevitch, 2013)والطرق البيزانية

لفحص مسلمة التجانس بين احجام التاثير المقاسة  𝑄وعرضنا فى الفصل السابق اختبار 
من الدراسات المختلفة واذا تحققت يستخدم نموذج التاثيرات المثبتة ولكن الدلالة الاحصائية 
تعنى رفض الفرض الصفرى بمعنى اختلافات بين احجام التاثير اكبرمما توقعناه جراء اخطر 
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ة فى الدراسات, وهذا الاختلاف يلقى بتحدى كبير على استخدام النموذج المثبت لانه المعاين
عند حساب المتوسط الموزون فى الفصل السابق حدث موازنة لكل حجم تاثير فى ضوء 
الخطر المعيارى الذى يرخذ فى اعتبارة اخطاء المعاينة فقط وهذا كافى لاجراء التحليلات 

 الاحصائية.

دم التجانس بين احجام التاثير نتيجة مصدر اخر للاختلافات غير خطر ولكن فى ظل ع 
المعاينة بالتالى اجراء موازنة فى ضوء الخطر المعيارى غير كافى فلابد من اجراء موازنة 

لمصادر الاختلافات الاخرى بين احجام التاثير للدراسات, وعليه فان نموذج التاثيرات المثبتة 
 احجام التاثيرات غير المتجانسة.   غير ملائم لتحليل توزيع 

كما ان تحليلات ما وراء التحليل تتعامل مع عينة صغيرة نسبياً من احجام التاثيرات او 
دراسة وهذا من شانه ان تكون القوة 25دراسة الى  15الدراسات تتراوح فى معظمها من 

غير كافية لرفض الفرض الصفرى حتى لو وجدت  𝑄الاحصائية لاختبار  
مصادر اختلاف بين الدراسات غير خطر المعاينة وعليه فاذا لم تتحقق مسلمة نموذج 

 Lipsey & Wilson (2001)التاثيرات المثبتة فان الباحث امامه ثلاث اختيارات حددها 
 بالتالى:

مصادر اختلاف عشوائية اخرى  : افترض ان الاختلافات بين احجام التاثير ترجع الىالاول
غير خطر المعاينة لعينات الافراد فى الدراسات وهذه المصادر لا يمكن تحديدها. وفى هذة 

حيث يفترض  Random effects model نموذج التاثيرات العشوائيةالحالة يتبنى الباحث 
خر غير خطر ان التباين او الاختلاف بين احجام التاثير يرجع الى مكون او خطر عشوائى ا

المعاينة ويجب تضمين هذا الخطر الى النموذج الاحصائى لتحليل احجام التاثيرات, وهذا 
الخطر الاضافى يتصرف مثل خطر المعاينة حيث يؤدى الى ابتعاد او انحراف حجم التاثير 

المقاس عن حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع وعلية فان النموذج العشوائى يتعامل مع 
 لخطر هما:مصدرين ل

  معاينة على مستوى الدراساتخطاStudy Level    حيث ان عينة الدراسات غير
 ممثلة تمثيلًا جيداً لمجتمع دراسات الظاهرة التى تتم عليها دراسات ما وراء التحليل.
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  خطر معاينة على مستوى الافراد او الاشخاصSubject level   حيث ان عينة
 الافراد فى كل دراسة غير ممثلة تمثيلًا جيداً للمجتمع.

ولذلك لابد من اجراء تصحيح للمتوسط مرتين وليس مرة واحدة كما عرضنا فى الفصل 
السابق من خطر معاينة الافراد  ولابد من تصحيح كل حجم تاثير من خطر المعاينة للافراد 

ب اجراءات احصائية مختلفة عما عرضناه فى تحليل وخطر المعاينة للدراسات, وهذا يتطل
 نموذج التاثيرات المثبتة فى الفصل السابق متمثلة فى نموذج التاثيرات العشوائية.

افترض مسلمة هو ان الاختلاف غير خطر معاينة و  نموذج التاثيرات المثبتة: استخدم الثانى
بين الدراسات, وهذا يتطلب  مشتق من فروق غير محددة Systematicالافراد يكون منتظم 

تحليل الاختلاف بين احجام التاثير فى ضوء خصائص الدراسات التى تولدت منها احجام 
التاثير وفى هذة الحالة يفترض الباحث ان وجود اختلافات فى توزيع احجام التاثيرات نجمت 

ختلافات عن مصادر غير اخطاء المعاينة للافراد ويكون هذا الاختلاف غير عشوائى والا
الكبيرة بين احجام التاثير ترجع الى المتغيرات المتفاعلة مثل الخصائص المنهجية  الضبط 

نوعية العينة,  -حجم العينة -الاجراءات -التصميمات البحثية -المعالجات المختلفة –
وغيرها  وكذلك خصائص العينة وهذة العوامل تجعل حجم التاثير منخفض او كبير فى 

لحجم التاثير فى ضوء خطر المعاينة  Weightingهذة الحالة اجراء موازنة  الدراسات. وفى
للافراد يكون مقبول ومناسب. والاجراءات الاحصائية لدراسة الاختلاف بين احجام التاثير 

 Fixed  نموذج التاثيرات المثبتة: تجزئة تباين احجام التاثيرللدراسات المختلفة يسمى 

effects model: Partitioning  effect size variance 

: افترض ان التباين بين احجام التاثير يرجع الى مصادر اخرى غير خطر المعاينة الثالث
هى مكونة من مصدرين احدهما عوامل منتظمة يمكن تحديدها  خصائص الدراسات  

موذج نوالاخر مصادر عشوائية, و لاجراءات الاحصائية لتحليل ما وراء التحليل تسمى 
حيث ان الاختلاف بين احجام التاثير لا   Mixed effects model التاثيرات المختلطة

يرجع الى خطر المعاينة فقط بل الى مكونين اخرين احدهما منتظم خصائص الدراسات  
والاخر عشوائى خصر معاينة الدراسات من مجتمع الدراسات التى تناولت العلاقة بين 

تباين احجام التاثير فى  المتغيرين . وهذا النموذج يتشابهة مع نموذج التاثيرات المثبتة: تجزئة 
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تحليل خصائص الدراسات كمتغيرات متفاعلة ولكنه يختلف عنه فى انه يسمح بتضمين 
المكون العشوائى فى التحليل كتباين بواقى ليصبح فى النموذج بعد تقدير المكون المنتظم, 

دهما بكلمات اخرى يفترض ان تباين احجام التاثير غير خطر المعاينة يرجع الى مكونين اح
منتظم حيث يعرض العلاقة بين خصائص الدراسات وحجم التاثير, والاخر يمثل الخطر 

العشوائى نتجة خطر معاينة للدراسات الممثلة لمجتمع الدراسات التى تناولت المتغيرين ويجب 
عند تحليل حجم التاثير حيث يعاد    Weighting functionتضمينة فى الوظيفة الموازنية 

الموزون وفترات الثقة بعد اسخدام اوزان مختلفة وليس وزن واحد كما فى  حساب المتوسط
 النموذج المثبت.

 Fixed effects model نموذج التاثيرات المثبتة

مصطلح التاثيرات المثبتة يشير الى حقيقة ان مستويات المعالجة فى التجربة تعتبر مثبتة 
تغير التابع. ويفترض هذا النموذج ومصدر الاختلاف هى عينات او مجموعات الافراد والم

ان حجم التاثير المقدر من الدراسة يناظر حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع مع وجود خطر 
عشوائى نتجة عوامل الصدفة المرتبطة بخطر المعاينة فى الدراسة الناتج عن الاختيار غير 

مثلة تمثيلًا جيداً لمجتمع العشوائى للعينة من مجتمع الدراسة وايضاً نتجة ان العينة غير م
العينة وكذلك لصغر حجم العينة. ولاسباب نظرية فربما لا يعتقد الباحث ان هذة الافتراضات 
مناسبة او متوفرة لتوزيع احجام التاثير. فعلى سبيل المثال يعتقد بوجود فروق عشوائية بين 

ى اجريت فيها الدراسات الدراسات ترجع الى اختلافات فى الاجراءات والمواقع المختلفة الت
وغيرها من العوامل التى تكون ابعد من خطر المعاينة فى الدراسات, وربما يكون الاختلافات 
ترجع الى عينة الدراسات فى ما وراء التحليل حيث لا تكون ممثلة لمجتمع الدراسات تمثيلًا 

اينة الخاص جيداً وهذا يؤدى الى خطا معاينة خاص بالدراسات بالاضافة الى خطر المع
 بعينات الافراد فى الدراسة.

ان النموذج المثبت فى ما وراء التحليل يفترض ان   Borenstein et al. (2009)ويرى 
احجام التاثير للدراسات تقيس نفس حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع بمعنى ان كل العوامل 

م التاثير هو نفسه  مثبت  التى تؤثر فى حجم التاثير واحدة فى كل الدراسات ولذلك فان حج
 عبر كل الدراسات والاختلاف عن حجم التاثير الحقيقلإ يرجع الى خطر المعاينة. 
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وعلى ذلك فان نموذج التاثيرات المثبتة يفترض ان كل الدراسات فى ما وراء التحليل تاتى 
وفى  من نفس المجتمع وهذا يعنى ان حجم التاثير الحقيقى يكون هو نفسه عبر كل الدراسات

هذة الحالة يفترض وجود تجانس بين احجام التاثير المختلفة وان مصدر الاختلاف بين حجم 
التاثيرات يرجع الى مكونات من داخل الدراسات مثل خطر المعاينة او خطر 

. ويهتم هذا النموذج بالتباين داخل الدراسة نتجة  اختلاف Hegger, 2006))القياس
 بين الدراساتالمعاينات ولا يهتم بالتباين 

  :(Kline, 2013ويفترض هذا النموذج 

 .وجود مجتمع واحد متجانس من الدراسات مع حجم تاثير حقيقى وحيد 

  اختلاف حجم التاثير للدراسة عن حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع يرجع  الى
 التباين داخل الدراسة بمعنى الى خطر المعاينة.

 ويمكن توضيح ذلك بالشكل الاتى:

 

  : نموذج التاثيرات المثبتة: التاثيرات الحقيقية.1.9لشكل ا

 كما معروض فى 0.60 فاذا افترضنا ان حجم التاثير العام او الحقيقى فى المجتمع هو 
وحجم التاثير الحقيقى   θ  ويرمز له بالرمز المستطيل على المحور الافقى فى الاسفل 

فترض نموذج التاثيرات المثبت ان حجم التاثير لكل دراسة معروض على الخط الراسى دائرة . وي
التى تقع مباشرة على الخط   وهذا معروض فى الدوائر 0.60الحقيقى يجب ان يكون 

المستقيم, ولكن هذا صعب حدوثة فى الواقع التطبيقى الامبريقى للدراسات لان حجم التاثير 
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كان هذا الخطر مساوياً للصفر يختلف من دراسة لاخرى نتجة خطر المعاينة فى كل دراسة فلو 
 فى الدراسة فان حجم التاثير لها يكون مساوياً لحجم التاثير فى الحقيقى فى المجتمع.

ولكن فى الممارسة العملية فان حجم العينة فى كل دراسة يكون محدد بحجم معين ولذلك فيوجد 
م التاثير الحقيقى وقد قدراً من خطر المعاينة يجعل حجم التاثير فى الدراسة ليس هو نفسه حج

 تزداد قيمته او تنقص. ويمكن توضيح ذلك بالشكل الاتى:

 

  : نموذج التاثيرات المثبتة فى ظل تاثير اخطر المعاينة للدراسات.2.9الشكل 

 الدوائر  بينما حجم  0.60لاحظ فى هذا الشكل ان حجم التاثير الحقيقى لكل دراسة ما زال 
 اختلف عن حجم التاثير الحقيقى من دراسة الى اخرى. التاثير المقاس المربعات  

 وعليه فان حجم التاثير المقاس: -0.20=  (𝜀1)ففى الدراسة الاولى خطر المعاينة 

𝐸𝑆1 = 0.60 − 0.20 = 0.40 

 وعليه فان حجم التاثير المقاس: 0.10= (𝜀2)وفى الدراسة الثانية خطر المعاينة

𝐸𝑆2 = 0.60 + 0.10 = 0.70 

 وعليه فان حجم التاثير المقاس: -0.10= (𝜀3)الثالثة خطر المعاينةوفى الدراسة 

𝐸𝑆3 = 0.60 − 0.10 = 0.50 

 كالاتى: 𝐸𝑆𝑖بصفة عامة فان حجم التاثير المقاس فى كل الدراسة 

𝐸𝑆𝑖 = 𝜃 + 𝜀𝑖 
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 𝜃 .حجم التاثير العام الحقيقى فى المجتمع 

 𝜀𝑖  ابيسلون خطر المعاينة للدراسة𝑖. 

الاولى ان حجم التاثير نقص بمقدار وحدتين وفى الدراسة الثانية زاد بمقدار لاحظ ان الدراسة 
وحدة وفى الدراسة الثالثة نقص بمقدار وحدة وعليه فان الخطر فى اى دراسة عشوائى ويمكن 

 تقدير التوزيع العينى لهذة الاخطر كالاتى:

 

  : التوزيع العينى لاخطر المعاينة فى النموذج المثبت.3.9الشكل 

وفى هذا الشكل نلاحظ ان توزيع اجحام التاثير المقاسة حول حجم التاثير الحقيقى فى ضوء 
المنحنى الطبيعى, ففى الدراسة الاولى حيث حجم عينة صغير فمن المتوقع ان يقع حجم التاثير 

, فى المقابل فى 1.00الى   0.20المقاس على جانبى حجم التاثير الحقيقى فى مدى من 
انية حيث حجم العينة كبير نسبياً فمن المتوقع ان يقع حجم التاثير المقاس فى مدى الدراسة الث
 .0.80الى   0.40ضيق من 

 Random Effects Modelنموذج التاثيرات العشوائية

فى نموذج التاثيرات المثبتة افترضنا ان حجم التاثير الحقيقى نفسه فى كل الدراسات ولكن هذه 
المسلمة من الصعب تحقيقها. فلمجموعة من الدراسات المراد دمجها فى ما وراء التحليل فانها 

ليست متشابهة او متماثلة تماماً ان تعطى نفس حجم التاثير للعلاقة بين المتغيرين,  فهذه 
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الدراسات لها منهجيات واجراءات وتصميمات واحجام عينات مختلفة بل مقاييس مختلفة, على 
 ذلك فان الدراسات مختلفة فى خصائصها وقيمة حجم التاثير مختلف من دراسة الى اخرى نتجة.

فمثلًا الدراسات التى تتناول اثر العلاج السلوكى المعرفى لتخفيف الاكتئاب فان حجم التاثير 
قوى فى الدراسات التى تتضمن عينة شديدة الاكتئاب مقارنة بدراسة اخرى تضمنت عينة يكون 

متوسطى الاكتئاب كذلك يكون حجم التاثير كبير فى الدراسات التى تضمنت عدد من الجلسات 
 اكبر من نظيرتها اقل جلسات, وعلى ذلك فان الدراسات المختلفة تنتج احجام تاثير مختلفة. 

لتى تتضمن برامج التدخل التربوى النفسى فان مقدار حجم التاثير يعتمد على وفى الدراسات ا
المصادر المتاحة سواء المستوى الاقتصادى الاجتماعى للعينة او حجم الفصل او عمر العينة او 

مستوى ذكاء الافراد او عوامل اخرى تختلف من دراسة الى اخرى, وعلى ذلك ففى البرامج 
تماعية يوجد كثيراً من التغايرات او المتغيرات الدخيلة التى تؤدى الى النفسية التربوية الاج

الاختلافات بين احجام التاثير للدراسات عبر الدراسات المختلفة التى تتناول نفس المتغيرات 
 لنفس الظاهرة. 

ان احد الطرق للتعامل مع هذة الاختلافات عبر الدراسات   Borenstein et al. (2009)ويرى 
تخدام نموذج التاثيرات العشوائية حيث يتم افتراض ان التاثيرات الحقيقية تتوزع اعتدالى هو اس

وليس اجبارها كلها على خط راسى كما فى النموذج المثبت بالتالى لا يوجد حجم تاثير حقيقى 
 لكل الدراسات انما يختلف من دراسة الى اخرى.

 :Kline (2013)ويفترض هذا النموذج 

 جتمع احجام التاثير بمعنى وجود حجم تاثير حقيقى لكل دراسة وليس حجم يوجد توزيع لم
 تاثير حقيقى واحد لكل الدراسات.

  يوجد مصدرين لتباين الخطر احدهما تباين داخل الدراساتWithin-studies 

Variance  نتجة خطر المعاينة والاخر التباين بين الدراساتBetween-studies 

Variance  التاثير حول متوسط حجم التاثير زيع كل مجتمعات احجام الذى يختص بتو
 وهذا التباين فى مجمله من مصادر عشوائية لا يمكن تحديدها. العام للمجتمعات.

 ويمكن توضيح ذلك بالشكل التى:
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  : توزيع احجام التاثير الحقيقية فى نموذج التاثيرات العشوائية.4.9الشكل 

ولكن احجام التاثير للدراسات  0.60وفى الشكل السابق فان متوسط كل احجام التاثير الحقيقية 
تتوزع اعتدالياً حول هذا المتوسط وطول او مسافة المنحنى تقترح ان معظم احجام التاثير 

 .0.70الى  0.50الحقيقية تقع فى المدى من 

وان احجام التاثير الحقيقية لهذة الدراسات  ما وراء التحليل لثلاثة دراسات دراسة افترض ان: مثال
 هى:

𝜃1 =  0.50 
𝜃2 =  0.55 
𝜃3 =  0.65 

ولو ان حجم اعينات فى الدراسات الثلاثة كبيراً كبراً كافياً فان خطر المعاينة يكون صفر ويكون 
ويمكن التعبير عن ذلك بالشكل حجم التاثير المقدر هو نفسة حجم التاثير الخقيقى لهذة الدراسة 

 Borenstien et al., 2009):الاتى  

 

  : التاثيرات الحقيقية فى نموذج التاثيرات العشوائية.5.9الشكل 

 على الخط 0.60  يساوى µفى هذا الشكل لاحظ ان حجم التاثير الحقيىقى العام فى المجتمع  
بالتالى حدث ابتعاد لحجم التاثير  0.50التاثير الحقيقى للدراسة الاولى  مالافقى  بينما حج
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وهذا يمثل نوع من  0.10للدراسة الاولى عن حجم التاثير الحقيقى العام  فى المجتمع بحوالى 
الخطر لاحظ ان هذا الخطر لا يرجع الى خطر المعاينة لاننا افترضنا ان خطر المعاينة مساوى 

 للصفر.

جتمع تمثيلًا كافياً وعليه فان خطر المعاينة لا ولكن حجم العينة فى كل دراسة ليس ممثلًا للم
فان حجم التاثير المقاس فى الدراسة  𝜃𝑖يساوى صفر. فاذا كان حجم التاثير الحقيقى للدراسة 

𝐸𝑆𝑖 يكون اكبر او اصغر من حجم التاثير الحقيقى𝜃𝑖  7.8نتجة خطر المعاينة. ففى الشكل  
بالتالى حجم التاثير المقدر  0.10-وخطر المعاينة    0.50الدراسة الثالثة لها حجم تاثير حقيقى 

  0.40.للدراسة 

  وحجم التاثير µيتضح ان المسافة بين المتوسط العام الحقيقى فى المجتمع   6.9)وفى الشكل 
 المقاس فى الدراسة يتكون من جزئين هما:

ويطلق  𝜃𝑖  وحجم التاثير الحقيقى للدراسة µالمسافة بين المتوسط العام لحجم التاثير الحقيقى  -
ζعلى هذا الخطر او الفرق زيتا 

𝑖
. 

وهذا الفرق  𝐸𝑆𝑖وحجم التاثير المقاس للدراسة  𝜃𝑖المسافة بين حجم التاثير الحقيقى للدراسة  -
 .𝜀𝑖نتجة خطر المعاينة فى الدراسة ويطلق عليه الخطر ابيسلون 

 فى الدراسة كالتالى:وعللإ فان حجم التاثير المقاس 

𝐸𝑆𝑖 = 𝜇 + ζ
𝑖

+ 𝜀𝑖 

 𝐸𝑆𝑖  .𝑖حجم التاثير المقاس فى الدراسة   

 𝜇 .متوسط توزيع احجام التاثير فى المجتمع 

 ζ
𝑖

 زيتا  انحراف او ابتعاد ثابت لحجم التاثير المقاس عن متوسط حجم التاثير  
 الحقيقى.

 𝜀𝑖 للدراسة نتجة خطر المعاينة. ابيسلون  انحراف شرطى لحجم التاثير الحقيقى 

 Borenstien et al., 2009):ويمكن توضيح ذلك بالشكل الاتى 
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  : حجم التاثير الحقيقى والمقاس فى نموذج التاثيرات العشوائية.6.9الشكل 

, بينما حجم التاثير  µ=)0.60فالدراسة الثالثة متوسط حجم التاثير الحقيقى لمجتمع الدراسات  
,وعليه فان المسافة بين متوسط حجم التاثير الحقيقى الحقيقى  𝜃3 =0.50الحقيقى فى الدراسة 

وهذا الخطر نشر نتجة خطر المعاينة لعينة  0.10-للدراسات وحجم التاثير الحقيقى للدراسة 
 الدراسات فى ما وراء التحليل.

 0.10-يساوى   𝐸𝑆3(𝑌3)وحجم التاثير المقاس  𝜃3ة والفرق بين حجم التاثير الحقيقى للدراس
وهذا يرجع الى خطر المعاينة للافراد داخل الدراسات وعليه فان الفرق بين متوسط حجم التاثير 

 0.20-الحقيقى للدراسات وحجم التاثير المقاس فى الدراسة يساوى 

 وعليه فان:

(𝑌3)𝐸𝑆3 = 0.60 − 0.10(ζ
3

) − 0.10(𝜀3) = 0.40 

 المستطيل  الى حجم التاثير الحقيقى µوالمسافة من متوسط حجم التاثير الحقيقى للدراسات 
 الدوائر  يعتمد على الانحراف المعيارى لتوزيع التاثيرات الحقيقية عبر الدراسات  𝜃𝑖للدراسة 

 ويكون توزيعها اعتدالى كالتالى: 𝜏2اوتباينها  𝜏ويطلق عليه تاو 
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 احجام التاثير الحقيقية للدراسات فى نموذج التاثيرات العشوائية. : توزيع 7.9الشكل 

لاحظ ان احجام التاثير الحقيقية للدراسات توزيعت عشوائياً حول متوسط التاثيرات الحقيقية فى 
نموذج التاثيرات العشوائية بينما فى نموذج التاثيرات المثبتة تم اجبار كل احجام التاثير ان تقع 

 ى.على الخط الراس

 الفروق بين نموذج التاثيرات المثبتة والعشوائية فى ما وراء التحليل

توجد العديد من الفروق المفاهيمية, التحليلية عند حساب المتوسط الموزون ودلالتها الاحصائية, 
 ;Card, 2012;  Kisamore & Brannick, 2008)والتفسيرية بين النموذجين كالاتى

Mengersen et al., 2013): 

 Conceptual Differences الفروق المفاهيمية النظرية

وحجم التاثير المقاس  𝜃  فى النموذج المثبت الفرق بين حجم التاثير الوحيد الحقيقى فى المجتمع
, ويتلامس حجم التاثير الحقيقلإ للدراسات مع حجم التاثير 𝜀3فى الدراسة نتجة خطر المعاينة 

 حجم التاثير ثابت لكل الدراسات. الحقيقى فى المجتمع ,اى ان متوسط

لا يتلاقى او يتلامس مع متوسط  𝜃بينما فى النموذج العشوائى حجم التاثير الحقيقى للدراسة 
, وعليه 𝜏بل يتوزع حوله بانحراف معيارى  𝜇حجم التاثير الحقيقى العام للدراسات فى المجتمع 
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وليس حجم تاثير وحيد فى  𝜏يارى تاو بانحراف مع 𝜇فان متوسط حجم التاثير العام للدراسات 
كما فى النموذج المثبت, ويفترض ان كل حجم تاثير مقاس يختلف عن متوسط  𝜃المجتمع 

مجتمع احجام التاثير فى ضوء خطر المعاينة على مستوى الافراد  بالاضافة الى قيمة اخرى 
وزع عشوائياً . وعليه فان للتباين من مصادر اخرى نتجة الاختلاف بين الدراست ويفترض انها تت

 : (Lipsey & Wilson, 2001)تباين حجم التاثير المقاس يتكون من مكونين 

 .تباين مرتبط بخطر المعاينة للافراد على مستوى الدراسة 

 .تباين مرتبط بالتاثيرات العشوائية الاخرى نتجة الاختلاف بين عينة الدراسات 

 التاثير المقاس كالاتى:مكن التعبير عن التباين المرتبط بحجم وي

𝑆𝑇
2 = 𝑆𝜃

2 + 𝑆𝑖
2 

 𝑆𝜃
 .بين الدراسات نتجة مصادر عشوائىة اونتجة الاختلاف تباينال 2

 𝑆𝑖
 .فرادالتباين المرتبط بخطر المعاينة للا 2

 Analytic differences الفروق التحليلية او الحسابية

 جمع:حجم التاثير المقاس فى الدراسة فى النموذج المثبت هى حاصل 

  حجم التاثير الحقيقى الوحيد فى المجتمع𝜃. 

  الخطر𝜀 .نتجة خطر المعاينة فى الدراسات 

 بينما حجم التاثير المقاس فى النموذج العشوائى حاصل جمع:

 𝜇 .متوسط توزيع احجام التاثير فى المجتمع 

 ζ
𝑖

 زيتا  انحراف او ابتعاد ثابت لحجم التاثير المقاس عن متوسط حجم التاثير الحقيقى  
 نتجة خطر معاينة الدراسات فى ما وراء التحليل.

 𝜀𝑖 ابيسلون  انحراف شرطى لحجم التاثير الحقيقى للدراسة نتجة خطر المعاينة الافراد فى 
 الدراسات.
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 Interpretive Differences الفروق التفسيرية

ما وراء التحليل باستخدام النموذج المثبت يهدف الى الوصول الى استنتاجات شرطية 
Conditional Inferences  حول مجموعة محددة من الدراسات المتضمنة فى التحليل فقط

  15وليس على مجتمع الدراسات التى تناولت المتغيرين بمعنى " ان متوسط حجم التاثير لا 
دراسة........." ولا يعمم على مجتمع الدراسات التى تناولت المتغيرين ويمكن القول ان نتائج 

 نموذج التاثيرات المثبتة وصفية .

بينما ما وراء التحليل باستخدام نموذج التاثيرات العشوائية يهدف الى الوصول لاستنتاجات غير 
ينة الدراسات فى التحليل بل الى ليست قاصرة على ع Unconditional Inferencesمشروطة 

مجتمع الدراسات المحتملة التى تناولت دراسة العلاقة بين المتغيرين بمعنى ان " تراث الدراسات 
توصل الى ان حجم التاثير او العلاقة بين المتغيرين.........." ,  Y, Xللعلاقة بين المتغيرين 

 استدلالية. ويمكن القول ان نتائج نموذج التاثيرات العشوائية 

ولذلك فان نموذج التاثيرات العشوائية اكثر مناسبة فى الدراسات النفسية التربوية الاجتماعية نتجة 
تراكم كم هائل من الدراسات للوصول الى استنتاجات اكثر تعميمية وليست قاصرة على عينة 

 الدراسات فى التحليل.

الدراسة مشتقة من نفس المجتمع كما هو  وعلى ذلك فان نموذج التاثيرات العشوائية لايفترض ان
الحال فى نموذج التاثيرات المثبتة بل انها تمثل مجتمع فريد فى حد ذاتها, وفى هذة الحالة يوجد 
مصدرين للاختلافات احدهما من الدراسة كما هو الحال فى نموذج التاثيرات المثبتة والاخر من 

 Egger, 2006, Mengersen)دم التجانس الاختلافات بين الدراسات ولذلك يسمى بنموذج ع

et al., 2013)  

 العمليات الحسابية لنموذج التاثيرات العشوائية

تناولنا فى الفصل الثامن تحليل نموذج التاثيرات المثبتة من حساب المتوسط الموزون لاحجام 
حصائية التاثير فى ضوء الخطر المعيارى, وحساب اختبار التجانس وفترات الثقة والدلالة الا

. اما عن العمليات الحسابية لنموذج التاثيرات العشوائية فانها تختلف عن  Zباستخدام اختبار 
ζالنموذج المثبت نظراً لوجود مكون اخر للتباين يتمثل فى المكون العشوائى 

𝑖
, وعليه فلابد من 
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المرتبط بخطر اجراء موازنة لكل حجم تاثير فى ضوء تعديلين احدهما خاص بالخطر المعيارى 
المعاينة للافراد والاخر مرتبط بالمكون العشوائى الذى ربما يرجع فى جزء منه الى خطر معاينة 

 الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل.

ان ماوراء التحليل للنموذج العشوائى يتضمن اربع خطوات عامة هى  Card (2012)ويرى 
 كالاتى:

 .Qاحجام التاثير للدراسات من خلال اختبار  : تقدير التجانس او عدمه بيناولاا 

 : تقدير التباين بين احجام التاثير فى المجتمع.ثانياا 

: استخدام التباين لاحجام التاثير فى المجتمع للحصول على اوزان التاثيرات العشوائية ثالثا
Random-effects weights .لاحجام التاثير المقاسة فى الدراسات 

اوزان التاثيرات العشوائية لتقدير متوسط التاثيرات العشوائية لاحجام التاثير : استخدام رابعاا 
 والاخطر المعيارية المرتبطة بها لاستخدامها فى حساب الدلالة الاحصائية وفترات الثقة.

يقدر التجانس من عدمة من : تقدير التجانس من عدم  بين احجام التاثيرات: الخطوة الاولى
 تى:كالا Q خلال اختبار

Q = ∑ 𝑤𝑖 (𝐸𝑆𝑖 −  )2 = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)
2

∑ 𝑤𝑖
 

 𝑤𝑖  وزن الدراسة𝑖. 

 𝐸𝑆𝑖 حجم التاثير للدراسة 𝑖. 

  .متوسط حجم التاثير الموزون العام لكل الدراسات 

 :Qدرجات الحرية لاختبار 

df= k-1 

 K ما وراء التحليل عدد الدراسات فى. 
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وبمقارنتها بقيمة احصاء كاى تربيع الجدولية  Q= 291.17وفى الفصل السابق تم تقدير اختبار 
اتضح ان قيمتها اكبر من القيمة الجدولية لكاى تربيع, وعليه رفض الفرض الصفرى بالتالى 

توجد دلالة احصائية بمعنى لا يوجد تجانس اوالاختلاف بين احجام التاثير اكبر مما هو متوقع 
دراسة فى ما وراء التحليل. وهذا الاستنتاج يفرض  22ا نتجة خطر المعاينة بين احجام التاثير ل

على الباحث استخدام نموذج التاثيرات العشوائية وليس النموذج المثبت لان النموذج المثبت 
 يتطلب تجانس بين احجام التاثير المتضمنة فى دراسة ما وراء التحليل.

وعدم  : Population Variability تقدير تباين مجتمع احجام التاثير: يةالثانالخطوة 
التجانس بين احجام التاثير لا يرجع فقط الى خطر المعاينة بل ايضاً الى مكون عشوائى يسبب 
انحرافات حقيقية عن المتوسط العام لحجم التاثير الحقيقى لمجتمعات حجم التاثير ويتم تقدير 

وهو التباين احجام التاثير الحقيقية  𝜏2تباين احجام التاثير الحقيقية للدراسات من خلال معلم 
للدراسات ولكن الباحث لا يعرف احجام التاثير الحقيقة ولكن يمكن تقدير تباينها كالاتى 

Borenstien et al., 2009; Card, 2012):  

𝜏2(𝑣𝜃) =
𝑄 − (𝐾 − 1)

(∑ 𝑤𝑖) −
(∑ 𝑤𝑖

2)
(∑ 𝑤𝑖)

 

 𝑄 احصاء التجانس. 

  𝐾 او احجام التاثير. عدد الدراسات 

 𝑤𝑖 من خطر المعاينة وزن كل دراسة. 

ولو ان قيمة هذة المعادلة بالسالب فان تباين مجتمع احجام التاثير صفر وهذا يحدث لو ان 
توزيع احجام التاثير متجانس وهذا يتطابق مع نموذج التاثيرات المثبتة بالتالى شروط النموذج 

 العشوائى لم تتحقق.

 ,Cardفى الجدول الاتى انظر: 22حقيقية للدراسات الا ولتقدير تباين مجتمع احجام التاثير ال

2012:  

 



218 
 

 دراسة وحساباتها فى النموذج العشوائى. 22 : بيانات الا 1.9الجدول 

 

 وبتقدير قيمة تباين مجتمع احجام التاثير الحقيقية كالاتى:

𝜏2 =
𝑄 − (𝐾 − 1)

(∑ 𝑤𝑖) −
(∑ 𝑤𝑖

2)
(∑ 𝑤𝑖)

=
291.17 − (22 − 1)

7152.21 −
3756432
7152.21

=
270.17

6627
= 0.0408 

احجام التاثير فان  بعد تقدير تباين مجتمع: الخطوة الثالثة: حسا  اوزان التاثيرات العشوائية
الخطوة التالية حساب اوزان التاثيرات العشوائية لكل دراسة. المنطق من تقدير الاوزان مماثل لما 

ة من عدم الدقة لحجم تم حسابه من موازنة او تصحيح حجم التاثير فى نموذج التاثيرات المثبت
التاثير من الخطر المعيارى نتجة خطر المعاينة للحصول على حجم تاثير اكثر دقة وفى هذا 
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التصحيح فان حجم التاثير المصحح او الدقيق هو دالة وظيفية نتيجة حجم التاثير المقاس 
 وانحراف المعاينة فى كل دراسة. 

وظيفة لحجم التاثير المقاس بالاضافة الى مكونين فان حجم التاثير يكون  وفى النموذج العشوائى
  وليس مكون واحد كما فى نموذج التاثيرات المثبتة هما:  Imprecisionالدقةمن عدم 

 ζ
𝑖

 ابساى  انحراف او ابتعاد ثابت لحجم التاثير المقاس عن متوسط حجم التاثير  
الحقيقى نتجة خطر معاينة الدراسات فى ما وراء التحليل, ويقدر من خلال تباين 

 .𝜏2مجتمع احجام التاثيرات 

 𝜀𝑖 زيتا  انحراف شرطى لحجم التاثير الحقيقى للدراسة نتجة خطر المعاينة الافراد فى 
 .SEراسات, ويقدر من خلال الخطر المعيارىالد

وعلى ذلك فان اوزان التاثيرات العشوائية تتكون من تباين مجتمع احجام التاثير بين 
 الدراسات نتجة عوامل مختلفة والخطر المعيارى الخاص بكل دراسة.

 وتقدر اوزان التاثيرات العشوائية كالاتى:  

𝑤𝑖
∗ =

1

𝜏2 + 𝑆𝐸𝑖
2 

 𝑤𝑖
 التاثيرات العشوائية.اوزان  ∗

 𝜏2 تباين مجتمع احجام التاثيرات. 

 𝑆𝐸𝑖  .الخطر المعيارى المرتبط بحجم التاثير لكل دراسة 

وعلى ذلك يتم تصحيح حجم التاثير لكل دراسة من خلال اوزان التاثيرات العشوائية. بالرجوع الى 
𝑤𝑖  تم حساب 1.9جدول البيانات فى جدول 

لكل دراسة ثم حساب حاصل ضرب وزن التاثير  ∗
𝐸𝑆𝑖العشوائى حجم  التاثير   × 𝑤𝑖

 لكل دراسة.   ∗

  بالنسبة للدراسة الاولى فان التصحيح فى ضوء نموذج التاثيرات المثبتة 1.9وفى الجدول 
 كالاتى: 
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𝑤1 =
1

𝑆𝐸2
=

1

(0.0693)2
= 208.12 

لكلًا من تباين مجتمع احجام التاثير  ولكن فى النموذج العشوائى تم حساب وزن جديد كدالة 
وعليه يصبح تصحيح حجم التاثير للدراسة  SE=0.0693والخطر المعيارى لكل دراسة  0.0408
 كالاتى:

𝑤𝑖
∗ =

1

𝜏2 + 𝑆𝐸𝑖
2 =

1

0.0408 + 0.06932
= 21.94 

حجم التاثير للدراسة الاولى فى نموذج التاثيرات المثبتة هى  او وزن لاحظ ان  قيمة تصحيح
 .21.94بينما قيمة التصحيح فى ضوء نموذج التاثيرات العشوائية  208.12

فى الجدول تلاحظ   العمود الثانى يميناً دراسة  22وبالنظر الى اوزان التاثيرات العشوائية لا 
 الاتى:

  قيمة هذة الاوزان𝑤𝑖
وهذا يعنى ان  𝑤𝑖اصغر بكثير من اوزان التاثيرات المثبتة ∗

 نا وهذا يعنى يكون اصغر من نظيراتها فى النموذج المثبتمجموعها عبر الدراسات 
 لمتوسط حجم التاثير يكون كبير.الخطر المعيارى 

 كل الدراسات لها تقريباً نفس الترتيب النسبى فى ضوء نموذج التاثيرات  على الرغم ان
العشوائلإ او المثبتة الدراسة التى لها اعلى وزن على احدهما تكون لها اعلى وزن على 

النموذج الاخر   الا ان التناقض فى الاوزان عبر الدراسات اقل بالنسبة للنموذج 
 العشوائى مقارنة بالنموذج المثبت.

الخطوة الاخيرة فى الخطوة الرابعة: حسا  متوسطات التاثيرات العشوائية والاستدلال حولها:
اختبارات الدلالة الاحصائية  تحليل نموذج التاثيرات العشوائية تقدير متوسط حجم التاثير ثم اجراء

وحساب فترات الثقة حول هذا المتوسط. ويقدر متوسط حجم التاثير تماماً مثل متوسط حجم 
𝑤𝑖بالوزن   𝑤𝑖التاثير فى النموذج المثبت مع استبدال الوزن 

 ,Card)وتصبح المعادلة كالتالى ∗

2012; Lipsey & Wilson, 2001) : 

=
∑(𝑤𝑖

∗𝐸𝑆𝑖)
∑ 𝑤𝑖

∗  
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 :حجم التاثير فى الجدول 22وبتطبيق هذة المعادلة على الا 

=
∑(𝑤𝑖

∗𝐸𝑆𝑖)
∑ 𝑤𝑖

∗ =
161.02
475.89

= 0.338 

متوسط تحويرات  قدرثم  𝑍𝑖الى تحوير فيشر  rلاحظ انه تم تحوير حجم التاثير معامل الارتباط 
ثم تعاد هذة القيمة مرة اخرى الى متوسط معامل  0.338وقيمتة  فيشر لكل الدراسات 

   نموذج التاثيرات المثبتة حيث ان قيمةالثامن. انظر الفصل  0.326=الارتباط وهى 
  0.387.=بينما  0.387=

اقل من متوسط حجم التاثير فى النموذج  اى ان متوسط حجم التاثير فى النموذج العشوائى
صحيح حجم التاثير فى النموذج العشوائى من نوعين من الخطر المثبت وهذا يرجع الى انه تم ت

 بينما فى النموذج المثبت تم تصحيحها من خطر واحد فقط وهو خطر المعاينة.

 ,Card, 2012; Lipsey & Wilson)ويقدر الخطر المعيارى لمتوسط حجم التاثير كالاتى

2001): 

𝑆𝐸 = √
1

∑(𝑤∗)
= √

1

475.89
= 0.0458 

لاحظ ان الخطر المعيارى فى النموذج العشوائى اكبر من الخطر المعيارى فى النموذج المثبت 
  انظر الفصل الثامن .0.0118

   للدلالة وليس تحوير فيشر :Zوتقدر الدلالة الاحصائية من خلال اختبار 

𝑍 =
𝑆𝐸

=
0.338

0.0458
= 7.38, 𝑃 < 0.01 

   0.05الجدولية عند مستوى دلالة احصائية   Z قيمة  1.96اكبر من  Zويتضح ان  قيمة 
   0.01الجدولية عند مستوى دلالة احصائية   Zقيمة  2.58(لاختبار ذو ذيلين  او اكبر من 

لاختبار ذو ذيلين , على ذلك يرفض الفرض الصفرى اى توجد علاقة ارتباطية موجبة ودالة 
 احصائياً بين العدوان ورفض الاقران.  
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 انظر الفصل 32.70للنموذج العشوائى اقل بكثير من نظيرتها للنموذج المثبت  Zلاحظ ان قيمة 
اكبر من  0.0458))الثامن , وهذا يرجع الى ان الخطر المعيارى المقام  فى النموذج العشوائى

فى النموذج   Zوهذا ادى الى انخفاض قيمة  (0.0118)الخطر المعيارى فى النموذج المثبت
 فى النموذج المثبت.  العشوائى عن نظيراتها

  :(Hedges & Olkin, 1985 وتقدر فترات الثقة من الخطر المعيارى كالتالى

𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = − 𝑍(1−𝛼)𝑆𝐸  

𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 = + 𝑍(1−𝛼)𝑆𝐸  

 𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 .حد الثقة الادنى 

  .متوسط حجم التاثير 

 𝑍(1−𝛼)  لاختبار ذو ذيلين. 0.01او  0.05القيمة الجدولية عند 

 𝑆𝐸 .الخطر المعيارى لمتوسط حجم التاثير 

ولكن قبل حساب فترات الثقة تحول قيمة متوسط تحوير فيشر الى متوسط معامل الارتباط. 
 كالاتى:  CI %95ويقدر فترات الثقة 

𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = − 𝑍(1−𝛼)𝑆𝐸 = 0.326 − 1.96 × .0458 = .2363 

𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = + 𝑍(1−𝛼)𝑆𝐸 = 0.326 + 1.96 × .0458 = .349 

 المقارنة بين نموذج التاثيرات المثبتة ونموذج التاثيرات العشوائية

مقارنة جيدة ومستفيضة بين النموذجين ففى النموذج المثبت  Borenstien et al.(2009)قدم 
نفترض ان حجم التاثير الحقيقى هو نفسة لكل الدراسات وان متوسط حجم التاثير المقدر من 

ير الحقيقى فى المجتمع وان السبب الوحيد للاختلاف بين احجام الدراسات هو تقدير لحجم التاث
التاثير هو خطر المعاينة عينات الدراسات ,  فى حين فى النموذج العشوائى نفترض ان حجم 
التاثير الحقيقى يختلف من دراسة الى اخرى وان الدراسات المتضمنة فى التحليل هى عينة 

الدراسة وان ملخص  حجم التاثير هو تقدير لمتوسط  عشوائية لاحجام التاثير للظاهرة موضع
 احجام التاثير. 
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فى النموذج المثبت مصدر الخطر او عدم التاكد هو نتجة خطر المعاينة بينما فى نموذج 
التاثيرات العشوائية يوجد مصدرين للاخطر هما خطر المعاينة بالاضافة الى خطر ناتج عن 

خطر المعيارية وفترات الثقة وتباين احجام التاثير فى النموذج الفروق بين الدراسات, وعليه فان الا
 العشوائى اكبر او اوسع من نظيراتها للنموذج المثبت. 

اما الفرض الصفرى فى النموذج المثبت هو ان حجم التاثير فى كل دراسة يساوى صفر بينما فى 
لتاكيد هذا ينعكس عل النموذج العشوائى متوسط حجم التاثير لكل الدراسات يساوى صفر وبا

 عملية تعميم نتائج النموذجين. 

 ويفضل استخدام نموذج التاثيرات المثبتة اذا تحقق الشرطين: 

 .الدراسات المتضمنة فى التحليل متماثلة او متجانسة 

  الهدف من التحليل  حساب حجم التاثير العام للدراسات المتماثلة دون تعميم النتائج
 عينة الدراسات.لمجتمعات غير مجتمع 

فلو ارادت شركة ادوية التحقق من فاعلية عقار ما واستخدمت مئات المرضى من خلال 
مريض فى نفس الوقت  100المجموعة التجربية والضابطة ولان الشركة تجرى الدراسة على 

فالشركة تجرى عشرة دراسات فى نفس الوقت على العينة وفى هذة الحالة فان الدراسات العشرة 
ثلة لان العينة لها خصائص متشابهة ونفس المعالجة العقار  ونفس القياسات ونفس الفريق متما

البحثى, وعليه فان هذة النوعية من الدراسات متماثلة او متجانسة الشرط الاول  وتقوم على نفس 
 المجتمع فان الهدف من دراسة ما وراء التحليل دراسة مدى فعالية العقار على نفس العينة وتعمم

النتائج على نفس المجتمع وليس مجتمعات مرضى اخرى الشرط الثانى . ولكن يبدو هذا 
 التجانس فى دراسات العلوم الطبية ولكنه بعيد المنال فى دراسات العلوم النفسية والاجتماعية. 

وعلى النقيض من المثال السابق حيث يجمع الباحث بيانات او دراسات من سلسلة من الدراسات 
اث البحثى لظاهرة ما لباحثين مستقلين باجراءات وعينات ومنهجيات وببرامج مختلفة فى التر 

 بمعنى ان الدراسات ليست متجانسة او متكافئة ولذلك لا يمكن افتراض وجود حجم تاثير عام.

 𝜏2واذا كان عدد ت الدراسات صغير جداً فى ما وراء التحليل فان تقدير التباين بين الدراسات 
دقيق وعلى الرغم صلاحية استخدام نموذج التاثيرات العشوائية ولكن المعلومات يكون غير 
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 ,.Borenstein et alالمتطلبة لتنفيذة تكون ناقصة وفى هذة الحالة امام الباحث عدة خيارات 

2009) :  

التاثير بصورة منفصلة ولا تعرض ملخص التاثير بالتالى لايمكن الوصول  احجام عرض: الاول
الى استنتاجات حول حجم التاثير وفترات الثقة المرتبطة به, وهنا يلجر الباحث الى عرض 
الدراسات فى ضوء طريقة العد كطريقة لمراجعة الدراسات السابقة وربما يصل الى استنتاج 

 خاطئ.

التحليل باستخدام نموذج التاثيرات المثبتة حيث يعطى تحليل وصفى الثانى: اجراء ما وراء 
 للدراسات المتضمنة فى التحليل.

 Hedges & Olkin (1985)ومعظم الباحثون فى العلوم الاجتماعية يتبنوا مدخل 

للتاثيرات المثبتة لسهولة فهمة وبساطتة ولكن يؤدى الى  Rosonthal & Rubin(1982)و
لتاثير الحقيقى لان البيانات الحقيقية لاحجام التاثير لا تقيس نفس حجم تقدير متحيز لحجم ا

التاثير انما تتنوع باختلاف مجتمع عينات الدراسة وخصائص الدراسات او ما يعرف بالمتغيرات 
, واثبتت دراسات المحاكاة ان باستخدام نموذج التاثيرات المثبتة ((Hagger, 2006المتفاعلة 

لاحجام التاثير تولدت من مجتمعات مختلفة يؤدى الى تضخم الخطر من النوع الاول قبول وجود 
حجم تاثير مفترض بينما فى الواقع لا يوجد تاثير حقيقى وعلى ذلك يجب تبنى نموذج التاثيرات 

  Hedges & Vevea (1998)او  Hunter & Shmidt (1990, 2004)العشوائية لا 
Field, 2003) .  

طرق ما وراء التحليل المستخدمة فى الدراسات فى مجلة   Hunter & Shmidt (2000)راجع  
Psychological Bulletin  دراسة استخدمت كلها نموذج التاثيرات المثبتة  21ووجدوا ان الا

تخدم اى من الدراسات نموج التاثيرات العشوائية وحذروا من متبوعة بالتحليلات المتفاعلة ولم تس
 %11ان استخدام نموذج التاثيرات المثبت لانه يضخم نسبة الخطر الاول بنسبة اعلى من 

للدراسات التى  %28دراسة, واعلى من  25لدراسات ما وراء التحليل التى تتضمن حجم عينة 
 .Field (2003)الشرن يتفق مع دراسة وفى هذا  100تتضمن حجم عينة اكثر من 
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 العاشرلفصل ا

 نموذج التاثيرات المثبتة: تجزئة تباين حجم التاثير او التحليلات المتفاعلة

Fixed Effects Model: Partitioning Effect Size Variance or 

Moderator analyses 

 :مقدمة

التاثير فمن الضرورى دراسة مصادر هذا الاختلاف من  عندما لا يوجد تجانس بين احجام  
حيث بدلًا من تفسير التباين بين احجام  Moderator analysesخلال التحليلات المتفاعلة 

نتجة مصادر عشوائية غير ملاحظة فيمكن عزو هذا الاختلاف الى مصادر غير  التاثير
ات او خصائص الدراسة التى التى تتضمن المتغير Systematic soures عشوائية منتظمة 

كودت فى بروتكول التكويد وتسمى فى هذه الحالة متغيرات مستقلة مثل حجم العينة, طبيعتها, 
نوع التصميم البحثى, سنة النشر, وغيرها من خصائص الدراسات. واحياناً دراسة اثر خصائص 

التاثير وهذا يعتمد الدراسة على حجم التاثير تكون اكثر اهمية للباحث من حساب متوسط حجم 
 على اسئلة البحث. 

وهذه التحليلات تحاول تفسير الاختلاف بين احجام التاثير عبر الدراسات المختلفة باستخدام 
 .  Predictorsخصائص الدراسة كمنبئات 

التفاعل بانه اختلاف العلاقة بين متغيرين  على  Baron & Kenny (1986)ويعرف 
 حجم Y, Xالمتفاعل بمعنى دراسة ما اذا كانت العلاقة بين مستويات مختلفة من المتغير 

 التاثير  تختلف  او تعتمد على مستويات المتغير المتفاعل احد خصائص الدراسة . 

يقدم ما وراء التحليل طريقة لتناول امكانية وجود المتغير المتفاعل, والمتغير المتفاعل يستخدم 
جراء ما وراء التحليل لكل مجموعة منفصلة واذا وجدت لتجزئة الدراسات الى مجموعات فرعية, وا

فروق كبيرة بين متوسطات المجموعات فمن المحتمل نقصان التباين داخل الدراسات الفرعية, 
ويظهر ما وراء التحليل كم متبقى من التباين الى عوامل اخرى, ولو اظهر ما وراء التحليل فروق 
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التحليل فان تاثير المتغيرات المتفاعلة يكون قليلًا  صغيرة عبر مجموعة الدراسات المتضمنة فى
 جداً.

والمتغيرات المتفاعلة او خصائص الدراسات يمكن ان تكون تصنيفية  نوع المقياس المستخدم  او 
متصلة متوسط عمر العينة , ويمكن فحص تاثير المتغيرات التصنيفية او المتغيرات المتصلة 

 ى تحليل واحد.على حجم التاثير اوكلاهما معاً ف

 Categorical Moderatorsتاثير المتغيرات المتفاعلة التصنيفية 

تقويم تاثير المتغيرات التصنيفية المتفاعلة على حجم التاثير مشابهة لتحليل التباين الاحادى فى 
التباين فى درجات الافراد او  ANOVA , حيث يجزئ (Hedges, 1982الدراسات الاولية

 Withinوتباين داخل  Betweenاحجام التاثير  او اى وحدة تحليل  الى تباين بين 
المجموعات, والتالى فان تحليل التفاعل فى ما وراء التحليل يجزئ الاختلاف بين الدراسات الى 

 احد خصائص بين وداخل مجموعات الدراسات او احجام التاثير فى ضوء المتغيرالمستقل 
الدراسات التصنيفية   بمعنى مقارنة بين مجموعات مختلفة من احجام التاثير فى ضوء مستويات 

شبه تجريبى , طبيعة التصميم  –المتغير التصنيفى مثلًا طبيعة التصميم التجريبى  تجريبى 
معرفى  جماعى او –غير عشوائية , طبيعة التدخل او المعالجة فرى  –البحثى  معاينةعشوائية 

 -ثانوى –اعدادى  –انثى , نوع المرحلة العمرية ابتدائى  –سلوكى , جنس العينة ذكر  –
 جامعى , وغيرها من خصائص الدراسات المكودة,.

فاذا وجدت دلالة احصائية بين مستويات المتغير التصنيفى فان اختلاف متوسط حجم التاثير  
بل الى عوامل اخرى منها المتغير التصنيفى عبر المجموعات لا يرجع فقط الى خطر المعاينة 

 . ANOVAموضع التحليل فى 

 الكلى الاتى: Qواحصاء التجانس اوالاختلاف 

Q𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 = ∑ 𝑤𝑖 (𝐸𝑆𝑖 −  )2 = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)
2

∑ 𝑤𝑖
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هذا الاحصاء الى جزئين احدهما اختلاف بين مجموعات احجام التاثير  ANOVAويجزئ 
Q𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛  اى الاختلاف نتجة المتغير التصنيفى والاخر داخل مجموعات احجام التاثير بمعنى

 .Q𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛لمتغيرات  او لخصائص اخرى غير متضمنة فى التحليل  Residualsالبواقى 

مجموع المربعات الموزونة لمتوسط احجام التاثيرات حول المتوسط العام بينما  Q𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛و
Q𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛  مجموع المربعات الموزونة لاحجام التاثير المفردة داخل كل مجموعة او تصنيف حول

 متوسط المجموعة.

 :( (Card, 2012وعليه فان التباين الكلى كالاتى

𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 = 𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 + 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 

 𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 .التباين الكلى بين كل احجام التاثير 

 𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 ين المجموعات لاحجام التاثير.التباين ب 

 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 .التباين داخل كل مجموعة لاحجام التاثير 

واذا اتضح اختلاف بين المجموعات بمعنى رفض الفرض الصفرى فان الاختلاف بين احجام 
التاثير اكبر مما توقعناه نتجة خطر المعاينة وعليه يوجد علاقة بين المتغير المتفاعل التصنيفى 

 التاثير للدراسات والعكس صحيح.واحجام 

هو تقديرها من خلال التباين   𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛والطريقة المباشرة لتقدير التباين بين المجموعات 
 كالاتى: 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛والتباين داخل المجموعات  𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙الكلى 

𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 = 𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 − 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 

 :(Card, 2012; Lipsey & Wilson, 2001)كالتالى gويقدر التباين داخل المجموعة 

Q𝑔 = ∑ 𝑤𝑖 (𝐸𝑆𝑖 − 𝑔 )2 = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)
2

∑ 𝑤𝑖
 

𝑑𝑓𝑔 = 𝐾𝑔 − 1 

 وزن كل دراسة  𝑤𝑖نتجة لان المعادلة تتضمن  Q𝑔الى 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 تم تغير 

 𝑤𝑖 .وزن كل دراسة 
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 𝐸𝑆𝑖 .حجم التاثير فى كل دراسة 

 𝑔  متوسط حجم التاثير عبر الدراسات فى المجموعة𝑔. 

 𝐾𝑔  عدد الدراسات فى المجموعة𝑔 . 

فاذا تضمن التحليل ثلاثة مجموعات وكل مجموعة تتضمن عدد معين من احجام التاثير فان 
 هذة المعادلة تقدر ثلاث مرات لكل مجموعة على حدة .

 كالاتى: gخل المجموعات من حاصل جمع التباين داخل كل مجموعة وتقدر التباين دا

𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 = ∑ 𝑄𝑔

𝐺

𝑔=1

= ∑ 𝑄1 +
1

𝑄2 + 𝑄3 + ⋯ … + 𝑄𝑔 

𝑑𝑓𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 = ∑ 𝑑𝑓𝑔

𝐺

𝑔=1

= 𝑘 − 𝐺 

 𝐺 .عدد المجموعات او تصنيفات المتغير المتفاعل 

 𝑄𝑔 .التباين داخل كل مجموعة 

 𝑑𝑓𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 .درجات الحرية داخل المجموعات 

 𝑑𝑓𝑔  درجات الحرية داخل المجموعة𝑔 . 

 𝑘 .عدد الدراسات فى كل المجموعات 

 𝐺 .عدد المجموعات 

يمكن حساب التباين  𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛والتباين داخل المجموعات   𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙وبعد حساب التباين الكلى 
دلالة الاحصائية للتباين بين المجموعات تقيم من خلال . وال𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛بين مجموعات الدراسات 

 بالنسبة الى درجات الحرية بين المجموعات: 𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛قيمة احصاء 

𝑑𝑓𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 = 𝐺 − 1 

عن القيمة  ᵪ2بالبحث فى جدول  ᵪ2فى ضوء توزيع  𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛والتعامل مع احصاء 
قيمة   ≤المحسوبة  𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛فاذا كانت:  𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛الجدولية ومقارنتها بالقيمة المحسوبة لا 
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ᵪ2  الجولية يرفض الفرض الصفرى وعليه ان يوجد  اختلاف بين المجموعات فى حجم التاثير
 عبر المجموعات .

 :ان كما اوضحنا سالفاً  دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران 22  لا 1.9فى جدول : مثال

𝑄21 = 291.17, 𝑃 < .01 

ويفسر هذا الاختلاف اما فى ضوء مصادر عشوائية باستخدام نموذج التاثيرات العشوائية او فى 
 ضوء مصادر منتظمة باستخدام تحليل التفاعل اعتماداً على خصائص الدراسات.

د الباحث اجراء تحليل التفاعل فى ضوء المصادر المختلفة لقياس عدوان وفى المثال السابق ار 
العلاقات اما فى ضوء الملاحظات المجموعة الاولى , تقارير الاباء المجموعة الثانية , تقارير 

الاقران المجموعة الثالثة , تقارير المعلمين المجموعة االرابعة  اى ان المتغير التصنيفى او 
عة القياس والهدف من اجراء دراسة ما وراء التحليل هو تحديد ما اذا كانت المتفاعل هو طبي

 العلاقة بين العدوان ورفض الاقران تختلف عبر طرق القياس المختلفة للعدوان. 

حجم تاثير الى اربع  27وتم تقسيم الا  22حجم تاثير من الدراسات  27وعللإ تم الحصول على 
  (:(Card, 2012مجموعات كالاتى
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دراسة فى ضوء مجموعات مختلفة لطريق  22 : بيانات دراسة ما وراء التحليل لا 1.10الجدول 
 القياس.

 

 

 دراسة  اسفل الجدول : 27تم استخدام ثلاث مجاميع عبر الا  𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙لحساب 
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Q𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2 −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)2

∑ 𝑤𝑖
= 1413.09 −

(2889.26)2

7857.64
= 350.71 

التباين لاحجام التاثير داخل المجموعة الاولى التى تتضمن ثلاث دراسات اعتمدت اما حساب 
 على قياس العدوان فى ضوء الملاحظة كالاتى:

Q𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛− 𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 = ∑( 𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖
2) −

(∑(𝑤𝑖𝐸𝑆𝑖)2

∑ 𝑤𝑖

= 4.45 −
(28.53)2

293.94
= 1.68 

داخل المجموعة الثانية التى تتضمن حجم وباستخدام نفس المعادلة قدر التباين لاحجام التاثير 
 تاثير واحد وهو قياس العدوان من وجهة نظر الاباء:

Q𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛− 𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 = 0.00 

 وتباين داخل مجموعة تقدير العدوان من وجهة نظر المعلمين:

Q𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛− 𝑡𝑒𝑎𝑐ℎ𝑒𝑟 = 40.73 

 نظر الاقران: وتباين داخل مجموعة تقدير العدوان من وجهة

Q𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛− 𝑝𝑒𝑒𝑟 = 243.16 

 اذاً مجموع التباينات الاربعة داخل المجموعات كالاتى:

𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 = ∑ 𝑄𝑔

𝐺

𝑔=1

= 1.68 + 0.00 + 234.16 + 40.73 = 285.57 

 التباين بين المجموعات الاربعة:

𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 = 𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 − 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛 = 350.71 − 285.57 = 65.14 

 بدرجات حرية: ᵪ2له توزيع  𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛وبما ان توزيع 

𝑑𝑓𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 = 𝐺 − 1 = 4 − 1 = 3 
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يتضح ان قيمة   0.01عند مستوى دلالة احصائية   3بدرجات حرية  ᵪ2وبالكشف فى جدول  
ᵪ2 =وعليه فان:11.345 الجدولية 

ᵪ2  11.345)الجدولية < 𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛 65.14  

الفرض الصفرى بمعنى توجد فروق دالة احصائية فى متوسط حجم التاثير بين بالتالى نرفض 
 انواع القياسات الاربعة بمعنى يوجد تاثير للمتغير المتفاعل.

وباجراء تحليل التباين الاحادى لدراسة الفروق  SPSSوبادخال بيانا الجدول السابق فى برنامج 
 بين المجموعات الاربع والنتائج كالاتى:

ANOVA 

 

Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

r Between 

Groups 
.397 3 .132 4.034 .019 

Within Groups .755 23 .033   

Total 1.152 26    

Zr Between 

Groups 
.497 3 .166 3.808 .024 

Within Groups 1.000 23 .043   

Total 1.497 26    

او تحوير  rيتضح وجود فروق دالة احصائياً بين المجموعات الاربعة فى حجم التاثير سواء 
وعليه فان  0.05عند مسوى دلالة احصائية  Zrلا  P=0.024او  rلا  P=0.019فيشر حيث 

 الاختلاف بين احجام التاثير يرجع الى نوعية قياس العدوان.

 Follow up analysis to a Categorical التحليل البعدى للمتفاعل التصنيفى

Moderator 

اذا تكون المتغير المتفاعل التصنيفى من مستويين فان عملية التفسير فى تحديد اى مستوى 
مسبب للدلالة عن طريق حساب متوسط حجم التاثير داخل كل مجموعة وتكون الدلالة لصالح 

 المتوسط الاكبر.
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ستويين فان العملية تكون اكثر صعوبة لان الدلالة ولكن اذا كان المتغير التصنيفى باكثر من م
بين المجموعات تشير الى ان على الاقل بعض  Omnibus Fالاحصائية باستخدام اختبار 

المجموعات تختلف عن بعضها البعض ولكن غير واضح اى هذة المجموعات التى احدثت 
او تتبعى مشابهة للتحليل الدلالة الاحصائية. وفى هذة الحالة لابد من اجراء اختبار بعدى 

وهذا التحليل البعدى فى اطار ما وراء التحليل  يتم فى  ANOVAفى   Post hocالبعدي 
 (:Card, 2012ضوء مدخلين كالتالى 

 Liberal Approachالمدخل الليبرالى 

هذا المدخل لا يحاول التحكم فى تضخم الخطر من النوع الاول حيث يسعى الى اجراء  
العديد من المقارنات بين كل زوج من المجموعات او مستويات المتغير المتفاعل التصنيفى 

 بين المجموعة الاولى والثانية, وبين الاولى والثالثة وهكذا. Tمثل اجراء اختبار 

 اتبع الاتى:ولاجراء هذه المقارنات 

للدراسات المتضمنة فى  𝑄𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙     حساب التباين او الاختلاف الكلى بين المجموعات1.  
 المجموعتين.

 فقط لدراسات المجموعتين. 𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛. حساب مجموع التباين داخل المجموعات 2

ثم بالبحث فى  2عات لان عدد المجمو  df=1با  𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛حساب التباين بين المجموعتين 3. 
يصل الباحث الى القرار بوجود  𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛عن القيمة الجدولية وبمقانتها بقيمة  ᵪ2جدول 

 اختلاف بين احجام التاثير فى المجموعتين من عدمه.

ويكرر هذا الاجراء عند المقارنة بين اى مجموعتين من مجموعات او مستويات المتغير 
 فان اجمالى عدد المقارنات يكون فى ضوء العلاقة:التصنيفى المتفاعل وعليه 

𝐺(𝐺 − 1)

2
=  عدد المقارنات 

 فان عدد المقارنات: 4فاذا كان عدد مستويات المتغير التصنيفى المتفاعل 
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=
4(4 − 1)

2
=

12

2
= 6 

 Fisher Least Significanceوهذه الطريقة تماماً مثل اختبار فروق الدلالة الدنيا لفيشر 

Difference(LSD)   المستخدم فى المقارنات البعدية فىANOVA  وهذا الاختبار يعانى من
قيمة التضخم مقارنات عديده فان  تواذا وجد. محددات اهمها تضخم الخطر من النوع الاول

 :هى للخطر من النوع الاول

(1−∝)𝑐 -=1Eα 

 ∝ .مستوى الدلالة الاحصائية 
 𝑐 عدد المجموعات 

  Conservative Approachالمدخل المحافظ 

البعديااااة عاااان طريااااق سلساااالة ماااان كاااال المقارنااااات المحتملااااة بااااين اى زوج  المقارنااااات  اجااااراء
ولكااااااان ياااااااتم اساااااااتخدام تصاااااااحيح بيرونيفروناااااااى  مااااااان المجموعاااااااات مثااااااال الطريقاااااااة الليبرالياااااااة

Bonferroni  , ات وكااااااال مقارناااااااة باحتماااااااال  ناااااااقار مفعناااااااد عمااااااال ثلاثاااااااة =0.5 
 x 3عاااان  ماااان النااااوع الاول ريااااد الخطاااايز فااااان احتمااااال ان لا   ماااان النااااوع الاول رالخطاااا 

0.05 = 0.15 

 هى: لكل مقارنة αفعند اجراء ثلاثة مقارنات فان 0.05 للمقارنة =  αكانت  اذاوعليه  

α = 
0.05

3
 = 0.0167  

تنفيذ ذلك  يمكن و   0.017عند مستوى الفا يةلا تعطى قيم جدول Tوالقضية هنا ان جداول 
 .Pمن خلال برنامج الكمبيوتر حيث يعطى قيمة 

فبدلًا من  3ولكن لهذا المدخل محددات اهمها نقص القوة الاحصائية فاذا كان عدد المجموعات 
بالتالى تزداد صعوبة رفض الفرض الصفرى بالتالى  0.0167تكون قيمتها  0.05استخدام الفا 

المحدد يعتمد على حجم عينة احجام التاثير فتزداد هذة تضخم الخطر من النوع الثانى. وهذا 
 الاشكالية اذا كان حجم العينة صغير وتقل حدتها اذا كان حجم عينة احجام التاثير كبيرة.
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او  Tukey باستخدام اختبار توكى  Post hoc فى المثال السابق يمكن اجراء التحليل البعدى 
 ى:وكانت النتائج كالتال  Bonferroniتصحيح 

 

Warnings 

Post hoc tests are not performed for r because at least one group has fewer 

than two cases. 

Post hoc tests are not performed for Zr because at least one group has fewer 

than two cases. 

 

حالة واحدة وهذا لقياسات العدوان عن لم يعطى المقارنات المتعددة لان احد المجموعات يتضمن 
 طريق الاباء وباستبعاد هذه المجموعة واجراء التحليل مرة اخرى والنتائج كالتالى:
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يتضح ان مسبب الدلالة هو بين المجموعة الاولى قياسات الملاحظة  مع المجموعة 
وذلك  Benferonniلا  P=0.038و Tukeyلا    P=0.033الثالثة قياسات الاقران  حيث 

 . وهذة الدلالة لصالح المجموعة الثالثة حيث المتوسطات كالتالى:rلحجم التاثير 

 

-Metaاو ما وراء الانحدار  Continous Moderatorsالمتغيرات المتفاعلة المتصلة 

regression 

كطريقة لاختبار تاثير المتغير التصنيفى الوحيد مثل نوع  ANOVAبالمثل كما  استخدمنا 
المعالجة لتفسير الاختلاف فى توزيع احجام التاثير, فكثيراً من خصائص الدراسات المكودة 

متغيرات متصلة وبدورها تكون مرتبطة بحدوث اختلاف فى احجام التاثير المقاسة فى للدراسات 
وغيرها.  , مدة البرنامج, جلسات البرنامجاد الاسرة, عدد , دخل الاسرة, عدد افر عمر العينةمثل 

وهذة بمثابة متغيرات متفاعلة متصلة ويتم تقيم تاثير المتغيرات المتصلة على حجم التاثير من 
حيث يعتبر المتغيرات  Weighted Regression analysisخلال تحليل الانحدار الموزون 

واحجام التاثير متغير تابع,  Predictors مستقلة او منبئاتالمتصلة المتفاعلة بمثابة متغيرات 
وقيمة معامل الانحدار الدالة احصائياً تدل على ان المتغير المستقل او المتغير المتفاعل يرتبط 

 .Y, Xاو يؤثر على العلاقة بين المتغيرين 

حيث  Weighted Least Square Regression وفى هذه الحالة يستخدم الانحدار الموزون 
 وزن كل حجم تاثير بمعكوس التباين , وهذا  wيتم وزن الانحدار من خلال معكوس التباين 

 الموازنة لها ثلاث تطبيقات:

 : الحصول على احجام تاثير اكثر دقة.الاول
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 , SPSSفى برامج مثل  ANOVA : متوسط المربعات فى مخرج الانحدار تحليل لا الثانى

SASف بين احجام التاثير التى ترجع الى الاتحاد الخطى للمتغير المتفاعل   تمثل الاختلا
 المتصل. وتستخدم هذة القيمة لتقويم الدلالة الاحصائية لنموذج الانحدار.

 : هذا الوزن او التصحيح لاحجام التاثير يؤثر فى الاخطر المعيارية لمعاملات الانحدار.الثالث

نتجة للانحدار  Qج الانحدار الموزون احدهما احصاء ويوجد مؤشرين للمطابقة العامة لنموذ
يعكسان التباين الكلى  𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙نتجة للخطر او البواقى  Q , والاخر  𝑄𝑟𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛وتسمى 

فى نموذج الانحدار, وجدول تحليل التباين فى مخرج الانحدار يتكون من مجموع المربعات التى 
تتضمن مجموع مربعات الانحدار ومجموع مربعات الخطر وكلاهما يتم تقيم دلالتهما من خلال 

يرات المنبئة فى احصاء كاى تربيع, ومجموع مربعات الانحدار بدرجات حرية تساوى عدد المتغ
عدد احجام التاثير  Kحيث ( (K-P-1بينما مجموع مربعات البواقى بدرجات حرية  Pالنموذج 

 فى التحليل. 

دالة احصائياً فان الاختلاف بين احجام التاثير لا يرجع الى خطر  𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙ولو كانت 
تى لو استبعدنا الاختلاف بين المعاينة فقط بل الى عوامل اخرى ابعد من ذلك, بكلمات اخرى ح

احجام التاثير نتجة المتغير المنبئ المتضمن فى نموذج الانحدار فانه يوجد ايضاً عدم تجانس 
 بين احجام التاثير نتجة متغيرات وعوامل اخرى لم تتضمن فى النموذج.

 22 الثامن  لماوراء التحليل لا فى الفصل هبالنظر لمثال السابق عرض: Card, 2012) )مثال
متغير متفاعل متصل  Ageدراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران, فاعتبر الباحث ان العمر 

واراد معرفة مااذا كان للعمر مرتبط بالاختلاف بين احجام التاثير فسجل متوسط العمر بالسنوات 
 ة الانحدار كالاتى:لعينة الدراسة فى بروتكول الدراسة بالتالى اصبحت معادل

𝑍𝑟 = 𝐵0 + 𝐵1(𝐴𝑔𝑒) + 𝑒 

 𝑍𝑟  حجم التاثير المتنبر به لاحظ ان هذا ليس الدرجة المعياريةZ  انما تحوير فيشر
  .rالمناظر لمعامل الارتباط 

 𝐵0  ثابت الانحدار المناظر لاa.  

 𝐵1 .معامل الانحدار اللامعيارى 
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 𝑒  عن متوسط حجم التاثير الحقيقى فى خطر القياس وهو انحراف حجم التاثير المقاس
 المجتمع.

متغير تابع والعمر  𝑍𝑟فى ضوء ثلاثة متغيرات هى  SPSSالبيانات برنامج  واذا ادخلت هذه
 Weightedوباجراء الانحدار باستخدام طريقة  wمتغير مستقل ومعامل التصحيح او الوزن 

Least Squares(WLS):والنتائج كالتالى . 

 :ANOVAونتائج جدول تحليل التباين 

  9.312مجموع المربعات لنموذج الانحدار = 𝑆𝑆𝑟𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛 او 𝑆𝑆𝑚𝑜𝑑𝑒𝑙 

 مجموع مربعات البواقى𝑆𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙 او 𝑆𝑆𝑒𝑟𝑟𝑜𝑟 = 281.983 

 متوسط مجموع المربعات للبواقى𝑀𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙 = 14.099 . 

 الانحدار يتضح ان:ومن جدول معاملات 

  معامل الانحدار غير المعيارى𝐵1 =  .SE=.0138بخطر معيارى  0112.−

  قيمة الثابت𝐵0 = .496 

حيث الدلالة تعنى وجود عدم تجانس او اختلاف بين احجام  𝑆𝑆𝑟𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛وما يهمنا دلالة 
 التاثير جراء المتغير المتفاعل وفى هذة الحالة العمر. 

وتقيم  𝑄𝑟𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛تكتب فى تقارير دراسات ما وراء التحليل با  𝑆𝑆𝑟𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛وقيمة لا  
وبالبحث فى  df =1دلالتها فى ضوء احصاء كاى تربيع بدرجات حرية تساوى عدد المنبئات 

وهى دالة احصائياً عند مستوى دلالة  9.312فان قيمتها =  1جدول كاى تربيع بدرجات حرية 
, وعليه يرفض الفرض الصفرى بالتالى اختلاف العلاقة بين العدوان والرفض 0.05احصائية 

 الاقران حجم التاثير  ترجع الى المتفاعل العمر.

 والخطر المعيارى المصاحب لمعامل الانحدار غير دقيق ولابد من تصحيحه كالاتى:

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑆𝐸𝑜𝑢𝑡𝑝𝑢𝑡

√𝑀𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙

=
0.0138

√14.099
= 0.00368 
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 𝑆𝐸𝑜𝑢𝑡𝑝𝑢𝑡  .الخطر المعيارى فى المخرج البرنامج 

 𝑀𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙  متوسط مجموع المربعات للبواقى𝑆𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙

𝑑𝑓𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙
  

 وتتم تقيم الدلالة الاحصائية لمعامل الانحدار كالاتى:

𝑍 =
𝐵1

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑
=

−0.0112

0.00368
= −3.05 

لاختبار ذو ذيلين  2.58وقيمتة  Zحيث تقيم فى ضوء اختبار  0.01وهى دالة احصائياً عند 
. ولاحظ ان الدلالة الاحصائية لنموذج 0.05لاختبار ذو ذيلين عند مستوى  1.96وقيمتة 
 ولمعامل الانحدار متماثلين حيث: 𝑆𝑆𝑟𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛الانحدار

𝑍2 = ᵪ(𝑑𝑓=1)
2 = (−3.05)2 = 9.31 

 الاطار العام للانحدار المتعدد للمتغيرات المتفاعلة

فى المثال السابق اجرى تحليل الانحدار البسيط لمتغير وحيد منبئ ومتغير وحيد تابع فالدلالة 
الاحصائية تخبرنا عن تاثير متغير واحد ولكن ماذا لوتضمن التحليل متغيرات منبئة عديدة فمن 

الانحدار للمتغيرات المنبئة وتقيم دلالتها الاحصائية والاخطر المعيارية الضرورى فحص معاملات 
 المصاحبة لها.

حقيقة تقيم تاثير المتغيرات المتصلة المتفاعلة خصائص الدراسات  فى ما وراء التحليل من خلال 
وسوف نتناوله  Meta- regressionنموذج تحليل الانحدار يطلق علية ما وراء تحليل الانحدار 

 ن عدة محاور:م

 Empty Modelالنموذج الفارغ لحسا  متوسط حجم التاثير والاختلاف 

هو ذلك النموذج الذى يتم فيه انحدار المتغير التابع  بدون اى متغير منبئ ولكن مع وجود 
 : (Card, 2012)لكل الحالات  ويمكن عرضة كالتالى  1 حيث القيمة Constantالثابت 

𝐸𝑆𝑖 = 𝐵0(1) + 𝑒𝑖 

 𝐸𝑆𝑖  حجم التاثير للدراسة مثلr .او تحوير فيشر 

  𝐵0.ثابت نمموذج الانحدار 
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 𝑒𝑖 .الخطر الناتج عن انحراف حجم التاثير للدراسة عن متوسط حجم التاثير العام 

واجراء الانحدار الموزون لاحجام التاثير المنبئة عن طريق الثابت يعطى معلومات عن متوسط 
 المصحح واختبار الاختلاف.حجم التاثير الموزون او 

دراسة تم اجراء الخطوات  22: لدراسة ما وراء التحليل للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران لا مثال
 الاتية:

فى البرنامج  wووزن الدراسة  𝑍𝑟: ادخال احجام التاثير للدراسات فى ضوء تحوير فيشر الاول 
 او اى برنامج اخر. SPSSالاحصائى 

 لكل الدراسات.   1انشاء متغير اخر هو الثابت واعطاؤه القيمة: الثانى 

على الثابت وعليه يستخدم الثابت  w: انحدار المتغير التابع حجم التاثير بعد موازنتها با الثالث
 كمتغير منبئ.

 : Output الناتج

  معامل الانحدار غير المعيارىB=0.387  وهذا يمثل متوسط حجم التاثير عبر
 لمختلفة.الدراسات ا

 :الخطر المعيارى المرتبط بمعامل الانحدار المعيارى ويتم تصحيحه كالتالى 

𝑆𝐸𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑆𝐸𝑜𝑢𝑡𝑝𝑢𝑡

√𝑀𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙

=
0.0440

√113.865
= 0.0118 

 يستخدم الخطر المعيارى المعدل فى تقيم الدلالة الاحصائية وحساب فترات الثقة.

   مجموع مربعات البواقى𝑆𝑆𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙 = للاختلاف  Qوهذا يمثل قيمة احصاء   291.17
وهذة النتائج مشابهة  (K-1)21بين احجام التاثير ويقيم فى ضوء كاى تربيع بدرجات حرية 

لخطوات حساب متوسط حجم التاثير واجراء اختبارات الفروض حول المتوسط وقيمة اختبار 
راسات المختلفة للنموذج االتاثيرات المثبتة فى لاحجام التاثير عبر الد Qعدم التجانس 
 الفصل الثامن .
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تحليل المتغيرات المتصلة المتفاعلة فى ماوراء التحليل فى اطار  Cheung (2008)واجرى 
 Meta-Analysis: A Structural Equationنمذجة المعادلة البنائية من خلال كتابة: 

Modeling Approach   قع خارج نطاق هذا الكتاب.ولكن عرض هذا الدمج ي 

  Mixed-Effects modelsنماذج التاثيرات المختلطة 

بعد نمذجة معظم العوامل اوخصائص الدراسات المؤثرة على تباين احجام التاثير باستخدام تحليل 
التباين او تحليل الانحدار الموزون يبقى توزيع احجام التاثير غير متجانس او مختلف, وهذا 

مسلمة نموذج التاثيرات المثبتة التى تجزئ التباين بين احجام التاثير الى مصدرين يشير الى ان 
احدهما تباين منظم خصائص الدراسات  وخطر المعاينة الافراد فى الدراسات لايمكن الدفاع عنه 

, ويفترض نموذج التاثيرات المختلطة ان (Lipsey & Wilson, 2001)او مازالت غير قائمة
متغيرات الدراسات مثل نوع المعالجة تكون منتظمة ولكن يوجد تاثيرات عشوائية التاثيرات بين 

غير مقاسة لتوزيع حجم التاثير بالاضافة الى خطر المعاينة, بمعنى ان الاختلاف فى توزيع حجم 
 التاثير يرجع الى:

  مصادر منتظمة خصائص الدراسات  تسبب فروق بين احجام التاثير ويتم نمذجتها
 تحليل التباين او تحليل الانحدار.باستخدام 

 .خطر المعاينة على مستوى عينات الدراسات 

 .مكون عشوائى اضافى اخر 

ومطابقة نموذج التاثيرات المختلطة لبيانات حجم التاثير مشابهة الى طريقة مطابقة نموذج 
التاثيرات العشوائية. وفى النموذج المختلط تباين التاثيرات العشوائية قائم على تباين البواقى 

𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙 مختلط من خلال  مقارنة بالتباين الكلى. ويقدر تباين المكون العشوائى فى النموذج ال
  .Card, 2012جبر المصفوفات للمزيد انظر: 

السؤال المطروح باستمرار ايهما اكثر مناسبة نموذج التاثيرات المثبتة ام نموذج التاثيرات المختلط 
لتوزيع احجام تاثير مختلفة؟, النموذج المثبت اكثر قوة احصائية لاجراء العلاقات المتفاعلة مع 

له مخاطر هو ان احجام التاثير واكثر احتمالية لتحديد الفروق المنتظمة بين الدراسات ولكن هذا 
النموذ المثبت له مخاطر عالية من الخطر من النوع الاول, وعلى العكس فان نموذج التاثيرات 
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المختلط له مستويات عالية  الدقة من نسب الخطر من النوع الاول ولكن مستويات اقل من القوة 
 الاحصائية فى تحديد التاثيرات المتفاعلة.

 Conditionally Randomماذج العشوائية الشرطية ويطلق على النموذج المختلط بالن

models المتفاعلات التى عرضت فى هذا الفصل مع تقدير تباين  حيث تجمع بين تحليل
  مجتمع احجام التاثيرات نموذج التاثيرات العشوائية  التى عرضناها فى الفصل التاسع 

ات المتفاعلة فى ما وراء التحليل ان هذه النماذج مفيدة عندما تقيم المتغير   Card (2012)ويرى 
فى اطار تحليل الانحدار  𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙فى اطار نموذج التاثيرات المثبتة من خلال الدلالة لا  

فى اطار تحليل التباين, مع الوصول الى تعميم النتائج من خلال نماذج التاثيرات   𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛او
 العشوائية.

تم فى اطار تحليل الانحدار العام الذى يعتبر تحليل التباين حالة ونماذج التاثيرات المختلطة ت
 خاصة منه مع اضافة مكون اضافى وهو تباين احجام التاثير فى المجتمع.

 :Card, 2012))والمعادلة العامة لنموذج التاثيرات المختلطة كالتالى

𝐸𝑆𝑖 = 𝐵0 + 𝐵1𝑋1 + 𝐵2𝑋2 + ⋯ … + 𝜁𝑖 + 𝜀𝑖 

 𝐸𝑆𝑖  حم التاثير للدراسة𝑖. 

 𝐵0 .ثابت الانحدار 

 𝐵1 ,𝐵2 .معاملات الانحدار غير المعيارية للمتغيرات المتفاعلة فى التحليل 

 𝑋1  ,𝑋2 . المتغيرات المتفاعلة خصائص الدراسات 

 𝜁𝑖  زيتا الخطر الناتج عن انحراف حجم التاثير المقاس للدراسة عن القيمة المتنبر بها فى
 غيرات المتفاعلة.معادلة الانحدار المتضمنة المت

 𝜀𝑖  انحراف حجم التاثير فى الدراسة عن متوسط حجم التاثير الحقيقى العام نتجة خطر
 المعاينة.
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 .اى النماذج انس  لتحليل احجام التاثير فى ما وراء التحليل؟

ة عرضنا نموذج التاثيرات المثبتة  فى مقابل نموذج التاثيرات العشوائية, ونموذج التاثيرات المثبت
مع تحليل المتفاعل فى مقابل نموذج التاثيرات المختلطة, فالسؤال المطروح اى من هذه النماذج 

 يفضل استخدامها فى ما وراء التحليل؟.

بانه يوجد خمسة اعتبارات لتفضيل نموذج على نموذج اخر ويمكن  Card (2012)يرى 
 عرضهما حسب اهميتهما من الاكثر اهمية الى الاقل اهمية كالتالى:

 .نوع الاستنتاجات المراد الوصول اليها من دراسة ما وراء التحليل 

 .مدى وجود اختلافات غير مفسرة بين احجام التاثير فى دراسة ما وراء التحليل 

 وة الاحصائية للنموذج المستخدم.الق 

  مدى وجود قيم متطرفةOutliers .لاحجام التاثير 

 .درجة التعقيد الرياضى لاجراء التحليل 

طبيعة الاستنتاجات المراد المعيار الاكثر اهمية فى استخدام اى من النماذج الاربعة هى 
على عينة الدراسات . ففى النموذج المثبت تكون الاستنتاج قاصراً فقط الوصول اليها

المتضمنة فى ما وراء التحليل هذة الدراسات اوضحت.......... , بينما فى النموذج 
العشوائى يكون الاستنتاج اكثر تعميماً اوضح التراث البحثى للظاهرة ان.......... , وعليه 

 . فى سبيل نتائج اكثر تعميماً يكون نموذج التاثيرات العشوائية اكثر تفضيلاً 

بين احجام التاثير  Heterogeneityوهو الاختلاف او التباين غير المفسر  تبار الثانىالاع
 ويقصد بالتباين غير المفسر:

  فى غياب التحليل المتفاعل بمعنى عدم تضمين خصائص الدراسات التى ربما تكون
تشير الى ان الاختلاف بين  Qمسببة للاختلاف بين الدراسات فان الدلالة الاحصائية لاحصاء 

 احجام التاثير لا يرجع الى خطر المعاينة فقط بل الى عوامل ابعد من ذلك.

  باجراء النموذج المثبت مع تضمين التحليل المتفاعل يجب فحص الاختلاف داخل
فى   𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙  او عدم التجانس او اختلاف البواقى ANOVAفى  𝑄𝑤𝑖𝑡ℎ𝑖𝑛المجموعات 

حليل الانحدار  فلو كان الاختبارين  ذو دلالة احصائية فيمكن استنتاج ان الاختلاف او عدم ت
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التجانس بين احجام التاثير لا يمكن تفسيره عن طريق خصائص الدراسات فيفضل استخدام 
بان لايعتمد الباحث على هذا الاعتبار فقط لتحديد  Card (2012)النموذج المختلط. ويوصى 

احصاء استدلالى حيث  دراسات  ما وراء التحليل التى تتضمن عدد  𝑄احصاء النموذ لان 
وهى فى طبيعتها اختلافات   𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙كبير من الدراسات نحصل على دلالة احصائية لا 

تافهة ولكن لكبر حجم العينة نحصل على دلالة احصائية بينما فى الدراسات التى لها احجام 
 بينما توجد دلالة احصائية. 𝑄𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙لى عدم دلالة احصائية لاعينات صغيرة نحصل ع

القوة الاحصائية للنماذج المثبتة فى مقابل النماذج العشوائية او للنماذج المثبتة  والاعتبار الثالث
مع المتغيرات المتفاعلة فى مقابل النماذج المختلطة, فالقوة الاحصائية فى ما وراء التحليل تعتمد 

لى عدة عوامل منها عدد الدراسات او احجام التاثير فى التحليل, احجام العينات فى الدراسات, ع
مدى تصحيح احجام التاثير من المحددات المنهجية للدراسات,  مقدار تباين مجتمع احجام 

 التاثير, متوسط احجام التاثير فى المجتمع, وغيرها. 

نماذج العشوائية عنما يكون تباين احجام التاثير فى والنماذج المثبتة اكثر قوة احصائية من ال
  او اكبر من الصفر. بالمثل تحليل النماذج المثبتة مع المتفاعلات 𝜏2المجتمع تساوى صفراً 

اكثر قوة احصائياً من النماذج المختلطة. وعلى ذلك فان النماذج المثبتة اكثر قوة احصائياً من 
 بين احجام التاثير غير دال احصائياً. نظيرتها خاصة عندما يكون الاختلاف

اما وجود قيم متطرفة لاحجام التاثير او الاخطر المعيارية فمن الافضل استخدام النماذج 
العشوائية مقارنة بالنماذج المثبتة. والقيم المتطرفة تؤثر بصورة مباشرة على متوسط حجم التاثير 

اثير فى النموذج المثبت وهذا بدوره يحرك هذا المتوسط ليقع داخل فترات الثقة بينما احجام الت
اكثر من تاثيرها على متوسط حجم التاثير فى النموذج  𝜏2المتطرفة تؤثر فى تباين المجتمع 

 العشوائى. 

النوع الاخر من التطرف يتضمن الدراسات التى تتضمن احجام عينات كبيرة جداً ولان حجم 
اثيرات المثبتة العينة مرتبط بالخطر المعيارى وهذا بدوره يؤثر على اوزان الدراسات فى نماذج الت

فالدراسات ذات احجام العينات الكبيرة تكون اكثر وزناً من نظيراتها ذات احجام العينات 
 الصغيرة.



235 
 

فى ضوء ذلك مع وجود تطرف سواء لاحجام التاثير او احجام العينات كبيرة فى الدراسات 
 يفضل استخدام نموذج التاثيرات العشوائية او المختلطة.

فان نموذج التاثيرات المثبتة لحساب متوسط حجم  التعقيدات الحسابيةاما بالنسبة لمعيار 
التاثير او لتقويم المتفاعلات خصائص الدراسات  اكثر بساطة من نموذج التاثيرات العشوائية 
ونموذج التاثيرات المختلطة. وعلى الرغم ليس هذا بالمعيار الجوهرى لان الباحث لا يجب ان 

لدقة لتقدير متوسط حجم التاثير خاصة اذا لم تتوفر مسلمات يهتم بالبساطة على حساب ا
 نموذج التاثيرات المثبتة وهو على الاقل وجود تجانس بين احجام التاثير.

حقيقة استخدام نموذج التاثيرات العشوائية مع وجود تجانس بين احجام التاثير او استخدام 
لتاثير يعتبر اختيار خاطئ لنموذج نموذج التاثيرات المثبتة مع وجود اختلاف بين احجام ا

تحليل ما وراء التحليل. وتكون نتائج النموذج المثبت والنموذج العشوائى متقاربة او متشابهة 
 عندما يوجد اختلاف قليل بين مجتمع احجام التاثيرات.

وبالنظر الى طبيعة الدراسات ومتغيرات الظواهر النفسية والاجتماعية حيث ان احجام التاثير 
مقاسة لا تناظر احجام التاثير الحقيقية فى المجتمع, ونظراً لتعقيد هذة الظواهر وتشابك ال

متغيراتها وتفاعلها فان المفاهيمة النظرية والاحصائية تحتم استخدام على الاقل نموذج التاثيرات 
العشوائية للوصول الى استنتاجات لها قدرة تعميمية. ولكن عندما تكون هدف الدراسة فحص 

اثير المتغيرات المتفاعلة على اختلاف احجام التاثير يفضل استخدام نموذج التاثيرات المثبتة ت
مع تحليل المتفاعل ولكن الاختيار الاكثر افضلية هو استخدام نموذج التاثيرات المختلطة ولكن 

 هذا النموذج يتسم بتعقيدات حسابية معقدة وعليه فان اختيار نموذج التاثيرات المثبتة مع
 المتفاعلات اختيار مقبول يتميز بالبساطة مقارنة بالنموذج المختلط.  
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 الحادى عشرالفصل 

 تحيز النشر

Publication Bias 

 مقدمة

يحدث تحيز النشر عندما تكون عينة الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل غير ممثلة تمثيلًا 
جيداً لمجتمع الدراسات المنشورة للعلاقة بين المتغيرين موضع اهتمام دراسة ما وراء التحليل 

الدراسات المتضمنة فى التحليل عن الدراسات التى تناولت الظاهرة وخاصة عندما تتباين نتائج 
المراد دراستها وفى هذه الحالة توجد مخاطرة فى الوصول الى استنتاجات خاطئة عن التراث 

 البحثى للعلاقة بين المتغيرين.

 ماهية تحيز النشر فى ما وراء التحليل

ل هى ان الدراسات المتاحة للتحليل تمثل عينة من اهم الانتقادات الموجهة لاسلوب ما وراء التحلي
متحيزة للدراسات الموجودة ويطلق عليها بتحيز النشر ولكنه ليس المصدر الوحيد للتحيز 

بينما  Availability bias تسميته تحيز الاتاحية Hunter & Schmidt(2004) ويفضل 
 يسميه البعض تحيز الاسترجاع او تحيز الانتقاء.

التحليل هو توليف رياضى دقيق للدراسات المتضمنة فى التحليل فلو ان الدراسات تمثل ما وراء 
  Borenstein et al., 2009عينة متحيزة لتراث الظاهرة فان متوسط حجم التاثير يكون متحيز 

 وعليه فان متوسط حجم التاثير يكون تقدير مرتفع عن حجم التاثير الحقيقى فى المجتمع 

نشر قضية محتملة فى كل المنهجية البحثية سواء البحث الكيفى او الدراسات ويعتبر تحيز ال
 الكمية والمراجعات السردية والمراجعات الكمية مثل ما وراء التحليل.

فلو اهتم الباحث فى دراسة ما وراء التحليل بالدراسات المنشورة فقط فيوجد مخاطرة كبيرة بوجود 
ا الباحث لانه يوجد العديد من الدراسات غير المنشورة ذات تحيز فى الاستنتاجات التى يصل اليه

النتائج غير الدالة احصائياً التى لاتقبل للنشر فى المجلات العلمية لانها تهتم فى المقام الاول 
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بالدراسات ذات النتائج الدالة احصائياً ولكن اذا تضمنت دراسة ما راء التحليل النتائج الدالة وغير 
بكل تاكيد تتغير طبيعة الاستنتاجات  فى دراسة ما وراء التحليل, وعلى ذلك تنشر  الدالة احصائياً 

مشكلة تحيز النشر نتجة عدم الحصول على النتائج غير الدالة احصائياً او ان النتائج الدالة 
 احصائياً تكون غير منشورة مثل دراسات الماجستير والدكتوراة. 

لنتائج الصفرية عدم دلالة  احصائية  او الى ان احتمالية ا Card (2012)ويشير 
السلبية العلاقات السالبة  هى اقل احتمالية للنشر من النتائج ذات التاثيرات الموجبة وهذا يرجع 
الى الباحثين اقل رغبة او دافعية لنشر تلك النتائج او ان المجلات تكون اقل تحمساً لنشر تلك 

ر التضمين التى يضعها الباحث حيث يشترط ان النتائج, وقد يحدث تحيز النشر نتجة معايي
تكون الدراسات المتضمنة فى التحليل منشورة  فقط.  ولكن لو ان نتائج الدراسات غير المشورة  

 اختلفت عن الدراسات المنشورة على ذلك من المتوقع حدوث تحيز لنتائج ما وراء التحليل.

موضع الدراسة لا يكون ممثلًا للدراسات التى  وتاثير تحيز النشر هو ان التراث البحثى للظاهرة  
اجريت فى هذا الموضوع ومن المحتمل ان تظهر النتائج فى التراث حجم تاثير قوى مقارنة 

 بالدراسات الاخرى المستبعدة من النشر خاصة الدراسات ذات النتائج الصفرية.

  :Card, 2012ويمكن توضيح ذلك بالشكل التالى   



238 
 

 

 تاثير تحيز النشر على حجم التاثير. : 1.11الشكل 

ففى الجزء الاعلى يوضح توزيع حجم التاثير من مجتمع الدراسات ويلاحظ ان احجام التاثير 
وهذا المجتمع يتضمن نتائج سالبة وصفرية. بينما فى الجزء  0.20للدراسات تتمركز حول 

حظ ان التوزيع يتحرك نحو الاسفل يظهر توزيع حجم التاثير لعينة من الدراسات المنشورة ويلا
, وعليه لو ان دراسة ما وراء التحليل اعتمدت  0.30يمين المنحنى واصبح متوسط حجم التاثير 

على عينة الدراسات المنشورة واهملت الدراسات غير المنشورة فان هذا يسبب تضخم و زيادة 
يؤدى الى استنتاجات  متوسط حجم التاثير عن قيمتها الحقيقية لمجتمع الدراسات وهذا من شانه

خاطئة عن العلاقة بين المتغيرين موضع دراسة ما وراء التحليل. وعليه فلو ان عينة الدراسات 
 فى ما وراء التحليل متحيزة فان صدق النتائج يكون موضع تهديد وشك.
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الاتجاه للنشر او عدم النشر اعتماداً على اتجاة وطبيعة نتائج  Dickersin (2005)ويعرف 
 سة.الدرا

ويوجد ادلة قوية لوجود تحيز النشر فى العلوم الاجتماعية والطبية فى الدراسات الملاحظة  
والتجريبية, فعندما لا يصل الباحث الى نتائج دالة احصائياً من التجربة التى انجزها يحجم على 

ى نشرها لان النتجة تبدو غريبة ولا تتفق مع الاخرين وهذا يمكن ان يكون اكثر وضوحاً ف
المجال الطبى حيث يكون الباحث متحمساً لنشر النتائج الموجبة لانها تدل على النجاح بينما 
النتائج الصفرية او السلبية تدل على الفشل. ويعتبر هذا من الاخطاء الجسيمة فى مختلف 
التخصصات وذلك لان النتيجة الصفرية يمكن ان تثير نقاش وحوار واستفسارات علمية فى 

 ر من النتيجة الدالة.التخصص اكث

 والنتائج السالبة تستخدم لتشير الى كلًا من:

 النتائج بمعنى النتائج تكون لصالح المجموعة التى تتلقى المعالجة  اتجاه
 .التقليدية الضابطة 

 .نقص الدلالة الاحصائية للنتائج بغض النظر ما اذا كانت موجبة او سالبة او صفرية 

ومن المحتمل ان تكون الدلالة احصائية وحجم التاثير للدراسات المنشورة  اعلى من الدراسات 
غير المنشورة, وعلى ذلك فان حجم التاثير المقدر من دراسات ما وراء التحليل ان يكون متحيز 

جة ان الباحثين يوهذا نت.  Upward  (Hunter & Schmidt, 2004)تحيز موجب 
 . بالدراسات غير المنشورة نتجة عدم اتاحة الفرصة للحصول عليهالايستعينون 

دراسة ما وراء التحليل فى موضوعات  12بفحص  Rosenthal (1984)وفى ضوء ما قام به 
وبناءاً على مئات احجام  مختلفة لتحديد ما اذا  كان حجم التاثير يختلف باختلاف المصدر

تاثير بين الدراسات المنشورة فى مجلات وتلك غير التاثير وجد لا فروق بين متوسط احجام ال
اعلى  dبينما وسيط  0.08اعلى للدراسات غير المنشورة  بمقدار   dالمنشورة, وان متوسط 

 0.05.للدراسات المنشورة بمقدار 

بمعنى ان  File-drawer problemنويرخذ تحيز النشر مسميات عديدة منها اشكالية با 
     الدراسات ذات النتائج الصفرية او السالبة يهملها باحث ما وراء التحليل, وتاخذ مسمى 
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Dissemination Bias ويرىRothstein, Sutton, & Borenstein.(2005)   ان هذا
وبغض النظر عن المصطلح المستخدم فان   Publication Biasالمصطلح اكثر شمولية من 

وهو  Gray Literature لتحيز موجود فى التراث الرمادى غير الواضح  احد مصادر هذا ا
تراث بين النتائج الصفرية والتقارير الفنية الصادرة عن مؤسسات حكومية او تجارية او صناعية 

او تقارير المؤتمرات ولا تكون صادرة عن ناشرين تجارين ويكون تحت النشر او مطبوع 
ان الدراسات التقيمية فى العلوم  Hopewell, Clarke, & Mallett (2005)الكترونياً. ويرى 

الاجتماعية والصحية اوضحت وجود فروق بين نتائج الدراسات المنشورة وتلك الصادرة عن 
مؤسسات حكومية وخاصة ومؤتمرات. وتوجد قواعد بيانات تتضمن هذة النوعية من الدراسات 

 مثل:

 Dissertation Abstract Online ن رسائل الدكتوراة فى الولايات : حيث تتضم
 1861.المتحدة الامريكية منذ 

 Economic & Social Data Service : ارشيف بيانات بالمملكة المتحدة يتضمن
 كمية وكيفية فى الاقتصاد والاجتماع. بيانات

 Science Citation Index :يتضمن مستخلصات فى المجال الطبى. 

 Sociological Abstract : الدكتوراة ومستخلصات المؤتمرات وفصول  رسائلتغطى

 فى العلوم السلوكية والاجتماعية. 1963كتب منذ 

 Social Services Abstracts & Info Net : تتضمن رسائل الدكتوراة فى العمل
 1980.والساسات الاجتماعية من 

تشير الى ان الدراسات  1980حتى  1970ومعظم الدراسات التقيمية المسحية فى الفترة من  
ذات النتائج  التى ترفض الفرض الصفرى وهى اكثر قابلية للنشر, ومن خلال مسح ومراجعة 

من الدراسات التجارب الاكلنيكية لم تقبل للنشر لان نتائجها  %28لدراسات وجد ان 
 .(Disckersin, Chan, Chalmers, Sacks, & Smith, 1987)سالبة

دراسة مقبولة وفقاً 159  حوالى  Cooper, Deneve, & Charlton  (1997)واستقصى 
فى قسم علم النفس بجامعة ميسورى, وجد  1988حتى 1986 لاخلاقيات البحث فى الفترة من 

من الدراسات توصلت الى  %62دراسة  اجرت تحليل بيانات واختبارات فروض حوالى  117من 
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من الدراسات ذات النتائج الدالة احصائياً قوبلت للنشر فى  %50نتائج دالة احصائياً وان 
من الدراسات الدالة  74%من النتائج غير الدالة احصائياً تم نشرها, وان  %7مؤتمرات وان 

من الدراسات غير الدالة نشرت فى كتب او  %4احصائياً نشرت فى كتب او مجلات مقارنة با 
 مجلات.

 Psychologicalدراسة ما وراء التحليل فى مجلة   95لى حوا   Rothstein (2006)وراجعت 

Bulletin  ليقيم مدى تضمين الدراسات غير المنشورة او  2005الى  1995فى الفترة من
دراسة ما وراء التحليل لم تتضمن دراسات غير  23, فوجدت Greyدراسات التراث البحثى 

 منشورة.

رة على النتائج المجمعة من الدراسات, والهدف من ومصداقية المراجعة المنظمة تعتمد بدرجة كبي 
البحث الجيد فى التراث الحصول على قائمة شاملة للدراسات غير المتحيزة التى تكون مناسبة 

 للاجابة على الاسئلة البحثية.

 مصادر تحيز النشر

  :(Hopewell et al., 2005وتوجد مصادر للتحيز تؤثر فى عملية البحث كالتالى 

  الدراسات ذات النتائج الدالة احصائياً اكثر احتمالية للنشر من الدراسات النشرتحيز :
 ذات النتائج الصفرية والسالبة.

 تحيز الوقت Time-Lag bias الدراسات الدالة احصائياً تنشر بسرعة من نظيرتها :
 الصفرية والسالبة.

 تحيز اللغة Language bias تمالية للنشر باللغة : الدراسات الدالة احصائياً اكثر اح
 الانجليزية.

 تحيز الاستشهاد Citation bias  الدراسات الدالة احصائياً اكثر احتمالية للاستشهاد :
 بها من الباحثين الاخرين.

  تحيز الاتاحيةAvailability bias تضمين الدراسات التى من السهل الحصول :
 عليها.

  تحيز التكلفةCost bias .تضمين الدرسات المتاحة بدون تكلفة او الاقل تكلفة : 
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  تحيز الالفةFamiliarity bias تضمين الدراسات الاكثر الفة للباحث وهذا يرتبط :
 بعامل اللغة او الثقافة.

 محاولة تجن  التحيز

 توجد عدة طرق لتجنب التحيز للدراسات المجمعة فى ما وراء التحليل اهمها:

  البيانات المتخصصة والشاملةالبحث فى قواعد Electronic Database : الخطوة
الاولى فى عملية البحث هى البحث فى قواعد البيانات الالكترونية وتختلف من 

 Cohrance Central Registerتخصص الى اخر. ففى المجال الطبى توجد قاعدة 

of Controlled Trials(CENTRAL) ت تضم تسجيل لكل التجارب او المحاولا
التدخلية فى المجال الصحى وكذلك ملخصات المؤتمرات وتجارب تدخلية من لغات 

مثل  طبية اخرى اخرى غير الانجليزية وهى اكثر شمولية من قواعد بيانات
MEDLINE وفى مجال التربية وعلم النفس يوجد مركز مصادر المعلومات التربوية .

Educational Resources Information Center(ERIC)  وقاعدة بيانات
PsycINFO  والملخصات السوسيولوجيةSociological Abstract. 

عملية  Turner, Boruch, Laveberg, Schoeneberger, & De Moya (2004)واجرى 
مجلة تربوية او  12البحث اليدوى فى مقابل البحث فى قواعد البيانات للبحث فى موضوع ما فى 

مجلة مرتبطة واشارت النتائج المتحصل عليها من قواعد البيانات تمثل ثلث الدراسات التى 
 حصل عليها من خلال البحث اليدوى.

  البحث فى عروض المؤتمراتConference Proceedings : دراسات المؤتمرات
لخصات دراسات تعتبر مصدر جيد لتحديد الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل وم

المؤتمرات عادة لا تتضمن فى قواعد البيانات الالكترونية وتوجد عوامل عديدة تعوق 
ان  Hopewell et al.(2005)نشر دراسات المؤتمرات منها دلالة النتائج. ويرى 

ان الدراسات التى تعرض فى المؤتمرات  %44.5الدراسات فى مجملها توصلت الى ان 
 رها كاملة.العلمية كملخصات يتم نش
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 الاتصال مباشرة مع الباحثين Contact with researchers  : توجد بعض
ومن المهم تضمينها فى ما وراء التحليل  الدراسات لا تطبع باى شكل من الاشكال

ويمكن ان تطبع الدراسة ولكن لظروف ما لا يستطيع الباحث الحصول عليها, وعليه 
يمكن التواصل شخصياً مع المؤلف تليفوبياً او من خلال البريد الالكترونى او اى وسيلة 

 اخرى وتضمين هذة الدراسات من شرنه ان يقلل التحيز.

 ت البحوث البحث فى تسجيلاSearching research registers تعتبر تسجيلات  :
ويوجد تسجيلات البحوث القومية مثل لحصول على الدراسات لالبحوث مصدر جيد 

مركز البحوث التربوية او مركز القياس والتقويم او مركز البحوث العلمية التى تتضمن 
 تسجيلًا للبحوث والدراسات على المستوى القومى. 

 يعتبر الانترنت مصدر جيد للحصول على الدراسات خاصة غير الانترنت:  البحث فى
التى   web sitesالمنشورة فى مجلات متخصصة ويوفر الانترنت كثيراً من المواقع 

 تتضمن كثيراً من الدراسات والضرورية فى ما وراء التحليل. 

السابقة فى ما وراء  كل المصادر السابقة تقلل بقدر الامكان التحيز فى انتقاء الدراسات
 التحليل.

 الطرق الاحصائية لتقيم تحيز النشر

يوجد ستة مداخل للتحكم فى تحيز النشر فى اطار ما وراء التحليل ويمكن عرض بعض هذه 
دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران بين  22المداخل فى اطار المثال الذى تم عرضه لا 

 .Card (2012)الاطفال والمراهقين كما ورد فى 

 فى الفصل الثامن  تم عرض نتائج نموذج التاثيرات المثبتة حيث:

  = 0.0118والخطر المعيارى=  0.368متوسط حجم التاثير معامل الارتباط . 

  قيمة اختبارZ  =23.70لدلالة متوسط حجم التاثير(P < .01). 

  0.388الى  0.348فترات الثقة تراوحت من. 

 والمطلوب تقيم ما اذا تحيز النشر يهدد او يؤثر فى النتائج والاستنتاج حول متوسط حجم التاثير. 
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 :Card (2012)وفيما يلى جدول البيانات كما ورد فى 

دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران لتقيم تحيز  22: جدول البيانات لا 1.11))الجدول
 النشر.
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, حجم التاثير فى ضوء  rفالاعمدة الخمسة الاولى هى المؤلف, حجم العينة, حجم التاثير 
, اما الاعمدة الباقية تتضمن البيانات SE, والخطر المعيارى لحجم التاثير المحورZrتحوير فيشر 

 المستخدمة فى تشخيص تحيز النشروفيما يلى طرق تشخيص التحيز كالتالى:

 Moderators Analysesتحليلات المتفاعل 

لتقيم التاثير المحتمل لتحيز النشر هى تضمين دراسات غير منشورة الماجستير من اهم الطرق 
او الدكتوراة او ابحاث المؤتمرات  فى دراسة ما وراء التحليل وتقيم ما اذا كانت الدراسات غير 

خلال تحليل المتفاعل المنشورة تعطى احجام تاثير صغيرة مقارنة بنظيراتها غير المنشورة من 
باعتبار ان نوعية النشر متغير تصنيفى بمستويين منشور فى مقابل غير منشور . ولكن لاجراء 

 هذا التحليل لابد من:

  تضمن دراسة ما وراء التحليل عدد كافى من الدراسات غير المنشورة للوصول الى تان
 .استنتاجات صادقة عن الفروق بين نوعى الدراسات

 الاخذ فى الاعتبار خصائص او ملامح اخرى للدراسات المنشورة فى  من الضرورى
مقابل غير المنشورة مثل الجودة المنهجية الصدق الداخلى المرتفع فى مقابل المنخفض 

للتصميم التجريبى  وجودة المقاييس مقايس ثابتة فى مقابل غير ثابتة  فيجب ضبط 
منشورة من خصائص الدراسات الفروق بين الدراسات المنشورة فى مقابل غير ال

 المحتملة التى يمكن ان تحدث فروق بين الدراسات.

والدراسات غير المنشورة بكود  (1)ولاجراء هذا النوع من التحليل تكود الدراسات المنشورة بكود 
وعدد الدراسات  (K=15)  كما واضح فى العمود السادس, وبلغ عدد الدراسات المنشورة   ((0

وعلى الرغم من التفاوت بين نوعى الدراسات الا انه من الممكن اجراء   (K=7)غير المنشورة 
بين  Qيتضح ان قيمة اختبار  Fالتحليل للمقارنة بينهما وباجراء اختبار تحليل التباين 

 المجموعات :
𝑄𝑏𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛(𝑑𝑓=1) = 77.47, 𝑃 < .001 

ن الدراسات المنشورة والدراسات غير وعليه يتضح فروق دالة احصائياً فى متوسط حجم التاثير بي
 المنشورة. وعليه توجد قضية تحيز للنشر.
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 0.51))وبفحص متوسط حجم التاثير فى كل مجموعة يتضح انها للدراسات غير المنشورة    
وهذا يتعارض الى حداً ما مع الدراسات التقيمية,  (0.31)اعلى من متوسط الدراسات المنشورة 

وعليه فان الدراسات غير المنشورة لها احجام تاثير مرتفعة وهذا عكس مما  توقعناه لان الدراسات 
غير المنشورة تكون نتائجها صفرية بالتالى حجم التاثير لها منخفض ولكن فى المثال السابق 

دكتوراة حيث  المنهجية والاجرائية اكثر جودة مقارنة  كانت الدراسات غير المنشورة هى رسائل
 باغلبية الدراسات المنشورة فى المجلات العلمية المحكمة.

المستقلة للفروق بين الدراسات المنشورة والدراسات غير المنشورة كانت  Tولكن باجراء اختبار 
 النتائج كالتالى:

 

وعليه يوجد  0.01وى دلالة احصائية وهى دالة عند مست 3.045لتحوير فيشر  Tحيث قيمة 
من النوع الكبير  rتحيز للنشر. كما ان متوسط حجم التاثير للدراسات غير المنشورة فى ضوء 

من النوع الضعيف, وهذا يخالف  0.263 , اما للدراسات المنشورة 0.50 تقريباً  0.4977الحجم 
بر من الدراسات المنشورة. وبالتالى عدم الاعتقاد السائد بان الدراسات المنشورة لها حجم تاثير اك

تضمين الدراسات غير المنشورة ينقص من حجم التاثير للعلاقة بين المتغيرين فى ما وراء 
 التحليل. 
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  Funnel Plotsالقمع  شكل

 رسم بسيط لشخيص تحيز النشر واى تحيزات اخرى, و Light & Pillemer (1984)قدم 
لفحص تحيز النشر واى تحيزات اخرى فى ما وراء  بسيط  بصرى او مخطط شكل القمع عرض

 ويستخدم بصورة متزايدة فى تراث الدراسات الاجتماعية والطبية. التحليل

وهذا الطريقة تعتبر فى حالة غياب تحيز النشر فانه يتوقع ان يكون متوسط حجم التاثير هو 
جام العينات الكبيرة, بينما اذا نفسة للدراسات ذات احجام العينات الصغيرة وللدراسات ذات اح

حدث اختلاف كبير فى الدراسات ذات احجام العينات الصغيرة فانه يرجع الى خطر المعاينة وفى 
 :(Hunter & Schmidt, 2004)غياب التحيز فان الرسم يرخذ شكل القمع المقلوب كالاتى

 

  : مثال يوضح شكل القمع المنتظم ليدل على عدم تحيز.2.11الشكل 
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حيث ان متوسط حجم التاثير يكون نفسه بغض النظر عن حجم عينة للدراسة, ولكن لو وجد 
تحيز للنشر بمعنى ان الدراسات الصغيرة التى من المفترض ان لا تظهر دلالة احصائية وتظهر 
حجم تاثير صغير ويكون موقعها على الناحية اليسرى  اسفل القمع ولكنها تكون العكس حيث 

ثير كبيرة مقارنة بالدراسات الكبيرة ويكون موقعها على الناحية اليمنى من المنحنى تظهر احجام تا
 ويكون شكل القمع كالتالى:

 

  : شكل القمع غير المنتظم ليدل على حيز النشر.3.11الشكل 

وعرض القمع  عرض بيانى حيث للعلاقة بين تاثيرات المعالجات او احجام التاثير المقدرة من 
المفردة بالنسبة الى حجم العينة ومسمى رسم القمع قائم على حقيقة ان الدقة فى تقدير الدراسات 

 تاثير المعالجة يزيد كلما زادت حجم عينة الدراسات المتضمنة فى التحليل.

  :Card, 2012يمكن عرضه كالتالى 



249 
 

 

  : مثال افتراضى لعرض شكل القمع.4.11الشكل 

 Nوحجم العينة  Yعلى المحور الصادى ORاو  rاو   Zrفالشكل السابق يوضع حجم التاثير 
من النقاط او   %95او العكس والخطان الاسودين يتضمنوا    Xعلى المحور الافقى السينى 
 .  (Zr  0.31او متوسط تحوير فيشر ( (r 0.30الاحداثيات حول متوسط 

للنشر يؤثر فى شكل القمع. والشكل المنتظم للقمع يعنى عدم وجود تحيز النشر ولكن وجود تحيز 
لاحظ ان الخط المنقوط فى وسط الشكل فالمنطقة اعلى هذا الخط تتضمن الدراسات الدالة 

احصائياً بينما المنطقة اسفل الخط تتضمن الدراسات غير الدالة احصائياً. فلو وجد تحيز النشر 
ة وهذا يحول شكل القمع فان بعض النقاط او الاحداثيات تقع داخل منطقة عدم الدلالة الاحصائي

 من الشكل المنتظم الى الشكل غير المنتظم.

ان عدم انتظامية شكل القمع لا ترجع فقط الى تحيز النشر فلو توقعنا ان   Card (2012)ويرى 
الدراسات ذات احجام اعينات الصغيرة تعطى حجم تاثير قوى فان عدم انتظام القمع لا يرجع الى 

لة يجب دراسة الفروق بين الدراسات الصغير والدراسات الكبيرة حجم تحيز النشر وفى هذه الحا
 & ,Egger, Smith, Schneiderالعينة لضبط هذا التاثير قبل انشاء شكل القمع. بينما يرى 

Minder (1997)  ان عدم انتظامية شكل القمع نتجة عوامل اخرى مثل وجود اختلاف حقيقى
امج التدخلى او خصائص اخرى للدراسات مثل حجم العينة بين الدراسات نتجة كثافة وشدة البرن
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او خصائصها او الاجراءات التجربية او التصميم المنهجى الضعيف للدراسات الصغيرة او 
 الاجراءات التحليلية غير المناسبة.

فى عرض شكل القمع يفضل عرض احجام التاثير التى لها توزيع اعتدالى على المحور الصادى 
 Odds ratioلهيدجز او لوغاريتم  gاو مؤشر  Zrل تحوير فيشر لمعامل الارتباط او السينى مث

وعرض لوغاريتم حجم العينة على المحور السينى او الصادى وذلك للتعامل مع تنوع احجام 
 Wiالعينات الكبيرة جداً واحجام العينات الصغيرة ويمكن وضع الخطر المعيارى او اوزانه 

1طر المعيارى اويوضع معكوس تباين الخ
𝑆𝐸2⁄  على المحور السينى وهذا الاختيار يفضل
بعرض شكل  Card (2012),ويوصى  Odds ratioاستخدامه عند تحليل حجم التاثير لوغاريتم 

القمع فى ضوء الاشكال المختلفة للمحور السينى سواء حجم العينة او لوغاريتمها او الخطر 
 المعيارى او وزن الدراسة لان هذا يعطى الصورة كاملة عن تقيم شكل القمع.

وفيما يلى عرض شكل القمع فى ضوء المؤشرات السابقة لحجم العينة حيث تم وضعها على 
 :Sterne, Becker,& Egger (2005)ما حجم التاثير على المحور الافقى المحور الراسى بين
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 عرض شكل القمع فى ضوء صيغ مختلفة لحجم العينة.  :5.11الشكل 

دراسة كانت نواتجها متغير تصنيفى  16احجام التاثير من الدراسات المفردة لا  حيث النقاط تمثل
والخطوط المنحنية او القطر الرأسى  Odds ratioلا تحسن  وحجم التاثير هو مؤشر  – تحسن 
فترات الثقة حول متوسط حجم التاثير وتم عرض شكل القمع فى ضوء لوغاريتم  %95يمثل 

Odds ratio   على المحور الافقى فى كل الاشكال بينما تم تمثيل المحور الراسى فى ضوء
 صور عديدة لحجم العينة كالاتى:

  نة فى ضوء الخطر المعيارى   : تم تمثل حجم العيaفى الشكل  
1

√𝑁
على المحور الرأسى 

فالدراسات ذات احجام العينات الكبيرة لها خطر معيارى صغير وتقع اعلى العرض البيانى بينما 
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فترات الثقة حول المتوسط  وفى غياب الاختلاف بين الدراسات  %95الخطوط الرأسىية تظهر 
  توجد aدد بالخطوط المستقيمة. ولكن فى الشكل من الدراسات تقع  داخل القمع المح %95فان 

اقل مما Odds ratio بعض النقاط تقع على يسار الخط وهذا يعنى ان مؤشر حجم التاثير 
 توقعناه وهذا يشير الى وجود تحيز فى الدراسات.

1دراسة مع عرض مؤشر الدقة  16العرض البيانى للا  (b)وفى الشكل 

𝑆𝐸
  على المحور الراسى 
فالدراسات الكبيرة العينات لها خطر معيارى منخفض وعليه مستوى دقة عالية واظهر المنحنى 
ايضاً وجود بعض النقاط تقع على يسار الخط وعلية يوجد فرق بين الدراسات الصغيرة والكبيرة 

الحجم فى احجام التاثير ولكن العرض البيانى لا يعطى شكل القمع وتم عرض مضغوط 
 ر اسفل المنحنى.للدراسات الصغي

  ولم يعطى الشكل 𝑆𝐸2تم تمثيل حجم العينة فى ضوء تباين الخطر المعيارى    (c)وفى الشكل
 البيانى شكل القمع وتم عرض مضغوط للدراسات الصغيرة اسفل المنحنى ولا يوصى باستخدامه.

هذا الاختيار تم التعبير عن حجم العينة فى ضوء معكوس تباين الخطر المعيارى و  (d)وفى الشكل
 لم يعطى شكل القمع ايضاً .

  تم تمثيل حجم العينة مباشرة او التعبير عن حجم العينة فى ضوء لوغاريتم حجم e, fفى الشكل 
العينة لا يوصى باستخدامهما على الاطلاق خاصة اذا وجد تنوع فى احجام العينات من الكبيرة 

 جداً الى العينات الصغيرة جداً.

الاخرى مهما اختلفت صور تمثيل حجم العينة اظهرت ان بعض النقاط تقع على فى كل الاشكال 
يسار الخط مما يشير الى عدم انتظامية القمع مما يدل على وجود تحيز فى الدراسات المنتقاة 

 فى ما وراء التحليل. 

1من الافضل الاعتماد على الخطر المعيارى او مؤشر الدقة   Sterne et al.(2005)ويرى 

𝑆𝐸
  

1  او معكوس تباين الخطر المعيارى  𝑆𝐸2ووزن الدراسة اوتباين الخطر المعيارى   

𝑆𝐸2
لمؤشر  

لحجم العينة ويمكن تمثيله على المحور الافقى او الراسى ولكن تمثيله فى ضوء الخطر المعيارى 
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فى  يعتبر الاختيار الامثل فى كل الظروف حيث يسهل فحص شكل القمع بصرياً كما هو الحال
  .aالشكل 

 (:(Card,2012كالتالى  دراسة وبالعرض البيانى لشكل القمع 22  لا 1.8للجدول : مثال

 

 

 دراسة فى دراسة ما وراء التحليل. 22 : العرض البيانى لشكل القمع لا 6.11الشكل 

على المحور الصادى الراسى  بينما حجم  Zrتم عرض حجم التاثير فى ضوء تحوير فيشر 
العينة على المحور السينى الافقى , الاستنتاج من هذا الشكل يدل على الانتظامية الى درجة 
كبيرة فى شكل القمع  حيث ان الدراسات ذات احجام العينات الصغيرة كانت نتائجها غير دالة 

لى اليمين ولكن يرى باحث اخر احصائياً حيث حدث ضيق واضح فى شكل القمع من اليسار ا
ان بعض النتائج غير الدالة احصائياً للعينات الصغيرة وقعت اسفل الخط المنتصف المظللة 
بالاصفر  فقد يوجد تحيز بدرجة بسيطة وعلى ذلك فالحكم على توزيع احجام التاثير فى شكل 

دراسات المتضمنة القمع يخضع للتحيز او التفسير  الشخصى خاصة عندما يكون حجم عينة ال
 فى ما وراء التحليل صغير  فهذا يجعل من الصعب الوصول استنتاجات صادقة. 
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عندما يوضع مقياس حجم الدراسة حجم التاثير  على المحور الراسى فان النتائج من الدراسات 
الصغيرة تكون فى قاع العرض البيانى مع انتشار ضيق بين الدراسات الكبيرة. وفى غياب التحيز 

معنى عندما تقدر الدراسات نفس حجم التاثير الحقيقى فان العرض البيانى يشبهة القمع المنتظم ب
(Sterne et al., 2005)كما فى الشكل الاتى

 

 : القمع المنظم مع غياب التحيز الدوائر غير المظللة تشير الى الدراسات الصغيرة 7.11الشكل 
 اوضحت لا تاثيرات مفيدة .

سبيل المثال لان الدراسات الصغيرة اظهرت تاثيرات غير دالة  اذا وجد تحيز على
احصائياً الدوائر المفتوحة  فى الشكل السابق تبقى غير منشورة فيظهر شكل القمع منظم مع 

 :(Sterne et al., 2005) فجوة فى قاع القمع على الناحية اليمنى كما فى الشكل الاتى

 

 منتظم الشكل لاحجام تاثير مفترضة.  : العرض البيانى لقمع غير8.11الشكل 
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الشكل السابق لتوزيع احجام التاثير فى ضوء عرض القمع غير المنتظم نتجة تحيز النشر حيث 
 ان الدراسات ذات احجام العينات الصغيرة لم تتضمن فى التحليل.

 1991الى  1985دراسة ما وراء التحليل فى الفترة من  74حوالى  Light et al.(1994)وراجع 
وجدوا دراسة واحدة لما وراء التحليل عرضت شكل القمع  Psychological Bulletinفى مجلة 

 لتشخيص قضية تحيز النشر.

اداة مفيدة لتشخيص تاثيرات الدراسات الصغيرة فى ما وراء  تم عرض شكل القمع باعتباره
يز النشر, والفحص , ولكن توجد مسببات اخرى لحدوث عدم انتظامية شكل القمع غير تحالتحليل

البصرى لشكل القمع ضرورى لفهم طبيعة البيانات فى ما وراء التحليل ولكن لزيادة الموضوعية 
فى الحكم على عدم انتظامية شكل القمع توجد العديد من الاختبارات الاحصائية الاستدلالية 

 اهمها:

 اسلو  تحليل الانحدار

ام تحليل الانحدار من خلال انحدار احجام بمنطق شكل القمع يمكن فحص تحيز النشر باستخد
التاثير متغير تابع  على احجام العينات متغير مستقل , ففى وجود ارتباط بين احجام التاثير 
 واحجام العينات فان هذا يدل على عدم انتظامية القمع وهذا يدل على وجود تحيز النشر. 

عندما تعطى الدراسات ذات احجام ففى حالة متوسط حجم الاثير الموجب, يظهر تحيز النشر 
العينات الصغيرة احجام تاثيرات اكبر من الدراسات ذات احجام العينات الكبيرة وفى هذة الحالة 
يكون معامل الارتباط سالب بين حجم العينة وحجم التاثير, بينما فى حالة متوسط حجم التاثير 

الدراسات ذات الصغيرة تعطى احجام السالب, يوجد تحيز النشر عن طريق العلاقة الموجبة لان 
تاثير سالبة مقارنة بالدراسات ذات احجام العينات الكبيرة,  بينما غياب العلاقة بين حجم التاثير 

 وحجم العينة يشير الى انتظامية شكل القمع وعليه غياب تحيز النشر.  

 & Sternوتوجد طرق احصائية عديدة للتاكد من عدم انتظامية شكل القمع كما عرضها 

Egger(2005): 
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بين احجام التاثير  Adjusted rank correlation: معامل ارتباط الرتب المصحح الاول
وتباين حجم التاثير للدراسة من متوسط  iوالاخطاء المعيارية ولتقدير هذا التحليل لكل دراسة 

𝑣𝑖حجم التاثير 
𝐸𝑆𝑖وحجم التاثير المعيارى للدراسة  ∗

فان خطر التباين المصحح للتقدير حجم   ∗
 التاثير:

𝑣𝑖
∗ = 𝑆𝐸𝑖

2 −
1

∑
1

𝑆𝐸2

 

 وحجم التاثير المصحح:

𝐸𝑆𝑖
∗ =

𝐸𝑆𝑖 − 𝑀𝐸𝑠

√𝑣𝑖
∗

 

 𝑀𝐸𝑠 .متوسط حجم التاثير 

 𝑆𝐸𝑖
 مربع الخطر المعيارى للدراسة. 2

 ∑
1

𝑆𝐸2
 مجموع معكوس تباينات الاخطر المعيارية عبر كل الدراسات. 

𝑣𝑖تغيرات او المعالم يمكن تقدير معامل ارتباط كندل الرتبى بين  بعد حساب هذه الم
𝐸𝑆𝑖و ∗

∗ 
فالدلالة الاحصائية لمعامل الارتباط تدل على عدم انتظامية شكل القمع وعليه يوجد تحيز 

 للنشر.

وفيه يتم انحدار الانحراف  Egger Linear Regressionوالمدخل الشامل هو طريقة 
𝑍𝑖الطبيعى المعيارى لحجم التاثير لكل دراسة   =

𝐸𝑆𝑖

𝑆𝐸𝑖
  على الدقة مقلوب الخطر المعيارى 

1

𝑆𝐸𝑖
 :(Card, 2012; Stern & Egger, 2005)  وتكون معادلة الانحدار كالتالى  

𝑍𝑖 = 𝐵0 + 𝐵1𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑠𝑖𝑜𝑛 + 𝑒𝑖 

  وانحدار
𝐸𝑆𝑖

𝑆𝐸𝑖
1 على

𝑆𝐸𝑖
من المتوقع ان يكون صفر والدلالة الاحصائية لهذا الثابت تعنى عدم  

 انتظامية شكل القمع ووجود تحيز النشر.

والطرق الاستدلالية التى تقيم  عدم انتظامية شكل القمع مثل معامل الارتباط الرتب لكندل او 
تقلل من الذاتية تحليل الانحدار هى اكثر مصداقية من الفحص البصرى لشكل القمع حيث 
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للفحص البصرى ووهى قائمة على الدلالة الاحصائلإ لكن استخدام مدخل الانحدار لا 
Egger  دراسة لاجرائه وهذا الحجم من خلال دراسات المحاكاة كما  17يتطلب على الاقل

دراسة. وعندما يكون تحيز النشر متوسط  40تتطلب طريقة معامل ارتباط الرتب على الاقل 
 150دراسة لاراء تحليل الانحدار وعلى الاقل  60الى  50فان هذا يتطلب على الاقل من 

 دراسة لاجراء معامل ارتباط الرتب لكندل.

𝑣𝑖حيث تم حساب دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران  22لبيانات : مثال
و  𝑍𝑖و  ∗

1

𝑆𝐸
𝐸𝑆𝑖و 

∗ : 

𝑣𝑖 دراسة وقيم22  : بيانات الا 1.11لجدول ا
1و  𝑍𝑖و  ∗

𝑆𝐸
𝐸𝑆𝑖و 

∗ 
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او اى برنامج احصائى وبحساب معامل ارتباط الرتب لكندل  SPSSبادخال البيانات برنامج 
𝐸𝑆𝑖بين احجام التاثير 

𝑣𝑖و تباين الاخطاء المعيارية  ∗
  P=0.67  0.07-اتضح ان قيمته  ∗

 احصائياً.ويتضح عدم دلالتها 

 العمود الثامن  فى الجدول قيم  Zللانحدار من خلال انحدار قيم  Eggerوبحساب مدخل 
1على قيم العمود التاسع 

𝑆𝐸
لمعامل الانحدار غير دالة احصائياً وعلى   p=0.62يتضح ان   

ذلك فان نتائج معامل ارتباط كندل والانحدار اشارت الى عدم وجود تحيز للنشر بالتالى فان 
 شكل القمع منتظم.

     طرق تصحيح تحيز الاتاحية او النشر

حتى الان طور الاحصائيون طرق احصائية لتصحيح نتائج ما وراء  1980 منتصف منذ
التحليل من تاثيرات تحيز النشر ولكن هذه الطرق معقدة احصائياً وهذة الطرق قائمة على قيم 

P  الاحتمالية للدراسات الاولية حيث تفترض ان احتمالية النشر تعتمد على قيمةP   للدراسة
وهذا ليس شرط فقط انما توجد خصائص اخرى للدراسات تؤثر فى امكانية النشر مثل الجودة 

المنهجية, سمعة المؤلفين, حجم التاثير, وغيرها وهذا يمكن ان يجعل هذة الطرق غير 
وهذة الطرق تفترض عدة مسلمات ربما او ربما لا  .(Duval & Tweedie, 2000) واقعية 

 (.Hedges, 1992)تتحقق فى البيانات الحقيقية

 مراجعة وعرض ملخص لهذة الطرق  كالاتى: Hunter & Schmidt (2004)وعرض 

 

 

 

 Hedges- Olkin (1985)الطريقة الاصلية لـ 

الدالة احصائياً تكون مطبوعة بغض النظر وتفترض هذة الطريقة مسلمة ان كل الدراسات 
والدراسات غير الدالة احصائياً غير مطبوعة, وان الدراسات الدالة تاخذ  عن اتجاه الدلالة

حيث لو كان الفرض الصفرى حقيقى 0.0.   بينما الدراسات غير الدالة تاخذ وزن 1وزن 
فان عدد الدراسات موجبة التاثير يكون مساوى لعدد الدراسات سالبة التاثير من ثم يكون 
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  يكون صفر بالتالى لا يوجد تاثير لتحيز النشر فى متوسط حجم  r,dمتوسط حجم التاثير  
التاثيرات  باستخدام هذه الطريقة مع نموذج Hedges & Olkin(1985)التاثير. وقام 

المثبتة وهذا نادراً ما يناسب البيانات البحثية الواقعية وهذة الطريقة تتكون من عمليات حسابية 
 Hedges & Olkin(1985) عديدة للمزيد يمكن الرجوع الى

 Iyengar-Greenhouse (1988)طريقة 

 Hedges & Olkinالطريقة الاصلية لن  Iyengar & Greenhouse (1988)وسع 

حيث اعادو صياغة مسلمة هى ان كل الدراسات الدالة احصائياً تكون مطبوعة  (1985)
بغض النظر عن اتجاه الدلالة ولكن افترضوا ان كل الدراسات غير الدالة احصائياً لها 

 مختلفة. Pاحتمالات مختلفة من النشر مع قيم 

  Begg-Mazumdar (1994)طريقة 

الصغيرة يمكن  العينات الدراسات ذات احجامان  Begg & Mazumdar (1994)افترض 
كبير الحجم, بينما الدراسات ذات احجام العينات الكبيرة  dحجم تاثير  نشرها لو اعطت

لان هذه النتائج تكون دالة احصائياً وهذة المسلمة  r , dالحجم تطبع بغض النظر عن حجم 
رة حجم التاثير. واقترحوا تكون وراء فلسفة شكل القمع حيث الدراسات الغائبة تكون صغي
تدل على عدم وجود تحيز 0.0 معامل ارتباط الرتب بين حجم التاثير والخطر المعيار فالقيمة 

للنشر بينما القيمة الموجبة تدل على تحيز النشر وهذا الاختبار هو تكميم لشكل القمع تفادياً 
 للتفسير الذاتى لشكل القمع.

 وزملائهHedges العمل اللاحق لل 

بتضمينه لاوزان الدراسات التى  Iyengar & Greenhouseطريقة  Hedges(1992)عمم 
وفى هذا التعديل يمكن   Pاحتمالات النشر القائمة على نواتج البحث فى ضوء قيمة  تعكس

  .(Hedges,1992 استخدامه لنموذج التاثيرات العشوائية للمزيد انظر:
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 Duval-Tweedie (2000) Trim-Fillطريقة التهذي  والملئ لل 

 Duvalالطرق السابقة معقدة رياضياً  ونادراً ما تستخدم فى الممارسات العملية لذلك اقترح 

& Tweedie (2000)  طريقة بسيطة ولابارامترية قائمة على خصائص توزيعWilcoxon 
وهى تقدر عدد الدراسات الغائبة التى من المفترض انها تقع على الناحية اليسرى من شكل 

القمع وعرضوا ثلاثة مقدرات لابارامترية لعدد الدراسات الغائبة ويعطوا تقديرات متشابهة, وفى 
هذة الطريقة يتم ملئ الجانب الايسر من الدراسات الغائبة لخلق مراة متكافئة من الجانب 

من من المنحنى وهذة الطريقة تصحح نتائج ما وراء التحليل من تاثيرات تحيز النشر, الاي
وهى ليست طريقة لتحديد ما اذا كان تحيز النشر موجود من عدمه. واذا لم يوجد تحيز نشر 

فان عدد الدراسات يكون صفراً وهى تصلح للنموذج العشوائى وللنموذج المثبت. و يمكن 
لدراسة تاثير الدراسات  Sensitivity analysisكتحليل للحساسية اعتبار هذا الاختبار 

 .الغائبة على النتائج الملاحظة واسهل حسابياً من الطرق السابقة
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  الثانى عشر الفصل

 وراء التحليل اجراءمداخل 

 مقدمة

تحدد  يوجد العديد من المداخل لاجراء ما وراء التحليل وكل طريقة قائمة على فلسفة ونظرية
ان النظرية  Hunter & Schmidt (2004)طبيعة دمج احجام التاثير وفهم النتائج. ويرى  

الكاملة للبيانات تتضمن فهم خطر المعاينة, خطر القياس, المدى الضيق, التصنيفية الثنائية 
وتاثيرها, اخطر البيانات, وعوامل طارئة او صدفية اخرى تشوه البيانات الخام التى نراها فى 

لبيانات وكيفية الدراسات البحثية, والفهم النظرى يتطلب دراسة كيفية تاثير هذة العوامل على ا
 تصحيح تاثيراتها. 

استخدام ما وراء التحليل فى ظل عدم الفهم للبيانات المراد تحليلها وعدم تصحيحها من 
 Hunter & Schmidtالمحددات المنهجية المختلفة يؤدى الى نتائج متحيزة. ويرى  

خاصة  ان كثير من طرق ما وراء التحليل لا تصحح البيانات من هذة المحددات (2004)
 اخطر القياس.

ومعظم طرق ما وراء التحليل تتعامل مع قضية خطر المعاينة وتتجاهل خطر القياس على 
اعتبار ان القياسات تامة القياس وهذا بعيد المنال فى الدراسات البحثية خاصة فى العلوم 
السلوكية والاجتماعية والعكس صحيح عندما تعاملت مجلدات القياس مع خطر القياس 

 هلت خطر المعاينة وافترضت ان العينات احجامها كبيرة.تجا

والقضية الاخرى الجوهرية  فى النظرية الكاملة للبيانات وجود احتمالية كبيرة جداً ان 
مجتمعات احجام التاثير تختلف من دراسة الى اخرى, ولذلك فان مسلمة ان معالم الدراسات 
متماثلة عبر كل الدراسات فى ما وراء التحليل مسلمة نموذج التاثيرات المثبتة  غير واقعية 

بير ان تكون خاطئة, ونظرية البيانات تدعم بقوة نموذج التاثيرات العشوائية وليس واحتمال ك
 نموذج التاثيرات المثبتة. 
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 طرق دمج احجام التاثير

تناولنا لما وراء التحليل كان محدد بتراكم احجام التاثير وليس الدلالة الاحصائية عبر 
مختلفة لاجراء ما وراء التحليل الدراسات المختلفة, ولكن توجد اطر ومفاهيم ونظريات 

 & Hunterباستخدام باحثين او مجموعات عمل عبر عقود من الزمان كالاتى  

Schmidt, 2004:) 

بجمع مجموعة كبيرة لمعاملات الثبات باستخدام الاختبار واعادته  Thorndike (1933)قام 
دراسة وصحح التباين المقاس لمعاملات الارتباط من تاثير خطر  36بينيه لا  –لاختبار ستانفورد 

خطر المعاينة  عن طريقالملاحظة يمكن تفسيرها  الاختلافاتوتوصل الى ان ليس كل  ,المعاينة
 ولكن تفسر فى ضوء الفترة الزمنية بين الاختبار واعادته.

لانواع مختلفة من  بجمع معاملات الصدق لعدد كبير من الدراسات Ghiselli (1955) قام
الاختبارات القبول للوظائف المختلفة والاداء فيها وعرض النتائج فى ضوء قيم الوسيط ولكنه لم 

 يحلل تباينات معاملات الارتباط.

باجراء حساب متوسط عدد كبير من معاملات الارتباط لعدد كبير من  Rosenthal (1961)قام 
 ين.الدراسات التى تناولت العلاقة بين متغير 

بحساب متوسط معاملات الارتباط ليلخص نتائج عدد كبير من الدراسات  Bloom (1964)قام 
 التى تناولت العلاقة بين السمات الانسانية والقدرات.

هؤلاء الباحثين وغيرهم لم يكونوا ملمين بمنهجية ما وراء التحليل كطريقة لحل مشكلة تكامل 
اولى  Glass (1976)عندما قدم  1976تى عام نواتج الدراسات لاعطاء معرفة تراكمية ح

 Schmidt & Hunter (1977)الاجراءات المنهجية السليمة لاجراء ما وراء النحليل ثم قام 
الى ان تسميته هى  Glassبطباعة اول مقال لهم فى منهجية ما وراء التحليل. واشار 

لتسميته بهذة التسمية واحد الاسباب ,   Analysis of analysesاسلوب تحليل التحليلات 
التحليل الثانوى, وهو تراكم كمى وتحليل لاحجام التاثير  ليفرق بينه وبين دراسات

 ولاحصائيات وصفية اخرى عبر الدراسات ولا يتطلب البيانات الاصلية للدراسات.
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 وتقع طرق او مداخل ما وراء التحليل فى ثلاثة تصنيفات عريضة كالاتى:

 Glass))مدخل وصفية الخالصةطرق ما وراء التحليل ال

يعطى صورة وصفية للحال الذى عليه التراث البحثى ولكنه لا يحلل او يصحح احجام التاثير 
من المحددات او النواقص المنهجية التى تشوه نتائج الدراسات. والسؤال الرئسى هل العلاج 
النفسى بغض النظر عن نوعه له اثر على انواع معينة من النواتج المختلفة حيث تدمج  

المتغيرات المستقلة المختلفة انواع مختلفة من العلاج  على متغيرات تابعة الدراسات ذات 
ثلاثة  Glassمختلفة, ونتجة لذلك ظهرت مقولة الدمج بين التفاح والبرتقال. ويمتلك مدخل 

 خصائص اولية:

ان الهدف من عملية   التاكيد القوى على احجام التاثير وليس الدلالة الاحصائية واعتقد 1.
للدراسات وصفى وليس استدلالى حيث المظهر الهام للاحصاء الوصفىة هو تحديد  التوليف

كمؤشرات لحجم التاثير,  dووظف تقديرات معامل ارتباط بيرسون و تقديرات  مقدار التاثيرات
ومن اهم نواتج هذا المدخل هى متوسط والانحراف المعيارى لاحجام التاثير المقاسة عبر 

 الدراسات.

اعتبار ان تباين احجام التاثير كقيمة ظاهرية سطحية وافترض هذا المدخل ان التباين  2.
الملاحظ فى احجام التاثير حقيقى وواقعلإ ولابد من تفسيرها ولم يهتم بتباين خطر المعاينة فى 
احجام التاثير وان التفسير للاختلاف بين احجام التاثير يرجع الى خصائص الدراسات مثل 

 ر العينة, طول المعالجة, وغيرها.جنس او عم

مدخل امبريقى قوى لتحديد اى من مظاهر الدراسات يجب تكويدها واختبارها واعتبارها  3.
 متغيرات متفاعلة.

 ومن اهم الانتقادات لهذا المدخل:

تعتبر حجم التاثير وحدة التحليل فالدراسات القائمة على عينة بحث وحيدة تعطى تقديرات  1.
وزملائه ضمن كل احجام التاثير فى الدراسة الواحدة فى  Glassعديدة لاحجام التاثير ولكن 

التحليل, وهذا يخل بمسلمة الاستقلالية الاحصائية وله انعكاس على على مصداقية 
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ئية الاستدلالية المطبقة فى ما وراء التحليل مثل اختبار الدلالة الاحصائية  الاختبارات الاحصا
لم يكن هدفه من  Glassحول متوسط حجم التاثير وهذا الانتقاد فى محلة, ولكن الحقيقة ان 

توليف الدراسات فى المقام الاول استدلالى انما وصفى, ولكن تحطم الاستقلالية له تاثير 
التاثير ويمكن ان يؤدى الى تقديرات عالية لتباين احجام التاثير  متحفظ على نواتج حجم

 ولكن ليس لها تاثير على متوسط حجم التاثير.

 دمج كل الدراسات فى ما وراء التحليل بغض النظر عن الجودة المنهجية للدراسات.  2.

حد ولم دمج دراسات ذات متغيرات مستقلة متنوعة او برامج علاجية متنوعة فى تحليل وا 3.
يتناول الفروق بين متوسطات النواتج المختلفة للمتغيرات المستقلة المختلفة, فمثلًا تناول 

Smith & Glass (1977)  عشرة انواع مختلفة من البرامج العلاجية, ولكن هذا الانتقاد
تتضمن اجراء تحليلات منفصلة لما وراء التحليل لكل متغير  Glassتجاهل حقيقة ان طريقة 

كخطوة لاحقة ولكن هذا يتوقف على الهدف من الدراسة,  هل الفعالية النسبية لكل  منفصل
 برنامج على حدة ام الفعالية للبرامج ككل.

خلط مقايس مختلفة لمتغيرات مستقلة متنوعة فمثلًا فى دراسات التدخلات النفسية التربوية  4.
تكون لمقايس مختلفة مثل الاتجاهات, المعتقدات, السلوكيات, والتحصيل  dفان قيم 

الاكاديمى حيث  تضمن فى نفس دراسة ما وراء التحليل. وهذا النقد فى محله لانه من 
 الصعب تفسير النتائج.

ان هذه الانتقادات ليست مشتقة من الطبيعة الطرق  Hunter & Schmidt (2004)ويرى 
وزملائه وانهم لديهم  Glassفى طريقة تطبيق هذة الطرق بوسطة  انماGlass الاحصائية لا 

 رؤية مختلفة عن الهدف من وراء التحليل وهو رسم صورة عامة وشاملة عن التراث البحثى.

 استجابة للانتقادات السابقة كطرق ما وراء التحليل لتاثيرات الدراسة 

وتختلف  Glassداً على طريقة تطوير طريقة اعتما Bangert & Drowns (1986)حاول 
 عنها  فى طرق عديدة كالاتى:
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: تضمين حجم تاثير واحد فقط لكل دراسة وهذا يساعد على توافر مسلمة الاستقلالية الاول
الاحصائية فى ما وراء التحليل, فلو ان الدراسة تضمنت قياسات عديدة لمتغيرات تابعة فيتم 

 الدراسة.التركيز على مفهوم واحد فقط فى 

: هذا الاجراء يجعل الصورة واضحة امام الباحث  للحكم على بعض مظاهر جودة الثانى
 الدراسة ويستبعد الدراسات ضعيفة الجودة المنهجية.

خطر المعاينة فقط واعتقد ان الهدف من ما  كما انه اعتمد على تصحيح احجام التاثير من
جب عدم تصحيحها من اى مشاكل بحثية وراء التحليل وصف نتائج الدراسات الملاحظة وي

 اخرى خاصة بالتصميم. واعتمد على متوسط حجم التاثير الموزون.

خطأ المعاينة فقط: طرق  صحيح احجام الاثير من طرق ما وراء التحليل التى تركز على
Hedges  وطرقRosenthal  وطرقBar-Bones 

عبر الدراسات ومن هذة  ثيرتؤدى الى الاختلاف بين احجام التا المحدداتكثيراً من 
الاختلاف   Bangert & Drownsوطريقة  Glassالمحددات تباين خطر المعاينة ويقبل 

الناتج عن تباين خطر المعاينة كاختلاف حقيقى ومسلم به ولكن مدخلين من ما وراء التحليل 
 وتحاول ضبط تباين خطر المعاينة هما: Glassتذهب ابعد من طرق 

 Rosenthal'sوطرق   Hedges'sما وراء التحليل القائم على اختبار التجانس: طرق 

هذه الطرق قائمة على تجانس احجام التاثير المتضمنة فى الدراسة وهذا المدخل تبناه 
 Rosenthal & Rubinو  Hedges & Olkin (1985)مجموعة من الباحثين امثال 

حديد ما اذا كانت نواتج الدراسة اكثر اختلافاً مما افترضوا ان اختبار كاى تربيع لت (1982)
هو متوقع نتجة خطر المعاينة فقط واذا كانت قيمة كاى تربيع غير دالة احصائياً فان احجام 

التاثير او معاملات الارتباط  فى المجتمع ثابت عبر كل الدراسات وليسنا بحاجة الى 
اختبار كاى تربيع للتجانس لتقدير ما اذا متغيرات متفاعلة لتفسير الاختلافات,  واستخدام 

 كانت النواتج لمجموعة من الدراسات تختلف اكثر مما هو متوقع من تباين خطر المعاينة.
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ولكن اختبار كاى تربيع للتجانس يمتلك قوة احصائية منخفضة للكشف عن الاختلاف بين 
وعلى ذلك ,  (Hedges & Piggot, 2001) الدراسات التى لا ترجع الى خطر المعاينة

يستنتج الباحث ان الدراسات متجانسة ولكنها حقيقة غير متجانسة ويستخدم الباحث نموذج 
التاثيرات المثبتة فى كل الاحوال ويفترض ان الاختلاف بين الدراسات يساوى صفراً وهذا 
 يؤدى الى تقديرات منخفضة للاخطاء المعيارية المرتبطة بالمتوسط وبدوره يؤدى الى فترات
ثقة ضيقة حول متوسط حجم التاثير وهذا يؤدى الى تضخم الخطر من النوع الاول, وعلى 

 ذلك يوصى باستخدام نموذج التاثيرات العشوائية بدلًا من نموذج التاثيرات المثبتة .

 Psychologicalوعلى ذلك فان معظم  دراسات ما وراء التحليل المنشورة فى مجلة 

Bulletin  التاثيرات المثبتة لا  اعتمدت على نموذجHedges  & Olkin(1985)   على
   Hedges  & Olkin (1985)الرغم انهما عرضوا نموذج التاثيرات العشوائية. واعتمد  

على التحليل المتفاعل المصاحب لنموذج التاثيرات المثبتة فى حالة وجود دلالة احصائية 
 لاختبار الاختلاف.

 Bare-Bonesلـ ما وراء التحليل 

المدخل الثانى لاجراء ما وراء التحليل هو محاولة ضبط فقط خطر المعاينة ويطبق لاحجام 
لكوهين واى مؤشرات اخرى شرط ان يكون الخطر العيارى لها معروف.  dالتاثير منها قيم 

فيقدر متوسط حجم التاثير ثم يقدر تباين معاملات الارتباطات ثم تباين خطر المعاينة وطرحة 
هى ملخص  dاو  rالمقاس لمعاملات الارتباط ولوكانت النتجة صفراً فان قيمة من التباين 

لكل الدراسات فى ما وراء التحليل. واذا لم تكن النتجة صفراً فان الجذر التربيعى للتباين 
 المتبقى هو مؤشراً للتباين المتبقى حول متوسط حجم التاثير بعد استبعاد تباين خطر التباين. 

 Bareحددات منهجية مثل خطر القياس يجب تصحيحها فيمكن اعتبار طريقة ولان وجود م  

& bones .غير كاملة وغير مرضية 

 ما وراء التحليل السيكومترى: تصحيح من المحددات المنهجية المتعددة

النوع الثالث من ما وراء التحليل هو ما وراء التحليل السيكومترى وهذه الطرق لا تصحح  
خطر المعاينة فقط  المحدد غير المنتظم  انما من المحددات المنهجية  احجام التاثير من
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الاخرى مثا اخطاء القياس وتقلص المدى, الثنائية التصنيفية,  نقص الصدق, الثبات, 
وغيرها ويطلق على هذة المحددات منتظمة لانها تتسبب فى حدوث اختلافات بين الدراسات 

ى نتائج الدراسات. فمثلًا اخطاء القياس تسبب منظمة ف Downwardوتخلق تحيزات سلبية 
 تحيزات سلبية منتظمة لكل معاملات الارتباط. 

وطرق ما وراء التحليل السيكومترية لاتصحح احجام التاثير من الاختلاات نتجة المحددات 
المنهجية فقط عبر الدراسات انما من التحيزات السلبية وياخذ فى حسبانه المحددات المنهجية 

ولم  (Hunter & Schmidt,1990, 2004)حصائية ومن اهم من تبنى هذا المدخل والا
يحولوا معامل الارتباط الى تحوير فيشر لانه يعطى تقدير متحيز تحيز موجب لمتوسط 

  .Hall & Brannick, 2002معامل الارتباط واقل دقة من معامل الارتباط غير المحور 

واى من الطرق السابقة تستند الى نظرية البيانات وهذة النظرية  تحدد طرق ما وراء التحليل 
لتحليل البيانات, ولكن النظرية الشاملة المتكاملة تتضمن فهم خطر المعاينة, خطر القياس, 

 تحيز المعاينة, التصنيفية المصطنعة, اخطاء البيانات, وغيرها . 

عملية كيفية تاثير هذة العوامل على  اولاا البيانات تتضمن وبلغة سيكومترية فان نظرية 
عملية تصحيح البيانات من هذه  وثانياا ,  Attenuationالبيانات وتسمى نموذج التقلص 

. ومن اهم العوامل التى يجب ان Disattenuationالعوامل ويسمى نموذج عدم التقلص 
اينة وخطر القياس لان الدراسات تؤخذ فى الاعتبار  فى ما وراء التحليل هى خطر المع

تتضمن عينات صغيرة الحجم وغير ممثلة للمجتمع تمثيلًا دقيقاً, وخطر القياس لا مقايسنا 
 ليست تامة الثبات.

 (Ellis, 2010تطبيقى )فى: مثال عرض 

وجمع ثلاثة  اهتم باحث باجراء ما وراء التحليل للعلاقة بين ادمان الانترنت والتحصيل 
 يانات كالاتى:دراسات والب
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  : بيانات ثلاثة دراسات للعلاقة بين ادمان الفيس بوك والتحصيل.1.12الجدول 

ثبات المتغير  r P N الباحث
 التابع

A (2009) -0.48 0.02 80 0.70 

B (2014) -0.58 0.001 112 0.92 

C (2017) 0.05 0.33 32 - 

 r  معامل ارتباط بيرسون. 

  p القيمة الاحتمالية للخطر من النوع الاول. 

  N .حجم العينة 

 Hunter & Schmidt (1990, 2004)اجراء ما وراء التحليل فى ضوء مدخل 

 حسا  متوسط حجم التاثير الموزون

 حساب متوسط حجم التاثير كالاتى:لالطريقة الاسهل والاسواء 

𝑀𝐸𝑆( ) =
−0.48 ± 0.58 + 0.05

3
= −0.337 

وهذا يعنى  A, Bللدراستين  او معامل الارتباط المتوسط اصغر من حجم التاثيرلاحظ ان هذا 
 .B, Aمختلف عن الدراستين   Cان المتوسط متحيز ويتضح ان حجم التاثير للدراسة 

ولكن المدخل الاكثر دقة ومنطقية وهو اعطاء وزن او اهمية للدراسة بما يتناسب مع حجم العينة 
وعلى ذلك  32ان تتساوى مع دراسة عينتها  112تتضمن عينة  فمن غير المنطقى ان دراسة

فلابد من حساب متوسط حجم التاثير الموزون من خلال ضرب كل حجم تاثير فى حجم عينها 
 مقسوماً على حجم العينة الكلى كالاتى:

=
∑ 𝑛𝑖𝑟𝑖

∑ 𝑛𝑖
 

 وعليه فان متوسط حجم التاثير الموزون كالتالى:

=
(80 × −0.48) + (112 × −0.58) + (32 × 0.05)

80 + 112 + 32
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=
(−38.4) + (−65.0) + (1.6)

224
= −0.454 

-اكبر فى قيمته المطلقة من المتوسط غير الموزون  0.454-المتوسط الموزون  الملاحظ ان

بمعنى ان المتوسط الموزون  B,Aوهو قريب من قيمة حجمى التاثير للدراستين   0.337
 اكثر دقة فى التعبير عن حجم التاثير الفعلى للدراسات.

 تصحيح حجم التاثير من اخطاء القياس او الثبات المنخفض

فالمقياس  عدم الثبات للمقاييسمن  للحصول على احجام تاثير اكثر دقة يجب تصحيحها
  Bن ثبات المقياس المستخدم فى الدراسة اقل م A المستخدم فى قياس المتغير التابع فى الدراسة

وهذا يؤدى الى انكماش حجم التاثير عن قيمته الحقيقية نتجة اخطاء القياس ولتصحيح حجم 
 التاثير من خطر القياس من خلال المعادلة الاتية:

𝐸𝑆𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑟

√𝛼
 

 𝛼 .المعامل الفا كرونباخ 

 كالتالى: Aللدراسة  فان حجم التاثير المصحح هوعلي

𝐸𝑆𝐴(𝑟)𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
−0.48

√0.70
= −0.574 

 :B وحجم التاثير المصحح للدراسة

𝐸𝑆𝐵(𝑟)𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
−0.58

√0.92
= −0.605 

اما الدراسة الثالثة لم يذكر الباحث معامل الثبات الفا كرونباخ ولذلك يقدر على متوسط 
 :B, Aالثبات فى الدراستين 

=
0.70 + 0.92

2
= 0.81 

 كالتالى: Cوحجم التاثير المصحح للدراسة الثالثة 



271 
 

𝐸𝑆𝐶(𝑟)𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
0.05

√0.81
= 0.056 

 كالاتى: فى الدراسة ويمكن اجراء التصحيح فى ضوء عدم الثبات المتغيرين

𝐸𝑆(𝑟)𝑎𝑑𝑗𝑢𝑠𝑡𝑒𝑑 =
𝑟

√𝛼1𝛼2

 

 الثبات:وعليه فان متوسط حجم التاثير الموزون المصحح من خطر القياس او نقص 

=
(80 × −0.574) + (112 × −0.605) + (32 × 0.056

80 + 112 + 32
 

=
(−45.92) + (−67.76) + (1.79)

224
 

= −0.50 

نتجة تصحيحة  0.454الى  0.337لاحظ ان متوسط  حجم التاثير الموزون تغيرت قيمتة من 
نتجة تصحيحة من خطر المعاينة وخطر القياس, وبالتالى نستطيع  0.50من خطر المعاينة والى 

 ان نثق فى النتيجة الثالثة لانها اقل تحيز.

 حسا  الدلالة الاحصائية لمتوسط حجم التاثير

 لحساب الدلالة الاحصائية لمتوسط حجم التاثير متوسط معامل الارتباط  يوجد مدخلين هما:

ولكن  وتحديد الدلالة الاحصائية 𝑍𝑟الارتباط الى تحوير فيشرتحوير معامل المدخل الاول: 
Hunter & Schmidt (1990, 2004)  اجروا ما وراء الحليل على قيم معامل الارباط مباشرة

دون تحويره الى تحوير فيشر وفى هذه الحالة لابد من حساب الخطر المعيارى المرتبطة بمتوسط 
انتشار التوزيع العينى لاحجام التاثير فى المجتمع بمعنى حجم التاثير والخطر المعيارى لوصف 

انه نوع خاص من الانحراف المعيارى وفى هذا المثال فان التوزيع العينى يتكون من ثلاتة احجام 
تاثير, والبعض يفضل مصطلح التباين كتعبير عن الخطر المعيارى ولكن المصطلح الاكثر 

تقدر من مجموع  𝑣.𝑟وتباين عينة معاملات الارتباطات  استخداماً هو الجذر التربيعى للتباين.
حاصل ضرب مربع الفرق بين كل حجم التاثير للدراسة ومتوسط حجم التاثير مضروباً فى حجم 

 :Ellis(2010)العينة ثم يقسم الناتج على حجم العينة الكلى كالاتى 
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𝑣.𝑟 =
∑ 𝑛𝑖(𝑟𝑖 − )2

∑ 𝑛𝑖

 

=
(80 × (−.574 −  −.50)2 + (112 × (−.605 − −.500)2 + (32 × (. 056 − −.500)2

80 + 112 + 32
 

𝑣.𝑟 =
0.400 + 1.232 + 9.888

224
= 0.51 

 ويتم تقدير الخطر المعيارى كالاتى:

𝑆𝐸 = √
𝑣.𝑟

𝐾
= √

0.051

3
= 0.130 

 Z تحويل معامل الارتباط الى الدرجة المعيارية وتقدر الدلالة الاحصائية فى ضوء اختبار
 كالاتى:

𝑍 =
𝑆𝐸

 

=
0.500

0.130
= 3.85 

هى   0.01 لمستوىو   1.96لاختبار ذو ذيلين  0.05مستوى دلالة احصائية ل الجدولية Zوقيمة 
المحسوبة اكبر من قيمتها الجدولية, وعلىه يرفض الفرض الصفرى  Z, وبما ان قيمة  2.58

 بالتالى فان النتائج دالة احصائياً.

 فترات الثقة من المعادلات الاتية: %95المدخل الثانى: تقدير فترات الثقة:  تقدر 

𝐶𝐼95% 𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = − 𝑍𝛼
2⁄ 𝑆𝐸 = −.500 − (1.96 × .13) = −.755 

𝐶𝐼95 𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 = + 𝑍𝛼
2⁄ 𝑆𝐸 = −.500 + (1.96 × .13) = −.245 

القيمة صفر لا تقع بين حدى الثقة  علم فى الفرض الصفرى هى صفر, وبما انوبما ان قيمة الم
 .فان النتائج دالة احصائياً  , وعليهالادنى والاعلى

 زيادة الخطر المعيارى يجعل فترات الثقة اكثر اتساعاً مما يجب ان تكون عليه. 
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 بين توزيع تقديرات حجم التاثير او عدم التجانس اختبار الاختلاف

فترات الثقة يشير الى احتمال ان توزيع احجام التاثير غير متجانسة وهذا يعنى ان احجام  اتساع
التاثير لا تتمركز حول متوسط وحيد لاحجام التاثير فى المجتمع وتتوزع حول متوسطات عديدة 

 كالاتى: Qلاحجام التاثير وتقدر اختبار عدم التجانس من خلال اختبار 

𝑄 = ∑(𝑛𝑖 − 1) (𝑟𝑖 − )2 

= ((80 − 1) × (−.574 − −.50)2) + ((112 − 1) × (−.650 − −.500)2)

+ ((32 − 1) + (. 056 − −.500)2) 
= (79 × .005) + (111 × .011) + (31 × .309) 

= 0.395 + 1.221 + 9.579 
= 11.195 

عدد احجام  Kحيث  K-1 وتختبر الدلالة الاحصائية من خلال اختبار كاى تربيع بدرجات حرية
هى  0.05ومستوى دلالة احصائية  2التاثير, وبما ان قيمة اختبار كاى تربيع لدرجات حرية 

, وعليه نرفض الفرض الصفرى  5.991المحسوبة اكبر من  Q, بالتالى فان قيمة  5.991
بوجود اختلاف بين احجام التاثير, وهذا يتطلب اما اجراء تحليلات المتفاعلة لمعرفة اى من 

ضوء نموذج التاثيرات خصائص الدراسات التى احدثت هذة الدلالة او تحليل ما وراء التحليل فى 
العشوائية.  ولكن لبيانا هذا المثال لا يمكن اجراء تحليل التفاعل نظراً لقلة الدراسات وعدم اتاحة 

 الفرصة لعمل مجموعات فرعية من الدراسات او احجام التاثير.

 تفسير النتائج

فى ضوء معايير  يتضمن التفسير الاجابة عن الاسئلة الاتية: ما دلالة قيمة متوسط حجم التاثير
كوهين؟, ماهى الفئة المستفيدة من هذه النتجة وكيف تستفيد منها؟, ماذا اضافت هذه النتيجة الى 
التراث البحثى؟, هل النتائج دعمت او تناقضت ما هو موجود فى التراث البحثى؟ ماهى محددات 

 الدراسة ان وجدت؟.
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 وزملائ   Hedgesباستخدام مدخل  rاجراء ما وراء التحليل لتوليف 

Vevea, 1998) (Hedges, 1981,1992; Hedges & Olkin,1985; Hedges &  

لتوليف احجام التاثير يتم فى ضوء  Hedges et alباستخدام مدخل نموذج التاثيرات المثبتة : 
 نموذج التاثيرات المثبتة كالاتى:

 كالاتى: 𝑍𝑟الى تحوير فيشر  r: يتم تحويل احجام التاثير الخام الاول

𝑍𝑟 =
1

2
𝐿𝑛

1 + 𝑟

1 − 𝑟
 

 الخطر المعيارى كالاتى: ويتم تقدير تباين

𝑣𝑖 =
1

𝑛𝑖 − 3
 

 كالاتى: مقلوب تباين الخطر المعيارى 𝑤𝑖ووزن الدراسة 

𝑤𝑖 = 𝑛𝑖 − 3 

 : بيانات ما وراء التحليل فى ضوء البيانات الخام ونموذج التاثيرات المثبت 2.12الجدول 
 .والتاثيرات العشوائية

 

 كالاتى: 𝑍𝑟لا  الموزون لحساب متوسط حجم التاثير

𝑟 =
∑ 𝑤𝑖𝑧𝑖

∑ 𝑤𝑖
=

∑(−0.48 × 77) + (−0.58 × 109) + (0.05 × 29)

77 + 109 + 29

=
−111.03

215
= −0.52 
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 وتباين المتوسط الموزون:

𝑣. =
1

215
= 0.005 

 والخطر المعيارى للمتوسط كالاتى:

𝑆𝐸 = √0.005 = 0.071 

 الاحصائية كالاتى: ليس تحوير فيشر  للدلالة Zوحساب اختبار 

𝑍 =
𝑟

𝑆𝐸
=

0.52

0.071
= 7.32 

 ووفترات الثقة كالاتى:

𝐶𝐼95% 𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = − 𝑍𝛼
2⁄ 𝑆𝐸 = −.52 − (1.96 × .071) = −.66 

𝐶𝐼95 𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 = + 𝑍𝛼
2⁄ 𝑆𝐸 = −.52 + (1.96 × .071) = −.38 

ويتم رفض الفرض الصفرى بمعنى وجود علاقة ارتباطية سالبة ودالة احصائياً بين التحصيل 
 وادمان الانترنت.

 واختبار الاختلاف بين احجام التاثير كالاتى:

𝑄 = ∑ 𝑤𝑖(𝑧𝑖 − )2 = 𝑤𝑧2 −
(𝑤𝑧)2

𝑤
 

= 68.97 −
(−111.03)

215

2

= 11.63 

يتضح وجود دلالة احصائية بمعنى اختلاف بين احجام التاثير وعلى ذلك فالمدخل الافضل 
 لتحليل بيانات هو:
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 نموذج التاثيرات العشوائية

 نتجة خطر المعاينة   𝑣𝑖لاجراء نموذج التاثيرات العشوائية لابد من تقدير التباين داخل الدراسات 
 كالاتى: 𝜏2وتقدر قيمة   𝜏2والتباين بين الدراسات 

𝜏2(𝑣𝜃) =
𝑄 − (𝐾 − 1)

(∑ 𝑤𝑖) −
(∑ 𝑤𝑖

2)
(∑ 𝑤𝑖)

 

=
11.63 − (3 − 1)

215 −
18651

215

=
9.63

128.25
= 0.075 

 خطر المعيارى كالاتى:حساب الاوزان او مقلوب تباين ال

𝑤𝑖
∗ =

1

𝑣𝑖
∗ 

𝑣𝑖حيث 
 كالاتى: ∗

𝑣𝑖
∗ = (𝑣𝑖 + 0.075)

= (خطر المعاينة للعينات ) 0.005 + 0.075(خطر معاينة الدراسات)  

= 0.08 

 ويتم حساب المتوسط الموزون كالاتى:

𝑟

∗

=
∑ 𝑤𝑖

∗𝑧𝑖

∑ 𝑤𝑖
∗ =

−13.34

32.34
= −0.41 

 وتباين المتوسط الموزون كالاتى:

𝑣𝑖
∗ =

1

∑ 𝑤𝑖
∗ =

1

32.34
= 0.31 

 :فى نموذج التاثيرات العشوائية والخطر المعيارى للمتوسط الموزون لمعامل الارتباط المحور

𝑆𝐸
𝑟

∗ = √0.031 = 0.176 

 للدلالة الاحصائية كالاتى: Zاختبار 
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𝑍 =
𝑟

∗

𝑆𝐸
𝑟

∗
=

0.41

0.176
= 2.33 

وليس دال احصائياً عند مستوى دلالة احصائية  0.05لاحظ ان الاختبار دال احصائياً عند 
 وهذا يختلف عن نتائج النموذج المثبت. 0.01

 وفترات الثقة:

𝐶𝐼95% 𝑙𝑜𝑤𝑒𝑟 = 𝑟

∗

− 𝑍𝛼
2⁄ 𝑆𝐸

𝑟

∗ = −.41 − (1.96 × 0.176) = −.66 

𝐶𝐼95 𝑢𝑝𝑝𝑒𝑟 = 𝑟

∗

+ 𝑍𝛼
2⁄ 𝑆𝐸

𝑟

∗ = −.41 + (1.96 × 0.176) = −.38 

 معامل الارتباط كالاتى: ىولتفسير النتائج يجب تحويل تحوير فيشر ال

=
𝑒2 − 1

𝑒2 + 1
 

 كالاتى: فى النموذج المثبت بالتعويض بقيمة 

=
𝑒2 − 1

𝑒2 + 1
=

𝑒2×−0.52 − 1

𝑒2×−0.52 + 1
= −0.48 

𝑟بالتعويض بقيمة 

 فى النموذج العشوائى: ∗

=
𝑒2 − 1

𝑒2 + 1
=

𝑒2×−0.41 − 1

𝑒2×−0.41 + 1
= −0.39 

 الارتباط كالاتى:ه فان نتائج ما وراء التحليل فى ضوء معامل وعلي

𝐶𝐼95)0.48− النموذج المثبت: : − 0.57, −0.36) 

𝐶𝐼95)0.39−النموذج العشوائى:  : − 0.64,   − 0.07) 
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 مقارنة بين المداخل

ومدخل   Hunter & Schmidt (2004)تم تحليل نتائج الدراسات الثلاثة باستخدام مدخل 
Hedges et al :ويوجد فروق مختلفة بين المدخلين وفيا يلى معادلات المدخلين 

 (.(Ellis, 2010 : المعادلات البديلة المستخدمة فى المدخلين3.12الجدول 

 

 ES حجم التاثير. 

  متوسط حجم التاثيرr, d, zr . 

 K .عدد الدراسات او احجام التاثير 

  Wi.وزن الدراسة 

 SE .الخطأ المعيارى 

 Hedges & Vevea, 1998; Hunter & Schmidt, 2004; Lipsey)مصدر المعادلات: 

& Wilson, 2001). 

هى متوسط حجم التاثير  والجدول يعرض الفروق بين المدخلين فى اربع معادلات اساسية
للدلالة,  واختبار تقدير الاختلاف بين احجام  Zالموزون, التباين الخطر المعيارى, اختبار 

تم عرضها فى العمود الاول اما الاعمدة الباقية  Generic. فالصيغة العامة او المعيارية التاثير
 Hunter & Schmidtو  Hedges & Vevea (1998) مداخل  صيغ حساباتتوضح 

 :ىلاتوالفروق بين هذة المداخل كال. (2004)
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معاملات  Hedges حيث حولبين المدخلين  معامل الارتباط او حجم التاثيرالاول: 
على معاملات  Hunter & Schmidtفى حين اعتمد  𝑍𝑟الارتباط الى تحويرات فيشر 

الارتباطات مباشرة دون تحوير. فالارتباطات المحورة تصحح متوسط معامل الارتباط من 
التحيز السالب الصغير ولكن فى نفس الوقت تسهم بقدر صغير من التحيز الموجب للنتائج. 

 خطر المعاينة  -0.50 خطر المعاينة  او0.454−ليل معامل الارتباط والاختيار بين تح
  وهذا 0.39−والعشوائى 0.48−وخطر القياس  وتحليل تحويرات معامل الارتباط  المثبت 

 تحيز سالب يعتمد على مدى تفضيل الباحث للتحيزات الموجبة والسالبة المحدودة للنتائج.   

وتستخدم فى  بدورة يؤثر على الاوزان التى تعطى للتقديرات الذى التباين فى البيانات الثانى:
حساب تباين المعاينة والاخطاء المعيارية و فترات الثقة. فعند دمج معاملات الارتباط  فى ضوء 

فى  Hedgesيكون قائم على حجم العينة لكل دراسة بينما الاوزان فى ضوء مدخل H.S مدخل 
هو اجراء تصحيحات لاحجام التاثير فى ضوء  H.S, ولكن الشئ المفيد فى مدخل  N-3ضوء 

 Hedgesمحددات الدراسة مثل نقص الثبات والصدق والتصنيفية الثنائية بينما فى مدخل 
للنموذج العشوائى يدخل تصحيح اخر للتباين بين احجام التاثير نتيجة عينة الدراسات وهذا يفسر 

 كالاتى: الاختلاف فى النتائج

 المصحح فى ضوء خطر المعاينة فقط: Hunter & Schmidtمدخل 

0.454(𝐶𝐼95 : − 0.693 𝑡𝑜 − 0.215)- 

 المصحح فى ضوء  تصحيح من نقص الثبات وخطر المعاينة: Hunter & Schmidtمدخل 

0.500 (𝐶𝐼95 : − 0.755  𝑡𝑜 − 0.245)- 

  التاثيرات المثبتة : Hedges et alمدخل 

0.478 (𝐶𝐼95 : − 0.572  𝑡𝑜 − 0.365)- 

  التاثيرات العشوائية : Hedges et alمدخل 

0.391 (𝐶𝐼95 : − 0.639  𝑡𝑜 − 0.068)- 

 :Ellis(2010)ويمكن عرض المتوسطات للمداخل الاربعة فى الشكل الاتى
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  : عرض متوسط احجام التاثير فى المداخل الاربعة.1.12الشكل 

ماهى  Ellis (2010)ويلاحظ الاختلاف الواضح بين المتوسطات فى المداخل الاربعة  وتساءل 
 & Field, 2005; Hall)النتائج الاكثر دقة؟, هذا السؤال نال اهتمام كثير من الباحثين امثال

Brannick,2002;  Schulze, 2004) ,  ففى ضوء دراسة المحاكاة لاField (2005)  توصل
 & Hunter وزملائة تنتج تقديرات دقيقة لفترات الثقة بينما طريقة   Hedgesالى ان طرق 

Schmidt تعطى تقديرات دقيقة لتقديرات المتوسط ويعطى مدى ضيق لفترات الثقة عما هو يجب
ان يكون بمعنى انه يستبعد حجم تاثير حقيقى من مدى حجم التاثير المقدر من خلاله وهذا يتفق 

 Hedgesابق عرضه حيث اوسع مدى لحجم التاثير من خلال طريق مع نتائج المثال الس
من فترات الثقة من خلال طريقتى  %12باستخدام نموذج التاثيرات العشوائية حيث اكبر بنسبة 

Hunter & Schmidt واوصى .Field (2005)  بان نضع معظم جهودنا فى تحليلات ما وراء
نهاية هذه المناقشة نؤكد على  ما اشار وفى  Hunter & Schmidtالتحليل فى ضوء مدخل 

بان بعض المداخل افضل من الاخرى لمهام مختلفة ولكن الطريقة  Schulze (2004)اليه 
 Hall & Brannick (2002)الوحيدة الافضل هى مجموعة من الاجراءات يجب توليفها. وقام 

  Hedges & Vevea (1998)بمقارنة نموذج التاثيرات العشوائية  فى ضوء مدخلى 
يما يخص بمدى جدوى تحوير معامل الارتباط خصوصاً ف Hunter & Schmidt (1990)و

, واستخدموا طريقة المحاكاة لمونت كارلو توصلوا Hedgesالى احصاء فيشر التى اعتمد عليها 
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الى فروق طفيفة فى متوسط حجم التاثير وبعض الفروق الملاحظة فى فترات الثقة لصالح مدخل  
Hunter & Schmidt 
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  الثالث عشرالفصل 

  ما وراء التحليل باستخدام البرامج الاحصائية

Meta-analysis with Statistical Software 

 مقدمة

الحسابات التقليدية لما وراء التحليل التى تعتمد على حساب المتوسط الموزون و اختبار 
التجانس واختبار الدلالة الاحصائية قد لا تتطلب استخدام برامج كمبيوترية ولكن التطبيقات 
المتقدمة ودراسات ما وراء التحليل ذات احجام العينات الكبيرة تتطلب استخدام هذة البرامج 

ء نتائج اكثر دقة فى اقل وقت ممكن. وتوجد العديد من البرامج الكمبيوترية العامة مثل لاعطا
SAS  ,S-plus  ,StatDirect  ,StatXact ,و R لانجاز ما وراء التحليل ولكن   اغيره

هذة البرامج غالية الثمن. وتوجد العديد من البرامج القوية المتخصصة فى دقة تقديراتها مثل 
BUGS  ,CMA ,MetaXL, MIX,RevMan  ,MetaAnalyst .وغيرها 

 المراجعة المنظمة للتراث البحثىلاجراء  المستخدمة اهم البرامج

 .Littell et :al)يوجد العديد من البرامج لاجراء ما وراء التحليل يمكن عرضها كالاتى 

2008 ; Schmid, Stewart, Rothstein, Lajeunesse, & Gurevitch, 2001)  

 RevManبرنامج 

يتم تشغيلة فى نظام  Cochrane Collaborations Review Mangerلا  هو اختصار

لاجراء المراحل المختلفة من عملية المراجعة المنظمة من بناء  صمم هذا البرنامجوالويندوز 
البروتكول, كتابة تقرير البحث, المراجع, والتحليلات الوصفية الاساسية. وما وراء التحليل 
ويتضمن صيغ للجداول المستخدمة لوصف الدراسات المستبعدة والمتضمنة فى التحليل 

ونسب المخاطرة  Odds ratioت ويقدر مؤشرات ومقارنات ونواتج متعددة على نفس البيانا
RR  للبيانات التصنيفية الثنائية ومؤشر هيدجز المعدلg  للنواتج المتصلة, ويمكن ان يطابق

ويعطى  𝐼2و  Qالبيانات للنموذج التاثيرات المثبتة والعشوائية ويقدر اختبارات الاختلاف 
 . ويمكن تحميلة مجاناً من: وشكل القمع وغيرها من الجداول والاشكال Forestشكل 
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http:/www.cc-ims.net/RevMan 

 EPPI-Reviewerبرنامج 

وهى مؤسسة تجارية ويقوم باجراء معظم مراحل المراجعة  EPPIعن طريق مركز  تم تطويره
المنظمة للتراث البحثى ويسمح بنقل الاستشهاد من معظم قواعد بيانات العلوم الاجتماعية 

باستخدام الكلمات المفاتيحية ويستخلص البيانات من الدراسات المتضمن فى التحليل ويقدر 
لجداول  RD و RRو  ORويقدر مؤشرات ثبات المقدرين باستخدام معامل كابا لكوهين 

الاقتران الثنائية ويقدر مؤشرات فروق المتوسطات المعيارية ويعطى احصائيات ما وراء 
 Forest Plotالتحليل للنموذج التاثيرات المثبتة ولنموذج التاثيرات العشوائية ويعطى شكل 

 ويمكن الاطلاع عليه فى الموقع:

http/://www.eppi.org.uk/ 

    TrialStat SRSبرنامج 

ويتضمن قرارات لمدى صلاحية او تضمين  ذا البرنامج تجارى بمعنى غير متاح مجاناً ه
برنامج ادارة من  والمستخلصات ويسمح بتحميل الاستشهادات الدراسات واستخلاص البيانات

م المراجع  ويسمح بعمل اشكال لمسح واستخلاص البيانات ويقدر ثبات المقدرين باستخدا
ويمكن الاطلاع  Excelالمعامل كابا لكوهين ويمكن اخذ النتائج من هذا البرنامج الى برنامج 

 عليه فى:
www.trialstat.com 

 اجراء ما وراء التحليل فى البرامج الاحصائية العامة

تقدر  SAS, SPSS, Stata ,R , S-plusمثل  معظم البرامج الاحصائية العامة
 Macros الاحصائيات الاساسة لما وراء التحليل عن طريق الباحث وبكتابة اوامر فرعية 

 يمكن اجراء العمليات الحسابية المعقدة والاشكال فى هذة البرامج.

لتنفيذ التحليلات  SAS, SPSSبوضع اوامر فرعية لبرنامجى  David Wilsonفقام 
المختلفة لما وراء التحليل مثل تقدير متوسط حجم التاثير فى ضوء النموذج المثبت او 

http://www.trialstat.comt/
http://www.trialstat.comt/
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للاختلاف وتحليلات  Qالنموذج العشوائى وحساب معكوس تباين اوزان الدراسات واختبار 
وما وراء الانحدار وهذا التطبيق متاح فى كتاب  ANOVAالمتفاعلات المشابهة لا 

Practical Meta-Analysis  لاLipsey & Wilson(2001)  وهذة الاوامر متاحة فى
 الموقع:

http://mason.gmu.edu/dwilsonb/ma.html. 

 Stataبرنامج 

تسمح باجراء ما وراء التحليل ومن السهل  كثيراً من الاوامر الفرعية المتاحة فى البرنامح
استخدامها وتسمح هذة الاوامر باجراء معكوس تباين الخطر المعيارى واختبارات الاختلاف 
 وشكل القمع واختبارات الدلالة الاحصائية لعدم انتظام شكل القمع وهذة الاوامر متاحة فى:

http://www.stata.com/support/faqs/stat/meta.html 

 ويمكن تحميلها من الموقع:

www.stata.com 

 البرامج التجارية لما وراء التحليل

 Comprehensive Meta-Analysis(CMA)برنامج 

 المجاليعتبر من البرامج الفريدة والمفضلة لاجراء ما وراء التحليل حيث صمم خصيصاً لهذ 
ويجرى فى نظام التشغيل ويندوز ومن خلال الشاشةالافتتاحية يتم ادخال بيانات الدراسة 

ويتم ادخال المجموعات الفرعية  Excelصيغة, ويسمح باخذ البيانات من  100باكثر من 
المستقلة والنواتج وزمن اجراء الدراسة  ويسمح بتحليل البيانات المختلفة سواء متصلة 

ائية والارتباطات ويسمح باجراء التحليلات المتفاعلة والتحليل فى ضوء النموذج اوتصنيفية ثن
المثبت او النموذج العشوائى او النموذج المختلط واجراء ما وراء الانحدار وتحليل 

المجموعات الفرعية وتحليل الحساسية من خلال حذف دراسة ما واجراء التحليل على باقى 
تشخيص تحيز النشر والاختلاف بين احجام التاثير ويعطى الدراسات . ويعطى اختبارات 

رسومات واشكال عالية الجودة ولكنه لا يجرى ما وراء التحليل البيزانى, وهذا البرنامج مكلف 

http://www.stata.com/support/faqs/stat/meta.html
http://www.stata.com/support/faqs/stat/meta.html
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دولار لكل عام لكل نسخة. ويمكن تحميلة للتدريب  1000جداً فالنسخة الكاملة تكلف حوالى 
 لمدة تصل الى عشرة ايام من الموقع:

www.meta-analysis.com 

  MetaWinبرنامج 

وابتدعه باحثين فى مجال البيئة للبيانات البيئية ومن السهل استخدامة  هو برنامج تجارى اخر
 ORالمعدل و gلاجراء ما وراء التحليل وهذا يعطى احجام تاثير مختلفة مثل مؤشر هيدجز

المثبت والنموذج العشوائى وتحوير فيشر لمعامل الارتباط ويعطى تحليل النموذج   RRو
وتحليل الاختلاف وتحليل المجموعات الفرعية وما وراء الانحدار. ويسمح باجراء تحويلات 

او العكس. وهذا  rالى  dمؤشرات حجم التاثير الى مؤشرات اخرى مثل مؤشر كوهين
يل   ولكن لا يجرى تحلBootstrapالبرنامج يتميز باعطاء طرق اعادة المعاينات  اجراءات 

المجموعات الفرعية ويعطى الاشكال المختلفة مثل شكل القمع والمدرج التكرارى وغيرها وهذا 
 البرنامج متاح فى:

http/www.metawinsoft.com/ 

 MetaStat برنامج

ويسمح بمساعدة الباحث على تكويد الملامح المختلفة للدراسات  DOSفى بيئة الا  يعمل
واحجام التاثير ويعطى احصائيات التجانس ونسب التباين ويعرض البيانات فى اشكال 

 مختلفة. ويمكن تحميلة مجاناً من:

http://ericae.net/meta/metastat.htm. 

 EasyMAبرنامج  

لمساعدة الباحث على اجراء  DOSلاجراء ما وراء التحليل ويعمل فى بيئة  هو برنامج مجاناً 
ما وراء التحليل للبيانات التصنيفية الثنائية من التجارب الاكلنيكية باستخدام النموذج المثبت 
والنموذج العشوائى ويمدنا برسومات واشكال مختلفة ولكن من محدداته اقتصاره على البيانات 

 ائية ا ومتاح فى:التصنيفية الثن
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http://www.spc.univ-lyon1.fr/easyma.dos/. 

 Mixبرنامج 

متاح مجاناً و  planationXnteractive  eIAnalysis with -etaM وهو اختصاراً لا

لانه يقدم امثلة بيانات من  وهذا البرنامج مناسب لتعلم ما وراء التحليل Excelويعمل فى بيئة 
كتب معروفة  فى مجال ما وراء التحليل ويمكن تحليلها باستخدام مداخل عديدة ومختلفة, 

ويقدر حجم التاثير للبيانات المتصلة والتصنيفية ويقدر احصائيات ما وراء التحليل فى ضوء 
 Forestض شكل ويعر  Excel النموذج المثبت والنموذج العشوائى ويستخدم اشكال وجداول 

 ومتاح فى:وشكل القمع ومحدود فى امكانياته. 

http://www.mix-for-meta-analysis.info/. 

 MedCalcبرنامج 

المتخصصة فى اجراء ما وراء التحليل ويقدم التحليلات المختلفة من حساب حجم  من البرامج
التاثير واختبارات التجانس وتحيز النشر واستخدام النموذج المثبت والنموذج العشوائى 

 ويعرض الرسومات والاشكال المختلفة ومتخصص فى ما وراء التحليل فى الدراسات الطبية.

 MetaXLبرنامج 

ويعتبر من افضل البرامج   Excelيعمل من خلال برنامج هو برنامج فرعى لما وراء التحليل 
ويطبق طرق واساليب ما وراء التحليل  لاعطاء تقديرات دقيقة لتقديرات ما وراء التحليل

ويتضمن تطبيقات عديدة منها نموذج  Stata المتاحة فى البرامج الاحصائية العامة مثل 
تة والعشوائية ونماذج تاثيرات الجودة للبيانات المتصلة والثنائية وتحليل ما وراء التاثيرات المثب

 Version 5.3 وتوجد منه اصدارات عديدة اهمهاالتحليل التراكمية واختبارات التجانس 
كمبيوتر يتم التعامل معه وعند تحميله على ال www.epigear.comوهومتاح  مجاناً فى الموقع: 

فى شريط القوائم. ويتضمن طريقة  MetaXLتظهر ايقونة  حيث Excel  من خلال برنامج 
 Invert varianceجديدة لتقدير التجانس بين الدراسات تسمى اختلاف التباين المقلوب 

heterogeneity(IVhet) .وتعتمد على الاحتمالات التقريبية 

 

http://www.epigear.com/
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 MetaAnalystبرنامج 

البرامج المتقدمة لاجراء ما وراء التحليل حيث يتضمن  ومنWindows يعمل فى بيئة 
ويقبل البيانات  Rالتطبيقات الحديثة لما وراء التحليل ويمكن تشغيلة من خلال لغة برنامج 

ويجرى عدد كبير من التحليلات لاحجام التاثير للبيانات المتصلة  Excel من برنامج 
والتصنيفية وينفذ تحليل الحساسية ونموذج التاثيرات المثبتة من خلال مقلوب تباين الخطر 

وطريقة الترجيح الاقصى  Mantel-Haenszelالمعيارى ويجرى التحليل باستخام طريقة 
ر والتحليل للمجموعات الفرعية ويجرى دراسات المحاكاة. والتحليلات البيزانية وما وراء الانحدا

ويعتبر من اقوى برامج  Forest plotويمدنا البرنامج بالعديد من الاشكال مثل شكل القمع و
 ومتاح مجاناً من الموقع: MetaXLوCMA ما وراء التحليل مثل برامج 

http://tuftscaes.org/meta_analyst/. 

  Schmidt et al.(2001):كالتالى  البرامج اهم هذهوفيما يلى مقارنة بين 

 (: مقارنة بين بعض برامج ما وراء التحليل.1.13جدول)

 Re المقارنة

Man 

Metaanalyst MI

X 

MetaWin CM

A 

مبلغ   $60 مجاناً  مجاناً  مجاناً  تحميله
 ما

يقبل بيانات من 
 برامج اخرى

 نعم نعم نعم نعم لا

 نعم نعم نعم نعم لا ما وراء الانحدار
 نعم نعم نعم نعم نعم التاثيرات المثبتة

التاثيرات 
 العشوائية 

 نعم نعم نعم نعم نعم

النماذج متعددة 
 المستويات

 لا لا لا نعم لا

 لا لا لا نعم لا النماذج البيزانية
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 نعم نعم نعم نعم لا التحليل التراكمى

اختبار تحيز 
 النشر

 نعم نعم نعم لا لا

البيانات 
 التصنيفية

 نعم نعم نعم نعم نعم

 البيانات المتصلة
 

 نعم نعم نعم نعم نعم

 البيانات المتدرجة
 

 لا لا لا نعم لا

 Forestشكل 

 
 نعم نعم نعم نعم نعم

 نعم نعم نعم نعم نعم شكل القمع

 

 Comprehensive Meta-Analysis(CMA) Version 3برنامج 

 : ,Borensteinتطوير هذا البرنامج على يد مجموعة من الباحثين هم  تم

Hedges, Higgins, Rothstein   ومجموعة كبيرة من الهيئة الاستشارية امثالHarris 

Cooper وMatthias Egger  وMark Lipsey  وغيرهم. ويتم تنزيل البرنامج على جهاز
 الكمبيوتر على سطح المكتب او فى قائمة كل البرامج.

 Comprehensiveثم اضغط      All Programsثم Startافتح البرنامج من خلال 

Meta-Analysis :تظهر الشاشة الاتية 



288 
 

 

 .Closeاضغط  -

  الجزء الاول: ادخال البيانات الاساسية والتحليل

 كالتالى: عمود لاسماء الدراسات انشاء لادخال البيانات

Insert………Colum for……… Study names 

 
 يقوم البرنامج بحشر اسماء الدراسات او مؤلف الدراسات كالتالى:
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 كالتالى: انشاء اعمدة لبيانات حجم التاثير

Insert………Colum for……… Effect Size data  

 
 تظهر الشاشة الاتية:
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 هذه الشاشة تمدنا بخيارات لادخال بيانات حجم التاثير كالاتى:

: لو قدر الباحث حجم التاثير مباشرة مثل مؤشرات فروق المتوسطات المعيارية او الاول
 لكل دراسة فادخلها مباشرة فى عمود حجم التاثير.  Odds ratioلوغاريتم 

اذا ادخلت البيانات التلخيصية  مثل عدد الاحداث او الحالات او المتوسطات  :الثانى
 والانحرافات المعيارية للمجموعات  فان البرنامج يقدر احجام التاثير مباشرة من تلك البيانات.

 من الشاشة السابقة حدد نوعية طبيعة ادخال البيانات المراد ادخالها ثم يقوم 

 ويسمح البرنامج بادخال البيانات باشكال عديدة. المتطلبة لذلك. البرنامج بانشاء الاعمدة

 تظهر الشاشة الاتية:      Nextاضغط على اختيار  -
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 هذه الشاشة تسمح للباحث اختيار نوعية بيانات حجم التاثير كالتالى:

 .المقارنة بين مجموعتين او التدخلات وتتضمن العلاقات 

 رات لمجموعة واحدة.تقدير المتوسطات, النسب, والتقدي 

 .التقديرات اللوغاريتمية 
 Nextاضغط على البديل الاول المتضمن المقارنة بين مجموعتين او العلاقات ثم اضغط  -

 تظهر الشاشة الاتية:
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 :يظهر عدة بدائل منها

  البيانات التصنيفية الثنائيةDichotomous  :وتتضم عدة خيارات فرعية اهمها 

 

اث وحجم دوتحتها تتضمن الاح Unmatched groupsالمجموعات غير المرتبطة  -
اث او عدم دفى كل مجموعة, والاح العينة فى كل مجموعة, وعدم الاحداث والعينة

  .اختبار كاى تربيع وحجم العينةو   ,الاحداث فى كل مجموعة

 Matched groupsالمجموعات المترابطة  -

 المحسوبة.احجام التاثير  -

  النواتج المتصلة :Continous:وتتضمن 
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وتتضمن المجموعات المستقلة للبيانات البعدية فقط, بيانات المجموعة غير المتزاوجة وقياس 
 قبلى وبعدى, وبيانات المجموعة الواحدة قبلى بعدى والمجموعات المتزاوجة, وحجم التاثير. 

المستقلة وقياس بعدى فقط تظهر الشاشة واذا ضغط الباحث على اختيار المجموعات 
 الخيارات الاتية:

 

 SDوعلى الباحث ان يختار شكل البيانات المراد ادخالها سواء المتوسط والانحراف المعيارى 
 Pوحجم العينة او حجم العينة وقيمة  Cohenلا  dوحجم العينة فى كل مجموعة, او مؤشر 

 الاحتمالية وغيرها.

: قيم معامل الارتباط مباشرة. بالضغط على  معامل الارتباط:  -
Computed effect size :تظهر اختيارات ادخال معامل الارتباط كالاتى 

 

 :التقديرات 
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 :البيانات الطولية 

 

فاذا اهتم الباحث بدراسة ما وراء التحليل لدراسات تجريبية حيث المتغير المستقل والتابع تصنيفى 
 Odds ratio(OR)بية وفى هذة الحالة فان مؤشر حجم التاثير ثنائى كما فى الدراسات الط
 فعلى الباحث اتباع الاتى:

 Events and sampleثم اختار   unmatched groupsثم   Dichotomousاضغط  -

size in each group :تظهر الشاشة الاتية 

 

 تظهر الشاشة الاتية المتضمنة الاعمدة لادخال البيانات: Finishاضغط  -



295 
 

 

يمكن تسميتها   Group Aوفى المربع الفرعى يمكن تغير مسمى المجموعات فبدلًا من 
يمكن تسميتها بالمجموعة الضابطة  Group Bوالمجموعة  Treatedبالمجموعة المعالجة 

Control  ثم اضغطApply  :تظهر الشاشة الاتية 

 

 يحسب البرنامج حجم التاثير ويعرضها فى الاعمدة الثلاثة.

 ويمكن استعراض مؤشرات اخرى لحجم التاثير  من خلال:

 تظهر قائمة كالاتى: Odds ratioاضغط  كليك يمين على عمود   -
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 تظهر المؤشرات الاتية: Customized Displayاو  set primary indexاضغط  -

 

يقوم بحساب  Odds ratioادخل البيانات  كما فى الشكل الاتى واضغط  على خانة ابدأ ب -
 مؤشرات حجم التاثير ويعرضها فى الاعمدة الصفراء الثلاثة :



297 
 

 
خانة او المربع  ولاظهار معادلات حساب مؤشرات حجم التاثير اضغط مرتين بالموس على

 تظهر الشاشة الفرعية الاتية: Odds ratioعمود فى   0.391

 
 Oddsاحصاء  على مربع يقوم الباحث بادخال بيانات دراسة جديدة ويقوم بالضغط  ثم

ratio  :لحساب مؤشرات حجم التاثير كالاتى  
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 اجراء التحليل

 ويقوم الباحث بادخال باقى بيانات دراسة ما وراء التحليل واجراء التحليل كالاتى:

 
 لتنفيذ التحليل كالاتى:Analysis ط على قائمة غاو اض Run analysesاضغط على   -
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 Statistics forلاحظ انه عرض الاحصائيات الخاصة بكل دراسة تحت الاعمدة المسمى 

each study متضمنة مؤشر حجم التاثيرOdds ratio  فترات الثقة بينما الصف  %95و
الاخير يبين الاحصاء التلخيص  متوسط حجم التاثير  حيث باستخدام النموذج المثبت فان 

للدلالة   Zوقيمة اختبار  0.709الى  0.66-رات ثقة بفت Odds ratio =0.723متوسط 
اى ان العلاقة بين المتغيرين 1.96 وهى اكبر من  7.00-الاحصائية لمتوسط حجم التاثير 

 دالة احصائياً بمعنى للمعالجة اثر فى احداث حسن. 

وهذا الشكل يوضح الحد الاعلى والادنى لفترات  Forestوعلى الناحية اليمنى عرض شكل 
الثقة ويعطى انطباع بمدى ابتعاد الدراسات عن بعضها البعض. وهذة الشاشة تتضمن عدة 

 ايقونات منها:

 لنتائجلعرض ملخص 

 تظهر الجدول الاتى: Next tableاضغط  -
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ويتم  95.60يمتة وكانت ق Qفى هذا الجدول تم عرض اختبار عدم التجانس بين الدراسات 
 0.50ومستوى دلالة  (8=1-9)اختبار دلالتها فى ضوء اختبار كاى تربيع لدرجات حرية 

وعليه يوجد اختلاف بين احجام التاثير بالتالى فان  P=0.000وهى دالة احصائياً حيث 
استخدام النموذج المثبت غير مناسب والافضل الاعتماد على نتائج نموذج التاثيرات 

 العشوائية. 

 عرض اوزان الدراسات

 :يمكن عرض اوزان الدراسات من خلال الضغط على ايقونة

 
 تعرض  احصائيات الدراسات المفردة. 

 تعرض الاحصائيات الملخصة. 

 تعرض الاحصائيات الاساسية المخفية. 

 تعرض الاعداد غير المرئية. 

 .Forestتعرض شكل  
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 تعرض اوزان الدراسات. 

 تعرض البواقى. 

 تعرض تفاصيل. 

 تعطى الاوزان النسبية للدراسات كالاتى: وبالضغط على 

 

 )تحليل الحساسية(الدراساتعرض نتائج ما وراء التحليل مع حذف احد 

 :Select caseاضغط على  -

 
 يعطى الجدول الاتى:
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 .يستبعدها من التحليل Aثم اضغط على الدراسة

 Cumulative Meta-analysis التحليل التراكمى

لعرض سلسلة منفصلة من تحليلات ما وراء التحليل فى  جدول او شكل واحد حيث هو الية 
وهذا   الثانية فى تحليل ثم الدراسات الثلاثة الاولى فى تحليل وهكذا, تدمج الدراسة الاولى مع

الدمج يتم فى ضوء بعض العوامل مثل التسلسل الزمنى او الجودة المنهجية وهذا يبين كيفية 
تغير متوسط حجم التاثير عبر فترات زمنية ويمكن اعتبار هذا التحليل اداة تربوية للحكم 

 Borenstein etلبحثية التربوية عبر فترات زمنية متعاقبة على مدى تطور الممارسات ا

al.,2009).  
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 من خلال الشريط الاسفل يوجد: 

 
 يه يعطى النتائج الاتية:اضغط على

 

يقوم البرنامج بعرض النتائج متراكمة حيث الصف الثانى يعرض نتائج  الدراستين الاولتين  
 ات الثلاثة السابقة وهكذا. السابقيتين والصف الثالث يعرض نتائج الدراس

 عرض الحسابات التفصيلية

 اسفل الشاشة يعطى الحسابات التفصيلية الاتية:  Calculations اضغط على -
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 اجراء التحليلات المتفاعلة

لاجراء التحليلات المتفاعلة باستخدام متغير تصنيفى  خاصية الدراسة  وليكن جنس العينة 
 المتفاعل كالتالى:لابد من انشاء عمود المتغير 

 اضغط مرتين متتاليتن بالموس على اى عمود لايتضمن بيانات تظهر الشاشة التالية: -
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 dataامام  Moderatorاضغط على السهم لاسفل واختار  Column functionامام    -

type اختار Categorical. 

 .Sexاكتب مسمى المتغير التصنيفى وليكن الجنس  -
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 يظهر مسمى المتغير فى شاشة البيانات.  OKاضغط  -

 ابدأ فى ادخال بيانات المتغير المتفاعل كما يلى: -

 

 Computationalويظهر المخرج اضغط على قائمة  Run analysesاضغط  -

options :تظهر الشاشة الاتية 



317 
 

 

 يعطى المربع التى: Group byاضغط على  -

 

ونشط   Sexواختار المتغير المتفاعل  No groupingامام اضغط على السهم الاسفل فى  -
الايقونتين  فى المربع وهذا يعنى اجراء التحليل لكل مستوى من مستويات المتغير التصنيفى 
وكذلك المقارنة بين المستويات المختلفة ويعطى الاختلاف بين وداخل المجموعات. وتكون 

 المربع كالاتى:   
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 يظهر المخرج الاتى: OKاضغط  -

 

لاحظ ان المخرج اعطى احصائيات كل مجموعة على حدة المظللة بالدائرة بالاضافة الى 
 . احصائيات المجموعتين معاً المشار اليه بالسهم 

 او التحليل  اختيار نموذج الحسابات

 لاختيار نموذج التحليل: 
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   Mixed and random  effectsواختار  Computational optionsاضغط  -
 تظهر الشاشة الاتية:

 

 . Okاضغط  -

 عرض الاحصائيات الاضافية  لتحليل المجموعة

يظهر الاحصائيات الاضافية لكل مجموعة بالاضافة الى  Next tableاضغط على اختيار  -
 قيم التباين بين المجموعات وداخل المجموعات كالاتى:
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 اجراء شكل القمع لتشخيص تحيز النشر

 يعطى الشكل الاتى:  Publication biasواختار  Analysisاضغط على قائمة  -
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ويتضح من  Odd ratioوتم عرض شكل القمع فى ضوء الخطر المعيارى و لوغاريتم  
الشكل وجود تحيز نشر نتجة وقوع احداثيات عديدة خارج القمع وايضاً ان احجام التاثير لا 

ات اسفل الشكل على جانب واحد من تتوزع اعتدالياً حول القمع. واذا وقعت معظم الدراس
الشكل اكثر من جانب اخر فهذا يدل على عدم انتظامية شكل القمع بالتالى وجود تحيز 

 للدراسات.

 ويمكن عرض الشكل فى ضوء الدقة كالتالى:

واختيار   اعلى الشكل    Plots standard errorالضغط على -
Plot precision :يظهر الشكل الاتى 
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  Color ofويمكن تغير لون الشكل من خلال الايقونة المظللة بالاصفر  

.screen         

وفكرته  Trim and Fillوتوجد طرق لتقدير التحيز النشر باستخدام اجراء احذف واملئ 
 قائمة على شكل القمع ولتنفيذه:

خرج يظهر الم Trim and Fillفى الشكل السابق واختار   Viewاضغط على قائمة  -
 الاتى:

 



313 
 

اعلى الشاشة يقدم تقرير وتفسير للنتائج. ولايوجد تاثير للدراسة  وبالضغط على الايقونة 
الغائبة على تغير الشكل واعطى متوسط حجم التاثير وفترات الثقة لنموذج التاثيرات المثبتة و 

 العشوائية.

 معامل الارتباط الرتبى لتشخيص التحيز

صائلإ لتشخيص التحيز ويقدر من خلال معامل ارتباط كندال وهواحد طرق الاستدلال الاح
 بين احجام التاثير والاخطاء المعيارية المشتقة من احجام العينات يقدر كالتالى: bتاو 

 :التالىيظهر المخرج  Rank correlation testثم اختار  Viewضغط على قائمة  -

 

وعليه لا يوجد تحيز للنشر وهذا يتعارض  P=0.458ويتضح عدم الدلالة الاحصائية حيث 
مع تحليل شكل القمع وذلك لان اختبار كندل ليس الاختبار الصادق فى هذة الحالة نظراً 
لصغر حجم عينة الدراسات ونقص القوة الاحصائية للاختبار ولا يمكن الاعتماد علية فقط 

 كدليل للحكم على تحيز النشر.
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 Egger Regressionمدخل 

المدخل يعتمد على التنبؤ باحجام التاثير من خلال مؤشر الدقة مقلوب الخطر المعيارى  هذا 
 ويتم تنفيذة كالتالى:

 يظهر المخرج الاتى: Regression testثم اختار  Viewاضغط على قائمة  -

 

-بفترات ثقة  2.07- وقيمتة  Intercept(B0)ويتم الحكم على وجود تحيز من خلال 

وهى غير دالة احصائياً وعليه لا يوجد  0.14400الاحتمالية   Pقيمة   و 2.1931 ,6.344
 .0.458لمعامل الارتباط الرتبى  Pتحيز للنشر انظر قيمة 
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 عشر الرابعالفصل 

 كتابة تقرير نتائج ما وراء التحليل

Writing Meta-Analytic Results 

 مقدمة

الانتهاء من دراسة ما وراء التحليل من تخطيط وبحث فى التراث البحثى وتجميع  بعد
الدراسات وتكويد خصائصها وحساب حجم التاثير ثم اجراء ما وراء التحليل من دمج او 

مقارنة احجام التاثير تاتى مرحلة عرض النتائج وتفسيرها فى تقرير الدراسة حتى تكون قابلة 
 من الباحثين الاخرين. للفهم والاستفادة منها

قبل عرض كتابة نتائج دراسة ما وراء التحليل فمن الضرورى التاكيد على انه لاتوجد  ولكن
طريقة واحدة صحيحة لكتابة نتائج الدراسة ولكن يمكن ان تختلف من باحث الى اخر بل من 
تخصص الى تخصص اخر, فعند كتابة النتائج لابد ان يكون فى ذهنك لماذا اجريت دراسة 

ا يذكرنا باهداف ما وراء التحليل ومن اهم هذة الاهداف هو التكامل ما وراء التحليل؟, وهذ
الكمى لنتائج الدراسات لظاهرة ما او متغيرين ما. وهذا التكامل ينبثق من هدفين فرعيين 

 (: (Card, 2012هما

: احد مظاهر التكامل هو التعميم من الدراسات الاولية المختلفة المظاهر من حيث الاول
ائص والمنهجيات والاجراءتها والملامح الاخرى للدراسات الاولية للوصول الى العينات والخص

استنتاج عام من هذة الدراسات وربما يكون التعميم غير جوهرى فربما تختلف الدراسات عن 
 بعضها البعض فى بعض الخصائص وهذا ما يتم التحقق منه من خلال تحليلات التفاعل.

يتضمن محاولة لحل الصراعات او التناقضات بين النواتج التكامل بين الدراسات  الثانى:
المتضاربة, وهذا التعارض ياتى من تعارض نتائج اختبارات الفروض الصفرية وفى هذة 

الحالات فان ما وراء التحليل يركز على حساب متوسط حجم التاثير عبر الدراسات المختلفة 
صائية. وفى حالات اخرى فان النتائج وليس الوصول الى استنتاجات فيما يخص الدلالة الاح

المتعارضة فى الحقيقة ليست متعارضة انما نتيجة اخطاء المعاينة ويتم التحقق من ذلك من 
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خلال دراسة مدى اختلاف احجام التاثير لمعرفة ما اذا كانت النتائج متعارضة نتجة خطر 
 المعاينة ام الى عوامل اخرى. 

 تفسير قيم حجم التاثير

فى فهم نتائج ما راء التحليل هو الطبيعة التفسيرية غير المحددة لاحصائيات  باتاحد الصعو 
حجم التاثير المقدرة من الدراسات الاولية فتختلف معايير القيمة الصغيرة والمتوسط و الكبيرة 
لاحجام التاثير المختلفة, فلا توجد حدود معيارية متفق عليها بين الباحثين بل تختلف معايير 

تختلف عن معايير تفسير   g, dر من مؤشر الى اخر فمعايير تفسير مؤشرات مثل التفسي
ولكن يبدو الامر ليس بهذا الارتبارك بالنسبة لمعايير تفسير معامل  Odds ratioمؤشر 

الارتباط فالامر اكثر استقراراً والفة من المعايير السابقة ولذلك يفضل بعض خبراء ما وراء 
التحليل تحويل كل مؤشرات حجم التاثير المختلفة الى معامل الارتباط لسهولة تفسيره ووجود 

 معايير واضحة له.

هم حدود القطع لتفسير احجام التاثير فرق المتوسطات المعيارية هو الذى ومن ا
 فى ابحاث العلوم السلوكية كالاتى: Cohen(1968, 1988)وضعة

𝐸𝑆حجم التاثير الصغير                ≤ 0.20 

𝐸𝑆حجم التاثير المتوسط                 = 0.50 

𝐸𝑆                   حجم التاثير الكبير ≥ 0.80 

 Lipsey) التى تناظر حدود القطع او معايير مؤشر بينما قيم حدود القطع لمعامل الارتباط

& Wilson, 2001) d: 

𝑟             حجم التاثير الصغير ≤ 0.10 

𝑟            حجم التاثير المتوسط = 0.25 

𝑟               حجم التاثير الكبير ≥ 0.40 
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 بانشاء توزيع لمتوسطات احجام التاثير لاكثر من  Lipsey & Wilson (1993) وقام

دراسة ما وراء التحليل للبرامج التدخلية النفسية, السلوكية, والتربوية وتم تقسيم توزيع  300
احجام التاثير الى الارباعيات وكانت حدود القطع  لمؤشرت فرق المتوسطات المعيارية مثل 

g, d :كالاتى 

𝐸𝑆حجم التاثير الصغير                ≤ 0.30 

𝐸𝑆حجم التاثير المتوسط                 = 0.50 

𝐸𝑆                   حجم التاثير الكبير ≥ 0.67 

 تنظيم عرض دراسة ما وراء التحليل

هو عرض متوسط حجم التاثير ويمكن ان يكون مصحوباً  نتائج ما وراء التحليل البسيط
ببعض تحليلات التفاعل لخصائص رئيسية فى عينة الدراسات المتضمنة فى ما وراء 

الى ان عرض مراجعات التراث او الادبيات تنظم فى  Cooper (1988)التحليل. واشار 
 ثلاثة اجزاء كالتالى:

  تايخيااHistorically :تقدم فى المجال عبر الزمن مثلًا من عرض الدراسات او ال
 .الاقدم الى الاحدث

  مفاهيميااConceptually : عرض الدراسات فى ضوء خدمتها لفكرة عامة او
 دون الالتزام بالتسلسل الزمنى للنشرة. قضية معينة

  منهجيااMethodological : المتشابهة فى المنهج او مداخل القياس يتم الدراسات
 اً.عرضها وتنظيمها مع

, فمثلَا مفاهيمياً عند دراسة او مفاهيمياً  منهجياً وتعرض نتائج دراسات ما وراء التحليل اما 
العلاقة بين التحصيل وقلق الامتحان فيمكن اجراء دراسة ما وراء التحليل للفروق بين الجنسين 

ثانوية او فى التحصيل او فى قلق الامتحان او دراسة ماوراء التحليل للمتغيرين فى المرحلة ال
الابتدائية, اما منهجياً يمكن اجراء ما وراء التحليل للدراسات الارتباطية واجراء ما وراء التحليل 

 للدراسات التجريبية.



318 
 

تعتبر دراسات ما وراء التحليل من الدراسات السابقة فى مجال التخصص الذى يستفيد منها 
النظرية اكثر الفة للباحثين او  والمفاهيمالباحثين فى المجال ولابد ان تكون المصطلحات 

الجمهور غير المتخصص فى المجال مثل صانعى السياسات سواء التعليمية او التربوية او 
الطبية او الخبراء فى المجالات المختلفة, وعليه عند كتابة تقرير دراسة ما وراء التحليل راعى 

النواحى التطبيقية العملية لكن هذا فئة غير المتخصصين للاستفادة من نتائج الدراسة فى 
التبسيط او التوضيح لا يكون على حساب النواحى الفنية لاسلوب ما وراء التحليل, وهذا يتوقف 

على طبيعة المجلات العلمية التى تنشر الدراسة والقواعد التى تتبناها فربما تحد من قدرة 
الخاصة بالاسلوب ولكن بقدر  الباحث فى عرض المزيد من التوضيحات او الحسابات الفنية

المكان راعى التوازن بين العرض باسهاب مفصل مما يدعو الى الملل والاختصار الذى يخفى 
 كثير من المعانى. 

 محتوى تقرير دراسة ما وراء التحليل 
 (: (Card, 2012 اعتبارات عند كتابة نتائج تقرير ما وراء التحليل اهمها عدة توجد

سلوب كتابة لاى دراسة فى اى تخصص من حيث الطول النموذجى الالتزام با الاول:
 .ومعايير الكتابة المتفق عليها وفقاً لقواعد الجمعية النفسية الامريكية

وراء التحليل لا يختلف باى شكل من الاشكال عن كتابة تقرير  ما تقرير دراسة  كتابة الثانى:
الدراسات الاولية, فالهدف هو عرض امبريقى مستند الى الاسس النظرية الذى بدوره يسعى 

 الى اضافة معرفة لها معنى للمجال او للموضوع الذى بصدد دراسته.

لف عن مكونات تقارير وفيما يلى عرض لاهم مكونات تقرير ما وراء التحليل وهو لا يخت
  :((Card, 2012, Clarke, 2009 البحوث الاجتماعية والنفسية

 Titleالعنوان 

عنوان دراسة ما وراء التحليل يجب ان يكون دقيق وواضح ومحدد يظهر فيه الهدف من      
اجراء الدراسة ويتناول قضية بحثية للعلاقة بين متغيرين او مفهومين الذى من خلالهما سيتم 

 ساب حجم التاثير ومن المفضل وضع الصيغة الاتية فى العنوان:ح
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" او دراسة ما وراء التحليل للعلاقة بين..... " او " "مراجعة كمية" او مراجعة ما وراء التحليل"  
" لكى يبين للقارئ ان هذه دراسة ما وراء التحليل. فمثلًا وضع عنوان دراسة ما التوليف البحثى" 

 كالاتى:وراء التحليل 

 "العلاقة بين الامن النفسى والتنشئة الاسرية"

يعتقد الباحث ان هذه دراسة اولية يقوم فيها الباحث ببناء مقاييس وتطبيقها على عينة الافراد, 
ولكن محتوى الدراسة ليس كذلك انما هى دراسة ما وراء التحليل تقوم عينة من الدراسات السابقة 

 وعليه من الافضل صياغة العنوان كالاتى: التى تناولت دراسة المتغيرن.

 "ما وراء التحليل للعلاقة بين الامن النفسى والتنشئية الاسرية"

 او          "العلاقة بين الامن النفسى والتنشئة الاسرية: ما وراء التحليل"

 "التوليف البحثى لاثر العلاج النفسى المعرفى لتخفيف قلق الامتحان لدى طلاب الصف الثالث
 الثانوي المعرضين للضغوط الاكاديمية"

 Introduction المقدمة

هى نفسها كما فى الدراسات الاولية لابد من عرض الهدف من الدراسة واعطاء خلفية للنظرية 
والدراسات السابقة والدافع وراء انجاز الدراسة و عرض اسئلة البحث او الفروض البحثية لدراسة 

ص الدراسات المتضمنة فى التحليل التى يوليها الباحث قدراً من ما وراء التحليل, وكذلك خصائ
 الاهتمام والدراسة, وكيفية واليات عمل المعالجة المستخدمة. 

وفى ضوء معايير انتقاء الدراسات السابقة فى التحليل لابد من عرض مجتمعات الدراسات,  
ى نتائج ما وراء التحليل لان عيناتها, مقاييسها, تصميمها, واى خصائص اخرى قد تلعب دوراً ف
 هذه المتغيرات قد يكون لها دوراً فى اجراء التحليلات المتفاعلة. 
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 Methodالطريقة او المنهج 

الطريقة او المنهجية المستخدمة فى ما وراء التحليل تكون متفردة او مختلفة عن نظيرتها فى 
اربعة ملامح عامة للمنهجية  فى دراسة ما وراء التحليل  Card (2012)الدراسات الاولية ويحدد 

 كالاتى:

 الادبيات البحثية  جيات الحصول علىياو استرت اجراءاتLiterature Search 

Procedures : جودة دراسة ما وراء التحليل تتاثر بمدى تضمين عدد كبير من
التى تناولت العلاقة الدراسات المتضمنة فى التحليل وبمدى تمثيلها لمجتمع الدراسات 

بين المتغيرين ومن الضرورى وصف الاجرءات التى استخدمها الباحث فى الحصول 
اعد البيانات و على الدراسات السابقة والمصادر المختلفة التى اعتمد عليها الباحث سواء ق

يجب عرض الكلمات المفاتيحية و او المحركات البحثية او البحث اليدوى فى المكتبات, 
وكذلك  orاو  andدمة والعمليات الاجرائية فى كتابة الكلمات المفاتيحية مثل المستخ

يجب عرض تاريخ اخر بحث فى قواعد البيانات سواء فى المجلات او المؤتمرات و 
للحصول على الدراسات المنشورة وايضاً الوسائل التى  اعطاء تبرير لعملية البحث هذه

 راسات غير المنشورة.اعتمد عليها الباحث فى الحصول على الد
  جودة نتائج واستنتاجات ما وراء التحليل يعتمد فى الدراسات فى التحليل:  انتقاءمعايير

, فيجب تحديد مجتمع التراث البحثىالمقام الاول على الدراسات التى تمثل مجتمع 
الدراسات سواء طلاب مرحلة معينة او مجتمع فئة عمرية معينة مثل الطفولة او المراهقة 

ويجب تحديد معايير  ,وغيرها واعتبارها معيار لتضمين او استبعاد الدراسات فى التحليل
وقد يتبنى الباحث معايير مثل الدراسات فى فترة زمنية  ,التضمين قبل تكويد الدراسات

معينة او الدراسات التى استخدمت منهجية معينة او الدراسات التى استخدمت تصميم 
كومترية ت المنشورة او الدراسات التى تتميز بخصائص سيتجريبى معين او الدراسا

 المعايير تحدد اطار المعاينة للدراسات.   معينة مثل الصدق والثبات, وهذه
  :فى ضوء معايير التضمين او تكويد خصائص الدراسات وحسا  حجم التاثير

 يبدأ الباحث فى تكويد خصائص الدراسات التى تشكل عينة الدراسات ,الاستبعاد
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المتضمنة فى التحليل ومن الضرورى وصف عملية التكويد للقارئ. وتوجد ثلاثة مظاهر 
 لعملية تكويد الدراسات يجب وصفها بالتفصيل هى:

يجب تكويد اكبر قدر من خصائص الدراسات التى بحاجة تكويد خصائص الدراسات:  -
فى هذا و  ,ساتويجب اعطاء وصف تفصيلى لخصائص الدرا ليس بحاجة اليهااليها والتى 

صائص. وعلى الباحث عمل قائمة الخ اعطاء منطقية لتضمين هذه يجب الدراسةمن الجزء 
.... الخ.  4,3,2,1الخصائص وتعريفها وتحديد القيم او التكويدات التى ترخذها مثل  لهذه
تصل يعبر م, او العمر كمتغير  2, الانثى= 1ثلًا الجنس كمتغير تصنيفى يكود الذكر=مف

,  2, المقابلة=1عينة بالسنوات او اداة القياس مثل الملاحظة =العنه فى ضوء متوسط عمر 
 او غيرها. 3الاستبيان=

فانها تحتاج الى مساحة كبيرة فى  يجب تكويدها الدراسات التى صمع وجود العديد من خصائ
 ويجب وصفاسة, الدراسة ولذلك من المفضل عرض هذه التفاصيل فى جدول فى ملاحق الدر 

تكويد احجام التاثير وكذلك تصحيحها من الاخطاء المنهجية. وفى ضوء تكويد احجام التاثير 
 : ( (Card, 2012يجب الاجابة عن ثلاثة اسئلة كالتالى

كيف لاشارة حجم التاثير ان تحدد اتجاة النتائج؟, على سبيل المثال  ما وراء التحليل الاول: 
الضرورى تحديد ما اذا كانت احجام التاثير الموجبة تشير الى الدرجات للفروق بين الجنسين من 

 المرتفعة للذكور او للاناث.

 ,OR, g, d: مانوع حجم التاثير المستخدم ولماذا؟, فلو اسخدمت  حجم التاثير المعيارى الثانى

r.فيجب الاشارة اليه حتى يكون القارئ على معرفة بنوع حجم التاثير المستخدم   

ير احجام التاثير فى التراث للحصول على حجم التاثير دالطرق المختلفة لتق قدرتكيف الث: الث
 .العام؟

ويجب عرض كيفية حساب ثبات المكودين سواء عبر المكودين مختلفين او نفس المكود عبر 
نفسه كما تم عرضه فى الفصل الرابع, واذا كان ثبات المكودين منخفض فمن الافضل ادخال 

 على بروتكول التكويد وهذا يمثل نوعاً من الشفافية.  تعديلات
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  Data-Analytic strategy استراتجية تحليل البيانات

جة يلان اسلوب ما وراء التحليل غير مرلوف لكثير من الباحثين فى كافة التخصصات ونت 
يعتمد عليها للاستراتجيات المختلفة لتنفيذ هذا الاسلوب فمن الضرورى عرض الاستراتجيات التى 

وفى بعض الاحيان  ,ب عرضها فى نهاية جزء المنهجيةجالباحث فى حسابات هذا الاسلوب وي
فى بداية عرض جزء النتائج ويوجد على الاقل خمس عناصر اساسية يجب تحديدها فى جزء 

 :(Card, 2012)جية تحليل البيانات هى كالتالى ياسترات

 دراسات.: كيفية حساب احجام التاثير من الالاول

 : تحديد الاوزان المستخدمة للدراسات مقلوب مربع الخطر المعيارى .الثانى

: وصف عملية تحليل متوسط احجام التاثير بمعنى تحديد نموذج التحليل سواء نموذج الثالث
 التاثيرات المثبت او العشوائى فى ضوء نتائج اختبار التجانس او الاختلاف بين احجام التاثير.

 وصف عملية وطريقة التحليلات المتفاعلة خصوصاً:: الرابع

  : قرار اجراء التحليلات المتفاعلة فى ضوء عدم التجانس بين احجام التاثير.(1 

 : تقيم متفاعلات عديدة فى ضوء متغيرات عديدة فى نفس الوقت او بصورة متتابعة.(2) 

تحديد متى تتوقف عن التحليل فى : لو اجريت تحليل التفاعلات المتسلسل اوالتتتابعى لابد (3) 
 ضوء اختبارات الاختلاف البواقى.

 : تحديد مدخل تحليل المتفاعلات فى ضوء تحليل التباين او ما وراء الانحدار.((4 

وكذلك تحليل الحساسية وذلك باستبعاد  كذلك يجرى الباحث اختبارات تشخيص تحيز النشر
اثير او استبعاد الدراسات منخفضة الجودة  الدراسات غير المنشورة وحساب متوسط حجم الت

وحساب حجم التاثير, وايضاً حساب القوة الاحصائية للاختبارات المتضمنة فى ما وراء التحليل 
 كلما امكن.
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 Resultsالنتائج 

هذا الجزء يتضمن بعض المعلومات المختلفة عن عرض نتائج الدراسات الاولية وفى هذا الجزء 
 :Card, 2012)من المعلومات الضرورية كالتالى  يتضمن اربعة اجزاء 

: وصف عينة الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل وهذه الاول: المعلومات الوصفية
فى كل دراسة  Nوعدد المشاركين العينة    Kالمعلومات تلخص فى جدول مثل عدد الدراسات 

 –وايضاً وصف الدراسات فى ضوء خصائصها التصنيفية مثل   تجربية المجموعة الواحدة 
المجموعتين ,  وفى ضوء المتغيرات المتصلة مثل المتوسط والانحراف المعيارى لعمر العينة 

وهذة الخصائص ضرورية اذا كان هدف الباحث اجراء تحليلات المتفاعلة ويمكن وصف 
لمستخدم والمنهجيات وكذلك يمكن ان يعلق الباحث على مجمل هذه الخصائص المقايسس ا

 وغيرها ومقارنتها بدراسات وراء التحليل الاخرى فى المجال.

: الخطوة المهمة فى عرض النتائج هى اختيار مقياس النزعة المركزية واختبار الاختلاف: الثانى
مؤشر المتوسط, والخطر المعيارى لهذا مقياس النزعة المركزية المناسب الذى غالباً يكون 

فترات الثقة حول متوسط حجم التاثير وعرض الدلالة الاحصائية حول متوسط  %95والمتوسط 
حجم التاثير ويجب اعطاء تفسير لمؤشرات المتوسط وفترات الثقة ولا يتم عرضها فى صورة 

ديد طبيعة العلاقة سواء رقمية فقط. واذا كان حجم التاثير فى صورة معامل الارتباط يجب تح
 موجبة او سالبة وكذلك تفسير حجم التاثير فى ضوء المعايير المتفق عليها.

 Qبالاضافة لمتوسط حجم التاثير فمن الضرورى عرض اختبار التجانس بين احجام التاثير 
ج ودلالته الاحصائية لمعرفة مدى وجود تجانس او اختلاف بين احجام التاثير وكما نعلم ان نتائ
اختبار التجانس يحدد نوع النموذج المستخدم فى ما وراء التحليل سواء مثبت او عشوائى او 

 اجراء التحليلات المتفاعلة.

لو اجرى الباحث بعض التحليلات المتفاعلة لبعض خصائص : التحليلات المتفاعلةالثالث :
ختلافات بين احجام التاثير فيجب عرض نتائج هذه التحليلات كاملة مثل ا المسسبة فىالدراسات 

ودلالته الاحصائية ودرجات الحرية لكل متغير متفاعل وعرض نتائج  Qعرض اختبار 
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ANOVA او تحليل الانحدار ويجب عرض اختبار Q   للاختلاف داخل المجموعات او
ن مستويين فيجب تحديد اختبارات المقارنات اختلاف البواقى واذا كان المتغير المتفاعل باكثر م

 . Qالبعدية لتحديد مسبب دلالة 

وعند اجراء تحليل التفاعل لمتغير تصنيفى يجب تحديد عدد الدراسات فى كل تصنيف من 
 تصنيفات المتغير وكذلك متوسط حجم التاثير لدراسات كل تصنيف. 

سبق عرضه ان من اهم  اكم: Diagnostic Analysisالتحليلات التشخيصية الرابع:
المهددات لما راء التحليل قضية تحيز النشر التى تؤدى الى تحيز نتائج ما وراء التحليل, فمن 

الضرورى عرض ادلة لتقيم مدى وجود هذة القضية من عدمه من خلال اجراء التحليلات 
ارئ عن المتفاعلة او عرض شكل القمع او تحليلات الانحدار  وذلك لاعطاء صورة صادقة للق

 طبيعة النتائج وعدم تحيزها. 

: يتضمن اذا وجدت قيم متطرفة لاحجام Sensitivity analysis: تحليل الحساسية  الخامس
التاثير فبعد حذفها من التحليل فما هى طبيعة الاستنتاجات هل تتغير ام لا؟. وايضاً يهتم تحليل 

يعة الاستنتاجات من التحليل بمعنى الحساسية بمدى تاثير الطرق الاحصائية المستخدمة على طب
فى  RRهل تختلف النتائج باختلاف مؤشر حجم التاثير المستخدم مثلًا مؤشر نسبة المخاطرة 

او هل  gفى مقابل مؤشر هيدجز  dاو استخدام مؤشر كوهين  ORمقابل نسبة الاحتمال 
و نموذج التاثيرات تختلف النتائج باختلاف نموذج التحليل سواء نموذج التاثيرات المثبتة ا

العشوائية؟ او هل تختلف النتائج اذا حدث تصحيح لاحجام التاثير من المحددات المنهجية عنها 
بدون تصحيح؟. ويهتم تحليل الحساسية بالبيانات الغائبة سواء لحجم التاثير او الخصائص 

نشر؟, ايضاً  المنهجية التى تستخدم كمتغيرات متفاعلة  هل تحدث تحيز للنتائج مثل تحيز ال
التحليل التراكمى هو الى يهتم بمدى التغير الحادث لحجم التاثير وتباينها باضافة اى حجم تاثير 

 الى الدراسة فهذا يعتبر جزء من تحليل الحساسية.

  Discussionالمناقشة 
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فى هذا الجزء يعرض الباحث نتائج ما وراء التحليل فى اطار التراث البحثى للظاهرة التى تناولها 
الباحث بالتحليل ويجب الابتعاد عن لغة الارقام او الاقلال منها بقدر الامكان وفى هذا الجزء 

 : ((Card, 2012يجب ان يتضمن اربعة مكونات كالتالى 

رغم من تجنب تكرار عرض النتائج الا انه فى بعض الاحيان : على المراجعة النواتج الاول:
يمكن اعطاء تلخيص للنتائج الرئيسية خاصة اذا كان جزء عرض النتائج طويل وفنى ومعقد 

 ويتضمن حسابات تفصيلية.

:  Explanations and Implications of Results الثانى: تفسير وتضمين النتائج
وراء التحليل اسلوب يستخدم للاجابة على اسئلة بحثية فمن يجب ان تضع فى الاعتبار ان ما 

المفترض ان تنصب المناقشة على تفسير النتائج لاعطاء اجابات عن الاسئلة البحثية وكيف 
اسهمت هذه النتائج فى زيادة فهم الظاهرة فى المجال, وهل دعمت النتائج النظرية او التراث 

لت الحاجة ضرورية لاجراء المزيد من البحث لتنقيح البحثى ام تعارضت مع النظرية ام ما زا
 النظرية؟, وهل افادت النتائج واضع السياسات وصانعى القرار فى المجال؟.

لاتنسى فى هذا الجزء ان تكون اميناً فى عرضك للمحددات  :Limitationلمحددات الثالث:ا
Limits  التى واجهتك فى اجراء الدراسة حتى يكون الباحثين الاخرين على وعى بها عند اجراء

دراسات مماثلة فى المجال. واذا لم تتمكن من الوصول الى توصيات قاطعة جازمة بسبب اما 
نقص القوة الاحصائية للاسلوب او نقص حجم عينة الدراسات او اى محددات اخرى فى الدراسة 

صى بالحاجة الى اجراء المزيد من الدراسات للتحقق من صدق النتائج والقدرة فلابد الى ان تو 
 على تعميمها.

من الضرورى عرض محددات او الصعوبات التى واجهتك عند اجراء دراسة ما وراء التحليل  
يجب ذكرها بوضوح لان هذا لايقلل من   Shortcomingsبعض هذه المحددات هى قصورات 

ذيد الشفافية والموضوعية, ومن اهم هذه المحددات فى ما وراء التحليل صغر العمل البحثى انما ي
حجم العينة والوصول الى استنتاجات عن طبيعة التحليلات المتفاعلة كذلك وجود تحيز النشر 
فى الدراسة وكذلك نوعية الدراسات ومدى تمثيلها لمجتمع الدراسات فى التراث البحثى للمتغيرين 

 ب طرح الية ممكنة للدراسات المستقبلية لمحاولة تجنبها اذا كان هذا متاح.موضع الدراسة ويج
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فى نهاية تقرير البحث يجب اعطاء التاثير العالى  Conclusions:الخامس: الاستنتاجات 
للبحث فى المجال ويجب صياغة عبارة واضحة لكيفية  احداث دراسة ما وراء التحليل نمواً فى 

 فهمنا للظاهرة.

 Referencesالمراجع 

كاى بحث, فان دراسة ما وراء التحليل تتضمن قائمة من المراجع. وفى هذا الشان يجب عرض 
الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل ويجب ان تذكر عبارة قبل عرض المراجع هى ان 

المراجع التى ترخذ رمز نجمة *  هى الدراسات السابقة التى تضمنت فى عينة دراسة ما وراء 
 حليل.الت

 Appendicesالملاحق 

تضع المجلات العلمية معايير مختلفة لمحتوى الدراسات التى بصدد نشرها اما ان توضع فى 
متن الدراسة او توضع فى قائمة الملاحق فى نهاية المقال او الدراسة او يمكن ان تكون متاحة 

من قبل المجلة  فيفضل ان الكترونياً عبر موقع على الانترنت. ونظراً للمساحة المحددة للنشر 
توضع الجداول التلخيصية لتكويد الدراسات المتضمنة فى التحليل فى الملاحق وهذا يتيح للقارئ 
 الحكم على مدى شمولية وموثوقية عملية التكويد كوسيلة لاستخلاص المعلومات من الدراسات.

 استخدام الجداول والاشكال فى تقرير ما وراء التحليل 

ول والاشكال بقدر كبير من البيانات التى يمكن استخلاص منها المعلومات المفيدة, تمدنا الجدا
 بعض المداخل لعرض نتائج ما وراء التحليل فى الجداول والاشكال: Card (2012)ويعرض 

لخيص نتائج ما وراء التحليل: جداول لعرض لت يوجد نوعين من الجداول: Tables الجداول
المعلومات التلخيصية مثل متوسط حجم التاثير, وجداول تلخص المظاهر المكودة للدراسات 

المفردة المتضمنة فى ما وراء التحليل وهذين النوعين من الجداول هما الاكثر شيوعاً فى عرض 
حيث ان  Borman & Grigg (2009)نتائج ما وراء التحليل, وهذا ما اتضح من خلال مسح 

 من دراسات ما وراء التحليل المنشورة. %89الى  %74هذه الجداول متضمنة فى من 
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: تستخدم لعرض المعلومات المتجمعة Summary  Tablesصة يلختالجداول ال: الاول
المتحصل عليها جراء دمج او مقارنة الدراسات المتعددة, وهذه المعلومات تتضمن مؤشرات 

النزعة المركزية مثل المتوسط والوسيط, وتوزيع احجام التاثير مثل المدى, الانحراف المعيارى, 
ت المتفاعلة. ولو ان الدراسة , ونتائج التحليلا 𝐼2, مؤشرات الاختلاف Qاختبار الاختلاف 

تضمنت تحليل وحيد لما وراء التحليل فيمكن عرض هذه المعلومات فى عبارة تقريرية لان 
 عرضها فى جدول يكون ضيق.

 22: فيما يلى الجدول التلخيصى لعرض نتائج مثال البيانات المعروض فى الكتاب لنتائج مثال
 :Card, 2012)ى: دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران ف

 دراسة. 22النتائج التلخيصية لدراسة ما وراء التحليل لا 1.14):)الجدول

 

 

لتكميم مقدار الاختلاف  𝐼2الصفين الاولين يعرضا اختبار التجانس ودلالته الاحصائيه ومؤشر 
بين احجام التاثير اما الصفين الثالث والرابع يعرضا متوسط حجم التاثير للتاثيرات العشوائية مع 

دلالتها الاحصائية وفترات الثقة حول المتوسط. اما الاعمدة التالية يعرضوا نتائج التحليلات 
يعة قياس العدوان والاخر المتفاعلة لمتغيرين من خصائص الدراسة احدهما تصنيفى هى طب

متصل هو عمر عينة للدراسات. وبعد عرض اختبار الاختلاف بين التصنيفات الاربعة 
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𝑄𝐵𝑒𝑡𝑤𝑒𝑒𝑛  للمتغير التصنيفى والعلاقة الارتباطية بين المتغيرين فى دراسات كل تصنيف من
تغير المتصل العمر ودلالته للم 𝑄𝑅𝑒𝑔𝑟𝑒𝑠𝑠𝑖𝑜𝑛التصنيفات الاربعة ودلالتها الاحصائية وعرض 

لانحدار حجم التاثير على متغير العمر  (Bzr)الاحصائية ومعامل الانحدار اللامعيارى 
والارتباطات المتنبر بها على قيم مختلفة للمتغير المتفاعل العمر . ويمكن ان يتسع هذا الجدول 

المنشورة وغير المنشورة اذا تضمن التحليل متغيرات متفاعلة اخرى مثل مقارنة بين الدراسات 
 لتقيم تحيز النشر. 

ن الافضل ان يمد : مTables of Individual Studiesجداول الدراسات المفردة  الثانى:
الباحث القارئ بقائمة مفصلة من التكويدات لكل دراسة متضمنة فى ما وراء التحليل ويتضمن 

الخصائص المنهجية  نوعية المنهج, نوعية هذا الجدول اسم المؤلف, تاريخ النشر, حجم العينة, 
التصميم, ثبات المقاييس, وغيرها , وحجم التاثير فى الدراسة وتعديل او تصحيح حجم التاثير 

من الاخطاء المنهجية. وتعرض الدراسات اما حسب الترتيب الابجدى او الترتيب الزمنى بتاريخ 
 النشر للمقال او الدراسة.

 دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران 22راسات المفردة للا فيما يلى جدول الد: مثال
(Card, 2012): 
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 دراسة. 22البيانات التفصيلية لدراسة ما وراء التحليل لا  :(2.14)الجدول

 

والصف فى هذا الجدول يمثل الدراسة بينما العمود يمثل خاصية الدراسة وفى هذا الجدول يوجد 
 Observationقياس العدوان اما ملاحظة  Methodمتغيرين متفاعلين احدهما تصنيفى طريقة 

 والاخر متصل عمر العينة. Parentاو الاباء  Teacherاو المعلم  Peerاو الاقران 
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 Figures الاشكال

استخدام الاشكال لعرض نتائج ما وراء التحليل مفيد جداً لعرض قدر كبير من المعلومات مثل 
المؤشرات التلخيصية مثل المتوسط او الانحراف المعيارى والتاثيرات المتفاعلة وتحيز النشر. 

 ثلاثة انواع من الاشكال لعرض نتائج ما وراء التحليل كالاتى: Card (2012)ويطرح 

 او شكل عرض فترات الثقة Forest Plots واشكال الغابةارسومات ا

يسمح للباحث ان يرى الغابة او الخشب والاشجار هى نادراً ما تستخدم فى العلوم الاجتماعية 
 ,Borman & Grigg)ولكنها شائعة الاستخدام فى دراسات ما وراء التحليل فى العلوم الطبية 

 , ومثال لهذا العرض كالتالى:(2009
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 دراسة. 22لا  Forest : مثال للعرض البيانى 1.14الشكل 

على يسار الشكل بينما على يمين الشكل تعرض  22وفى هذا العرض توضع الدراسات الا 
فترات الثقة الخطوط الافقية  لكل دراسة فى  %95المعلومات حول المتوسط الدوائر السوداء , و
ة تعنى تقدير دقيق لحجم التاثير فى الدراسة, اما ما وراء التحليل حيث ان فترات الثقة الضيق

 يمثل المتوسط الموزون لاحجام التاثير, اما الخط  الرأسى المنقوط  الخط الرأسى السميك 
لتوضيح الدراسات التى لها  r =0.0يشير الى النتيجة الصفرية بمعنى ان معامل الارتباط 

 تاثيرات دالة احصائية. 

 يقدم قدراً من المعلومات تتضمن: وهذا التمثيل البيانى
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: عرض المعلومات الخاصة بتقديرات احجام التاثير لكل دراسة فى ما وراء التحليل وهذا الاول
 مفيد ومتشابهه مع الجداول التى سبق عرضها.

: عرض الخط الراسى لمتوسط حجم التاثير يظهر مدى ابتعاد او اقتراب احجام التاثير الثانى
توسط الموزون ويظهر احجام التاثير المتطرفة ومقدار الدقة ففترات الثقة الضيقة للدراسات من الم

او القصيرة تعنى دقة افضل,  اى ان الدقة للدراسات تقاس بمدى طول او قصر الخط الافقى 
 الدال على فترة الثقة.

ات : يقدم معلومات بصرية فيما يخص مدى اختلاف او تجانس الدراسات واذا كانت فتر الثالث
الثقة لا تتضمن متوسط حجم التاثير الخط الراسى  فهذا يقدم دليل بصرى لدلالة اختبار 
الاختلاف ومدى احجام التاثير للدراسات حول الخط الرأسى يقدم دليل على عدم تجانس فى 
احجام التاثير, وهذا الشكل مفيد فى توضيح الدراسات التى لها احجام تاثير متطرفة البعيدة على 

 او يمين الدراسات الاخرى مع فترات ثقة لا تتناسب مع بقية الدراسات .  يسار

 Steam and Leaf Plotsرسومات الساق والورقة 

هذا الشكل يستخدم بصورة متزايدة فى الدراسات والبحوث لعرض معلومات عن النزعة المركزية 
والتشتت وخصائص توزيع احجام التاثير مثل التفرطح والالتواء وكذلك يعتبر وسيلة هامة 
لتشخيص القيم المتطرفة لاحجام التاثير, ويتكون هذا الشكل من جزئين هما الساق على يسار 

دراسة متضمنة فى دراسة  22ى ويتضمن مدى احجام  التاثير كما فى الشكل الاتى لا الخط الرأس
 :Card (2012)ما وراء التحليل 

 

 دراسة للعلاقة بين العدوان ورفض الاقران. 22لن : شكل الورقة والساق 2.14الشكل 
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اسفل الساق  1.-والواضح ان الساق يتضمن كل احجام التاثير الممكنة حيث تبدأ بالرقم العشرى 
وهذا يعنى وجود خمسة احجام تاثير لخمسة  35677 يوجد القيم 5.حيث امام   70.انتهاء با

وهكذا. وهذا  05.-, بينما يوجد حجم تاثير وحيد هو 57., 57., 56., 55., 53.دراسات هى 
يعنى ان الاعداد على يسار الخط الراسى تمثل الساق بينما الاعداد على يمين الخط الراسى 
تمثل الاوراق حيث كل رقم عشرى يعرض دراسة وحيدة وان اعلى معامل ارتباط بين العدوان 

 .35667لاحظ ان عرض الاوراق يتم من الاصغر الى الاكبر مثل  .62.ورفض الاقران هو 

الشكل يعطى معلومات مفيدة مثل عدد الدراسات المتضمنة فى التحليل حيث يعرض على  وهذا
 0.50يسار الشكل التكرارات للدراسات او احجام التاثير وان احجام التاثير تكون فى المدى من 

ومن الشكل يمكن الاستنتاج  69.الى  0.60اكبر من عدد الدراسات فى المدى من  0.59الى 
نس او اختلاف بين احجام التاثير وكذلك يمدنا بمعلومات عن شكل التوزيع بمدى وجود تجا

لاحجام التاثير سواء اعتدالى او ملتوى او متفرطح, ففى الشكل السابق يبدو ان التوزيع ملتوى 
 ناحية القيم السالبة او ناحية اليسار. 

ثال قيم متطرفة مما ويعطى شكل الساق والورقة تشخيص للقيم المتطرفة ولم يعطلإ فى هذا الم
من   %30الى ان  Borman & Grigg (2009)يدل على عدم وجود قيم متطرفة. واشار 

 دراسات ما وراء التحليل تعرض شكل الورقة والساق فى نتائجها.

 شكل القمع

كما سبق عرضه فان هذا الشكل يستخدم لتشخيص تحيز عينة الدراسات او النشر وهو تمثيل 
بيانى يوضع حجم العينة على احد المحاور السينى او الصادى بينما حجم التاثير على المحور 

من  %12.5فان  Borman & Grigg (2009)الاخر. وفقاً للمسح التقيمى الذى قام به 
 عرض هذا الشكل فى عرضها للنتائج.الدراسات المنشورة ت

اطاراً  يتضمن العناصر المتضمنة فى تقرير دراسة ما Higgins & Green (2006) وقدم 
 وراء التحليل كالاتى:

 .E-mail)  : العنوان, تفاصيل اخرى, وعنوان التواصلالغلاف 1.
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يتضمن: الخلفية النظرية, الاهداف, استراتيجية البحث, محكات الانتقاء او  المستخلص 2.
 التضمين, جمع البيانات والتحليل, النتائج الرئيسية, والاستنتاجات.

 وتتضمن: المقدمة او الخلفية النظرية3. 

 وصف المشكلة واهميتها.  1.3.

 الحالية. وصف البرنامج المراد تقيم فعاليته ودوره فى الممارسة  2.3.

 كيفية عمل البرنامج اوالنموذج المنطقى له.  3.3.

 اعطاء مبررات لاجراء دراسة ما وراء التحليل.  3.3.

 .اهداف الدراسة  4.

 وتتضمن: الطريقة او المنهجية   5.

 نوع الدراسات, نوع العينة وعمرها, نوع  معايير تضمين الدراسات فى التحليل 1.5.
 الضابطة والتجريبية, المجموعة الواحدة , وغيرها.التدخلات المجوعة 

 قواعد البيانات, التقارير الحكومية والمؤسسية,  استراتيجية البحث فى التراث البحثى2.5. 
, الاتصال Google   المؤتمرات, البحث اليدوى, المحركات البحثية العالمية مثل 

 الشخصى, ومستخلصات الدراسات, وغيرها .

 انات وطرق التحليل: وتتضمن:جمع البي 3.5.

الدراسات المختارة فى ضوء معايير الانتقاء وعدد المقدرين او المكودين وثبات  -
 المقدرين.

وشكل  وادارتها وكيفية انشاء قاعدة البيانات من الدراسات واستخلاص البيانات -
 جدول استخلاص البيانات وعدد المقدرين وطريقة معالجة البيانات.

 الجودة المنهجية للدراسات المتضمنة فى التحليل مثل المنهجية المستخدمة.تقدير  -
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 ,RDمقاييس حجم التاثير المناسبة لطبيعة المتغيرات سواء بيانات تصنيفية  -

RR, OR.اوبيانات متصلة   

وحدة التحليل: هل التصميم يتضمن مجموعات عديدة او المجموعة الضابطة  -
 والتجربية.

 ل مع البيانات الغائبة.كيفية التعام -

تقدير الاختلاف بين احجام التاثير سواء الاختلاف الاكلنيكى او الاختلاف  -
 الاحصائى.

 تقدير تحيز التقرير او تحيز النشر من خلال الاختبارات او شكل القمع. -

 اختيار نموذج التحليل سواء المثبت او العشوائى. -

بعص الخصائص للدراسات وذلك اذا وجد اجراء التحليلات المتفاعلة فى ضوء  -
 اختلاف بين احجام التاثير.

 تحليل الحساسية. -

 : وتتضمن:النتائج 6. 

 الدراسات المستبعدة واسباب الاستبعاد. -

عرض ووصف للدراسات المتضمنة مثل حجم العينة وتاريخ  النشر والتصميم المستخدم  -
 وغيرها.

 ة وفترات الثقة حول المتوسط.عرض متوسط حجم التاثير ودلالته الاحصائي -

 عرض اختبارات لتشخيص الاختلاف بين احجام التاثير. -

 او الانحدار. ANOVAالتحليلات المتفاعلة سواء باستخدام  -

 عرض الرسومات البيانية خاصة شكل القمع لتشخيص التحيز. -

 يتضمن هذا الجزء:: المناقشة7. 

 عرض ملخص للنتائج. -
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 –التفسيرات والتناقضات والاتفاق مع الدراسات السابقة.  -

 تتضمن توصيات للممارسة وتوصيات بحثية مقترحة.: الاستنتاجات 8.

 ان وجدت. محددات الدراسة9. 

 : تتضمن:المراجع 10.

 الدراسات المتضمنة فى التحليل. -

 الدراسات المستبعدة. -

 البحث. الدراسات التى استعان بها الباحث فى كتابة تقرير -

 : خصائص الدراسات المتضمنة والدراسات المستبعدة.الجداول 11.

  وشكل القمع. Forest: مثل الاشكال 12.

 :Matt & Cook (2009)ومن اهم مهددات الاستدلات من ما وراء التحليل 

  الدراسات ذات احجام العينات الصغيرة حيث تؤدى انخفاض القوة الاحصائية ومن
 على حجم التاثير الحقيقى.شانه عدم الحصول 

 .انخفاض الثبات فى الدراسات الاولية 

  المدى الضيق للمتغيرات المتضمنة فى التحليل حيث تؤدى الى تقلص حجم
 التاثير.

  غياب احجام تاثير فى التحليل نتجة عدم تمثيل عينة ما وراء التحليل لمجتمع
 الدراسات.

 .عدم دقة او عدم ثبات عملية التكويد 

 نة احجام التاثير. تحيز عي 

 .تحيز النشر 

 .تحيز فى حساب احجام التاثير 

  .نقص الاستقلال الاحصائى بين احجام التاثير 

 .عدم اجراء موازنة دقيقة لاحجام التاثير 
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  استخدام غير صحيح لنموذج التحليل سواء نموذج تاثيرات مثبتة او نموذج
 تاثيرات عشوائية.

 عدة توصيات لزيادة جودة دراسة ما وراء التحليل كالتالى: Pigott (2012)وقدم 

  يتطلب اسلوب ما وراء التحليل فهم عميق لطبيعة الرؤية الواضحة لمشكلة البحث والاسلو :
الاسئلة المراد الاجابة عليها لان هذا الاسلوب يتسم بالحداثة الى حداً ما فى تطبيقه فى 

المستخدم ومواصفات الدراسات المتضمنة وحجم عينة الدراسات, وكذلك فهم لطبيعة الاسلوب 
الدراسات المناسب للتحليل واختيار نوعية النموذج المستخدم وكيفية تفسير الفروق بين 
الدراسات وكيفية تفسير النتائج ومدى الاستفادة منها فى تحسين الممارسات البحثية 

 واستخدامها لصانعى السياسات المختلفة.

   وجود تصور مسبق عن طبيعة العلاقة بين لدراسة ما وراء التحليل  مسبقةوجود خطة :
اهم العوامل التى يمكن ان تسبب و  اهم خصائص الدراسات المراد تكويدها المتغيرين وتحديد

 لاجراء التحليلات المتفاعلة. الاختلافات بين الدراسات لتضمينها فى التحليل

  :فهم الواضح للمشكلة ووضع الخطة المناسبة الالدقة فى تفسير نتائج ما وراء التحليل
للتحليل يقود الى الوصول الى نتائج تتسم بالموثوقية, واثناء التفسير راعى انه يجب تحويل 
حجم التاثير اللوغاريتمى الى حجم تاثير قابل للتفسير. ويجب ان يكون التفسير مرتبط 

ت او تعديلات عليها كذلك ان بالنظرية سواء بتريدها او رفضها او محاولة ادخال تحسينا
وجدت اختلافات بين احجام التاثير فيجب البحث عن العوامل التى احدثت هذة الاختلافات 

 او ما وراء الانحدار. ANOVAمن خلال اجراء 

 عند كتابة عرض نتائج ما وراء التحليل اشكالياتتجن  

عشرة اشكاليات شائعة عند عرض نتائج ما وراء التحليل وفيما يلى عرض  Card (2012)قدم 
 هذة الاشكاليات والمقترحات لمحاولة التغلب عليها:

: احد اهم المشاكل عند كتابة تقرير عدم الربط بين المنطقية المفاهيمية وتحليلات البيانات 1.
اجعة او للدراسة والتحليلات والنتائج نتائج ما وراء التحليل عدم الربط بين الخلفية النظري للمر 

المعروضة. اى تحليل يتم اجرائه يكون لسبب وهذا السبب يكون معروضاً فى مقدمة الدراسة, 
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وبعض الباحثين يعرضوا احياناً بعض التحليلات الاستكشافية ولكن يجب التركيز فى المقام 
 م اهداف الدراسة. الاول على التحليلات التى تجيب على الاسئلة البحثية او تخد

: فى دراسات ما وراء التحليل يجب عدم اعطاء عرض وتفصيلات كافية عن المنهجية2. 
عرض وصف كافى عن استرتجيات البحث التى اعتمد عليها الباحث فى الحصول على 
الدراسات, معايير التضمين او الاستبعاد, اجراءات التكويد لخصائص الدراسات, كيفية حساب 

ر, واستراتجية التحليل المستخدمة. ويجب عرض الدراسة قبل نشرها على متخصصين حجم التاثي
 فى ما وراء التحليل لمراجعة النسخة الاولية من الدراسة.

: عند عرض نتائج ما راء التحليل يجب عرض المعلومات عدم كتابة تفاصيل النتائج 3.
متوسط حجم التاثير واختبار الاختلاف الخاصة بالدراسات المفردة والاحصائيات التلخيصية مثل 

بين احجام التاثير ودلالته الاحصائية وتحليل المتفاعلات ان وجدت واختبار تشخيص التحيز 
 وعرض الاشكال البيانية.

: يعتبر اسلوب ما وراء التحليل عرض التعقيدات الفنية للاسلو  للاجابة عن سؤال البحث 4.
لى حداً ما ولكن بقدر الامكان استخدام الفنيات البسيطة كلما من الاساليب التى تتسم بالتعقيد ا

كان ممكن لان استخدام الفنيات المعقدة يمكن ان يقع الباحث فى اخطاء. ومن الصعب فهم هذه 
الفنيات المعقدة ولا مانع من استخدام الفنيات المعقدة اذا كانت ضرورية للاجابة عن الاسئلة 

فهم تقرير بحث ما وراء التحليل اعرض البحث على زملائك لترى  البحثية المعقدة. ولتجنب عدم
مدى فهمهم للبحث واذا وجدت صعوبة او استنتاج غير دقيق فيجب اخذ ذلك فى الاعتبار فى 

 الصورة النهائية للنشر. 

: وهذا واضح عند كتابة جزء المناقشة فينسى ما راء التحليل نسيان لماذا تجرى دراسة 5.
الى استنتاج واضح عن النتائج ما وراء التحليل للاجابة عن اسئلة البحث ومدى  الباحث الوصول

اسهام الدراسة فى زيادة الفهم للظاهرة المراد دراستها وكذلك اصدار توصيات احياناً لا ترتبط 
 بمشكلة البحث. 

لاتعتقد ان الدراسات المتضمنة فى ما وراء  الفشل فى تحديد محددات عينة الدراسات: 6.
التحليل تمثل مجتمع الدراسات تمثيلًا دقيقاً, فتوجد محددات فى الحصول على الدراسات وكذلك 
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بعد استبعاد العديد من الدراسات فى ضوء معايير التضمين والاستبعاد فاصبحت عينة صغيرة 
نسبياً فى ضوء مجتمع الدراسات للمتغيرين المراد دراستهما ويجب عرض نتائج تقيم تحيز النشر 

 حديد خصائص هذه الدراسات يحد من القدرة التعميمية لنتائج الدراسة.وت

: الفشل فى اعطاء المعلومات الاساسية والوصفية عدم عرض الملامح الوصفية للدراسات 7.
عن الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل وهذه المعلومات او خصائص الدراسات على درجة 

ام بعض الخصائص فى اجراء التحليلات المتفاعلة او للوصول كبيرة من الاهمية سواء فى استخد
 الى استنتاجات من الدراسة ولذلك من الضرورى عرض هذة الخصائص فى بداية جزء النتائج.

: استخدم نموذج التاثيرات المثبتة فى التحليل فى حالة وجود تجانس بين احجام التاثير 8.
ف بين احجام التاثير يرجع الى خطر المعاينة فقط, يفترض نموذج التاثيرات المثبتة ان الاختلا

واذا لم يتحقق التجانس بين احجام التاثير من الافضل استخدام نموذج التاثيرات العشوائية او 
نموذج التاثيرات المثبتة مع تحليل التفاعلات او النموذج المختلط. ويتم تقيم عدم التجانس بين 

اذا كانت له دلالة احصائية فيجب استخدام نموذج التاثيرات و  Qاحجام التاثير من خلال اختبار 
 العشوائية.

 Meta-analysis moderatorات تحليلات ما وراء التحليل المتفاعلة دعدم عرض محد 9.

analyses:  تعتبر التحليلات المتفاعلة من التحليلات الاساسية فى ما وراء التحليل وان نتائج
هذة التحليلات مرتبطة بخصائص الدراسات ويجب عدم تفسير نتائجها بصورة سببية لان طبيعة 

 المتغيرات المتضمنة فى هذه التحليلات غير تجريبية. 

على الرغم من  تابة ما وراء التحليللاجراء وك Right wayلاتعتقد وجود طريق صحيح  10.
كل التوصيات الملموسة فى هذا العرض الا انها توصيات مجردة ومطلقة ولكن من الضرورى 

 APAاتباع الصيغ المتبعة المحددة من قبل الجمعيات العلمية مثل الجمعية النفسية الامريكية 
 وكذلك المجلات العلمية فى هذا الشرن.

ما وراء التحليل كاسلوب لتحليل وتلخيص النواتج الكمية للتراث البحثى وعلى الرغم من مميزات 
الخاص بموضوع ما ولكنه كاى اسلوب يشوبه العديد من المحددات والمشاكل ويمكن عرض 
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البعض منها المرتبط بتفسير النتائج للممارسة ولصانعى السياسة وللبحث.  وبعض هذه 
 : Lipsey &Wilson (2001)المحددات كالتالى 

 Methodological adequacy المناسبة المنهجية للاساس البحثى

جودة نتائج ما وراء التحليل تتوقف على طبيعة الدراسات المتضمنة فى التحليل. فاذا كانت 
الدراسات المتضمنة فى التحليل فقيرة المنهجية فلا نتوقع ان نصل الى نتائج مفيدة وصادقة 

 بالتالى تحد من قدرة الباحث على تعميم النتائج. 

متنوعة فى الجودة المنهجية فبعضها جيد وبعضها  الدراسات المتضمنة فى دراسة ما وراء التحليل
يتضمن محددات منهجية وعلى ذلك فلابد على الباحث ان ان يختبر الى مدى تختلف النتائج 
باختلاف الجودة المنهجية للدراسات وهل نفس النتائج المتحصل عليها من كل الدراسات هى 

ة ولتحقيق ذلك يمكن تصنيف الدراسات نفسها للدراسات عالية الجودة وللدراسات منخفضة الجود
الى دراسات جيدة ودراسات فقيرة المنهجية واجراء التحليل المتفاعل. ويمكن تضمين بعض 
الخصائص المنهجية مثل عمر العينة لاجراء تحليل الانحدار الموزون لمعرفة مدى اسهامها فى 

تلف للمنهجية لتحديد تاثيرها على التنبؤ بحجم التاثير وهذه النوعية من التحليلات للمظاهر المخ
 .  Sensitivity Analysesحجم التاثير يطلق عليها تحليلات الحساسية 

 تداخل الملامح الجوهرية والمنهجية

يمكن تؤدى نتائج الدراسات الضعيفة منهجياً الى نتائج غير موثوق بها. ويقوم الباحث بالمقارنة 
ية مختلفة مثل المقارنة بين احجام التاثير لمعالجات بين احجام التاثير فى ضوء متغيرات تصنيف

مختلفة كالمقارنة بين العلاج السلوكى المعرفى فى مقابل اسلوب الاسترخاء فى احجام التاثير او 
المقارنة بين الذكور والاناث او المرحلة التعليمية او الفئة العمرية, وهذه التحليلات تهدف الى 

 غيرات واحجام التاثير.دراسة العلاقة بين هذة المت

 اهمية التباين

بالتاكيد يوجد فروق فردية بين الافراد فى الدراسات الاولية كذلك يوجد نفس الفروق بين احجام 
التاثير المتضمنة فى ما وراء التحليل وليس من الحكمة لباحث ما وراء التحليل اعطاء اهتمامه 



341 
 

تباين احجام التاثير. وفى ما وراء التحليل يتم  لقيم متوسط حجم التاثير بدون الوضع فى الاعتبار
تحديد مجتمع الدراسات التى تقيس نفس المتغيرين او نفس المفاهيم ومن الطبيعى ان يوجد 
اختلاف بين احجام التاثير للدراسات المختلفة لاسباب عديدة, وفى الوضع الطبيعى اذا كان 

ع ان لا تختلف احجام التاثير اكثر مما هو توزيع احجام التاثير متجانس بمعنى انه من المتوق
 متوقع نتجة خطر المعاينة وفى هذه يستخدم الباحث نموذج التاثيرات المثبتة.

وعندما يوجد اختلاف بين احجام التاثير فليس من الحكمة ان يتم دمج كل احجام التاثير لحساب 
خلال تحديد خصائص الدراسات المتوسط ومن الضرورى تحديد لماذا اختلفت احجام التاثير من 

المنهجية والجوهرية واى ملامح اخرى ويتم تكويدها للمساعدة فى تحديد العوامل التى تسبب هذا 
الاختلاف فربما يكتشف الباحث ان المفاهيم الاجرائية المختلفة لنفس المفهوم, المعالجات 

ختلاف فى احجام التاثير من المختلفة, العينات المختلفة وغيرها من العوامل يمكن ان تسبب الا
ثم يصبح تحديد مصادر الاختلاف بين احجام التاثير هدف اسمى من حساب متوسط حجم 
التاثير. ويعتبر نموذج التاثيرات العشوائية من افضل الخيارات للتعامل مع توزيع غير متجانس 

 لاحجام التاثير.

 Research Gaps and Generalizabilityرة التعميم  دالفجوات البحثية والق

من النواتج القيمة لما وراء التحليل هو اعطاء وصف ملخص لطبيعة حال الدراسات فى تراث 
الظاهرة فمن الضرورى فحص التوزيع التكرارى لتوصيفات او خصائص الدراسات المنهجية او 

لمعالجات الجوهرية مثل نوعية التصميم والقياسات المستخدمة والعينات والمفاهيم الاجرائية وا
غيرها, وهذه الخصائص تكشف عن القصورات والمحددات فى التراث البحثى للظاهرة واذا لم 
تمثل هذه الخصائص فى الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل فان تعميم النتائج يكون موضع 

لجة شك وتساؤل. واحد التضمينات هو ان التاثيرات فى ما وراء التحليل الخاصة بمدى كفاءة معا
معينة لفئة معينة ليس من الضرورى ان تكون ممثلة للتاثيرات التى تحدث فى الممارسة 

 الاكلنيكية فى  المواقف غير البحثية. 
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واحد محددات تعميم النتائج ان الدراسات تتم فى مواقف معملية وليس من الضرورى ان تعميم 
او العيادات هذة تختلف عن طبيعة  نتائجها فى المماراسات الطبيعة فى المدرسة او المستشفيات

 الابحاث التجربية الحقيقية المعملية الصارمة.

 تطبيقات ما وراء التحليل للممارسة ولصانعى السياسات

اجراء دراسة ما وراء التحليل بصورة متقنة وجيدة يمكن ان يكون لها اسهامات فعالة فى الممارسة 
سات المفردة تختلف فيما بينها فى النتائج والجودة العملية وصناعة السياسات والقرارات, فالدرا

ولذلك فان ما وراء التحليل يعطى اطار او رؤية شاملة للدراسات المفردة. وهذا التجميع  يقلل 
ان   Hunter & Schmidt (2004)خطر المعاينة المسئول عن تضارب نتائج الدراسات. يرى 

 حديد النواقص المنهجية اذا تحقق التى:ما وراء التحليل يمدنا باجراء امبريقى كمى لت

 : ان يجمع الباحث مجموعة من الدراسات الشاملة التى تمثل مجتمع الدراسات تمثيلًا جيداً.الاول

 : تحديد ماهية العيوب المنهجية فى الدراسات.الثانى

ائد فى : تطبيق ما وراء التحليل لكل الدراسات الجيدة  والضعيفة منهجياً وليس كما هو سالثالث
دراسات ما وراء التحليل استبعاد الدراسات الضعيفة منهجياً فى ضوء معايير الاستبعاد التى 
يضعها الباحث فتعامل دراسات ما وراء التحليل مع الجانب المضئ ويستبعد الجانب المظلم 

تحديد  وعليه ما الفائدة اذا كان الهدف الاسمى من ما وراء التحليل تقيم التراث البحثى ومحاولة
 المحددات المنهجية واخبار الباحثين فى المجال باهمية تلاشى هذه المحددات.  

: اذا وجدت اختلافات بين الدراسات فى التحليل فان هذا الاختلاف ربما او لا يفسر عن الرابع
طريق دراسات ما وراء التحليل المنفصلة الضعيفة منهجياً و الجيدة منهجياً. ومن الافضل تحديد 
هذة المشكلات المنهجية وقياسها وتصحيحها افضل من استبعادها وهذا المدخل الى تبناه 

Hunter & Schmidit (2004)  :طرق ما وراء التحليل: تصحيح الخطأ والتحيز فى كتابهما
 فى نتائج البحوث.
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 قضايا فى ما وراء التحليل

العديد من القضايا الخلافية والجوهرية اثناء اجراء دراسة  Borenstien et al. (2009)عرض 
 :ما وراء التحليل كالتالى

شبهه  يس مختلفة فى تحليل واحد؟.يبمنهجيات وعينات ومقاهل توجد منطقية لخلط دراسات 
المطورين  من Rosenthal البعض تحليل ما وراء التحليل كالخلط بين التفاح والبرتقال, ولكن 

الاوائل لاسلوب ما وراء التحليل قدم لهم اجابة مفيدة وهو انه يمكن جعل هذا الخلط له معنى اذا 
 اكثر فائدة من اكل البرتقال فقط او التفاح فقط.  كنت مهتم بعمل سلطة فواكهة فهذ

الهدف من ما وراء التحليل ليس فقط تجميع بيانات من مجموعة متماثلة من الدراسات وتوليفها 
لتقدير حجم التاثير العام, ولكن من الممكن الذهاب ابعد من ذلك من خلال تحديد مدى تشتت 

. فاذا كان الهدف تحديد اثر او فعالية التدخلات او ابتعاد احجام التاثير عن المتوسط العام
التدريسية على التحصيل فهل من الافضل تضمين الدراسات التى تتضمن الدراسات التى 
تتضمن قياس المهارات اللغوية والمهارات الرياضية؟, اذا كان الهدف تقدير الاثر على الاداء 

الاثر على المهارة اللغوية فقط فالاجابة لا. بصفة عامة فالاجابة نعم ولكن اذا كان الهدف تقدير 
وهل من الافضل تضمين الدراسات فى المرحلة الاعدادية والثانوية معاً؟, الاجابة تتوقف على 

 طبيعة وهدف البحث.

ايضاً هل من المنطقى تضمين دراسات تجربية مع دراسات ارتباطية او ملاحظة فى نفس 
ريبية؟, وهل من المقبول تضمين دراسات من تصميم التحليل؟, وماذا عن الدراسات شبه تج

مجموعات مستقلة مع دراسات من تصميم مجموعات مرتبطة او متزاوجة؟ الاجابة على هذة 
 الاسئلة تتوقف عل طبيعة السؤال البحثى. 

 .هل يج  ان تكون الدراسات المتضمنة فى التحليل متشابهة؟

على التماثل او التشابهة للدراسات المتضمنة فى  من وجهة النظر الاحصائية لا يوجد قيود على
التحليل سواء تشابه فى ضوء العينات او التدخلات او المنهجيات, يكون التحليل مفيد وله معنى 
اذا تناولنا هذه التنوعات فى التحليل فهذا مفيد فى تفسير الظاهرة موضع الدراسة ودراسة مدى 

عايير التضمين ومحدوديتها يتوقف على طبيعة الدراسة استقرار وتماسل النظرية. ومدى اتساع م
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فمثلًا فى الدراسات الدوائية والعلاج بادوية كلما كانت الدراسات المتضمن فى التحليل محكمة 
ومتجانسة ومعايير التضمين محددة تماماً لفئة معينة فان هذا يعطى تقديرات دقيقة. ولكن فى 

التضمين تكون واسعة وليست مقيدة وهذا يعطى قدراً  معظم تحليلات ما وراء التحليل معايير
 ,.Borestein et alكبيراً من التنوع بين الدراسات وهذا امر مرغوب فى ما وراء التحليل

2009) .  

ودراسة ما وراء التحليل الجيدة هى التى تتضمن تنوع فى متغيراتها المتفاعلة التى تفسر  
ن تفسير الاختلاف بين احجام التاثير بالاعتماد على الاختلاف فى احجام التاثير وكذلك يمك

نموذج التاثيرات العشوائية, وايضاً بتضمين المتغيرات التصنيفية مثل الجنس اوالمرحلة التعليمية 
فهذا يفيد فى اجراء ما وراء تحليلات منفصلة فى الدراسة الواحدة وهذا يشار اليه ما وراء التحليل 

ولو كان التاثير متماثل عبر المجموعات  Subgroup meta-analysisللمجموعات الفرعية 
وهذا لن يحدث بتبنى معايير تضمين  Robustالمختلفة عندئذ يقال ان للتاثير مناعة او ضلاعة 

محدودة, بالتالى اذا كان الهدف تقدير متوسط حجم التاثير فلا مانع من معايير محدودة ضيقة 
وع والاختلاف بين احجام التاثير فلا مفر من اتساع معايير ولكن اذا كان الهدف الكشف عن التن

 التضمين.

 .هل من الممكن تضمين دراسات من تصميمات بحثية مختلفة؟

النوعية المناسبة من الدراسات المتضمنة فى ما وراء التحليل يتوقف على نوعية السؤال البحثى 
لذى يتضمن تقيم فعالية برنامج او تدخل الذى يطرحه الباحث فى دراسته, فمثلًا ما وراء التحليل ا

معين سيعتمد على الدراسات التجربية وايضاً يعتمد على نوعية التجارب هل التصميمات التى 
تتضمن مجموعتين واى انتقاء للمجموعتين للعينة عشوائية او مقصودة, ام تصميم المجموعة 

كل هذا يتوقف على الهدف من الواحدة اويعتمد الباحث على الدراسات السببية الارتباطية 
 الدراسة.

ويرى البعض تضمين كل الدراسات التجربية سواء كانت حقيقية او شبة تجريبية وكذلك تضمين  
كل التصميمات ثم دراسة الفروق فى احجام التاثير بين التصميمات المختلفة من خلال تحليل 

بدراسة تاثيرات التدخلات تكون المتفاعل. بينما يرى البعض ان ما وراء التحليل الذى يهتم 
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مقصورة فقط على الدراسات التجربية الحقيقية التى تتمتع بصدق داخلى مرتفع وبكل تاكيد يترتب 
على ذلك استبعاد الدراسات الملاحظة الارتباطية التى تتناول العلاقة بين المتغيرين على 

ى ان الافضلية فى ير  Borenstein et al.(2009)مجموعة واحدة بدون معالجة, ولكن 
الدراسات المتضمنة ليس بطبيعة التصميم ولكن بمدى جودة الدراسة فى اعطاء تقدير غير 
متحيز لحجم التاثير ولكن يجب تحليل الدراسات التجربية منفصلة عن دراسات الارتباطية وربما 

 .يتم دمجهما فى تحليل واحد لو لم يختلفوا فى حجم التاثير ويتناولوا نفس السؤال

حتى فى دمج دراسات المقارنة بين متوسطات المجموعة التجربية فى مقابل المجموعة الضابطة 
يستخدم المجموعات المستقلة ام المجموعات المرتبطة, وفى هذا الشان لا يوجد مانع  او اى 
 مشكلة فنية فى دمج البيانات من تصميم المجموعات المستقلة مع تصميم المجموعات المرتبطة.

 دمج دراسات باستخدام تحليلات مختلفة او عرضت النتائج بصورة مختلفة؟تهل 

يتعامل دراسة ما وراء التحليل مع نتائج مختلفة لنفس المتغيرين. فبعض الدراسات تقيس المتغير 
التابع فى ضوء المتوسط وبعضها فى ضوء اعداد مثل قياس الفترة الزمنية فى ضوء عدد الايام 

ئع فى تخصصات مثل الزراعة والطب اونسبة الافراد او النباتات التى حدث او الاسابيع وهذا شا
لها تحسن, حتى فى نفس الدراسة يتم عرض النتائج فى صور مختلفة نتيجة لاستخدام مداخل 
مختلفة للتحليل البيانات. ومهما اختلفت طرق عرض النتائج لنفس المتغيرين عبر الدراسات 

ية حساب حجم التاثير حيث يمكن تحويل الصيغ المختلفة لحجم المختلفة فان العبرة هى بكيف
 r.التاثير الى مؤشر موحد مثل معامل الارتباط 

 كم عدد الدراسات اللازمة لاجراء ما وراء التحليل؟

كم عدد الدراسات اللازمة لاجراء ما وراء  السؤال الشائع المطروح فى ما وراء التحليل هو
باستخدام نموذج التاثيرات المثبتة لاجراء ما وراء  Borenstein et al.(2009) التحليل؟, يرى 

التحليل يمكن الاعتماد على دراستين  لان الحصول على ملخص لحجم التاثير لدراستين افضل 
واكثر دقة من دراسة واحدة, المهم ان اهتمام الباحث ليس دراسة الاختلافات بين احجام التاثير 

د من خطر المعاينة, وملخص حجم التاثير يتم توصيفة فى فترات لان هذا يهتم بشئ اخر ابع
 الثقة التى تصف عدم التاكد لتقدير حجم التاثير.
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ولكن باستخدام نموذج التاثيرات العشوائية حيث يكون الاختلافات بين احجام التاثير ضرورة 
دق او ثابت قصوى ومصدر اخر للخطر فان عدد الدراسات الصغيرة يجعل تقدير الخطر غير صا

يعتبر مصدر اخر للخطر وليس فقط خطر المعاينة كما فى   𝜏2لان تقدير التباين بين الدراسات 
نموذج التاثيرات المثبتة من ثم عددالدراسات الصغيرة يسبب تقدير تحيز للخطر المعيارى المرتبط 
بمتوسط حجم التاثير ويسبب تضخم او تقدير موجب متحيز لمتوسط حجم التاثير ويعطى 

يرى ان الاجابة الكاملة والحقيقية لهذا  Pigott (2012)تقديرات غير دقيقة لفترات الثقة. ولكن 
السؤال تتوقف على القوة الاحصائية للاختبارات المتضمنة فى ما وراء التحليل سوا متوسط حجم 
التاثير او الاختلاف او تحليل المتفاعل فى ضوء نموذج التاثيرات المثبتة ونموذج التاثيرات 

ة الدراسات فى ما وراء التحليل هى "الاكثر افضل" وهى العشوائية, وعليه فان القاعدة فى عين
قاعدة فى الدراسات الاولية لان تضمين عدد قليل من الدراسات فى التحليل فمن الافضل عدم 
تلخيصها احصائياً ومن الافضل مراجعتها كيفياً ولكن هذا لا يعنى عدم اجراء ما وراء التحليل 

 وثوق فى النتائج وتعميمها. بل اجرائه وفى هذة الحالة يجب عدم ال

حقيقة فى ظل تراكم دراسات ما وراء التحليل ظهر الجيل الثانى من ما وراء التحليل وهو ما وراء 
وهى اجراء ما وراء التحليل  Second-Order Meta-analysisالتحليل من الرتبة الثانية 

دراسات اولية انما دراسات ما لدراسات ما وراء التحليل نفسها بالتالى فان عينة الدراسات ليست 
وراء التحليل ولكن المشكلة التحليلية لاجراء هذا النوع من الدراسات هى خطا المعاينة للمزيد 

 .Hunter & Schmidt, 2004)يمكن الرجوع الى 

 معاير الجودة فى دراسة ما وراء التحليل

معايير التى يمكن ان قائمة تتضمن عدد من الخطوات الارشادية او ال  Cooper (2009)قدم 
 تساعد على جودة الدراسة وتقيمها ومدى مقبوليتها للنشر وهى كالاتى:

 تحديد المشكلة

 .هل توجد منطقية ومبررات لدراسة المشكلة؟ 

 هل التعريفات النظرية واضحة للمتغيرات الاساسية؟ 

 هل متغيرات الدراسات الاولية مناسبة لتمثل مفاهيم دراسة ما وراء التحليل؟ 
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 هل يوجد عدد كافى من الدراسات الاولية تناولت متغيرات دراسة ما وراء؟ 

 هل التصميمات البحثية واضح ومناسبة للاجابة عن الاسئلة؟ 

 هل قواعد او معايير التضمين او الاستبعاد واضحة؟ 

 جمع البيانات

 ؟هل توجد استرتجيات بحثية عديدة وقواعد بيانات للبحث عن الدراسات المناسبة 

  اثناء البحث فى قواعد  ةياستخدم الباحث مصطلحات مترادفة للمتغيرات الرئيسهل
 ؟البيانات

 هل استخلاص البيانات من الدراسات تميز بالموضوعية والثبات؟ 

 هل استخلص الباحث معلومات تكويدية ملائمة من الدراسات المتعددة؟ 

 وقابلة هل الطرق المسخدمة فى استخلاص البيانات مرضية, موثقة, واضحة ,
 للاعادة من قبل الاخرين؟

 هل تعامل مع البيانات الغائبة الدراسات الغائبة  بطرق مناسبة؟ 

 حسا  وتوليف احجام التاثير 

 هل استخدم مؤشر حجم التاثير المناسب؟ 

  هل قدر متوسط حجم التاثير؟ 

 هل قدر فترات الثقة؟ 

 هل قدر الدلالة الاحصائية لمتوسط حجم التاثير؟ 

 ؟النموذج الاحصائى المناسب هل اختار 

 هل حسب المتوسط الموزون فى ضوء مقلوب تباين الخطر المعيارى؟ 

 هل حسب درجة الاختلاف بين احجام التاثير؟ 

 هل اجرى تحليل التفاعلات اذا حدث اختلاف بين احجام التاثير؟ 

 اختبار ضلاعة النتائج

 فى تفسير النتائج؟ هل حسب تحليل الحساسية واستخدمه 

  تناول قضية البيانات الغائبة من خلال اختبارات تحيز النشر؟هل 
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 عرض النتائج

 هل عرض النتائج فى ضوء جداول واشكال بشكل جيد؟ 
  هل الاستخلاصات من الدراسة واضحة وكاملة ومرضية؟ 

 تفسير النتائج

 هل اصدر تعميمات و محددات الدراسة؟ 

  نتائج ومرتبط  بالقيمة العملية بمجال هل تفسير النتائج مرتبطة بما انتجته الدراسة من
 الدراسة ؟

 هل حدد نواحى معينة بحاجة الى دراسات اخرى؟ 

لكيفية قراءة  قائمة  ومن خلال العرض السابق لفصول الكتاب يمكن لمعد هذا الكتاب من طرح
 كالاتى:تقيم جودة دراسة ما وراء التحليل و 

  ؟وراء التحليلهل العنوان مصاغ بطريق توحى انها دراسة ما 

 هل الاسئلة مصاغة بطريقة مناسبة؟ 

  هل استراتجية البحث واضحة وشاملة  قواعد البيانات او اى مصادر اخرى ؟ 

 هل معايير التضمين والاستبعاد واضحة وكافية؟ 

 هل قيم الجودة المنهجية للدراسات بقدر الامكان؟ 

 هل بروتكول التكويد شامل وواضح؟ 

 ية التكويد وثباتها؟هل تحقق من موضوعية عمل 

 هل عينة الدراسات ممثلة لمجتمع الدراسات فى التراث البحثى؟ 

 هل اختار حجم التاثير المناسب لطبيعة المتغيرات؟ 

 هل اعتمد على اكثر من حجم تاثير من نفس الدراسة؟ 

 هل قدر حجم التاثير للعينات الفرعية فى الدراسة؟ 

 المنهجية كلما امكن؟ هل اجرى تصحيح لحجم التاثير من المحددات 

  هل قدر الدلالة الاحصائية 

 هل قدر فترات الثقة حول متوسط حجم التاثير؟ 
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 هل حدد البرنامج المستخدم لاجراء التحليل ومبررات ذلك؟ 

  هل حدد مدخل التحليل المستخدم كطريقةHedges  اوHunter & Schmidt ؟ 

 و مختلط ومبررات اختياره؟هل حدد نموذج التحليل المستخدم سوا مثبت اوعشوائى ا 

 هل قدر اختبار الاختلاف بين الدراسات؟ 

 واذا وجد اختلاف هل اجرى التحليل المتفاعل لتحديد سبب الاختلاف؟ 

 هل تحقق من تحيز النشر اوالبيانات الغائبة؟ 

 هل اجرى تحليل الحساسية فى الدراسة؟ 

 هل نتائج الدراسة منطقية وصحيحة؟ 

 ول واضحة؟هل  عرض النتائج  فى جدا 

  هل عرض النتائج فى رسومات بيانية خاصة شكلForest plot؟ 

 هل اعطى تفسيرات واضحة للنتائج؟ 

 هل طرح الاستفادة والاهمية من نتائج الدراسة؟ 

 هل عرض الصعوبات ومحددات الدراسة؟ 
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