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Lo plateay oontlnental est devenu wne Inwtitotion du droit
des gens, par la Conventlon de 1958,

HaincuttnComtl:one:thllutﬁnmapmrrrhmdntnul
lu:lpmhlﬂmuquitepoaentpar-mnnpphuﬂom Ells se prisenta

formule dang ses études lo «Naval War Colleges. ¢la conven-
tionlaprbentaeommfhmlntculmmamd‘uneﬂortdamm-
promis entre las diverses prétentions tatiques, leaquelles ont
différentes orlgines géographiques, des conditions technalogiques
et des pergpectives légitimes différonteys,

Les termes utilisés dans cette convention «axploration et
exploitations msont trag vagues, et ils poacnt maints prohldmes en
mlmndehftcﬂjtémmlmhommeupnhtique- et mihtatres® ds
donner une Interprétation, offrant pour eux la faculté d'obtenir
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108 1/EGYPTR OONTEVFPOBAINE

des buts contralres & FPexploitation poaifique du Lt du plateau
continental conformément oux principes ginéraux énancés par
1o conventlon sur le platesu contimental

Mats 1'un des problémes les plus ETVves, cst cehui qul ee pose
par I'sppliontion de larticle 2 de 1a convention sar le platcin cob-
tnental en raiscn de ko confuslon entre les edruits acuveralnss
{article 2)®) de Ln souvernincté,

Pour crtajns Eiatr, «droit gcUY Twin-, D'eat pag 13 kouvEs
raincté; pour certains autresd o3 drotts eomt idootiques a ba
souverainsté tcrritorisle, et ils epreancmt des mMes Led Raislntdves
pour l'¢tendre parfols juequ'd demx cemts millea sur les parties
de la morid”,

D'ailleurs, los meblles substantiels des prétomtons latino-
américaines sont d'ardro éoonomigue, ltgitimés par des podton-
tions géologlques.

Nous tentons done d'annlyzer duns part, 1o pronlime qutt pak?
l'exercics des drofts souverains sur le platcau ¢ontinente. vox
fing de l'exploration et de I'exploitntion, et d'amtre part, 1a cature
des drotts souveraina.

Premidre Partds

LF PROPLEWE QUE FOMAE L'EXERCICE DE3 DROITS SOTVEDALNS
STUEHE LE PLATRAU CONTINEN TAL

a1 on lmiese do obté lcs intéréts des picherica ou des re-»~omr-
cea vivantes, 1s plateau centinental conticot surtout ded ressounced

(1) Coatirrnes do» NoHemr-Unles sor 1= drat 4 ¥ rr - Doements offl-
elnly Vol TI-1908 — L« oxte tmitial & lartwd 1 (& finlbos d1 phatiou
omtnentnl) do W ¢aovend.n we trorve dora 1 docl ot eitdus
du l'Arienhlte Hnodrale - - Eme. coi.om. mals o 11 4n S1pfLoncnt
No 9-p b 88

{3Y AB Borry — Thr eaatiptat 1 =t M. The proster wd poliey of th:

;tn amariean ftates with ~p<ld refonease to C.4 - [C.dor —
Perou - - Thiso od 1064

(3) Nons utlincrras Haormats Yutbedvatban PO 1 Lo dr pldem
eantinonial
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AL HOULOURIS — Ley droiis sooveraing sor b+ platersn continental 199

minfrule; et chimiques, dont 1a mise en veleur est faciltée woto-
ellement par les progrds techniques, surtont depnia que ls perfec-
tionnament dé Ia technique a permis 'oxploitation des gisements
péiroliféren 4 partir de l'ean.

A la Conférence de Gondve de 1858 relative au platesu
continental, les pattles contractantes ont essayé de symtéroatizar
lea principes réglzsant cstte nouvells irstitmtion,

Mals en raixon de I''mportance &conomigque du mocls continen-
tal d'une part, et des atteintes gue pouvent comporter mon ex-
plotation et son exploitation au régime juridiqus admis de la hauts
mer d’autre part, maints probidmes se sont posés, amxquels I'ard-
cle 2 de cette convention ne peut dunner leur juste soltion.

En outre, se pese la quogtion de mavoir qul e e droit d’exer-
car un contrile dea resspurces enfeimnées par ls mous-sol marin,
kachant que ¢ ne sont pas weuloment les riversins qul ont drolt
d'acots & la mer,

Nous gllons &udler deux points :

— Lea dfffleultés régultant de 1a mise en vigneur de laiti-
ole 2 de la conventon de 10658,

— La disarimination &tablle par la conwntlon entre lea
droits des Ftats rivaraine et les Tiors.

A — Difficaltés résultant de la mive en vigneor d2 I'article 2 de
Ia Convention

Piusieurs difficultés so prézantant & l'occaslon de la mine en
oeuvre de cet articls que nous allons étndler ol-apréa.

4) Prohldme résultant de Particle 2 1.

Tout d'abord, o’est le problime résultant de d'explordton et
de l'exploitations du plateau continental sux fins «autress que
Pexploltation de sas ressources naturelles. Les droits vis'; &
l'artiole 2 § 1 sont exclosifs en ce sens, que, wl I'Etat riverain
n'explolte pas Is P.C. cu n'smplole Pas se3 ressources naturclles,
nulnapuutenmprmdmdetdlaacﬂvitéu,nimvmdiquurdu
droftlmloP.C.m.mbmnjentementapr&adaPEtatrivmin,
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Les droits do 'Eiat riverain sur le P.C. rort {edér endaris
de l'ocoupation cffective ou fictive que de toute proclamatien
cxpruase.  Cet article lolsse supposer que I'Btat rlvcrain peut
<uzas de ron P.C. délimité cen vue dinetaller d'urs manicre
petmaneato dey installutions pour des buts défimsdfs : radard,
plate-formes, inctallations pons-mnripes de d{tuection, stations
hydrotiques, débarcadéres des missivos missiles (cven lauchmg
sites)'1"; on doit comprendre quels abua en renniteraient +i les
Ftnts donnaient une interprétation ficheuse du ot «txploitation>
du P.C. Unc exploitation du P.C. perait cn contradicticn flagrante
des principes enoncés 4 ke Convention de 1655,

La délégation de la Bulgarie™' A la Confés nee de Gemve
proposa que I'Etat riverain ne golt pas cn merure de constituer
wur le g0l de gon P.C. des insiallations d'origine militaire contre
Jd'amtres Eints. Cette ddlégatlon vimit 4 Introduire dan+ les
notes de Particle 5 § 2 que < 'Etat riverain ne scrart pas en m~mme
dﬁuurdolﬂnP.C.damlehutd:cconih'quedmbuwsoudmtnl-
taTlntions militairess. Mals cetto propoaltion a été rejetée, L'Inde
également, = falt uns propostion de paturc pareille, mais cetts
propogition n's pas été davantage retcnue,

b) Probidme résultant de Purtlcle 8 § 2 et 8.

Hoﬂtclﬂrern.ﬁntprécisémparmpheﬂdrl'nrﬂck 2 quz
I'Etat jouit de droits exclusifs, méme g'il n'explure pas ou n'ex-
ploito pas ls P. C.

Le paragraphe 3 de I'article 2 dispose que :

«Lcy draits de I'Etat rverain sur la P.C. sont ind{ pendants ds
'occupation effective ou fictive gurai bicn que de toute prociama-
ton expresse:. Cest 1 selon M. le Prafesseur  Rowmcicou «ume
innovation insolite en drott internatiomal, que Y'on a justifiéa par
le fait que l'exploitation des resscurces du piatcau continental est
soun Vétroite dépandance du littoral continentsl ¢t qu'dlo supposo
l'existenoe d'installations adéquates wur lo territoire de 1'Etat
riveralns ®

(1)U&Nnﬂlwlrcoﬂm--np.ut

(2) Nntlony-Unlesa - Doe, AsCeat 13 C 141 19%

{3} Natlogs-Unles — prumitre comflreuct wuf ke deolt &+ muer - Doc
Off. 1518 — Vol VI-&me. comn.im'en - - Doc A Ooof. 13 C+ LST

{i) Ch. Rouwiymnn — Progris techobgae ¢t droft mtormnatigoal - ooard
DEE 1963187 — p 168
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L’Et.utﬁvminétl.nttl.tulljrededmitumrmnP.G,mﬁma
&'l n’étalt pas en mexure d'en expluiter lui-mbme les rezsources
mtm*dla,ﬂmﬂtm.p;blgdhphnturdmlnﬁﬂﬂaﬂmtechm-
qwmilitnirudnmlurégionduP.C.ctdeapiuoc&.njqueu,
&ant dméthmmﬂaﬂon.tachniqumﬁal'uphitat}.an paci-
figque, permettuﬁthmnﬂhmcﬂmouﬂmdamgimmjﬂtﬂru,
d'ordre clacwique ou nucléatre.

rlen mpmmetdadirequem-dwmhfomdol'nphuﬂon
ddel’upéothﬂon,mmﬂnéeamhpmﬂlﬂﬂtédap&;erdulrmu

clesniques ou non sous I'eau, puissent attelndre leurs objectify
militafres plus avaness

Dememednmbemdeahmtnﬂaﬂnnﬂpmdﬂque:pmnmntm
d'exploration, 1 eerelt difflcile pour un ters d'epprécler avec

Slunemramutnaédntnit-l'ﬂimtmemin'étantpmuﬁr
dolncn:a.turapaniﬂqmduln:taﬂntiom:, les attaqueratt tm-
m&ﬂatemén:tpourdétnﬁnltawﬁmmﬂitdmévenmallement
oamoufiés dang ce cadre général dey Installationg de I'exploita-
ton ds la mer.

Cd:toévmtulﬁté,dnnuhmmitoﬁmulﬁmu,dﬂmtﬂm
Mroréﬂénhhhhommpaliﬁquaetmdolnmqunt
anmrtdehmmermtlondahmﬁdnnsmintégﬁtémtuuue‘

(l}Nl.ﬂ:cm:l-Ux:dﬂ—A:ﬂ:nliéu Générole - Comité mpdela]l — Lew vb-
qu.ﬂ.aumﬂltlh-udurmdlmnrm.ln-d-udnhlhmtednhmu-
ton natiomale. A/ACAXS /2810 Juillet 1948 (0 ext & remarguer que
oud:mmt:mmdtnblhd'nprhdumimmuwbuhatﬂ
mm&mhmuwﬂwﬂmum&mm
quuﬂ.emem:cﬂl‘uitdcrm.ndfnmumtnﬂﬂ). Le comitd pous
I3 question “Fantl conudirer qu'le inentiuhoent drd  powdbdlitse
PLBt cue des réaHtée”,
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¢) Controverse résultant de l'article 2 & 4

L. Convention donns I'énumémntion des resource: natur o
dana larticle 2 § & Hnisleprohl:a‘:mopnséparcatmﬂdn,ust
do savoir o les orgunimmes mobiles tels gue los crustacda o1 1e3
poigsons vivant sn fond de la mer, appartienoent & 12 catigetle
des resuources raturelles. La Conventien de 1035 remte muictto
gur ce point

Pour les uns, le principe de 1'exclo-ion dcd crustaces drs pro-
Juits acecssolres do P. C. a paru dvidente q'on o c<irsh inutila
de l'incarporer dond ume disposition uxpreg-e.

Pour lcs autre+, d 13 convention dy 1938 n'a [k COPt AL I
disposition particuilére aux crustaces, ocst pauve quelle ¢nrak
dérait les erustacés comme UNO refBOUITS naturele du PC  La
controverse sur e paint o falt nattre un problme juridigque catru
1o Franco et le Brédil, ce dernlsr con-idirant Iea langouates cummd
faloant partio dee ressources naturelles du P. C. riscrvées A IEtat
yiyerain.® Pour la France d'npréa la théoris traditionnele, led
pichories sédentaires ne pourrelent s'cffectuer quo dana Uegpacn
de 1a haute mer. Pour lo Brésil, 1a thé& rie frongaise va 4 Fen-
contre ds scs lmiéréts économiques ct politiques propres parc’
que pour hul, prétendant la proprifts absolus Cod richezars de 11
mer, 1l cherche & avoir ln propritié abeolae d'une portien du ht
de 12 haute mer rous forme dhuitres perliires, de cogquilloges, da
caraux, d'éponges !

B — Diserimation éablie par Lo ~onvention entre les droita den

Fiats rivernins et les Tiers.

La mer, congue dans son unité phyigue comprend ls Lt et
lez eanx qui la recouvrent ; par eonsaquent, 11 ne fait po'nt de
doute que ls P.C. sc sitoant au-dcld de la mer tecritoriale, appar-
tient phymiquement & 1a haute mer.

L'appartenanee de ee P.C. 2 la homte mer guggere ridée
que celul-¢ci constituernit un Hen cammun de tous k3 peuples, et
na saurait de eo fatt 8tre soumis & une domination particuliére
Pour M. o Profesasur G. Scelle’ 1n haute mcr n'est pas sentement

(1) Ch Roosseag - L'aftpire &3 langoirtes — ®RCDLEP - 1904 -
p 13

12) G. Seclle — Lo plat=ay coatirsntal b I dreit igterratonal éx 1
mer — ed Prdone — 18485
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M. KOULOURIA — L+ drofts souvrmim sor b plotesn eontinental HA
m res communis, mals clle constitue un élément du domaine
puhblic international I nous semble done que non seulement lo
lit et Jo sous-sol du P.C. et ls fond des océans en général dotvent
étre coneldérés comme faisant partle intégrants de la haute mer,
maty ausxl les resscuroes qu'lls rechlant doivent &re soumis an
méme régime applissble aux eaux internationales dang lintérét
de Mhumanitd présents et future. L’article 4 do la ommvention
de Gentve de 1658 sur la haute mor reconnalmsalt i tous les
Etuts, riverains ou non de la mer, lp droit de faire naviguer ¢n
hente mer des navires arhorant leur pavillon. 11 e résulite qoe
les Etats non riveralns ont non ssulement le droit d'accds & la
mer, mals anaxl une partie de la richezse qu'alls runferme.

8t un principe fondamental du drolt International veut qu'un
Etat ne peut exarcer souveralnement sur une partle qualconquo
dehhuutemerl‘unedamwmpétunm,njdumdrompcdﬁon
qul romprait l'égalité des Etats, 1 s'ensuit qu'auoun Etat ne
pout non plus cxcrcer ga rouvaraineté sur la richesse ds la mer
sang parter atteinte aux Intéréts deq auires Htatm, riveruins ou
noq.

ElanidomémmhmvmﬂundaGeﬂﬁmapr&uhmn-
raintd des Eiats riverains sur o richcsse de k. mer, I fandrait
dmmautror&aiodudmttmbﬂ-mﬂunnlpuhﬂoqlﬁnﬂlarﬂt
Burlealnt&étldahmmmunnutétntemuﬂma]ﬁ,etalnﬂqmle
mu.HgnnH.loPrufameurPuulRmterdunmur&uquimurant
lammguthdalntéu-ét-mmmmdofmta'impmﬂrhtmet
dh:dohmtu&onloprtndpednhmmmcﬂmh-l'qﬁ-
ment de toom».

S'Henétutautrmﬂnt,und&-éqwﬂmde:lntéretltmpwa.ﬁ:
hmd&étntermﬂnmh,etuuﬂouthaEmtnﬁeu,oumqui
ne disposent pas de moyens techniques pour Fexploration et 'ex-
plottation du P. C.

D‘ﬂﬂmhamuhrlohesmmomstmhniquuaﬂmtmhm
hlttduammideaﬂmmﬂitakuaprhl’avcﬂruploﬂﬁémamj-

 ——]
(I}P_Ru.[ttﬁPrlndpudndrndtlntmdmnlpuhlie—uR.&LDLm
Hrn—lﬁl—p,m—T.]lPrct.thFauultédndrdtanlm
J]tutm-ﬂ.h:rdafﬂ:p:.mmbnhﬂuhiquem?iﬂﬁmdnh
Barnﬂmhatku,ﬂ;htmdpcmmpnnyﬂmttuﬂmlﬂ&
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quement, alori gue In majorité des Etaty rlveralnd cu non, n'aL-
rnit jamais o possibiité de jonir de I'égelité dey droits goavernins

84 I'on admettait eve hypotheéscs, il ne sernit pas exager: da
dire que dans Ly socilla intermational:, il y & une majontd d'etots
joulssant de drofls soplement thémiyues sur 1o surface Ac la
mer (principe de In liborté des mers), alors que d'amtrea (mipawl-
talres. mats puirsnots}, auraicnt des droits, non plus théorigues,
rnain sconcretas. «&conomiqoess, sindustrielss ¢t smilitnirca -, par
vole de comséquence.

1 ext évident que cette distinction ie droits pour lus uno ct
pour les autres comxtitus une decriminntion flagranie et une
injurtice froppante su eein des morabrea &goux de Ja sociéhé
internaticoale.

Deuxidme Parthe
NATLHE DKy DROITS “OUVERATVY

Dans son projct de 1068, la oommlz»in de dioit international
o {4shli un projet wuivent lequcl, le P.C. eyt sourtls 4 l'exracice
par 1'Etat riverain du oontrdle et da Is juridiction anx fins do l'ex-
ploiluthon de wes ressources noflgreller. La commaslon. ehealte,
suus 1o presmiou des Etate lato-améilcuins et nuintiqued, a HE
obHgéc de remplacer les motd contrfio et juridiction par ceox de
+droil souverain., tott en soulgant duis som commentolra quae
les termes n'étalont pas dans lespiit. Pequivelent de la souves
ralpatd.

Crest de cette fagon que I'article 2 de la convemtion de Qenive
Fest Slabaré, pouscrivant aux drafis -ouverains.

Avec l'adoption dew droits somviraina dans ke projeta, la
patiafaction des Etats étalt quasi-totale. Il suffit d'unv interpréta-
tion politiqus de ces drofts souverains pour que les Etatr ottel-
gnent leurs objectifs déxirés, c’est-d-dne en 108 assincitnt & 1A
eouveraineté, D'ailleurs, ls danger avait été remarque par le Ds-
pemark™ observant que les termes «droits sonveroins» fmpli-

(1) NoHonsUnies — Détats & 1a quatrierne cavumission di 13 wnnr 1858
o 4
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qumtl'idéadcaourenlnbtéetqmmﬂmauimttcupre.imest
assortle d'une clause restrictive, ello risque de susciter des diff-
cultés d'interprétation et d'appréchation en cas ds guarre ou
d'entraves en tamps de palx, & la Hbertd des recherches solamti-
fiquea.

Cudruitlwntmlmitaettnmnditbnnd:hl'uﬂnh2|2
ﬂthﬁhwnvmttondalﬂﬁ&mLephtmmnﬂnmtnL

Onudﬂmnndedomﬂnalmmtiqunﬂomtéﬂ'orhdedrutb
appartennent ces «drotts souverainss.

Font-ils partio des drolts dont I'Etat use souverainement, ou
mt-lhpummentetuimplementdmdmitldahmlrmmaé,
Ont-ils dee wimilitndes avec d'antres droits exigtant, ou sagit-
ﬂdadrdtapuhﬂienqujnepaumtl'up]iquerqmpumpport
imobran.o.hamtumﬂ:odehh.mtemer'!

Ht’agtdomdarépundmmquuaﬂ:mmnﬁmtu:

— En quoi ces drotts souveraing diffarent-is ds ke souveral-
nﬁtﬁetdahnotiondedrattlacquiuf

A —En quol les drotts soaverains différent-ls ?0
1} de Ia fouvernineté.

Bous l'optiqus des é&léments juridigucs de la souverainsté
(blﬂép-mdn.nm,cmruﬂvm&,autonomh),ﬂmmmbhpuqm
PEtntrimﬂnmﬂ-ommopulhal’Lnﬂgﬂtédmpmmtmdom
mmmnté-moemﬂieumuttima,miuwuhmentmdm
draitnqullulmtnéomnim&l'uphntbnutl’uplottlﬂmdu
ressources naturalles.

Iﬂditntdrottnlouvm'ﬂm»mmﬂnﬂtéanumﬂtmtdel'u-
Ploration ou de I'exploitation du P.C.,utlilcunnvireunempm-
tent pas I zone de sécuritd (500 miétres), I'Etat intéressd ne
pmrtpuumundmltdamtmmte,c'at-h-dimupi:ﬂi{uerdm
(1)mm@aﬁmquompm;mmmhunﬂmm

nnnjetd.adﬂdmji.ttmd:nphtmmﬂmumj.irhﬂcrlm

0 pages,
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mesures digoulaant de sa compétcnec te. .torinle, alore quil peut
I falro dans sa mer territoriale.

Lo convention de 1858 permer i 1'Etat exploitant du P.C
d> prendre unilat(ralement led mestle: niceagdres A Uexploration
¢t & l'explaitoticn, mesrred quo les navirey de piche dobvent rew-
pecter, mals Lo couventon ne cemble pae outoriser o2 salde ¢t lo
présontation ds ced nnvires técalchiant: devant In juridiction
matonale.

De 1 ¢me, Ic; mewics unilat’eates d-pend-tt § ur lour T
cutior do la coupdiation des auhers Ltate dont los pnlloniud =
Uvient & la poche.

Solon M. Sorenicn, <blea que o-tte conpeiones Fpete dr
TRt riverain sur ko heuts mer gt v prolmgement deowke
campltenc-3 sur le territolre, ello est de cavactére vi Hrmite
quil me rvmuble po? correct de la ranwi T pormi 17 ool Lvteneta
de souveraincte lerritoriale.

Cey droits dit+ vwoimveraina . appmi-nrent donc b lo wrifgorie
do compétence h corsclére excepdonnel, et ils Fe Lmdtent od
ceoul but epieifique do I'explornticn +* da I'expluitaticn ) 14
nc peuvent dane Eud sidombfier h 1. -omv.ininetd territcoale,
1158 qui wirait {incompatible aveo lu [-1otipe feimement elabd de
1a Hbuwrté doe In heoute mcr.

T d'autre: texmeyw, vl dang le ds main~ ontiousl 1n Foovered-
piié ge IEtat est (vidente, dans le deu dne publi intis. aliomal
Is présompton e en f{avenr de I'a%-o..ce de tou o comptenca
d'ordre territorlal, ¢t par consdquenl, 1vs droits voaveramns  de
I'Ftat wor cotte partie de la haute oor qu est I P C, nc sont
po9 identiques aux drorts de 1a souvarnincts, 1Eruc ne & spocant
pas du pouvoir de «tmpériunme qui lui rmetiral’ den diipast
h o guise !

b1 de la notion des drotts aequls.

Pouvon«-nous caraccésiser s driiis goLveining o e dee
«drotts acqulss 7 Le principe des drtivs acquls est ' des prin-
ctpes fondamentanx du drolt internativnal, ausat bicn qoe du droit
imterne.

(1) M. Borcosen — Principea &1 droit lotiiccii-nal publle — RCADI
Lo Haye — 1980 — T. IT - - p. 15

.08 —



M EOULOURIS — Lag drolts sooveralms sor ke platean condteental 207

8] nous rous en temons & k rigueur traditionnells, les droits
acquis sont par exoellence les drolts de «propriété, et par con-
séquent, ils dotvent 8tre permansnts et Immuahles pour le posses-
seur,

En droit interne par la notion des droits acquis, «! waglt de
la protectlon ds certatns droits individuels contre les atteintes
posathics dune Kgtalation rétroectve.(l:

8 nous comparans l'article 2 | 2 (expood c-dessus) & Ia
notlon des drolts acquis de drott interne, nous remarquons qu'll
Y & un certain nombre de ress¢mblinces, en co gens que lo mul-
tre de In «chose possédées peut cn dipowr winil que des droits
déconlant de la possesmion.

L'article 2 § 3 dispose que «es droits de I'Eiat riverain sur
le P.C. wont indépendants de l'occupation effective ou fictivas.
Dahmmpamhoudmpﬂ.m,gmphe-2et3del'ut}clez,ﬂne
réznlte pea que I'Etat riverain dispose d'un drolt de propriété
pur son P. C, lo permetiant d'en user & pa guise.

Bapuaem;:de,mopmvmmu:ugﬂwnineduP.C.
(Etatumtajm)mdétmhodemhu—cietmm&_tm—
ooniiue, elle dsvient sujet du droit intarnational, done & won tour
Etat mnitaire, rivorain du P.C. contigu du P.C. 4 sa mer terri-
toriale, -

L’Etat unitaire préoédant ne peut pas Iovoques le tire oty
drolts acquis souverainis, et empdoher 'csplamition et I'expl-
mﬂonléglhnmtduP.C.domnandemum

Le Droit intcrmational public ne pournit étre Invoqué par
I'Etat piéofdent (unitaire), paroe que le drolt «ne raurait interve-
ni- qucnﬂ]yaattchto,nmmﬁuntntérﬁtququue,mnhﬁ
un droit ? Endraittntermﬂcnnmmmeendm}tlntmc, tout
intérat éconamique n'ost s néccamair  mant roconnu comrme digno
de protection juridiquo.s(”

Mnis en droit Iniccnsational pablig, Io probtme .t g2 poscT
diﬂércmmmt;ﬂmttecncﬂetdamcndnmﬂmdﬂdmltsmn

(1) P. La'no — Ir prircips {ntrronticnal 4y drotty Aoqmis ooty f
I'Tnrtitnt des Huuto 1 Dppdyy Intcrnationatey - 10§T-10¢3 - R
(VP L ¢ — op ot — p 17,
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motérirly o 1o droit de pasasic; poTvons-0ous le cun Wl xr
coruny un dry aoguis 7 Nouws o¢ le ptn=onS PAL.

En cffet, Lo droit de parEAge g'anaty.erait 1lera o The ~orte
do pouvon ciatigue qui glexc carnit rur un territoire (trumour,
co qui e3t impossible, Car ce Ktst n'a ni 1a prop-1ut {domi-
prm), ol 1a gonv: ralned (impérium).

B —En qucl I drebis souvemin: #¢ repprocient-l3 b

a) Q.. droxs Jd'usuiraitier.

On pourrait dire dins ume cerudng meAure Jque 123 drolis
goiryorning @ rapprochent d+ ceux d'usniruiti.z, sl on prit dv
14dée quo I Etat riverain pe peot [us snnc.ol le P.C. 3 son jropre
territoire, gue oet Etat ne rccuedle que la3 fruitn (rcsuamrced
itoralles) tur la partie dn P.C. contigue & ' met termitorinke.

Celte considérailon nous amdmo 4 penrr que len lit et
sous-sol du P.C me sont plus rentables, ity doivent revemir b 11
sockté internationale, comme saont indivislble dv Vensumble dd
it de la hante mer.

b) des mandats

Fn drott international publie, la puisklnce mandatpire o
dapose que de compétcnce Hmitée sur le plan territorial. A
I'égard «des torritoiress en mandat, la pui-zonce ! ,Andatamro n'a
ras e vouveraincté originaire ct inecnditionneile, mais des oom-
pitences lmitées. Ces compétences ont deux caractdred |

atiribées par GO traits,
— soumises sl contrde duno autoritd Internntlonake ».t

Or, «i l'on fuit W0 rapprochemneant en droit intcrnationol des
manduis avee les drojts gouverains accordés par truité & FEtat
riverain en vue de I'exploration ou de Ycxploftation, on poarrait
trouver quelques similttndes

Bimuammlmnﬂmqﬂolemandntmpcmetlnudnfaiﬂ1
nous voyons que l¢ mandatalre ne peut dupostT de won P.C. sol-
mtlaﬁbertf,nilacéder;u.runtnrtébﬂntérﬂpmu-qu'ﬂn‘cﬂl
est pas le maltre.

1) Ch. R seom - - Comnpbtenec territrrad eours DLCH 1003 194
pp. Bt 103
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M. KOUCLOURIA — Loy druts cwremine sqe 1o piatoan centimental rp8

Le drolt de souveraineté ne peat pasg &'aspliquer & Ia totalité,
parce que I'Etat n'a pas ls droit d'armexer Lon P, C. ot d'y appH-
quer la mouverain.sté toeritoriale; les droite BOUTLLF M ne per-
mettent pas d'lgnocer lag intérdts des autres Krais, of 1o maftre
véritable, c'est-i-dire Ia commnnauté oecuméniqus.

Tmnmdmusm&nﬁlpmmqmlﬂhtﬁvemmaunleul
mmdntth.C.qlﬂur&diﬂtilaﬂuﬂaaxplmtbﬂot&:-
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Un grave prohlémo &e pose [ ln formule des droits soUve-
rainy, cest que le régime laiere W0 chump d interpréintion guvert
anx Etnta qul essyeront par je bisty de cen droits d'arriver pri -
gregavoment A nunwformer ces mémex droit: particoliers ¢
souvernineté, On comprendrait blen led enlruvus «t oticintes au
régime juridique de lo hamte mer, g1 loa proc.i: tcehniques
peurvent augmenter les ponsibilitén d’actions de 'houme ou-deld
du plateau continental.

Le eritérs de laxploitabllit® «t done {interp.. ties CL -haue,

¢t na fait quiimpliquer les gdiuattons juridlgues fufy red qui TeJiA-
get le mieu naturel.
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