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 يخصالد
 قراءة جديدة في مذىب الشك القديم

 "البيرونية أنموذجًا"
القديـ إشكاليات كقضايا عدة تُقر بمحدكدية العقل البشرؼ،   يتناكؿ مذىب الشؾ

كعجزه عف إدراؾ الحقيقة الجكىرية، لذا يمثل ىذا المذىب فكراً مناقضاً للؤفلبطكنية 
كالأرسطية، كلقد تـ تيميشو كلـ ينظر إليو عمى محمل الجد كذلؾ لأف السياؽ المعرفي 

لبحتفاء بالعقل كسيادتو، كلـ تر فيو يرػ الفمسفة اليكنانية في مجمميا ىي فمسفة ل
 قصكرًا كعجزًا كما ىي الحاؿ لدػ الشكاؾ القدامى.

كلقد بدأ الاىتماـ في الآكنة الأخيرة بالنظر إلى الشؾ القديـ بعدما عانى التيميش 
كالازدراء لعيد طكيل، كلـ تكف النظرة إليو سكػ نظرة أحادية تقف عند سمبياتو فحسب، 

عة الشؾ القديـ، كأسبابو، كالفرؽ بينو كبيف المفيكـ الحديث لمشؾ دكف النظر إلى طبي
 في الفمسفة المعاصرة.

كتُعد ىذه الدراسة تناكلًا كتحميلًب كنقدًا لممفاىيـ القديمة التي تمبست بالشؾ القديـ، 
 كذلؾ مف خلبؿ آراء كأفكار المدرسة البيركنية كأنمكذج ممثل لمشؾ القديـ.

 إشنبىُخ اىذساعخ:
ض الشكاؾ القدامى إلى كثير مف النقد كالإزدراء ك التجاىل المتعمد، كربما يرجع تعر 

ذلؾ إلى تمؾ المعاني التي اضفاىا الفلبسفة عمى مذىب الشكاؾ، حيث أفرغكه مف 
                                                           

(*)
   أستاذ مساعد الفمسفة اليكنانية كالفكر الشرقي القديـ، قسـ الفمسفة، كمية الآداب، جامعة الإسكندرية. 
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معناه الحقيقي، كنظركا إلى الجانب السمبي منو فقط، لكف مؤخرًا بدأ يُعاد النظر في ىذه 
ياغة قراءة جديدة عف مذىب الشكاؾ تتناسب الرؤية، فإلى أؼ مدػ يمكف ص

 كمحاكلاتيـ الحثيثة ليدـ الدكجماطيقيات التي ىيمنت عمى الفكر لعقكد طكيمة.
 أما المنيج المستخدـ في ىذه الدراسة فيك؛ المنيج التحميمي كالمنيج النقدؼ.

 اىنيَبد الدفتبحُخ
 أركيسيلبكس -بيركف  -سككستس إمبريقكس -البيركنية -الشؾ

abstract 
A new reading of the ancient doctrine of skepticism 

" Pyrrhonism as a model" 
   The ancient doctrine of skepticism addresses several problems and 

issues that acknowledge the limitations of the human mind and its inability 
to comprehend the fundamental truth. Therefore, this doctrine represents a 
thought that contradicts Platonism and Aristotelianism. It has been 
marginalized because the cognitive context sees Greek philosophy in its 
entirety as a philosophy that celebrates the mind and its sovereignty.  

   Recently, interest has begun in looking at ancient skepticism after it 
suffered marginalization and disdain for a long time, and the view on it was 
only a unilateral view that stopped only at its negatives, without considering 
the nature of ancient skepticism. 

    This study is  analysis, and criticism of ancient concepts that have 
been tainted by ancient doubt, through the opinions and ideas of the  
Pyrrhonism  as a model of ancient doubt, So the main question is :   To 
what extent can a new reading of the skeptics’ doctrine be formulated that 
is compatible with their persistent attempts to demolish the dogmatic  that 
have dominated thought for many decades? 

The method used in this study is: Analytical critical method 
Keywords: skepticism - Pyrrhonism - Empiricus - Pyrrho- Arcesilaus 
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 الدقذٍخ:
يتناكؿ مذىب الشؾ القديـ إشكاليات كقضايا عدة تُقر بمحدكدية العقل البشرؼ،  
كعجزه عف إدراؾ الحقيقة الجكىرية، لذا يمثل ىذا المذىب فكراً مناقضاً للؤفلبطكنية 
كالأرسطية، كلقد تـ تيميشو كلـ ينظر إليو عمى محمل الجد كذلؾ لأف السياؽ المعرفي 

انية في مجمميا، فمسفة للبحتفاء بالعقل كسيادتو، كلـ تر فيو قصكرًا يرػ الفمسفة اليكن
 كعجزًا كما ىي الحاؿ لدػ الشكاؾ القدامى.

كرغـ ذلؾ فإنو دائمًا ما  -حتى كقت قريب–يقع الشؾ عمى ىامش تاريخ الفكر الفمسفي 
السكفسطائييف  يحتل مكضعًا ىامًا في فترات التطكر الثقافي كالفمسفي العميق، فمكلا نسبية كشؾ

لـ انتفض سقرا  متعيدًا بفحص مدعى المعرفة كتثقيف الشعب الأثينى، كلكلا شؾ مكنتيف لـ 
ككذلؾ ما كاف ىناؾ  "نقد العقل الخالص" لكانط. كمف  -فجر الحداثة–تكف تأملبت ديكارت 

 ؾ.ثـ، فالفمسفة مدينة بكثير مف الأفكار الميمة لذلؾ التحدؼ القائـ كالمستمر تجاه الش
كلقد بدأ الاىتماـ في الآكنة الأخيرة بالنظر إلى الشؾ القديـ بعدما عانى التيميش كالازدراء 
لعيد طكيل، كلـ تكف النظرة إليو سكػ نظرة أحادية تقف عند سمبياتو فحسب، دكف النظر إلى 

 رة.طبيعة الشؾ القديـ، كأسبابو، كالفرؽ بينو كبيف المفيكـ الحديث لمشؾ في الفمسفة المعاص
كتُعد ىذه الدراسة تناكلًا كتحميلًب كنقدًا لممفاىيـ القديمة التي تمبست بالشؾ القديـ، 

 كذلؾ مف خلبؿ آراء كأفكار المدرسة البيركنية كأنمكذج ممثل لمشؾ القديـ.
 ىذا كقد جاء البحث في محاكر أربعة، كىي عمى النحك التالي:

 ك:أولًا: البيرونية والأصول الفمسفية لمذىب الش
كأبدأ بيذا المحكر كذلؾ في محاكلة لإثبات الفرضية التي تقكـ عمييا الدراسة، فإذا 
كاف لمشؾ جذكره العميقة في تاريخ الفمسفة اليكنانية، كما ىى الحاؿ عند إكسينكفاف 
كمتركدكركس ككراتيمكس كىرقميطس، كأيضًا لدػ كل مف سقرا  كأفلبطكف المذاف 

 ؟لمشكاؾيج الشؾ لإثبات آرائيما، فمـ ىذا الاستيجاف انتيجا في بحثيما الفمسفي من
 ثانيًا: الشك: تقويض لمحياة اليومية أم معايشة ليا؟

كأعرض في ىذا الانتقادات التي كجيت لمشؾ بكصفو تدميرًا لحياة الإنساف 
الطبيعية، كذلؾ بسبب مبدأ الإبكخي )تعميق الحكـ( الذؼ تبناه المتشكؾ، ك مبرراتو 

 ازف بينو كبيف الحياة اليكمية .ليذا، ككيف ك 
 ثالثًا: الشك القديم والبحث البيروني:

أتناكؿ في ىذا المحكر بعض أكجو الاختلبؼ بيف الشؾ في اليكناف الكلبسيكية 
)البيركنية( كالشؾ الحديث، ككيف ينظر إلى المتشكؾ قديمًا بكصفو الأفضل حالًا، كما 

 يف يتكافق مع مبدأ تعميق الحكـ.كيفية البحث عف الحقيقة لدػ البيركني، كك



 اىعذد الخبٍظ واىخلاحين( –الجَعُخ اىفيغفُخ الدصشَخ )اىغْخ الخبٍغخ واىخلاحىُ  ٓ٘ 

 رابعًا: البيرونية الجديدة كمشروع فمسفي معاصر
أعرض في ىذا السياؽ مدػ عقلبنية البيركنية، كقيمتيا المعرفية، ككيف كانت 
البيركنية القديمة مصدرًا لاستمياـ الفلبسفة المعاصريف، كالذؼ ظير في بعض الكتابات 

يًا"، فضلًب عف بعض الدعاكػ إلى البيركنية التي تبنت شعار "كيف تصبح بيركن
 الجديدة.

 إشنبىُخ اىذساعخ:
تعرض الشكاؾ القدامى إلى كثير مف النقد كالإزدراء ك التجاىل المتعمد، كربما يرجع 
ذلؾ إلى تمؾ المعاني التي اضفاىا الفلبسفة عمى مذىب الشكاؾ، حيث أفرغكه مف 

منو فقط، لكف مؤخرًا بدأ يُعاد النظر في ىذه  معناه الحقيقي، كنظركا إلى الجانب السمبي
الرؤية، فإلى أؼ مدػ يمكف صياغة قراءة جديدة عف مذىب الشكاؾ تتناسب 

 كمحاكلاتيـ الحثيثة ليدـ الدكجماطيقيات التي ىيمنت عمى الفكر لعقكد طكيمة.
 تغبؤلاد اىذساعخ:

ف كاف إذا كاف الشؾ متجذرًا في الفكر اليكناني السابق عمى الشكاؾ أ -ٔ نفسيـ، كا 
الشؾ جزءًا أصيلًب لا مف الفمسفة القديمة فحسب بل مف أغمب الفسفات، فمـ تعرض 
الشكاؾ ليذا النقد القاسي، كىل كاف ىذا النقد مف قبل المفكريف القدامى أـ 

 المحدثيف؟
ىل يقكض الشؾ القديـ الإيماف بالاعتقادات، كمف ثـ ينتج عنو بالضركرة تدمير  -ٕ

)اليكمية(، كىل يمثل انعزالًا عنيا، أـ كاف معايشة لمكاقع ترنك إلى  الحياة العادية
 العيش الجيد؟

ىل ،حقيقة، عارض الشكاؾ العقل أـ يمكف أف نتممس في مذىبيـ بعض مبادغ  -ٖ
 العقلبنية؟ 

كيف كانت البيركنية القديمة مصدرًا لإلياـ الفلبسفة المعاصريف كمشركعًا كأنمكذجًا  -ٗ
 لكلبسيكية في الكقت الحاضر؟يعكس تأثير الفمسفة ا

ما الفرؽ بيف الشؾ البيركني كالشؾ الحديث. كىل يُعد البيركني باحثًا عف الحقيقة؟  -٘
ف كاف الأمر كذلؾ، فكيف يتسق البحث عف الحقيقة مع ممارسة الشؾ القديـ؛  كا 

 كمسألة تعميق الحكـ؟
 .يج النقديأما المنيج المستخدم في ىذه الدراسة فيو؛ المنيج التحميمي والمن

 أولًا: البيرونية والأصول الفمسفية لمذىب الشكاك:
ؽ.ـ(، ككل ما  ٕٓٚ – ٖٓٙإلى بيركف مف إليس ) Pyrrhonismتنسب البيركنية 

ؽ.ـ(، كقد  ٖٕٓ -ٕٖٓ) Timonكصمنا عنو مف آراء، كانت عف طريق تمميذه تيمكف 
لمتأخرة التي بدأت في اختمفت المدرسة البيركنية في عيده عما كانت عميو البيركنية ا
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، ثـ تطكرت كابتعدت عف   Aenesidemusالقرف الأكؿ قبل الميلبد مع إينيسيدامكس
 .(ٔ)بعد الميلبد( ٕاىتمامات القدماء بسككستس إمبريقكس )ؽ 

كلا يمكف الحديث عف البيركنية كأعلبميا كآرائيا كالتطكر الذؼ مرت بو دكف ذكر 
تمثل الطرؼ الآخر مف مسألة الشؾ في   -ميةأػ الأكادي -للؤكاديمية، حيث إنيا

الفمسفة اليممينستية. كىناؾ العديد مف نقا  التقارب بينيما، إلى الحد الذػ معو قد يُخمط 
بيف المدرستيف، فتنسب آراء إحداىا إلى الأخرػ، كيعكد ىذا المبس إلى أسباب عدة؛ 

نما ما نعرفو منيا عدـ دقة الركاية عنيما، حيث إف أغمب فلبسفتيا لـ يكت بكا شيئًا كا 
عنيـ جاء مف خلبؿ كتابات الأتباع كالمؤرخيف المتأخريف، كذلؾ لأف بعض ىؤلاء 
الأعلبـ قد تنقمكا بيف المدرستيف، ككاف ليذا مردكد عمى أفكارىـ تجمى في بعض نقا  

 التشابو بينيـ.
 ؽ.ـ( كمف ٕٔٗ-ٖٙٔ)حكالي  Arcesilausيبدأ الشؾ الأكاديمي بأركيسيلبكس 

ؽ.ـ(، كينتيي بفيمك اللبرسي  ٓٔ:  ٚٛٔ) Carneadesأىـ أعلبمو؛ كارنيادس 
Philo of Larissa  ؽ.ـ(. ٗٛ – ٜ٘ٔ)حكالي 

نما استخدميا  لـ يطمق البيركنيكف أك الأكاديميكف عمى أنفسيـ لفظة شكاؾ كا 
سككستس إمبريقكس في أكائل القرف الثاني بعد الميلبد ليصف بيا البيركنييف، كككنيا 

فإف ىذا يكضح التشابو  -مثل أركيسيلبكس–أصبحت تنطبق أيضًا عمى الأكاديمييف 
الفمسفي بينيـ كبيف البيركنييف، كيفسر أيضًا لماذا يميل مفكركا القرف الثاني بعد 

 .(ٕ)، كغيرىما إلى المماثمة بينيماEpictetus، إبكتيتكس Senecaالميلبد؛ مثل سنيكا 
د مكت بيركف بحكالي مائتي عاـ، كذلؾ عمى يد أما مصطمح البيركنية فظير بع

إينيسيدامكس في القرف الأكؿ قبل الميلبد، ك الذػ كاف عضكًا في أكاديمية الشكاؾ، ك 
انفصل عنيا لأنو اعتقد أنيا قد تخمت عف الشؾ، كرأػ أنيا أصبحت صكرة مف 

 .(ٖ)دكجماطيقية الركاقية، كقد أسس حركة جديدة ك اطمق عمييا مسمى البيركنية
نسبة إلى بيركف، كيطمق عمى  -فيما يرػ ديكجيف اللبئرسي–كتسمى البيركنية 

فلبسفتيا أيضًا لفظة المرتابيف ، الشكاؾ، مف يعمقكف الأحكاـ ، ككذلؾ المستقصيف، 
فيـ الباحثكف لأنيـ يبحثكف دائمًا عف الحقيقة، كالشكاؾ لأنيـ لا يعثركف عمييا، 

                                                           
(1( Diego E. Machuca: Ancient skepticism: Overview, art in, philosophy compass, 6/4 

(2011), Blackwell publishing LTD, p. 235. 
(2) Ibid, p235. 
(3( Gisela Striker: Historical reflections on classical pyrrhonism & Neo-pyrrhonism, art in, 

pyrrhonism skepticism, ed by, Walter Sinnott Armstrong, Oxford university Press, 2004, 
p. 15. 
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ير كارتباؾ، كمعمقكا الأحكاـ نظراً لمحالة الذىنية التى كالمرتابكف لما يحسكف بو مف تح
 . (ٔ)تمى بحثيـ المستمر

إلى ىكميركس، الذػ يعتبره  -كفقاً لديكجيف -أما عف أصكؿ الشؾ البيركنى فتعكد
مؤسساً ليذا المذىب الشكى، كذلؾ لأنو كاف يجيب عف القضايا ذاتيا بإجابات مختمفة 

. ككذلؾ ىي الحاؿ لدػ (ٕ)أبداً محدداً جازماً فى إجابتوفى أكقات مختمفة، كذلؾ لـ يكف 
فلبسفة اليكناف الأكؿ الذيف ميزكا بيف الحقيقة كالظاىر، المعرفة كالاعتقاد، الكاضح 
كغير الكاضح، كقد شكمت ىذه الفركؽ الإطار الذؼ يمكف تصكر الشؾ مف خلبلو، فما 

ر ىذا الشؾ أيضاً فى فمسفة ىك غير حقيقي يمثل مجالًا لمشؾ، كيمكف أف نتممس جذك 
أف جميع آرائنا  Xenophanesما قبل سقرا ،  فعمى سبيل المثاؿ، يؤكد إكسينكفاف 

كمفاىيمنا عف الآلية تُعد نتاجًا مشركطًا ثقافيًا، فالأثيبيكف، مثلًب، يتصكركف آليتيـ عمى 
يـ أيضًا، شاكمتيـ، ككذلؾ التراقيكف، كلك كانت لمخيكؿ أياد لرسمت آليتيـ عمى شاكمت

كرغـ ما قدمو إكسينكفاف مف أطركحات لاىكتية عف الإلو، فإنو يرػ أنو لا أحد يعرؼ 
 .(ٖ)الحقيقة المؤكدة في مثل ىذه الأمكر

تمميذ ديمقريطس – Metrodorus of Chiosكذلؾ يقكؿ متركدكركس مف خيكس 
Democritus-  إننا لا ندرؾ في مطمع كتابو "عف الطبيعة": "أنو لا أحد يعرؼ شيئًا، بل

إف كنا نعرؼ أـ لا نعرؼ، كلا ندرؾ أيضًا ما ىك "معركؼ" بالفعل كما ىك "غير  -حتى–
 .Cricero. Acad)معركؼ" كعما إذا كاف ىناؾ شيء مكجكد أك غير مكجكد ...". 

2.73, trans lee (2010))لا يمكف الحديث  ، كتعكس ىذه المقكلة الكعي بحقيقة أنو
ذلؾ قدـ السكفسطائيكف في القرف الخامس ؽ.ـ  أفكارًا تُعد بمثابة عف يقينية المعرفة، ك

، فيـ يؤيدكف جانبا القضية كيدحضكف أية (Bett, 2020b)إرىاصات لحجج الشكاؾ 
حقيقة، كيخمصكف مف اختلبؼ العرؼ كالثقافات إلى أنو ليس ىناؾ حقائق مطمقة، حيث 

 .(ٗ)لبيركنية لاحقًاربطكا بيف الطبيعة كالعرؼ، كىك ما فعمتو المدرسة ا
                                                           

، ترجمػػة: ٓٚ، ٜٙ، فقػػرة ٔٔفة، المجمػػد الثالػػث، الفصػػل ديػػكجيف اللبئرسػػى: حيػػاة مشػػاىير الفلبسػػ (1)
، ص  ٕٗٔٓ، ، المركػز القػكمى لمترجمػة، القػاىرإماـ عبد الفتاح إمػاـ، مراجعػة: محمد حمػدػ إبػراىيـ

 .ٜٚٔ-ٛٚٔص 
 .ٜٚٔ، ص ٔٚالمصدر نفسو، فقرة  (2)

(3( 
Stanford Encyclopedia of philosophy. 

 . ancient-tp://plato.stanford.edu7entries>skepticismhtمتاح على الرابط:  

 (.0102-91-91شوهد ) 
Cf: Xenophanes: Fr 15,16, in the Ancilla to the pre-Socratic philosophers, by Kathleen 

Freeman, Oxford, Basil Blackwell,1971, p 22. 
(4(

Stanford Encyclopedia of philosophy. 
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كذلؾ كانت آراء كل مف سقرا  كأفلبطكف مصدرًا لاستمياـ الشكاؾ كىك ما ذكره أحد 
( الذػ يرػ سقرا   رائدًا Pitaneشكاؾ الأكاديمية كىك أركيسيلبكس )مف بيتاني 

. كيقكـ ىذا الشؾ عمى أف كل التأكيدات مقنعة بنفس القدر كتحتمل (ٔ)لفمسفة الشؾ
نياية، الدحض، كربما نُظر إلى سقرا  عمى ىذا النحك، كذلؾ لأنو في جميعيا، في ال

 جميع محاكراتو لـ يصل إلى نتيجة إيجابية، كلـ يجب عمى ما تـ طرحو مف نقاش.
ككما ىك معركؼ، يقكـ سقرا  باستجكاب الآخريف بشكل دائـ، لمعرفة مدعي العمـ 

المحاكرة، كيجرؼ الحكار  كالخبرة، كذلؾ مف خلبؿ التساؤؿ الذؼ يطرحو في بداية
َـ أجاب عنو السائل في  انطلبقًا مف مقدمات محددة كينتيي دائمًا إلى نتيجة مناقضة لِ
بداية المحاكرة، كمف ثـ تأتي ىذه الإجابة لتكضح خطأ معرفة الخبير، كيخمص سقرا  
إلى ضركرة استمرار البحث، كمف ثـ، فالجدؿ السقراطي لا غنى عنو لمكصكؿ إلى ما 

(، كرغـ أف ىذا الجدؿ يبدأ ببعض المكافقات، لكف b 5-7.14الأصدؽ )فيميبكس  ىك
الاتفاؽ التاـ حكؿ المفاىيـ كالقضايا، لا شؾ، يعني مكت الجدؿ نفسو، فالاختلبؼ 

. كىك ما فسر بو، لاحقًا، (ٕ)بصدد ىذه المفاىيـ يُثرؼ النقاش، كيحفز البحث الفمسفي
 ث لدػ الشكاؾ كىك ما سنعرض لو لاحقًا.سككستس إمبريقكس باستمرارية البح

إف ىذا الجدؿ الذػ لا يخمص إلى نتيجة متفق عمييا ، يمكف أف نتبينو  في 
المحاكرات السقراطية، فعمى سبيل المثاؿ، في محاكرة "لاخيس" التي تدكر حكؿ طبيعة 
 الشجاعة يعترؼ سقرا  في نياية ىذه المحاكرة كبعد جدؿ طكيل حكؿ ماىيتيا أنو لا
يعرؼ إجابة دقيقة عف الأسئمة التي يطرحيا ىك نفسو، كىنا يقترح العكدة ىك كجميع 

. كلا شؾ أف ىذا القكؿ يتكافق تماماً (ٖ)المحاكريف إلى المدرسة ليبدأكا الدراسة مف جديد
مع النيج السقراطى المتيكـ، ككأف لساف حاؿ سقرا  ىنا يقكؿ، إنو ميما طرحنا مف 

ككاصمنا البحث الدائـ، فلب يمكف أف نصل إلى معرفة حقيقية  رؤػ كحممنا مف أفكار،
 كعمينا دائماً تممس طريق العمـ كالمعرفة دائماً كأبداً.

أيضًا مصدرًا استقى منو البيركنيكف بعض أفكارىـ، كمف ىذه  أفلاطون كذلؾ كاف 
ف الذؼ استخدمو أفلبطك  Hypothetical Methodالأفكار الأفلبطكنية؛ المنيج الفرضي 

في محاكرة "مينكف" في سياؽ بحثو عف مفيكـ الفضيمة، كفي ىذا يبدأ المحاكركف مف الظف 
)عمى سبيل المثاؿ، القكؿ بأف الفضيمة ىي الخير(، كيتـ كضعيا كفرضية تستخدـ في 

 .(ٗ)كىذا ما اتبعو البيركنيكف فيما بعد (Grot: 2011)البحث 
                                                           

(1( 
Stanford Encyclopedia of philosophy.  

(2(
 Marcelo d .Boeri & Leandro de Brasi: The Ancient skeptic attitude and disagreement . 
https://www.scielo.b7.. Doi:10.1590/01000-512x2023n15402mdb 

رات الكاممػة لأفلبطػكف، المجمػد الثػانى، نقميػا إلػى العربيػة: أفلبطكف: محاكرة لاخيس، ضمف المحػاك  (3)
 .ٜٜٗٔشكقى داكد تمراز، الأىمية لمنشر كالتكزيع، بيركت، 

(4) Stanford Encyclopedia  of philosophy. 

https://www.scielo.b7/
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إمكانية البحث عف شيء لا نعرفو؟ يظير أفلبطكف فى ىذا المحاكرة  متسائلًب عف 
كمف أجل الإجابة عف ىذا التساؤؿ يمجأ سقرا  إلى المكركث الديني )الأكرفي( كيتحدث 
عف نظرية التذكر، فالنفس تتذكر ما رأتو في حيكاتيا السابقة، فالتعمـ ىك التذكر 

كاف ج(، ك -ب ٚٛد(، كلكف إذا كانت الفضيمة ىي العمـ فإنيا يمكف أف تتعمـ )-جٔٛ)
اليدؼ مف ىذا التساؤؿ ىك فحص صحة ىذا الفرض، ثـ ينتيي أفلبطكف مف بحثو إلى 
نما ىناؾ حالة ثالثة،  أنو ليس الأمر في كل شيء؛ أننا إما نعممو أك نجيمو تمامًا، كا 

 .(ٔ)كالمقصكد ىنا مفيكـ "الظف الصائب" أك الدككسا
إلييا السكفسطائيكف  كذلؾ يتحدث أفلبطكف في "ثياتيتكس" عف النسبية التي دعا

كالتي ارجعيا سقرا  إلى بركتاغكراس صاحب مقكلة "الإنساف مقياس الأشياء جميعًا"، 
كمف ثـ، فما يبدك لؾ حقيقيًا يبدك لغيرؾ زائفًا، كلا تكجد طريقة عقلبنية نميز بيا بيف 

كبيف تصكراتنا أثناء اليقظة كأثناء النكـ، كلا نميز بيا أيضًا بيف التصكرات العاقمة 
 .(ٕ)التصكرات المختمة، كتمؾ التى تظير في حاؿ الجنكف أك الأحلبـ

كلقد حمل سقرا  تمؾ النسبية بتصكره لميتافيزيقا معتدلة لمتدفق، فالأشياء ليس ليا 
، فلب يمكف أف يككف ىناؾ ة مرتبطة بميتافيزيقا التدفقخصائص ثابتة، لكنيا تتسـ بنسبي

 ، كلقد استخدـ الشكاؾ،(th 179c-184b)عالـ ثابت، ككل شيء ىك في حركة 
لاحقاً، بعض ىذه الحجج الكاردة في ثياتيتكس. كذلؾ يرػ أفلبطكف في "تيماكس" أف 

، كمف ثـ، فالفكرة Logos eikosتفسير العالـ الطبيعي لا يمكف إلا أف يككف محتملًب 
عتيا الجكىرية ىنا ىي أف بعض الأمكر لا يمكف التنظير بشأنيا دكف أف تدرؾ طبي

الناقصة كالنسبية، كلقد طكر الشكاؾ فيما بعد ىذه الرؤػ كصاغكا منيا أفكارًا عف 
 .(ٖ)(Bryan, 2012)المعقكؿ كالمقنع 

 ثانياً: الشك القديم: تقويض لمحياة اليومية أم معايشة ليا؟
لقد انتُقد الشؾ اليممينستي مف قِبل الأقدميف كالمحدثيف عمى حد سكاء. كيدكر ىذا 

د حكؿ إدعاء أف الشؾ لا يتكافق كالحياة، كالحقيقة أف ىذا الإدعاء كاف أمرًا الانتقا
 On the fact that"في مؤلفو  Colotesمألكفًا بدرجة كبيرة، ذكره الأبيقكرؼ ككلكتيو 

the doctrines of the others philosophers make it impossible to 
                                                           

أفلبطػػػكف: فػػػي الفضػػػيمة، محػػػاكرة مينػػػكف، ترجمػػػة كتقػػػديـ: عػػػزت قرنػػػي، دار قبػػػاء لمطباعػػػة كالنشػػػر  (1)
 .ٖٙ – ٖٖقدمة المترجـ، ص ، مٕٔٓٓكالتكزيع، 

ج(، ترجمػػة كتقػػديـ: أميػرة حممػػي مطػػر، دار غريػػب -أ ٛ٘ٔأفلبطػكف: ثيػػاتيتكس، عػػف العمػـ، فقػػرة ) (2)
 .ٚٗ – ٙٗ، ص ص ٕٓٓٓلمنشر كالتكزيع، القاىرة، 

(3(
Stanford Encyclopedia of philosophy. 
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live"  ب "إنو لا يمكف دحض الحكاس ... فلب ثـ أكد ىذا النقد لككريتكس عندما كت
تفمتكا مف أيديكـ ما ىك ظاىر، كلا تدمركا الثقة، كتمزقكا الأسس التي تقكـ عمييا الحياة 

، كفي سياؽ ىذا النقد أيضًا يتساءؿ (De rerum nature 4483-512)بأكمميا ..." 
لأننا  "ىل يتكقع بيركف أف نبقى في مضاجعنا عندما تشرؽ الشمس Galenجالينكس 

لا نعمـ يقينًا إذا كاف ىذا ىك النيار أـ الميل؟ ىل نبقى عمى متف سفينة عندما يبحر 
 .(ٔ)الجميع، متسائميف ىل ما يبدك لنا أرضًا ىك أرض بالفعل أـ لا؟!"

ىذا النقد لمشكاؾ قد عبر عنو أيضًا مفكرك القرنيف؛ السادس عشر كالسابع عشر،  
 Jean( ك"جاف دايل" 1634-1550) Pierre Le Loyerمثل "بيير لك لكير" 

Daille (1670-1594 "جاف باجك" ، ،)Jean Bagot (1664- 1591 كالحقيقة ،)
لا تقدـ حججًا قكية لدحض الشؾ،  -Popkinكفقًا لػ بكبكف –أف ىذه الانتقادات كغيرىا 

كذلؾ فيي تتجاىل الجانب الإيجابي منو كتتجاىل أيضًا قكة حججو، فمثلًب، يرفض 
، كيرفضو صمكئيل جكنسكف لشؾ لأنو مف أكثر الفمسفات سخافةا Bergmanجماف بير 

Samuel Jonson  عف طريق ركمو لصخرة، كيرػ أف حالة السكينة كالسلبـ لدػ
الشكاؾ ىي ىدؼ يتـ شراؤه عمى حساب العيش حياة مماثمة لحياة الشخص الذؼ 

عمى مزاعـ  Mooreكر" كذلؾ يرد "م،  يمشي أثناء نكمو، أك كشخص في غيبكبة ..."
الشكاؾ بإثباتو لكجكد العالـ الخارجي كذلؾ برفع يديو كالإشارة إلى ىذا العالـ.ك كذلؾ 
ىي الحاؿ في النصكص الفمسفية المعاصرة التى لـ تيتـ إلا قميلًب بمعالجة مذىب 

 (ٕ)الشؾ.
 كلكف ىل يدمر الشؾ بالفعل الحياة الطبيعية للئنساف؟

نو انسحاب مف الكاقع كقضاء عمى الحياة اليكمية يكمف في إف مبعث اتياـ الشؾ بأ
، كىك مكقف مميز  suspension of judgmentمفيكـ الإبكخي أك تعميق الحكـ 

لمشكاؾ القدامى، فالبيركنى يعمق الحكـ عمى جميع الأمكر الفمسفية كالتأممية، كذلؾ لأنو 
اؾ عددًا مف الحجج التي تبرر كجد أنو لا إمكانية لتبريرىا بشكل قاطع، كلقد قدـ الشك

 مكقفيـ ىذا.
عشر  (PH)لقد أكرد سككستس إمبريقكس في الكتاب الأكؿ مف تاريخ البيركنية 

، كلقد أكردىا ديكجيف أيضًا في "حياة (PH 1.36)حجج ينسبيا إلى الشكاؾ الأقدـ 
قائمة مشاىير الفلبسفة"، كىي عمى النحك التالي: تتعمق الحجة الأكلى بالاختلبفات ال

بيف الكائنات الحية حكؿ ما يقدـ ليا مف لذة أك ألـ، كيستدؿ مف ذلؾ عمى أف ىذه 
                                                           

(1( 
Leo Groake: Greek skepticism, Anti- Realist trends in ancient thought, McGill-Queen's 

university press, London, 1990, pp. 10-11. 
(2( Ibid., pp. 8-9. 



 اىعذد الخبٍظ واىخلاحين( –الجَعُخ اىفيغفُخ الدصشَخ )اىغْخ الخبٍغخ واىخلاحىُ  ٙ٘ 

الكائنات لا تتمقى الانطباعات ذاتيا مف ىذه الأشياء، كتتعمق الحجة الثانية بطبائع 
البشر كمزاجيـ، كتعتمد الحجة الثالثة عمى الاختلبفات القائمة بيف مسارات الحس، 

مشاىدتيا تككف صفراء المكف، كعند مذاقيا تككف حمكة، كعند الشـ  فالتفاحة، مثلًب، عند
تككف ذات أريج شذػ. أما الحجة الرابعة فترجع إلى اختلبؼ الانطباعات كالتغيرات 
، اليقظة ... فالانطباعات تختمف باختلبؼ  بصفة عامة، كالصحة، المرض، النكـ

ادات كالتقاليد المختمفة، طبيعة الأحكاؿ كالظركؼ. كتستمد الحجة الخامسة مف الع
فالفرس يعتقدكف أف زكاج المرء مف ابنتو أمر لا غبار عميو، في حيف يعتبر الإغريق 
ىذا المسمؾ محرمًا، كتتعمق الحجة السادسة بالأخلب  كالامتزاج بينيا، كالذؼ لا يظير 

منة، معو شيء خالص بذاتو، بل بامتزاجو بالماء أك النار... كمف ثـ يجيل طبيعتو الكا
أما الحجة السابعة فتتعمق بالمسافات كالمكاضع، فالأشياء الكبيرة قد تبدك صغيرة ببعد 
المسافة، كتتصل الحجة الثامنة بكـ الأشياء ككيفيا؛ فالخمر يقكؼ الجسـ لك تـ تناكلو 
باعتداؿ، أما الإفرا  فيو فيضعف الجسـ، كتتعمق الحجة التاسعة بالندرة، فظيكر 

يدىش البشر عكس الظكاىر نادرة الحدكث. أما الحجة العاشرة فتعتمد الشمس الدائـ لا 
عمى التداخل بيف الأشياء المختمفة فالشيء الذؼ يقع عمى الجية اليمنى ليس عمى 

نما ىك كذلؾ بالنسبة لمكقعو لشيء آخر  .(ٔ)يميننا بالطبيعة كا 
العشر، كمف معو يضيفكف إلى ىذه الحجج  Agrippaثـ يقكؿ ديكجيف إف أغريبا 

خمس أخرػ؛ ناتجة عف عدـ الاتفاؽ ، الامتداد اللبنيائي، النسبية،  الافتراض، 
كالاستدلاؿ المتبادؿ، كيرػ البيركنيكف أف البحث في ميداف الفمسفة أك الحياة بصفة 
عامة يؤكد أنيا زاخرة بالتناقضات كالاضطرابات، كترفض الحجة الثانية )الامتداد 

ما ننشد البرىنة عميو ىك أمر لو صفة الرسكخ، كذلؾ لأف أمرًا اللبنيائي( التسميـ بأف 
ما مف شأنو أف يزكدنا بأساس الإيماف بشيء آخر كىكذا إلى ما لا نياية. كتؤكد حجة 
نما مف خلبؿ علبقتو بآخر، ككذلؾ ىي  النسبية أنو لا يمكف فيـ الشيء في ذاتو كا 

تستحق التصديق، يفترض الحاؿ في الافتراض، فحينما يفترض شخص مبادغ أكلى 
آخر عكس ىذا الافتراض، كأيضًا لا يمكف البرىنة عمى شيء فكل الأشياء تحتاج إلى 

 .(ٕ)برىاف آخر ... كىكذا
تمثل الحجة الأكلى مف ىذه الحجج ىدؼ سككستس؛ فإذا كاف لدينا مف الآراء 

ق الحكـ، المتعارضة حكؿ مكضكع كاحد، كلا سبيل إلى الاختيار منيا، كاف عمينا تعمي
                                                           

 .ٕٜٔ–ٚٛٔ،  ص صٚٛ-ٓٛ، فقرة ٔٔديكجيف اللبئرسى: حياة مشاىير الفلبسفة،الفصل  (1)
: تػػػاريخ الفمسػػػفة اليكنانيػػػة، لجنػػػة التػػػأليف كالترجمػػػة كالنشػػػر،    ىرة، ، القػػػاٖانظػػػر أيضًػػػا يكسػػػف كػػػرـ

 .ٖٕٛ-ٖٕٚ، ص ص ٖٜ٘ٔ
 .ٜٗٔ-ٖٜٔ، ص ص ٜٓ-ٛٛ، فقرة ٔٔديكجيف اللبئرسى: المصدر السابق، الفصل  (2)
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أما الأربع الباقية فقد لخصف الطرؽ التي يحاكؿ بيا المرء اليركب مف ىذه الحاؿ. كلقد 
لكنو أرجعيا إلى الشكاؾ الأحدث كليس إلى أغريبا كما  (PH)أكردىا  سككستس في 

ذىب ديكجيف، ككردكىا بنفس الترتيب دليل عمى كجكدىا كأدكات فمسفية في أيدؼ 
 .(ٔ)ممارسى البيركنية

عندما يُتيـ البيركني بأف إيمانو بالإبكخي )التعميق التاـ لمحكـ( سيجعمو مشمكلًا غير ك 
، فإف البيركني يجيب أنو beliefقادر عمى الفعل كذلؾ لأف أؼ فعل يتطمب اعتقاد 

ليس مقيدًا بدكجماطيقية خصمو الذؼ يسمـ بالانطباعات  فقط أك بالأفكار المصدؽ 
اسماه القدماء "معيار الحقيقة"، أما البيركني فإنو لا يسمـ عمى صحتيا بالدليل، كىك ما 

بأطركحات فمسفية قائمة عمى الحجة، لكنو يقكـ بذلؾ كفقًا لغرائزه الطبيعية كمف أجل 
ممارسة الحياة العادية، بعيدًا عف أية محاكلة لاكتشاؼ الحقيقة التي تكمف فيما كراء 

 .(ٕ)المظاىر
فكيف يككف كل منيـ قادرًا عمى الفعل؟ إذا كانت لكف إذا عمق الشكاؾ أحكاميـ، 

، assent، كالتصديق )*( impressionالركاقية تقكؿ بثلبث حركات لمفعل؛ الانطباع 
، فإف حجر الزاكية فييا ىك أنو لا يمكف أف يككف ىناؾ فعل دكف impulseكالدافع 

ف يتـ. كييدؼ تصديق، كبالتالي دكف الاعتقاد بأف الفعل الذؼ تـ القياـ بو يجب أ
الركاقيكف إلى تجنب ذلؾ النكع مف الحتمية التي لا تعكد بمكجبيا الأفعاؿ إلى الفاعل، 
كذلؾ بقكليـ إف التصديق، كليس الانطباع، أمر متركؾ لمفاعل. لكف الأمر فيما يتصل 

 -أػ السمبية-بالشكاؾ فيتضح فى مكقف أركيسيلبكس الذػ يرد عمى تيمة الإبراكسيا
                                                           

(1( 
Sextus Empricius: outlines of skepticism BK (1),164-165, ed by, Julia  Annas & Jonathan 
Barnes, Cambridge University press ,pp 40-41.  

   CF. Richard Bett: How to be pyrrhonist, the practice & significance of pyrrhonian 
skepticism Cambridge university press, United Kingdom, 2019, pp. 110-111. 

(2(
Gisela Striker: Historical reflections on classic Pyrrbonism & New-Pyrrhonism , p. 14. 

، كالعاقمػػة ىػػي تمػػؾ non-rationalكغيػػر العاقمػػة  rationalاعػػات العاقمػػة يميػػز الركاقيػػكف بػػيف الانطب )*(
التػػي تخػػص الكائنػػات البشػػرية كتختمػػف عػػف غيػػر العاقمػػة فػػي ككنيػػا تمػػثلبت لمعػػالـ بكصػػفو كجػػكدًا 

أك أف الآليػػػة تيػػػتـ بالعػػػالـ"، كلػػػدػ تمػػػؾ  -أك أنػػػي جػػػائع–محػػػددًا "مثػػػل انطبػػػاع أف السػػػيارة تقتػػػرب 
تصديق أك عدـ تصديق الانطباع، فالتصديق يعنػي أنيػا صػحيحة كعدمػو ىػك  الكائنات المقدرة عمى

عدـ تككيف أؼ اعتقاد. كما تميز الركاقية أيضًا بيف الانطباعات الدافعية كغير الدافعية، حيػث تمثػل 
الأكلى منيا أفعاؿ محددة بأنيا مناسبة أك غير مناسبة، جيدة أك سيئة مما يتكلد معو انطباعًا بػذلؾ، 

يػػػؤدؼ إلػػػى فعػػػل محػػػدد، أمػػػا التمييػػػز الأخيػػػر الػػػذؼ ميػػػزت بػػػو الركاقيػػػة الانطباعػػػات فكػػػاف بػػػيف كىػػػذا 
الأكلػػػى منيػػػا  صػػػحيحة غيػػػر محتممػػػة الخطػػػأ، ك  non-Katalepticك  Katalepticالانطباعػػػات الػػػػ 

 يجب عمى المرء التسميـ بيا، كمف ثـ يحرز المعرفة كىذا ىك طريق السعادة.
CF: Whitney Schwab: Skeptical  defenses against the inaction objection, art in, Routledge 
Handbook of Hellenistic philosophy, ed by, Kelly Areson,  Routledge, New York, 2020, p. 
185. 
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ل الشؾ ينطمق سببيًا مف الانطباعات، كسيككف ىذا اقتراحًا إشكاليًا كذلؾ بقكلو إف فع
لأنو يتجاىل حقيقة أنو لدػ الشكاؾ عدة انطباعات كغالبًا ما تككف متعارضة، كالمبرر 
الثاني الذؼ قدمو أركيسيلبكس ىك أف المتشكؾ في فعمو، دكف تصديق، يمتزـ بالمقبكؿ، 

 .(ٔ)(Cooper, 2004b)أؼ أف فعمو فعلًب عقلبنيًا 
إذف ربما كانت قضية سمبية الشكاؾ مصدرىا مفيكـ أركيسيلبكس عف الأبراكسيا 

لكف ىل ىذا الأمر ينطبق عمى كالانطباعات كالتصديق كالتى خالف بيا الركاقييف، 
 البيركنية:

يؤكد سككستس إمبريقكس أنو ليس ىناؾ تناقض بيف الشؾ كالحياة اليكمية، فيقكؿ: "إف 
التي يستطيع بيا المتشكؾ أف يتخذ قراراتو كيتصرؼ، ىي الكيفية التي تبدك عمييا الطريقة 

، كفي ىذا يقر فئات (PH 1.21-4)الأمكر، دكف التزاـ بما إذا كانت حقًا كما تبدك ..." 
أربع مف المظاىر تمثل بالنسبة لممتشكؾ أىمية خاصة، كىي: "إرشاد الطبيعة"، "حتمية 

، فنحف بالطبيعة قادركف عمى (ٕ)لأعراؼ"، ك"تعمـ أنما  مف الخبرات"المشاعر"، "القكانيف كا
التفكير كالإدراؾ، كبحتمية المشاعر نأكل عندما نجكع كنشرب عندما نعطش، كبالقكانيف 

أف التقكػ أمر جيد، كالفجكر أمر سيئ، كبتعمـ  -مف كجية نظر يكمية–كالعرؼ نسمـ 
 .(ٖ) (PH 1.22, 24)ي نقكـ بيا الخبرات لا نككف سمبييف في تمؾ الحرؼ الت

مجرد استجابة غريزية لممؤثرات الخارجية، أما العنصراف  يمثل العنصراف الأكلاف
الأخيراف فينظر إلييما عمى أنيما اعتقادات، فإذا سمـ البيركنى بالتقكػ بكصفيا خيرًا، 

ذا تعمـ ميارة فنية كطبقيا في ممارسة مينة ما  كاف  فقد-كالفجكر بكصفو شرًا، كا 
فيذا يؤكد مشاركتو للبعتقادات الأخلبقية في  -سككستس طبيبًا، عمى سبيل المثاؿ

ف كاف ىذا صحيحًا فإنو لا يدحض زعـ المتشكؾ بأنو يعيش بلب رأؼ.  المجتمع،  كا 
تنشأ ىذه العناصر الخاصة بالحياة اليكمية كمشاعر سمبية غير إرادية، لا تخضع 

أؼ – Judgmentsيف ما يمكف أف نسمييا أحكاـ لمبحث النقدؼ، لذا يميز سككستس ب
التسميـ الطكعي بأف شيئًا ما حقيقيًا كىك تسميـ قائـ عمى العقل، كالاعتقادات التي نجد 

 .(ٗ)أنفسنا نعتنقيا لاإراديًا كدكف أؼ تفكير نقدؼ
إف ىذا الرد عمى قضية السمبية مستكحى مف أسلبؼ البيركنييف أؼ مف الأكاديمييف، 

شيشركف بيف نكعيف مف التصديق المنسكب إلى كارنيادس، فيؤكد أف حيث يميز 
الإنساف الحكيـ لف يكافق أبدًا عمى قبكؿ شيء ما بكصفو صحيحًا، لكنو سيكافق عمى 

                                                           
(1(

Stanford Encyclopedia of philosophy. 
(2( 

Richard Bett: is skepticism natural? Ancient and Modern perspectives, art in, the 
Routledge, Handbook of Hellenistic philosophy, ed by, Kelly Areson,  Routledge, New 
York, 2020, p. 366. 

(3( 
Sextus Empricius: outlines of skepticism (1 : 23-24) ,p,9. 

(4( Gisela Striker: Historical reflections, pp. 16-17. 
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انطباعات معينة تقكـ عمى الإقناع، كالإقناع ليس ىك الحقيقة، كلقد استند الأكاديميكف 
ى الآراء المعقكلة أك المقنعة رغـ تأكيدىـ أنو اللبحقكف إلى ىذا التمييز لتبرير سعييـ إل

لا يمكف تحقيق المعرفة، أما البيركنيكف فقد ذىبكا أبعد مف ذلؾ، حيث رفضكا التمييز 
بيف الانطباعات رفضًا تامًا، فالتصديق يظل إراديًا، كيرػ البيركني أنو ليس ىناؾ سبب 

 .(ٔ)(DL 9.94)لاعتقاد أف ىناؾ صمة بيف الإقناع كالحقيقة 
كلقد كضع سككستس إمبريقكس فصلًب عف الاختلبؼ بيف البيركنييف كالأكاديمييف 

. كيبدأ ىذا الفصل برفض المماثمة التي يضعيا (PH 1.230)حكؿ ىذه المسألة 
البعض بيف فمسفة الأكاديمييف كالشكاؾ، فالأكاديمية ثلبث مراحل؛ المبكرة عند 

، Clitomachusلكارنيادس ككميتاماخكس  أفلبطكف، ثـ الكسطى لأركيسيلبكس، الثالثة
، Carmidesك خارميدس  Philoكيقكؿ إف ىناؾ مف يضيف رابعة كىى أكاديمية فيمك

فى ىذا يقكؿ: "... يفضل ك  .Antiochusلأنتكخكس  كالبعض يزيد خامسة كىى
أعضاء الأكاديمية الجديدة المظاىر المدققة المعقكلة ... كالفرؽ كاضح بيف الفمسفتيف، 

عبير مسايرة الأشياء تستخدـ بمعاف عدة؛ منيا الإتباع دكف ميل أك التزاـ قكؼ، كمنيا فت
 -مثلبً  -"كما يتعاطف رجل فاسق sympathyالتسميـ بالشيء إراديًا، كمنيا التعاطف 

مع مف يحث عمى العيش الباذخ"، لذا يقكؿ كارنيادس ككميتاماخكس إنيـ يسايركف 
أما نحف نقكؿ بالتسميـ دكف التزاـ كمف ىذه الكجية تختمف  الأشياء المقبكلة برغبة قكية،

 .(ٕ)(PH 1.238)عنيـ ..." 
كيقدـ لنا سككستس مثالًا آخر يؤكد انغماس البيركني في التفكير اليكمي مثل أؼ 

لا نسمكو، بل نبتعد  فإننا شخص آخر، حيث يقكؿ: "إف كاف الطريق يؤدؼ إلى الياكية،
يتبع البيركني الممارسات اليكمية فحسب، بل يتبع  ، كمف ثـ لا(PH 2.252)عنو 

 .(ٖ)الممارسات المعرفية اليكمية أيضًا
نما اليدؼ  يتضح مما سبق، أف البيركني لـ يستيدؼ بشكو المعتقدات اليكمية، كا 
الأساسي لمشؾ البيركني ىك الفمسفة الدكجماطيقية كليس اعتقادات البشر، كالحقيقة أف 

لعامة كاف مكضعًا لجدؿ كبير في الأدبيات الحديثة حكؿ البيركنية، مسألة ترؾ المعتقدات ا
كالتي انقسمت إلى قراءتيف مختمفتيف؛ إحداىما تصكر البيركني يسعى إلى تعميق الحكـ في 

 Jonathanكل الاعتقادات بما فييا المسائل الحياتية، كىذا التفسير ىك ما اعتمده بارنز 
Barnes  كبيكرنيتMiles Burnyeat  كغيرىما، كمف ىذه الكجية يصبح الشؾ البيركني

                                                           
(1( Ibid., p. 18. 
(2(

Sextus Empiricus: outlines of skepticism, p. 57. 

(3( 
Ibid, p. 197. 
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انتحاريًا غير قابل لمعيش. كالأخرػ ترػ أف لمبيركنى اعتقادات خاصة بالحياة اليكمية.كتقكـ 
 .(ٔ)تمؾ الاعتقادات عمى التصديق القائـ عمى كضكح الأشياء

ية متبعًا في ذلؾ الركاق -كيمكف المزج بيف القراءتيف، مف خلبؿ ما اسماه سككستس
 indicativeكمقابل لمػعلبمة الدالة  commemorative signالعلبمة التذكريةػ -

sign (PH 2.100-102) تـ ملبحظتيا مع المدلكؿ سكاء كاف، فالأكلى ىي ما ي 
ف كاف   كاضحًا أـ غير كاضح، بحيث تذكرنا تمؾ العلبمة بما سبق مف مظاىر حتى كا 

، (PH 2.100)الحاؿ في النار كالدخاف  المدلكؿ لا يقع الآف بكضكح، كذلؾ كما ىي
كالعلبمة الدالة ىي ما لا يرتبط بشكل كاضح مع المدلكؿ، لكنو داؿ عمى طبيعة 

، كُتعد آراء (PH 2.102)خاصة، كما أف حركات الجسـ، مثلًب، ىي علبمات لمنفس 
ا بيف البيركنية عف العلبمة التذكرية قريبة مف آراء ىيكـ عف السببية باعتبارىا ارتباطً 

 .(ٕ)الأحداث كالظكاىر
نما  كقد يعترض البعض كيرػ أف ىذه الحاؿ لا تُعد  تفكيراً بالمعنى الصحيح، كا 
حاؿ تذكر، كلقد أكد سككستس عمى دكر الذاكرة، ففي التجربة لا نلبحع فقط صمة 
الشيء بشيء آخر، لكف أيضًا نحفع تمؾ الصمة في العقل، كذلؾ لا يُعد ىذا تذكرًا 

نو نكع مف التعقل أك الاستدلاؿ، لأنو يسمح بالتنبؤ في العديد مف الأمكر فحسب، لك
(M 5-2) كمف ثـ، يبدك أف سككستس جعل مف الممكف الحصكؿ عمى استنتاج مف ،

، بل ذىب أبعد مف ىذا إلى حد القكؿ بأف ىذه الصمة (M 8.200)العلبمة التذكرية 
لاؿ القائـ عمى العلبمات لذا يمكف اعتبار الاستد Causal (M 5-104)سببية 

التذكرية سببياً، فالشؾ يُعد صكرة مف صكر المذىب التجريبي لكنيا تجريبية دكف دكجما 
(Prochat, 2007 – Freede, 1990) (ٖ). 

 ثالثاً: الشك القديم والبحث البيروني:
تختمف صكرة الشؾ القديـ عف الشؾ فى العصر الحديث ، فيما يختمفاف في المكضكع 

ظر إلى الشؾ في ىذه الأياـ، بصكرة كبيرة، إف لـ تكف كمية، بكصفو مكقفًا مف حيث ين
الإبستمكلكجيا يتعمق بتساؤلات عف إمكانية المعرفة، طبيعتيا، كحدكدىا، لكف لـ يكف الأمر 
كذلؾ في الشؾ القديـ، حيث لـ ينحصر فى الإبستمكلكجيا كلـ يجعميا مركز اىتمامو، فالشؾ 

                                                           
(1( 

Robert. J. Fogelin: The skeptics are coming! The skeptics are coming!, art in, pyrrhonism 
skepticism, pp. 163-164. 

(2( Roberto Haracio de sá Pereira: Neo-Pyrrhonism. A New Reading of Pyrrhonism 
acceptance in the light of the contemporary philosophy of Mind. Sképsis: Revista de 
filosofia, Vol. XIII, N. 24, 2022. 

 . pyrrhonism-http://www.academia.edu>neo متاح على الرابط 
 .02/91/0102شوهد  

(3( Plinio Junqueira Smith: Sextus Empiricus skepticism as a rational orderd experience, 
springer, Switzerland, 2022,pp 196-197. 
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ينطبق عمى ثلبثة مجالات لمفمسفة؛ المنطق )متضمنًا ما نطمق  -ستسكفقًا لسكك –القديـ 
 .ٔ()عميو إبستمكلكجيا(، كالطبيعة، كالأخلبؽ، فضلًب عف الخطابة، اليندسة، المكسيقى. 

كذلؾ كاف ينظر إلى الشؾ قديمًا بكصفو شيئًا يعاش أكثر مف ككنو تفكيرًا نظريًا عقميًا 
فمسفة قديمة أخرػ، أما المحدثكف فيركف أف  فحسب، كىك في ىذا لا يختمف عف أية

حيث إف  (apraxia)الشكاؾ لـ يستكفكا ىذا المعيار، كذلؾ بقكليـ بالسمبية أك الخمكؿ 
تعميق الحكـ، عمى الأقل بالصكرة التي دعا إلييا الشكاؾ، كاف مف المستحيل كضعو 

في إثبات أف تعميق  كقد تكبد أركيسيلبكس ككارنيادس عناءً  داخل إطار التطبيق العممي،
، كذلؾ جعل (Sextus M 7.158)الحكـ لا يتعارض مع حياة الإنساف أك سعادتو 

أك  atraxiaسككستس إمبريقكس لتعميق الحكـ مردكدًا عمميًا ميمًا، ألا كىك الأتراكسيا 
 .(ٕ)السكينة كالتحرر مف القمق، لذا كاف الشؾ القديـ ممكنًا مف الناحية العممية

العيش كمتشكؾ، كفقًا لكثير مف المعاصريف أمرًا غريبًا، كنادرًا ما نجد كتبدك فكرة 
ف فعل ىذا فإنو لا  مف بيف الفلبسفة المحدثيف مف يعرؼ نفسو بأنو متشكؾ، حتى كا 
ف كاف يؤثر فى رؤيتنا  يفكر في ككف ىذاالأمر أساسًا لنمط مميز مف الحياة. فالشؾ كا 

لا يمثل فرقًا فعميًا في الطريقة التي نمارس بيا النظرية لأنفسنا بكصفنا عارفيف، فإنو 
 .(ٖ)الحياة، كذلؾ عمى النقيض مف الشؾ اليكناني القديـ الذؼ كُضع مف أجل أف يعاش

يقكـ الشؾ القديـ عمى مجمكعة مف الحجج التي لـ تكجو إلى شرك  المعرفة أك 
يجابية لدػ ، فالمشيء نفسو قيمة إكجيت، بصكرة كبيرة، للبعتقادات طبيعتيا لكف

يفضمكف الجنسية  -كما يذىب سككستس–البعض كسمبية لدػ البعض الآخر، فالفرس 
المثمية بينما يحرميا الركماف، كمف ثـ فإف ىذه الممارسة يجدىا البعض مقبكلة بينما 
يراىا آخركف غير مقبكلة، كفي ىذا يتبع سككستس نمطًا مف المنطق يؤدؼ بنا إلى 

مف ناحية )مقبكؿ(، كبصكرة مختمفة )غير مقبكؿ( مف  الشؾ، فالشيء يظير بصكرة
ناحية أخرػ، كلا يمكف أف يككف الشؾ مقبكلًا كلا مقبكؿ في آف كاحد، كتناقض ىذه 
الحجج حجج الشؾ الحديثة ضد القيـ، حيث يفترض المحدثكف أف نتائج الشؾ معزكلة 

أف الفمسفة ىي عف الحياة اليكمية، ربما يرجع ىذا إلى أف المكقف الحديث يفترض 
 .(ٗ)بالأساس عمل أكاديمي

                                                           
(1(Richard Bett: is skepticism natural? Ancient and Modern perspectives, p. 366. 
(2( Ibid, p. 362. 
(3( Richard Bett: How to be a pyrrhonist, pp. 168-169. 
(4( Julia Annas: Scepticism about values, art in, skepticism in the history of philosophy, A 

pan-American dialouge, ed by, Richard H. Popkin, springer-science+Business media, B. 
V., 1996, p. 206, 211. 
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كذلؾ يختمف الشؾ القديـ عف الشؾ الديكارتى، فعمى سبيل المثاؿ، يرػ ديكارت أف 
فلب يعرؼ  حقيقة إذا كاف  –كل ما يبدك لو  ليس سكػ حمـ صنعو شيطاف ماىر، لذا 

ت قد أـ لا ، أؼ أف ديكار   Partridgeيكتب ىذا المقاؿ عمى شكاطئ بحيرة بارتيدج 
رفض أكثر الأفكار العادية شيكعًا، كذلؾ عمى النقيض مف الشؾ البيركني الذؼ لـ 

 .(ٔ)يستيدؼ الاعتقادات اليكمية
يتميز البيركني بأف حياتو ليا مزايا خاصة كفريدة، كىك مف ثـ أفضل حالًا مف 

 ، كفي "ضد الأخلبقييف"(PH)الآخريف، كىك ما ناقشو سككستس في "تاريخ البيركنية" 
(M 11)  كلكف بافتراض أف حياة الشكاؾ أفضل حالًا مف الآخريف، فيل يمكف أف

 نرغب فييا؟ كما نكع القيـ التي تتضمنيا تمؾ الحياة؟
إف تعميق الحكـ عند البيركنى غير مقيد بمكضكع محدد، فيك يدكر حكؿ كيف تككف 

حمكًا، كىذا ، فالعسل يظير لنا (PH 1.19-20)الأشياء، كليس بأية صكرة تظير لنا 
ليس محلًب لمنقاش، كما يتكقف عنو الحكـ ىك، ىل العسل بالفعل حمك؟ كبتطبيق ىذا 
عمى مثاؿ العسل، يككف سككستس معمقًا لمحكـ عمى التركيب الجزيئ لمعسل، كليس 
عمى طعمو بالنسبة لنا. كمف ثـ فالقيـ لدػ البيركني ليست مفيكمًا ميتافيزيقيًا مجردًا، 

بأف ىناؾ أشياء جيدة كأخرػ سيئة، كمف ثـ، يمتزـ البيركنى بنمط مف بل فكرة شائعة 
 .(ٕ)المكضكعية الأخلبقية السائدة في مجتمعو

لكف لماذا يككف مف المفترض أف يككف المتشكؾ أفضل حالًا مف الآخريف؟ يجيب 
أف نتيجة الشؾ لدػ البيركني ىي الطمأنينة، كذلؾ نقطة البدء ؼ  (PH, 1.8)سككستس 

ىي الأتراكسيا، حيث ينزعج الإنساف بسبب الخلبؼ بيف الحجج عمى المكضكع الشؾ 
نفسو، كيتمنى أف يتحرر مف قمقو بمعرفة أؼ منيا صحيح، لكنو لـ يستطع معرفة ىذا، 
ف كاف يعاني مف  فيصل إلى تعميق الحكـ، كىنا يشعر بالطمأنينة، كذلؾ فإف البيركنى كا 

ذا كاف الجميع قد يشعر بالألـ في الآلاـ الجسدية كغيرىا، فإنو أفضل ح الًا مف غيره، كا 
ظركؼ معينة، فإف غير البيركنى يختبر ألمًا مضاعفًا ناتجًا عف اعتقاده بأف الألـ بطبيعتو 

 .(ٖ)أمر سيئ
يرػ سككستس إمبريقكس أنو  كالسؤاؿ ىنا ىل الشؾ في كاقع الأمر "صالح لمعيش"؟

ف أككف غنيًا، أما إذا لـ يكف لدؼ اعتقاد بيذا، فمـ إذا كاف الثراء أمرًا جيدًا، فمف الميـ أ
يُعد مف الميـ أف أككف ثريًا، كىنا تككف النتيجة كاحدة مف اثنتيف؛ أكليما ما يمكف 

                                                           
(1( Robert J. Fogelin: The skeptics a are coming! The skeptics are coming!,p163. 
(2(Richard Bett: How to be a pyrrhonist, the practice & significance of pyrrhonian skepticism, 

pp. 154-155. 
(3( 

Ibid., pp. 155-156. 
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تسميتو "بفكضى القيمة"، كىي كجية النظر القائمة بأنو ليس ىناؾ بديل قابل لمتطبيق، 
يتصرؼ عمى الإطلبؽ، كربما  فإذا لـ يكف لممرء اعتقاد حكؿ القيـ، فكيف يمكف أف

يتجسد ىذا الرأؼ في شخص بيركف، الذؼ لـ ير سببًا للئقداـ عمى شيء أك حتى 
تجنبو، لكنو، لحسف الحع، كاف لديو أصدقاء مف غير الشكاؾ، يمتفكف حكلو كيمنعكه 

. كثاني النتيجتيف، ىك رد الشكاؾ بقكليـ بالعرؼ ك التنشئة كمف ثـ، )*(مف السقك 
، ك ربما يتجسد ىذا الرأؼ عند بيركف أيضًا (ٔ)إمكانية لحدكث "فكضى القيـ" فميس ىناؾ

بكصفو مكاطنًا مثاليًا، ككاىنًا تكرمو مدينتو، بل كتمنحو حق المكاطنة كتعفي الفلبسفة 
 .(ٕ)إكرامًا لو -فيما يقكلو ديكجيف–جميعيـ مف الضرائب 

مفاىيـ؛ الاعتقاد، تعميق رغـ أف الأفكار الجكىرية لدػ البيركنييف تتمحكر حكؿ 
فإنيـ قد تناكلكا أيضًا مكضكعات ترتبط  بنظرية   -كما أسمفنا -الحكـ ، معيار الحقيقة،

المعرفة، كفمسفة المغة، أكثر مف ارتباطيا بالشؾ المعاصر في حد ذاتو، كالقكؿ بأف 
فحسب، بينما يدكر الشؾ الحديث حكؿ  beliefالشؾ القديـ يدكر حكؿ الاعتقاد 

 Descartesعرفة، ىك ادعاء يجب مراجعتو، فعمى سبيل المثاؿ، تحدث ديكارتالم
، كذلؾ ناقش الشكاؾ (Med 2: 12, At 7: 18)كثيرًا عف ىدـ آرائو )اعتقاداتو( 

مسألة "معيار الحقيقة" أؼ كيف يمكف للئنساف التعرؼ عمى الانطباع الحقيقي، كأنو 
الركاقيكف كالأبيقكريكف نظريات تتصكر  حقيقي، ىل ىناؾ معايير كاضحة ليذا؟ كقد قدـ

تمؾ المعايير، كلقد استجاب الشكاؾ بشكل نقدؼ لمقترحاتيـ، أؼ أف الشكاؾ قد تحدثكا 
 .(ٖ)أيضًا عف معيار الحقيقة، كىك مفيكـ ميـ في المناقشات الإبستمكلكجية الحديثة

لشيء ، كيرػ فيو اKanônلقد قدمت مسألة المعيار عند أبيقكر الذؼ تحدث عف 
المؤكد، عمى النقيض مف مضمكف الإدراؾ الحسي، فالطبيعة، مثلًب، تقدـ ادعاءات 

مثل الذرات كالخلبء، كىي أشياء صعب  non-evidentحكؿ أشياء غير مؤكدة 
إدراكيا بالحكاس، إلى آخره مف النظريات الميتافيزيقية، أما الركاقية؛ فقد حاج زينكف بأف 

خاصة فيما يتصل بالمعرفة، ىك الانطباع المعرفى –النمط المؤكد مف الانطباعات 
                                                           

أف بيػػػركف لػػػـ يكػػػف ييػػػتـ لشػػػئ، فعنػػػدما سػػػقط أسػػػتاذه  -فػػػى ىػػػذا السػػػياؽ-يػػػذكر ديػػػكجيف اللبئرسػػػى  )*(
س فى كىدة مكحمة، مػر بيػركف بجػكاره دكف أف يمػد لػو يػد المسػاعدة، كرغػـ مالاقػاه بيػركف انكساغكرا

 مف ملبمة عمى فعمو ىذا، فإف انكساغكراس نفسو قد اثنى عميو نظراً لعدـ إكتراثو كىدكء أعصابو.
 .ٔٚٔ، ص ٔٙ،فقرة ٔٔانظر ديكجيف اللبئرسى: حياة مشاىير الفلبسفة،الفصل

(1( 
Julia Annas: Scepticism about values, art in, p. 214. 

 .٘ٚٔ-ٗٚٔ، ص ص ٙٙ، فقرة ٔٔديكجيف اللبئرسى: المصدر السابق، الفصل (2)
(3( Stanford: Encyclopedia of philosophy. 
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phantasia katalêptike   كىك معيار الحقيقة، أما الشكاؾ فمـ يركا كجكد مثل ىذا
 . (ٔ)المعيار، كمف ثـ كاف تعميق الحكـ  أمراً مبرراً عقمياً 

لكن ىل يُعد البيروني باحثًا عن الحقيقة، وكيف يتسق البحث عن الحقيقة مع 
 عميق الحكم؟مسألة ت

انتقد كثير مف الباحثيف كصف سككستس إمبريقكس لمبيركنى بأنو باحث عف 
الحقيقة، كذلؾ لأف البحث عف الحقيقة يتعارض مع الشؾ، أك أف ىناؾ فجكة بيف النظر 
كممارسة الشؾ، لذا يمكف القكؿ بأف سككستس كاف مخطئًا في ادعائو ىذا. إف 

بيف ثلبثة أنكاع مف الفلبسفة كذلؾ كفقًا  (PH)سككستس إمبريقكس يميز في بداية 
لمكضكع البحث؛ دكجماطيقيكف، أكاديميكف، شكاؾ، ففي حيف يؤكد الدكجماطيقيكف 
امتلبكيـ لمحقيقة، كيرػ كارنيادس كالأكاديميكف أنو لا سبيل إلى إحرازىا، فإف الشكاؾ 

نيـ ، كفي مكضع آخر يذكر أف الشكاؾ لا يمك(PH 1 1-4)يستمركف في البحث 
الاستمرار في التحقيق باستمرار لاتفاقيـ عمى أنيـ يجيمكف ماىية الأشياء، كمف ثـ 

 .(ٕ)فمكقف سككستس في ىذا يبدك مكقفًا متناقضًا
 وقد أثار موقف سكوستس ىذا عدة إشكاليات منيا:

أكلًا، إف البيركنى لا يستطيع مكاصمة البحث عف الحقيقة بتكقفو عف الحكـ، كذلؾ 
ف الحقيقة يفترض مقدمًا الاعتقاد بكجكد الحقيقة كالاقتناع بإمكانية لأف البحث ع

كفي إمكانية العثكر عمييا  xالكصكؿ إليو. كبدييي أف الشخص الذؼ يعتقد في كجكد 
 يبحث عنيا بثقة أكبر مف ذا الذؼ يعمق الحكـ عمى كجكدىا كعمى إمكانية معرفتيا.

كتعميق الحكـ، كذلؾ لأف التكقف ثانيًا، ىناؾ عدـ اتساؽ بيف مصطمحي؛ البحث 
كمف ثـ يُعد تعميق الحكـ  (DL 1 X 70)عف الحكـ يحدث بعد انتياء البحث كالتحقيق 

بمثابة إنياءً لمبحث. كحقيقة، لا يجب أف يؤخذ ىذا الأمر عمى إطلبقو، كذلؾ لأنو 
قتة، يستبعد احتمالية تغير البيركنى لكضعو المعرفي، كذلؾ لأف تكقفو  يككف بصكرة مؤ 

كيظل منخرطًا داخل البحث، كىك عمى استعداد لمنظر بعقل منفتح في الحجج كالمبادغ 
 PH)الجديدة التي يقدميا منافسكه، كىذا  ما أكده سككستس في عدة مكاضع مف مؤلفو 

1198-200, PH. 11170, PH 1153, PH 1226) (ٖ). 
 PH1)قكؿ في لقد كصف سككستس رحمة البيركني الفمسفية في مكاضع عدة ، في

: "إف المبدأ السببي في المنيج الشكي، ىك الأمل في عدـ الإزعاج ... كبما أف (12
                                                           

(1( Ibid. 
(2(

Diego E. Machuca: Ancient skepticism: pyrrhonism, art in, philosophy compass, 2011, p. 251. 

 :x2011.00391-9991-7 174/j10.1111Dol. على الرابط  متاح 
 (.91/91/0102شوهد ) 

(3( 
Diego E. Machuca: Pyrrhonism past & present, springer, Switzer Land, 2003, pp. 33, 34. 
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لكل حجة حجة مساكية تتعارض معيا، نعتقد كجكب التكقف عف أف نصبح 
: "لكي نبدأ التفمسف نميز (PH 1 25-26)دكجماطيقييف"، كيقكؿ في مكضع آخر 
ما صحيح، ... عندئذ نكاجو خلبفًا مساكيًا، بيف المظاىر، كنريد فيـ أييما زائف كأيي

 PH)نصبح معو غير قادريف عمى اتخاذ القرار، فنعمق الحكـ". كيقكؿ في مكضع آخر 
: "نحف نتطرؽ إلى البحث لنككف قادريف عمى معارضة كل حجة بأخرػ مساكية (18 1

يسمى  ليا، ... كبيذه الطريقة أيضًا نقترب مف الأجزاء المنطقية كالأخلبقية لما
 .(ٔ)فمسفة"

عف أف  كمف ثـ، أكد سككستس انخرا  البيركنى الدائـ في البحث الفمسفي، فضلبً 
فكرة استمرارية البحث دكف محاكلة الكصكؿ إلى الحقيقة تُعد عِبثًا، فمنتخيل، مثلًب، 
طبيبًا يُجرؼ تجارب عديدة عمى عدد كبير مف المرضى بيدؼ اكتشاؼ سبب المرض، 

دعي اكتشافًا لمسبب كأنو لا يمكنو العثكر عميو، لكنو يكاصل البحث، يخبرنا بأنو لا ي
لذا فالرأؼ الأكجو في ذلؾ ، أف ما يعنيو بكضكح ىك أنو لا يزاؿ يحاكؿ اكتشاؼ سبب 

 .(ٕ)المرض
 رابعاً: البيرونية الجديدة كمشروع فمسفى معاصر

نتشارًا، لاسيما أصبحت الفمسفة القديمة، في العقكد الأخيرة، أكثر شعبية كأكثر ا
فمسفة العصر اليممينستي؛ كالركاقية كالأبيقكرية بكصفيما يؤسساف لمعيش الجيد، لكف 
ىل ينطبق ىذا الأمر، أيضًا، عمى البيركنية، ىل يستحق الشكاؾ ىذا النظر، ىل قدمكا 
بالفعل أفكارًا تصمح ليذا؟ في الحقيقة، يصعب في سياؽ الآراء البيركنية فيما يتصل 

الحكـ، تأكيد ىذا الأمر، كربما  لذلؾ لـ تحقق البيركنية تمؾ الجاذبية التي  بتعميق
تحظى بيا الركاقية، مثلًب. إلا أف البيركنية رغـ ذلؾ كانت أيضًا مصدرًا لإلياـ الفلبسفة 

 المعاصريف كأنمكذجًا يعكس تأثير الفمسفة الكلبسيكية في العالـ المعاصر.
بات التي راجت كحثت الفرد عمى أف يحيا حياة يظير ىذا التأثير في بعض الكتا

، "How to be pyrrhonist"البيركنييف، كمف ىذه الكتابات كتاب "كيف تصبح بيركنيًا" 
كرغـ أف   -كىك مف المراجع التى استعنت بيا فى ىذه الدراسة -،Richard Bettلكاتبو 

د التزـ مكقف الباحث المؤلف لـ يكف راضيًا تمامًا عف تمؾ النزعة المتشككة، فإنو ق
المتعاطف، كلقد أرجع سبب التناقض في فكر البيركنية إلى سككستس إمبريقكس الذؼ لـ 

أف مسألة تعميق الحكـ أصبحت أمرًا غير  Bettير فيو فيمسكفًا حقيقيًا كذلؾ افترض 
 .(ٖ)منطقي كغير متاح كمف ثـ تفترض البيركنية الجديدة تحكلًا تاريخيًا ميمًا

                                                           
(1( Diego E. Machuca: Pyrrhonism past & present, pp. 34, 35. 
(2( Ibid, p. 36. 
(3( Richard Bitt, How to be pyrrhonist: the practice and significant of pyrrhonian skepticism. 
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؟ مف أجل الأجابة عف ىذا التساؤؿ نميز بيف مصطمحي؛ لبيركنية الجديدةكلكف ما ا
، حيث يستخدـ الباحثكف الأكؿ منيما Pyrrhanianكبيركني  Pyrrhonistبيركني 

فتشير إلى اللبحقيف بما في ذلؾ  Pyrrhanianللئشارة إلى أتباع البيركنية القديمة، أما 
ىـ مف النصكص الكلبسيكية، كمف أىـ الفلبسفة المعاصريف الذيف يستميمكف أفكار 

فكجميف الذؼ كاف مؤيدًا لحجج أغريبا، مقدمًا تفسيرات  Robert Fogelinىؤلاء ىك 
حديثة لإدعاء البيركنييف ممارسة الحياة اليكمية، حيث تكضح تمؾ الممارسات طرؽ 
ؽ التعامل مع متطمبات الحياة اليكمية، كتبرر المعتقدات عمى مستكيات مختمفة كبطر 

  (ٔ) مختمفة كفقًا لما يتطمبو كل مكقف.

أحد أسمحة سككستس المكجية ضد  -كما أشرنا سمفًا–لقد كانت حجج أغريبا 
الدكجماطيقية ، كمف الكاضح أنيا كانت إضافة متأخرة نسبيًا إلى الذخيرة البيركنية قدميا 

دة اسماىا الشكاؾ الأحدث في زمف إينيسيدامكس الذؼ ترؾ الأكاديمية كأسس حركة جدي
، كلـ تكف ىذه الحركة إحياءً لفمسفة بيركف بقدر ما ىي إحياء Pyrrhonismالبيركنية 

لأكاديمية الشكاؾ الكلبسيكية تحت مسمى البيركنية، كلقد اطمق بعض الشكاؾ عمى 
، (PH 1: 7)أنفسيـ اسـ البيركنييف لأنيـ رأكا في بيركف تجسيدًا لمكقف المتشكؾ 

 .(ٕ)أنينة القائمة عمى اللبمبالاة بيمكـ الفلبسفة كالناس عمى حد سكاءكأنمكذجًا لحياة الطم
أما البيركنية الجديدة عند "فكجميف"، فأصبحت أكثر تطكرًا كتكيفًا مع الكاقع المعيش، 
كلقد طرحت، جانبًا، تمؾ الادعاءات الغريبة عف اليدكء كالسكينة كالتي تجسدت في 

الأمر مفيكمًا، ليس فقط لأف المرء يتساءؿ عما  شخصية المعمـ بيركف، كربما كاف ىذا
إذا كانت تمؾ الحالة الذىنية المنسكبة إلى البيركني ممكنة نفسيًا أك مرضية، لكف أيضاً 
لأف البيركني الذؼ ىك أقل عرضة لمقمق كالاضطراب،  ليس لديو إلا القميل جدًا 

الأصمية لمشكاؾ، فضلًب للبستمتاع بو، كتعتمد البيركنية الجديدة عمى الحجج العشر 
عف اعترافيا بأف ممارسة الحياة اليكمية تتضمف الالتزاـ بالسياقات المعرفية، كمف ثـ 
فالعكدة إلى الحياة اليكمية تستيدؼ بحث كتقصي أكثر دقة لما يجب فعمو كما يجب 
الابتعاد عنو. أؼ أف البيركني الجديد ىك باحث دؤكب، لكنو متكاضع بالقدر الكافي 

 .(ٖ)لا يتظاىر معو باليقيف العقائدؼ الذؼ
 ، لجأ بعض الإبستمكلكجيفلى البيركنية كجعميا أكثر ذيكعاً أيضاً كفى سياؽ الدعاكػ إ

 Henri Estienne، عمى سبيل المثاؿ، ىنرؼ إستياف المعاصريف إلى حجج أغريبا، منيـ
                                                           

(1(Giseta Striker: Historical reflections on classical pyrrhonism & Neo-Pyrrhonism, , p. 13. 
(2(Giseta Striker: Historical reflections on classical pyrrhonism, pp. 14, 15. 
(3( Ibid, p. 19. 
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ا لفاعمية كالذػ قرر، نظرً  -(ٕٙ٘ٔ" )Pyrrhonian outlinesفي ترجمتو اللبتينية "
 .(ٔ)أف يجعل الخطك  العريضة ليا متاحة لمجميع –البيركنية 

ىل تُعد البيرونية مناىضة لمعقل باتباعيا لمبدأ تعميق الحكم، وىل ليا قيمة 
 معرفية في سياق ىذا المبدأ ؟

يجب أكلًا كمف أجل الإجابة عف ىذا التساؤؿ أف نحمل الخبرة العقمية لمبيركنى، فيك 
ذلؾ الشخص المكىكب الذؼ أصبح فيمسكفًا ثـ  -كستس إمبريقكسكما يصفو سك–

انضـ إلى مدرسة الشكاؾ، كأجرػ العديد مف المناقشات الفمسفية،  كظل لسنكات عدة 
فى ذلؾ ؛ الجدؿ كالحجج لكف دكف الكصكؿ إلى  يناقش قضايا ميمة كعميقة مستخدمًا

 ، كمف ثـ لجأ إلى تعميق الحكـ.(ٕ)نتيجة محددة
 Law ofف أف نجيب عمى ىذا التساؤؿ مف خلبؿ قانكف عدـ التناقض كذلؾ يمك

non-contradictions (LNC) الذػ كرد عند أرسطك في سياقات عدة، منيا؛ ،
 (1007b17-1 011b17-18)، (Meta 173 1005 b19-20)كجكدية 

، في السياؽ الكجكدؼ؛ نرػ أنو لا (b13-17, 1012b2-3 1011)كمنطقية 
العالـ أف تككف كلا تككف في آف كاحد، كفى السياؽ المنطقي؛ فإنو لا  يمكف لأشياء ىذا

 .(ٖ)يمكف افتراض صحة قضيتيف متعارضتيف في آف كاحد 
كمف ثـ يمكف أف نزعـ أف البيركني يؤيد  قانكف عدـ التناقض، كذلؾ لأنو يُعد شرطًا 

حديد المظير ضركريًا لتعميق الحكـ في مكاجية تناقضات الظاىر، فالبيركني يحاكؿ ت
الحقيقي مف الزائف، كالشيء لا يمكف أف يككف لو خصائص متضادة في الكقت نفسو. 
كمما يؤكد تأييد اليبركنييف لقانكف عدـ التناقض ما ذكره سككستس إمبريقكس في كتاب 

(PH 111)  حكؿ مفيكـ الزماف، كالذؼ يرػ فيو أف المكاقف التي اتخذت حكؿ تعريف
ما أف تككف باطمة أك يككف بعضيا صحيح كجكىر الزماف إما أف  تككف صحيحة كا 

، ثـ يخمص مف مناقشتو إلى أننا لف نتمكف مف الجزـ (PH 111 139)كالآخر خاطئ 
 .(ٗ)، كمف ثـ كجب تعميق الحكـ(PH 111 140)بشيء بشأف الزماف 

 لكف ما الحاؿ العقمية لمبيركني في حاؿ تعميق الحكـ؟
كرد فعل عقلبني تجاه التضارب بيف الأشياء، كىذا  يمتزـ البيركني بتعميق الحكـ
كىك أمر مقبكؿ  مف باحثي  -التي أشرنا إلييا سمفًا–كاضح في نصكص سككستس 

البيركنية القديمة ككذلؾ مف بعض الإبستمكلكجييف المعاصريف، فعمى سبيل المثاؿ، 
                                                           

(1( Diego E. Machuca: Pyrrhonism past & present, p. 254. 
(2( Plinio Jungueira Smith, Sextus Empiricus, p. 194. 
(3(Diego E. Machuca: Pyrrhonism past & present, p. 106. 
(4( Ibid, pp. 107, 108. 



 اىعذد الخبٍظ واىخلاحين( –الجَعُخ اىفيغفُخ الدصشَخ )اىغْخ الخبٍغخ واىخلاحىُ  ٛٙ 

حث أف الحجج البيركنية مصممة لم  Thomas Kelly( ٕ٘ٓٓيرػ "تكماس كيمي" )
عمى تعميق الحكـ بشكل عقلبني، كأف البيركني نفسو تكقف عف الحكـ عمى أسس 
عقلبنية. كلا ينبغي أف نفيـ أف مراعاة البيركني لقانكف عدـ التناقض ىك التزاـ 
دكجماطيقي بالمفاىيـ الأنطكلكجية كالمنطقية، أك مبدأ نظرػ استند إليو البيركنى 

(Barnes 1990  كىذا مف شأنو أف ، ) يحكؿ البيركنية إلى فمسفة دكجماطيقية كالمبدأ
ىنا ليس مبدأ نظرياً ، لكنو قائـ عمى قيد سيككلكجي، أك لغة متكافق عمييا بيف أعضاء 
المجتمع. أما استخدامو بشكل دكجماطيقي فيذا، فقط كمناكرة جدلية مف أجل إقناع 

 .(ٔ)الدكجماطيقيف كحثيـ عمى تعميق الحكـ
ي بكصفو يفتقر إلى أية قيمة معرفية حقيقية، كذلؾ لأنو يدفع قد ينظر إلى البيركن

بالحذر الفكرؼ إلى أقصى الحدكد، الذػ معو قد يُظير رذيمة الجبف الفكرؼ، كىذا القكؿ 
مردكد عميو، فتعميق الحكـ إما أنو استجابة عقلبنية أك إجراء نفسي قسرؼ، فإذا كاف 

يبحث عف حقيقتيا، كىنا يمكف القكؿ بأف  نتاجًا لكجيات النظر المتعارضة حكؿ "أ" فيك
لو قيمة معرفية، كذلؾ لأنو يتجنب الخطأ، كالبيركني يشجع كيعزز الفضائل الفكرية 
مثل الحذر كالتكاضع الفكرؼ، كذلؾ لأف تعميق الحكـ ىك اعتراؼ بعدـ القدرة عمى حل 

نافسكف. فضلًب عف المشكلبت الخلبفية، كمف ثـ افتقار الثقة المفرطة التي يتمتع بيا الم
أف البيركني لا يؤكد عدـ قابمية تمؾ الإشكاليات لمحل بدليل استمراره في البحث، حيث 
يظل منخرطًا في البحث بعقمية منفتحة ربما لمكصكؿ إلى مزيد مف الأدلة التي ربما 

 .(ٕ)تقمب المكازيف
 تعقُت:

ممة الشؾ تثير، ليست ىذه الدراسة بطبيعة الحاؿ، دفاعًا عف الشؾ في مجممو، فك
دائمًا، حفيظتنا، لأننا قد نتصكر معيا فقداف كل الثكابت كالمبادغ، كىذا أمر يتنافى 

نما ىي  -أػ الدراسة-كرغبتنا في الأماف الفكرؼ كالعقائدؼ كالأخلبقي كالاجتماعي، كا 
مراجعة لبعض الآراء التي أجحفت أىميتو التاريخية كالفمسفية، كذلؾ إظيارًا لمجانب 

ابي في ىذا الاتجاه الفكرؼ، فالفمسفة  تبدأ عادة مف الشؾ كتستمر دائمًا في الإيج
 البحث عف اليقيف الذؼ لا تحرزه أبدًا

 اىْتبئذ:
لـ تكف البيركنية مبتدعة لمفيكـ الشؾ، بل عمى النقيض مف ذلؾ، جاءت متأثرة  -ٔ

تى بالمكركث اليكناني السابق ، بداية مف ىكميركس مركرًا بفلبسفة اليكناف ح
                                                           

(1  ( Plinio Jungueira Smith, Sextus Empiricus, pp. 220-221. 
 CF. Diego E. Machuca: Pyrrhonism past & Present, p. 128. 
(2( Diego E. Machuca: Pyrrhonism Past & Present, pp. 252-254. 
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أفلبطكف. لـ إذف تـ إزدراء ىذا الفكر كلـ يحدث ىذا مع باقي الفلبسفة؛ ربما بسبب 
النظرة الأحادية التي تـ بيا النظر إلى الشكاؾ كالتركيز عمى الجانب السمبي فقط 
لدييـ، كربما بسبب مبدأ الأبكخي الذؼ بدا لدػ البعض ككأنو انتحارًا معرفيًا كشملًب 

كرغـ اختباره لخبرة الشؾ –قيميًا. ربما لأف العقل اليكناني اجتماعيًأ كانييارًا 
اعتاد الدكجماطيقيات كلـ ير في الشؾ ثكرة عمييا  -المتضمف في فمسفة السابقيف

 بقدر ما تصكر أنو  ثكرة عمى كل الثكابت كالقكاعد، كانعزالًا عف الحياة.
معمل كالفعل كانسحابًا مف ناؿ الشؾ القديـ كثيرًا مف الانتقادات التي ترػ فيو قيدًا ل -ٕ

الممارسة اليكمية، كلقد قامت أغمب ىذه الانتقادات عمى مبدأ الأبكخي أؼ تعميق 
الحكـ، لأنو كيف يتكافق الفعل مع تعميق الحكـ؟ ككذلؾ مفيكـ الأبراكسيا،  ذلؾ 
المفيكـ الذؼ قدمو أركيسيلبكس. أما سككستس فقد حل إشكالية العلبقة بيف اعتناؽ 

ليذيف المفيكميف كبيف ممارستو الحياتية بقكلو بإرشاد الطبيعة، كحتمية  البيركنى
المشاعر، كالقكانيف كالأعراؼ،  فضلًب عف الخبرات كالتي يساير البيركنى مف 
خلبليا الحياة اليكمية، بل عرض سككستس إمبريقكس في "تاريخ البيركنية" بعض 

سات المعرفية اليكمية. ك مف ثـ النصكص التى  تؤكد مسايرة البيركني أيضًا لمممار 
نما مسايرة كمعايشة ليا.  لـ يكف الشؾ البيركنى تقكيضاً لمحياة، كا 

يختمف الشؾ البيركنى عف الشؾ المعاصر فى مكاضع عدة؛ منيا، المكضكع،   -ٖ
حيث تحتل الإبستمكلكجيا مركز الاىتماـ فى الفمسفات الحديثة، كلـ يكف الأمر 

د كانت الإبستمكلكجيا جزءاً فقط مف جكانب الشؾ لديو، كذلؾ فى الشؾ البيركنى، فق
مع ذلؾ ناقش قضايا تتعمق بالمعرفة، مثل مسألة معيار  -أػ البيركنى–لكنو 

الحقيقة، كذلؾ بينما يرػ المحدثكف أف نتائج الشؾ معزكلة عف الحياة، فإنو يُنظر 
، بل كربما يرػ إلى الشؾ القديـ بكصفو طريقة فى الحياة كليس نظراً عقمياً فحسب
 البيركنى فى ىذه الحياة نمطاً مميزاً، كربما يككف بيا الأسعد حظاً.

ظيرت فى السنكات الأخيرة الدعكة إلى إحياء الفمسفات القديمة، بصفة عامة،   -ٗ
كاليممينستية بصفة خاصة، كذلؾ  فى محاكلة لتأسيس مشركع فمسفى معاصر يتبنى 

ثل "كيف تصبح بيركنياً"، " كيف تصبح شعارات تدعك لاعتناؽ ىذه الفمسفات م
ركاقياً"، كىى مشاريع فكرية راجت مؤخراً بكصفيا تؤسس لفكرة العيش الجيد، كفيما 
يتصل بسياؽ ىذه الدراسة، ظيرت فكرة البيركنية الجديدة، كظير أتباع البيركنية 

يى المعاصريف، كىـ المتبنكف لبعض أفكارىا، كبعيداً عف تقييـ ىذه المحاكلات، ف
تعكس، لا شؾ ، تأثير الفمسفات القديمة فى العصر الحالى، كتكضح كيف أصبحت 

 مصدراً لاستمياـ مفكرػ العصر الحديث.
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كاف لإتباع البيركنية  لمبدأ تعميق الحكـ، أثره في النظر إلييا بكصفيا مناىضة  -٘
يج لمعقلبنية كلمقيـ المعرفية بصفة عامة، لكف ىذا الرأؼ مردكد عميو مف خلبؿ من

البيركنية نفسيا، فقد التزـ البيركنى بمبدأ عدـ التناقض كما كرد عند أرسطك. كذلؾ 
فمقد قدمت البيركنية حججًا منطقية تبرر بيا مكقفيا مف الأحكاـ، كمف ثـ، لـ تكف 
مناىضة لمعقل كالعقلبنية؛ فالجدؿ نشا  عقمي، كالتكصل إلى حجج منطقية قدرة 

 رد فعل عقلبني تجاه المظاىر المتضاربة. عقمية، كتعميق الحكـ أيضًا ىك
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