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م�صطلحُ "المناظرة" والملاب�سةُ بينه وبين ما يجري في المناظرات 

النحويّة

عمر محمد �سباعي)*(

الملخ�ص

كثير  لنا عن  ك�شف  الذي  اللغوي  بالفكر  ا  غنيًّ النحويةُ م�صدرًا  المناظراتُ  تُعدُّ 
�ضبط  وقد  والكوفيّة.  الب�صرية  المدر�ستين  من  بكل  ة  الخا�صّ المنهجيّة  الجوانب  من 
علماءُ فنّ �آداب البحث والمناظرة الجوَّ العامَّ للمناظرة، وو�ضعوا لها �شروطًا و�آدابًا 
�أنّ  �إلّا  �أجلها.  تُعقدُ المناظرةُ في الأ�صل من  التي  الُمثلى  الغاية  �إلى  ت�ضمنُ الو�صولَ 
ان�ضباطُها،  حيثُ  من  واحدةٍ،  حالٍ  على  تكن  لم  و�صلتنا  التي  النحويّةَ  المناظراتِ 
لَهُ العلماءُ للمناظرة، وبما و�ضعوه من �شروطٍ و�آداب لها،  والتزامُ �أطرافها بما �أ�صّ
النحوية،  المناظرات  الك�شفُ عن حقيقة ما يجري في  الدرا�سة  ��شأن هذه  فكان من 
لَه علماءُ هذا الفنّ، ومن ثَمَّ بيان ما  وبيانُ قُربِهِ �أو بُعدِهِ عن م�صطلح المناظرة كما �أ�صّ
ي�صلحُ �أنْ يبقى في دائرة المناظرة، وما لا ي�صلح �أن يبقى فيها. وقد جرتْ محاكمةُ 

خِذا �أ�سا�سًا لذلك:  ن�صو�ص المناظرات النحوية وفْقَ معيارين اتُّ

وح�صولِ  ومعتر�ضٍ،  ومدعٍ  دعوى  من  المناظرة،  �أركان  اكتمالُ  الأوّلُ: 
تقابلٍ فعليّ بين طرفيها. 

الثاني: الغايةُ من عقد المناظرة بيانُ الحقّ وح�صولُ العلم والانتفاعُ به. 

)*( جامعة اليرموك/ ق�سم اللغة العربية
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 Debate as a term and confusion between it and what happens 

in grammatical debates

Abstract

The grammatical debatesare considereda rich source of 

linguistic thought that revealed to us many methodological aspects 

of each of Basra and Kufah schools.Scientists of research and 

debate adjusted the general atmosphereof the debate, and put 

conditions and etiquette to ensure access to the purpose for which 

the debate is originally created.

The grammatical debates, which we received,were not the 

same in terms of discipline, and commitment of its parties to the 

roots,conditions, andethics of debates.This study revealed the 

truth about what is going on in the grammatical debates, and its 

closeness or distance from the corresponding term, and then 

indicating what is appropriate and inappropriate in debating.

Grammatical debates were trialed according to two criteria:

Firstly:the completion of all aspects of the debate-subject of the 

debate, proponents and opponents,as well as the actual assembly 

of the two parties.

Secondly:the aim of conducting a debate is to find out the truth 

and to make use of it.
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مقدمة

له  ل  �أ�صّ كما  المناظرة  م�صطلح  بين  وا�سعة  فجوةً  هناك  �أنّ  الدرا�سةُ  تفتر�ضُ 
علماءُ فن البحث والمناظرة، والواقع الذي نلم�سُهُ في الجوّ العام للمناظرات النحوية 
ها. وعلى هذا، �سنجدُ �أنّ كثيًرا من المناظرات النحوية لا يجوز  التي و�صلتنا ن�صو�صُ
العامّة  وال�ضوابطِ  بالأ�س�س  تلتزم  لم  �أنّها  باب  من  )مناظرة(،  عليها:  يُ�صطلحَ  �أن 
المناظراتُ  الدرا�سة الأوّل: هل كانت  يتولّدُ �س�ؤالُ  للمناظرة. ومن هنا  المو�ضوعة 
ل�سيرورتها؟  والناظمةِ  لها،  المو�ضوعة  العامّة  وال�ضوابط  للأ�س�س  قةً  محقِّ النحويّة 
حادت  التي  الأم��ور  �أهمّ  هي  ما  �آخر:  �س�ؤال  ال�س�ؤال  هذا  جواب  على  ويترتب 

بالمناظرات النحويّة عن م�سارها حتى �أخرجتها من دائرة المناظرة؟

�أنّ كثيًرا من الن�صو�ص  فالم�شكلةُ التي انبرت الدرا�سةُ للك�شف عنها متمثلة في 
دائرة  في  تقع  لا  مناظرةً،  و�سُمّيتْ  واللغويين،  النحاة  بين  لقاءاتٍ  �ضمّتْ  التي 

. المناظرة، و�إنْ كانت ا�شتُهرتْ في هذا الباب، كالم�س�ألة الزنبوريّة مثًال

وتت�ضحُ �أهميّةُ هذه الدرا�سة في �سعيها �إلى �إخراج كلّ ما لا يحقّقُ �أ�س�سَ المناظرة 
و�ضوابطَها من دائرة المناظرة، والغر�ض منها �أن تكون �أ�سا�سًا في �إعادة ت�صنيف 
كان  �إذا  �سيّما  لا  الحقيقية،  دائرته  في  ن�صٍّ  كل  وو�ضع  و�صلتنا،  التي  الن�صو�ص 
للمناظرات النحويّة دورٌ و�أثرٌ في بناء الأحكام النحويّة. وو�ضعتِ الدرا�سةُ المعايير 
ملخ�ص  في  �آنفًا  المعايير  هذه  �إلى  و�أ�شير  غيرها.  من  المناظرة  لتمحي�ص  اللازمةَ 

الدرا�سة.

ي �أن كتاب "مجال�س العلماء"  �أمّا م�صادرُ الدرا�سة، فظهر لي بعد البحث والتق�صّ
النحويّة،  المناظرات  جُلّ  �أتى على ذكر  الزجاجي )337هـ(،  القا�سم  �أبي  ل�صاحبه 
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فكان لذلك الم�صدرَ الأوّل للدرا�سة. واعتنتْ م�ؤلفاتٌ �أخرى بالمناظرات النحويّة، 
ا منها لا كلّها، كطبقات النحويين واللغويين للزبيدي )379هـ(،  فكانت تذكرُ بع�ضً
ومعجم  )577ه��ـ(،  للأنباريّ  والإن�صاف  )392ه��ـ(،  جنّي  لابن  والخ�صائ�ص 
الأندل�سي )745هـ(،  ال�ضرب لأبي حيان  للحموي )626هـ(، وارت�شاف  الأدباء 
والأ�شباه والنظائر لل�سيوطي )911هـ(، وغيرها من الم�ؤلفات التي �أتت على ذكر 
عدد من المناظرات النحويّة. وح�صل �أن وقفتِ الدرا�سةُ على عدد من المناظرات 
الحا�صلة  كالمناظرة  العلماء"،  "مجال�س  غير  �أخرى  م�ؤلفات  في  ذكرها  ورد  التي 
بين يون�س و�سيبويه، المذكورةِ في معجم الأدباء للحموي، وكالمناظرة الحا�صلة بين 
�أبي  ابن جنّي، وكالمناظرة الحا�صلة بين  المذكورة في خ�صائ�ص  المازني والفراء، 
"مجال�س  كتاب  �أنّ  �إلّا  للأنباري.  الإن�صاف  المذكورة في  والفراء،  عمر الجرمي 

العلماء" يبقى المنهلَ الأول والأ�شمل لن�صو�ص المناظرات النحويّة.

و�أمّا وقوفُ الدرا�سة على عدد محدد من المناظرات، دون ا�ستقراء المناظرات 
كلِّها  النحويّة  المناظرات  على  الإتيانَ  �أنّ  الأوّلُ  لأمرين:  كان  ذلك  ف�إنّ  كلّها، 
يجعل البحث �ضخمًا، فت�ضيق ال�صفحات بذلك، وهو عملٌ لا ت�ستوعبه �إلّا الم�ؤلفاتُ 
المناظرات  من  عدد  درا�سة  في  لنا  يتحقّقُ  الدرا�سة  هدفَ  �أنّ  والثاني  العري�ضة. 
النحويّة؛ فالأمورُ التي تعيبُ الن�صّ، وتُخرجه من دائرة المناظرة محددةٌ، والك�شفُ 

عنها عبَر درا�سةِ بع�ضِ الن�صو�ص �أمرٌ حا�صلٌ ومتاح.

كان  التي  الم�ؤلفات  من  عدد  على  وقفتُ  فقد  ال�سابقة،  الدرا�سات  �إطار  وفي 
في  والأدبيّة  اللغوية  "المناظرات  ككتاب  النحوية،  المناظرات  درا�سة  في  ��شأنٌ  لها 
"المناظرات  وكتاب  الح�سناوي،  رحيم  ل�صاحبه  والإ�سلامية"  العربية  الح�ضارة 
النحوية وال�صرفية، ن��شأتها وتطورها حتى نهاية القرن الثالث الهجري" ل�صاحبه 
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�أ�سامة ر�شيد ال�صفّار. واهتم هذان الكتابان وغيرهما بدرا�سة المناظرات النحوية، 
وكان لكلٍّ منهجُهُ وطابعُهُ، ولا ننفي �أنّ هناك تقاطعًا بين هذه الم�ؤلفات من جهة، 
وهذه الدرا�سة من جهة �أخرى، �إلّا �أنّ ما يميز هذه الدرا�سةَ عن تلك الم�ؤلفات هو 
�أنّها عالجتْ ق�ضيّة م�صطلحيّة، منطلقة في ذلك من ن�ص المناظرة نف�سه، بعد قراءته 
وتحليله. وهذا ما لم �أجده في الدرا�سات ال�سابقة التي �أخذت المناظراتِ على العموم، 
ولم تدر�س الم�شكلة الم�صطلحية للمناظرة من وحي ن�صو�ص المناظرات نف�سِها. لهذا، 

، انفرد به عن غيره من الدرا�سات. كان لبحثي طابعٌ خا�صٌّ

المناظرة لغة وا�صطلاحًا

المناظرةُ لغة م�أخوذةٌ من الجذر اللغوي )ن ظ ر(، وفعلُها ناظَرَ مناظَرَةً فهو 
كَ  مُناظِرٌ. وجاء في الل�سان: "والتناظُرُ التراو�ضُ في الأمر. ونظيُرك الذي يُراو�ضُ
�إذًا  فالمناظرة  المخاطَبَة)2(.  في  نظيًرا  له  تُ  �ِرص �أيْ  فلانًا  وناظرتُ  وتُناظِرُه")1(. 

مخاطَبَةٌ تحدث بين طرفين. 

بمجموعها  ت�شكل  التي  الجزئيّة  المعاني  من  العديدَ  داخلها  في  المناظرةُ  وتحملُ 
المعنى الكليّ العام؛ فالمناظرةُ من النظر الذي يُراد به "تقليبُ الب�صيرة لإدراكِ ال�شيء 
ال�شيء  في  "الفكرُ  به  يُراد  الذي  النظر  من  �أو  والفح�صُ")3(.  الت�أمّلُ  �أو  ور�ؤيتِه، 
رُهُ وتقي�سُه")4(. وقد تكون من الانتظار الذي يقت�ضي �أنْ ينتظرَ �أحدُ المتخا�صمين  تقدِّ

)))  ابن منظور، محمد بن مكرم، ل�سان العرب، دار �صادر، بيروت، مادة ن ظ ر.
))) انظر: المرجع ال�سابق، مادة ن ظ ر.

))) الجوهري، �إ�سماعيل بن حماد، ال�صحاح تاج اللغة و�صحاح العربية، تحقيق: �أحمد عبدالغفور 
عطّار، دار العلم للملايين، ط4، بيروت، 1990، مادة ن ظ ر.

به وو�ضع  اعتنى  القامو�س،  جواهر  من  العرو�س  تاج  الح�سيني،  الزبِيدي، محمد مرت�ضى   (((
حوا�شيه: عبدالمنعم خليل �إبراهيم وكريم �سيد محمد محمود، دار الكتب العلمية، ط1، بيروت، 

2007، مادة )ن ظ ر(.
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فيه �إلى �أنْ يتمَّ كلامُ الآخر، لا �أن يتكلم في و�سط كلامِه)1(. والمناظرةُ على وزن 
مُفاعَلة، وهي بذلك تقت�ضي وجودَ طرفين متقابلين؛ فالتقابلُ من دلالات المناظرة 
ا. جاء في ال�صحاح: "ودُورُنا تَناظَرُ �أي تَقابَلُ")2(. والُمناظِرُ: "الِمثْلُ وال�شبيه في  �أي�ضً
كُلّ �شيء")3(. وفي هذا المعنى الأخير �إ�شارةٌ �إلى �أنّ المناظرة قد تكون "من النظير، 

بمعنى �أنّ م�أخذَ الطرفين فيها واحدٌ")4(. وهو �إظهار ال�صواب والحقّ.

�إنّ المعاني اللغويةَ التي �أفادها الجذرُ اللغوي )ن ظ ر( بما ا�شتُقَّ منه من كلمات 
ةِ بم�صطلح المناظرة، �إ�ضافةً �إلى الك�شفِ  �ساهمت في ت�شكيل المعالِم والحدودِ الخا�صّ

عن بع�ض ال�ضوابط والآداب المتعلقة بها.

�أمّا المناظرةُ ا�صطلاحًا، فتكادُ تكونُ تعريفاتُها الموجودةُ في معاجم الم�صطلحات 
واحدةً؛ فالمناظرةُ هي "النظرُ بالب�صيرة من الجانبين في الن�سبة بين ال�شيئيِن �إظهارًا 
لل�صواب")5(. وهي: "توجّهُ المتخا�صميِن في الن�سبة بين ال�شيئيِن �إظهارًا لل�صواب")6(. 
�إ�ضافة  مع  ال�سابقين،  التعريفين  �صورة  على  تعريفها  جاء  للكفوي،  الكليات  وفي 
بَين  �سْبَة  النِّ ِيف   ِ انِبَْني َ اْجل من  بالب�صيرة  النّظر  "هِيَ  الكفوي:  عند  فالمناظرة  ب�سيطة؛ 
نف�سه"  مع  يكون  "وقد  فقوله:  نَف�سه")7(.  مَعَ  يكون  وَقد  وَاب،  لل�صَّ �إِظْهَارًا   ِ يْئَْني ال�شَّ
)))  انظر: القا�ضي عبد رب النبي بن عبد رب الر�سول الأحمد نكري، د�ستور العلماء �أو جامع 
العلوم في ا�صطلاحات الفنون، تحقيق و�إ�شراف ومراجعة: رفيق العجم، مكتبة لبنان، دون ط، 

1997، �ص900.
)))  الجوهري، ال�صحاح، مادة ن ظ ر.

)))  الزبيدي، تاج العرو�س، مادة ن ظ ر.
)))  القا�ضي نكري، د�ستور العلماء، �ص900.

بيروت،  ط،  دون  لبنان،  مكتبة  التعريفات،  معجم  محمد،  بن  علي  الجرجاني،  ال�شريف   (((
1985، �ص250.

)))  القا�ضي نكري، د�ستور العلماء، �ص900.
)))  الكفوي، �أبو البقاء �أيوب بن مو�سى الح�سيني، الكليات معجم في الم�صطلحات والفروق اللغوية، 

اعتنى به: د.عدنان دروي�ش ومحمد الم�صري، م�ؤ�س�سة الر�سالة، ط2، 1998، �ص849.
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يُق�صدُ به �أنّ النظرَ قد يكونُ بين ال�شخ�صِ ونف�سِهِ دونَ وجودِ �شخ�صٍ �آخرَ يقابِلُه، 
ولعلّه �أدخلَ تناظرَ الإن�سانِ مع نف�سه في عداد المناظرة، لتحقق معنى التقابل فيه، 
الذي هو من المعاني اللازمة في المناظرة. وبّني ابنُ �سينا �أنّ الإن�سانَ يجوز �أنْ يكونَ 
، لأنّ غر�ضَ  مُناظِرًا ومناظَرًا في �آن واحدٍ، وذلك �إذا ما �شكّل من نف�سه طرفًا مقابًال
المناظرة -عند ابن �سينا- ح�صولُ العلم، والإن�سانُ قد يكون معلّمًا لنف�سه ومتعلّمًا)1(. 
�إلّا �أنّ هناك �أ�شياء تمرّ بها عمليةُ المناظرة تجعلني �أرى �أنّ المناظرة تتطلب وجودًا 
والنق�ض  والمعار�ضة  كالادّعاء  نف�سه،  مع  الإن�سان  في  يتحقق  لا  لطرفين،  حقيقيًّا 

والمنع والا�ستف�سار والانتقال، وغيرها من الأ�شياء التي قد تظهر �أثناء المناظرة. 

التعليم،  وهي:  القيا�سية،  المخاطبات  �ضمنَ  المناظرةَ  �سينا  ابنُ  �أدرجَ  وقد 
والُمجاراة، والمناظرة، والمعاندة، والاختبار، والمجادلة، والخطابة، والإن�شاد)2(. 
والاعتبار،  النظر  من  م�شتقةٌ  "المناظرةُ  بقوله:  منها  الغر�ضِ  ببيان  عرّفها  ثمّ 
منهما  يتكَفّلُ كلَّ واحدٍ  �أعني  الُمتَكَفّلين؛  المتقابلين  الر�أيين  المباحثةُ عن  فيها  فالغر�ضُ 
واحدٌ من المتخاطبيِن ليَبيَن لكليهما المحقُّ منهما، في�ساعده الثاني عليه")3(. ويظهرُ في 
تعريف ابن �سينا الأ�سلوبُ الذي تقوم المناظرة عليه، والنهج الذي ت�سير عليه، فهي 
ها الأولُ بيانُ الحقّ، وهذا ما جعل �أطرافَها ينبذون التع�صبَ  عمليّةٌ تخاطبيّةٌ، غر�ضُ
والمعاندةَ جانبًا، بل راح كلُّ واحدٍ ي�ساعد الآخرَ في تجليةِ الحقّ وبيانِه، فلا تجدُ تلك 

الخ�صومة التي تعتني بالذات و�إظهارها على مَنْ �سواها.

ا في اختيار �ألفاظه في تعريفه للمناظرة، لدرجة �أنّه -على  وكان ابنُ �سينا حري�صً
خلاف التعريفات الأخرى- لم ي�ستعمل لفظة الخ�صم �أو المتخا�صمين، وا�ستبدل بها 
)))  انظر: ابن �سينا، كتاب المنطق، تحقيق: محمد عثمان، مكتبة الثقافة الدينية، ط1، القاهرة، 

2008، مجلد3، �ص46. 
)))  المرجع ال�سابق، مجلد3، �ص23. 
)))  المرجع ال�سابق، مجلد3، �ص23.
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ا منه على ر�سْمِ نَهْجٍ وا�ضحٍ للمناظرة، يتبنى الحقَّ والعلمَ،  لفظةَ المتخاطبين حر�صً
ويرمي بعيدًا ما يناق�ضهما.

�إظهارِ  ق�صدَ  تُعقدُ  ا  �إّمن المناظرة  �أنّ  ترى  �أنّها  في  ال�سابقةُ  التعريفاتُ  ت�ترشكُ 
ال�صواب والحقّ. وذهب ابنُ �سينا -كما قلنا- �أبعدَ من ذلك حين ر�أى �أنّ واجبَ كلِّ 
طرف �أنْ ي�ساعدَ الطرفَ الآخر في بيان الحقّ وال�صواب؛ �إذ �إنّ "غر�ضهما لي�س �إلّا 

ح�صولَ العلم، فلا ينتفعان بالذات �إلّا بما يُوقِعُ العلمَ ويُفيدُه")1(. 

هناك  �أنّ  يدرك  �سينا،  ابنِ  تعريفِ  �سيّما  لا  ال�سابقة،  التعريفات  في  والناظرُ 
م�سافةً بين ما جاء فيها، وما هو ماثل في المناظرات النحوية، لا �سيّما �إنْ نظر في ما 
ح�صل مثًال في المناظرة التي قامت بين �سيبويه )180هـ( والك�سائي )189هـ(، التي 

ا�شتهرت بالم�س�ألة الزنبورية. 

ذكرنا �أنّ ابنَ �سينا يعرّفُ المناظرة ب�أنّها "المباحثةُ عن الر�أيين المتقابلين الُمتَكَفّلين؛ 
�أعني يتكَفّلُ كلَّ واحدٍ منهما واحدٌ من المتخاطبيِن ليَبيَن لكليهما المحقُّ منهما، في�ساعده 
يُوقِعُ  �إلّا بما  المتخاطبانِ  ينتفعُ  فلا  العلم،  �إلّا ح�صولَ  لي�س  هما  فغر�ضُ الثاني عليه، 

العلمَ ويُفيدُه منها")2(.

ويظهرُ من تعريفه ال�سابقِ �أمورٌ ثلاثةٌ: الأوّلُ: �أنّ غر�ضَ المناظرةِ هو ح�صولُ 
العلم، وبيانُ المحقِّ من المتخاطبيِن. والثاني: �أنّ كًّال من المتخاطبيِن ي�ساعدُ الطرفَ 
المقابل، للو�صول �إلى الحقّ، والقَبولِ به. والثالثُ: �أنّ كلا المتخاطبين ينبِذُ التع�صبَ 
لأيّ �شيءٍ كان، فلا يعاندُ، ولا يكابرُ، ولا يجادلُ جدالًا مذمومًا، فترتفعُ المنافعُ 

 . ال�شخ�صية، وتثبتُ منفعةٌ وحيدة، هي ح�صولُ العلمِ، وبيانُ الحقِّ
)))  ابن �سينا، كتاب المنطق، مجلد3، �ص23.

)))  انظر: المرجع ال�سابق، مجلد3، �ص23.
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فهي  والت�أ�صيل،  بالدرا�سة  المناظرةَ  تعهّدوا  الذين  العلماءُ  الغايةَ  هذه  �أكّد  وقد 
من  لَنا  وو�صَ ال�ضلالة)2(.  عن  للذهن  و�صيانةً  لل�صواب)1(،  �إظهارًا  تُعقد  عندهم 
بين  جرتْ  التي  الم�شهورة  المناظرةِ  ففي  ذلك؛  دلالةَ  يحملُ  ما  المناظراتِ  ن�صو�صِ 
عي�سى بنِ عمرَ الثقفي )149هـ( و�أبي عمرو بن العلاء )154هـ(، التي حملت م�س�ألة 
"لي�س الطيبُ �إلّا الم�سكُ �أو الم�سكَ"، ظهر �أنّ الغاية من المناظرةِ علميّةٌ �صرفٌ، ولم 
يعكّرْ �صفوَها معاندةٌ، ولا تع�صبٌ، ولا مكابرة، بل ظهر الودُّ الجميلُ بين طرفيها، 
العلاء. وكان  ابنُ  �أبو عمرو  قاله  ما  ب�صحة  بنِ عمرَ  اعترافِ عي�سى  ف�ًالض على 
ختامُها �أن �أخرج عي�سى بنُ عمر الخاتَم من يده، وقال لأبي عمرو بن العلاء: "لكَ 

الخاتُم، بهذا واللهِ فُقْتَ النا�س")3(.

وفي مناظرة �أخرى، جرت بين الأخف�ش )215هـ( والمازني )249هـ(، كان 
المازنّي  ب�إفحام  انتهت  المناظرة  �أنّ  الرغم من  فعلى  الطرفين،  الحقّ غايةَ  ح�صولُ 
الأخف�شَ، كان الر�ضا ظاهرًا على الأخف�شِ، لما و�صلا �إليه؛ �إذ قال مخاطبًا المازنّي: 

"وما �أح�سنَ ما احتججتَ له!")4(.

الأخف�شُ:  له  فقال  يناظرُهُ،  �سيبويه  �أنْ برع، جاء  بعد  الأخف�شَ  �أنّ  ويُروى 
�أ�شكُّ في هذا؟!")5( ففي هذا  �أتُراني  ا ناظرتُك لأ�ستفيدَ، لا لغيره. فقال �سيبويه:  "�إّمن

الكلام �إ�شاراتٌ وا�ضحةٌ �إلى �سلامةِ الق�صدِ و�صفائِه.
)))  انظر: القا�ضي نكري، د�ستور العلماء، �ص900. وانظر: الكفوي، معجم الكليات، �ص849. 
د.رفيق  و�إ�شراف:  تقديم  والعلوم،  الفنون  ا�صطلاحات  ك�شّاف  علي،  محمد  التهانوي،  وانظر: 
العجم، تحقيق: د.علي دحروج، مكتبة لبنان نا�شرون، ط1، لبنان، بيروت، 1996، �ص1652.

)))  انظر: القا�ضي نكري، د�ستور العلماء، �ص626.
)))  انظر: الزجاجي، �أبو القا�سم عبدالرحمن بن �إ�سحاق، مجال�س العلماء، تحقيق: عبدال�سلام محمد 

هارون، مكتبة الخانجي، ط3، القاهرة، 1999، �ص5.
)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص242.

)))  ال�سيرافي، �أبو �سعيد الح�سن بن عبدالله، �أخبار النحويين الب�صريين ومراتبهم و�أخذ بع�ضهم عن 
بع�ض، تحقيق: محمد �إبراهيم البنا، دار الاعت�صام، ط1، 1985، �ص65.
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و�إذا ما كانت الغايةُ من المناظرة بيانَ الحقِّ وح�صولَ العلم، كان من ال�سهل 
ال�سهل  يكن في جانبه، وكان من  و�إن لم  ال�صواب،  قَبولُ  المناظرة  �أطراف  على 
ما  وهذا  معرفته.  عدم  على  الآخر  للطرف  عذرًا  الطرفين  �أحدُ  يلتم�س  �أن  ا  �أي�ضً
ح�صل من �أبي الخطاب الأخف�ش الكبير )توفي على الأرجح في 157هـ(، الذي كان 
مع  في مجل�س �أبي عمرو بن العلاء لّما �سئل عن جمع )يد( فقال: �أيدٍ، و�أنكر �أن ُجت
على الأيادي �إلا في النعم)1(. وبعد �أن انق�ضى المجل�سُ، قال �أبو الخطاب لأبي عبيدة 
ومق�صودُ  تح�ضرهُ")2(.  لم  �أنّها  �إلّا  علمه،  في  �إنّها  "�أمَا  )210هـ(:  المثنى  بن  معمر 
كلامِه �أنّ )يد( تجمع على )الأيادي( في غير النعم، �إلّا �أنّ ذلك غاب عن �أبي عمرو 
ابن العلاء، فعذره، وا�ست�شهد ببيتٍ �شعري لعديّ بن زيد العِبادي جُمعتْ فيه )يد( 

على )الأيادي(.

الحقّ  بيانُ  هي  النحوية  المناظرات  عقد  من  الغاية  �أنّ  من  بيانُه  ات�ضح  ما  �إنّ 
ل له العلماء لّما تناولوا �أدب  ا يكون ذلك على الأ�صل الذي �أ�صّ وح�صولُ العلم، �إّمن
البحث والمناظرة بالدرا�سة، فكان واجبًا على المتناظرين الالتزامُ بتلك الآداب التي 

ت�ضبطُ المناظرةَ، وتحفظ لها م�سارَها. 

ولكنْ لنا �أنْ نقولَ: �إنّ حالةَ الودّ وتوجّهَ النيّةِ �إلى بيانِ الحقِّ والانتفاعِ بالعلم 
والهدفَ  المرجوةَ،  الغايةَ  دائمًا  تكونُ  ولا  المناظرة،  �أطراف  بين  دائمًا  توجد  لا 
لَنا من ن�صو�ص المناظرات، يجد �أنّ هذه الغايةَ غابت عن  المن�شود؛ فالناظر في ما و�صَ
ا منها التع�صبُ، والمعاندةُ، والمكابرة،  �أجواءِ كثيٍر من المناظرات، وح�ضر عو�ضً

)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص124. وا�ست�شهد �أبو الخطاب الأخف�ش على جواز �أن 
عَم ببيت عديّ بن زيد العِبادي القائل فيه: تكون )الأيادي( في غير النِّ

�أنكرَتْ ما تبيّنتْ في �أياديـــــ       ـــنا و�إ�شناقُها �إلى الأعناق
))) المرجع ال�سابق، �ص124.
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مّما حاد بالمناظرات النحوية عن الم�سار الذي رُ�سِم لها، فتولّدتْ من جرّاءِ ذلك فجوةٌ 
لَ له العلماءُ، والواقعِ الماثلِ في ما و�صلنا من  كبيرةٌ بين م�صطلحِ المناظرةِ كما �أ�صّ

ن�صو�ص.

لقد كان لن�شوءِ مدر�سةِ الكوفة وا�ستقرارِها منهجًا دورٌ كبيٌر ووا�ضحٌ في �إذكاء 
ا ومت�أججًا بين �أتباع مدر�ستي الب�صرة والكوفة، فبد�أتِ  نارِ الخلافِ الذي ظهر مُ�شتدًّ
الع�صبيةُ المذهبيّة والعلميةُ من جرّاءِ ذلك بالظهور والتجلّي، و�صار كلُّ فريقٍ ينحازُ 

�إلى مذهبِه النحويِّ انحيازًا وا�ضحًا يُخرِجُ المناظرةَ عن غايتِها الُمثلى.

معيار اكتمال �أركان المناظرة

انطلاقًا من مجموع التعريفات التي و�ضعها العلماء لم�صطلح المناظرة، لا �سيّما 
خِذا  تعريف ابن �سينا قام �أمرُ هذا المبحثِ -كما ذكر �سابقًا- على معيارين اثنين، اتُّ
العلماءُ، وبين  له  لَ  �أ�صّ المناظرة كما  الموجودة بين م�صطلحِ  الم�سافةِ  بيانِ  �أ�سا�سًا في 

الواقعِ الملمو�س الماثلِ في ن�صو�ص المناظرات، وهما:

تقابلٍ  وح�صولِ  ومعتر�ضٍ،  ومدعٍ،  دعوى،  من  المناظرة،  �أركان  اكتمالُ   -1
فعليّ بين طرفيها. 

2- الغايةُ من عقد المناظرة بيانُ الحقّ، وح�صولُ العلم، والانتفاعُ به.

الم�س�ألةُ فيها نحويّةً، وكان  التي كانت  وطُبِّقَ هذان المعيارانِ على المناظرات 
ا. ا، �أو لغويًّ �أحد طرفي المناظرة نحويًّ

ن�صو�ص  في  فالناظرُ  المناظرة،  �أرك��ان  اكتمالُ  وهو  الأوّل،  المعيارُ  �أمّا 
دعوى  للمناظرة  فكان  المعيار؛  هذا  حقّقتْ  المناظرات  �أكثَر  �أنّ  يجد  المناظراتِ، 
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. �إلّا �أنّ هناك مناظراتٍ لم تحقق هذا  يتجاذبها مدعٍ ومعتر�ضٌ، بينهما تقابلٌ فعليٌّ
النحويّة. والأمثلةُ على  بالمناظرات  يُ�سمّى  �ألّا تدخلَ �ضمن ما  ينبغي  لذا،  المعيار، 

ذلك كثيرةٌ، �أوردها الزجّاجيُّ في كتابه "مجال�س العلماء". ومنها:

• المثنى 	 بن  معمر  عبيدة  و�أبا  )154هـ(  العلاء  بن  عمرو  �أبا  جمع  الذي  المجل�س 
)210هـ(.

ودارتْ ق�ضيةُ المجل�س حول قراءة �أبي عمرو بن العلاء: "لتَخِذْتَ عليه �أجرًا"، 
بعد  المجل�سُ  وانق�ضى  ف�صيحة.  لغةٌ  �أنّها  ف�أخبره  عنها،  عمرو  �أبا  عبيدةَ  �أبو  ف�س�أل 

ذلك)1(.

والناظرُ في هذا المجل�س، يتبّني له �أنّه قد ح�صل فيه تقابلٌ فعليّ بين الطرفين، 
وكان هناك دعوى، �أو ما هو �أ�شبه بالدعوى، قدّمها �أبو عمرو، �إلّا �أنّ الاعترا�ضَ 
�أبي عبيدة، لا  �أن يكون هذا المجل�سُ ا�ستف�سارًا وا�ستي�ضاحًا من  لم يظهرْ؛ فلا يعدو 
�سيّما �إذا عرفنا �أنّ �أبا عبيدة كان وقّافًا عند الم�سموع الذي قدّمه �أبو عمرو، لّما �أن�شد 

قولَ الممزّق العبدي:)2(

قِ المطـرِّ القطـــاة  ك�أُفْحو�صِ  ن�ســـيفًا  غَرْرِها       جَنْبِ  �إلى  رِجْلِي  تَخِذَتْ  وقد 

• الأخف�ش 	 الخطاب  و�أب��ا  )154ه��ـ(  العلاء  بن  عمرو  �أبا  جمع  الذي  المجل�سُ 
الكبير)157هـ(.

ودارتْ ق�ضيةُ المجل�س حول جمع يدٍ، وذلك لّما �س�أل �سائلٌ �أبا عمرو عن جمع 
يدٍ، فقال: �أيدٍ، و�أنكر �أن تكون الأيادي �إلا في النعم)3(.

)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص255.
)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص255.
)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص124.
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�إذ  مناظرةً؛  عليه  يُ�صطلحَ  �أن  يمكن  لا  �أنّه  يدركُ  المجل�س،  هذا  في  والناظرُ 
اللذان حددهما  �أبي عمرو و�أبي الخطاب الأخف�ش)1(، وهما  لا وجودَ لدعوى بين 
�أبو الخطاب  للمجل�س، ولا وجودَ لاعترا�ض كذلك، و�إذا كان  الزجاجيُّ طرفين 
�أثناء  يكن  لم  ذلك  ف�إنّ  �صحيحًا،  يكن  لم  عمرو  �أبو  ذكره  ما  �أنّ  بّني  قد  الأخف�ش 
المجل�س، بل ح�صل بعد �أن انق�ضى المجل�سُ وقام �أبو الخطاب الأخف�ش منه، وبذلك 

يكون التقابلُ الفعليُّ بين الطرفين معدومًا.

• المجل�س الذي جمع الخليل )175هـ( و�سيبويه )180هـ(.	

من  لننزعنّ  {ثمّ  تعالى:  قوله  في  هم(  )�أيُّ رفع  حول  المجل�س  ق�ضيّةُ  ودارتْ 
�أنّه مرفوعٌ على  �أ�شدُّ على الرحمن عتيًّا} مريم/69. وبّني الخليلُ  هم  �أيُّ كلِّ �شيعةٍ 

الحكاية. �إلّا �أنّ �سيبويه غلّطَ ذلك، وبّني �أنّ )�أيّهم( بت�أويل )الذي(، وهو في مو�ضع 
ن�صب بالفعل )لننزعنّ()2(. 

والمدققُ في هذا المجل�س، لا يجدُ تقابًال فعليًّا بين الخليل و�سيبويه. فكلُّ ما جرى 
�أنّ �سيبويه عُرِ�ضَ عليه ر�أيُ الخليل في الم�س�ألة، فقال: هذا غلطٌ. وما يقوّي �أنّ التقابلَ 
لم يح�صل بينهما، قولُ �سيبويه: "و�ألزمه �أنْ يُجيز: لأ�ضربَنّ الفا�سقُ الخبيثُ..."، 
كان  ولو  الغائب،  ب�صيغة  الخليل  عن  يتحدث  �أنّه  ي�شير  "و�ألزمه"  �سيبويه:  فقول 
الخليل موجودًا لقال له: هذا غلطٌ، ويَلْزمُك كذا وكذا، فلمّا ا�ستعمل �سيبويه �صيغة 
الم�س�ألة. وهذا ما  التقابل بينه وبين الخليل لم يح�صل في هذه  �أن  الغائب، دلّ على 

يُ�سقِطُ المجل�سَ من عداد المناظرات النحوية.
))) انظر ترجمته: القفطي، الوزير جمال الدين �أبو الح�سن علي بن يو�سف، �إنباه الرواة على �أنباه 
القاهرة، 1986، ج2،  العربي، ط1،  الفكر  دار  �إبراهيم،  الف�ضل  �أبو  النحاة، تحقيق: محمد 

�ص157.
)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص232-231.
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• المجل�س الذي جمع المبرد )285هـ( والزجاج )316هـ(.	

�أح�سنَ  ما  قولنا:  مثل  في  )زيدًا(  نا�صب  م�س�ألة  حول  المجل�س  ق�ضيةُ  ودارتْ 
زيدًا!، وعددٍ �آخرَ من الم�سائل)1(. 

وللناظر في تلك الم�سائل �أنْ يُدركَ �أنّ الزجاجَ قد ظهر فيها كلِّها بثوب ال�سائل 
الم�ستفهِم، ولم يُبدِ �أيَّ اعترا�ضٍ على ما �سمعه من المبّرد، هذا مع �أنّه بيّتَ النيّةَ م�سبقًا 
�أنْ يقطعَ المبردَ �إنْ ناظره، �إلّا �أنّ ذلك لم يح�صل، بل ات�سم الجوُّ العام للمجل�س بالودّ 
والاحترام، و�ساده الحر�صُ على طلب العلم. وكان عدمُ وجودِ اعترا�ضٍ من �أحدِ 

طرفي المجل�س �سببًا في �إخراجِ المجل�سِ من عدادِ المناظرات. 

• المجل�س الذي جمع الخليلَ )175هـ( والأ�صمعيَّ )216هـ(.	

دارتْ ق�ضيةُ المجل�س حولَ م�س�ألةِ الفرقِ بيَن الخف�ض والجرّ، �إذ دخل الأ�صمعيُّ 
يومًا على الخليل، ف�س�أله الخليلُ: ما الفرقُ بين الخف�ض والجرّ؟ ف�أجاب الأ�صمعيُّ 

عن �س�ؤالِ الخليل بعد تفكيٍر طال قليل)2(.

ُ له �أنّ اعترا�ضَ الخليل على ما قدّمه الأ�صمعيُّ  والناظرُ في هذا المجل�س يتبّني
الأ�صمعيِّ عن  �إجابة  بعد  الخليلِ تمامًا  �شخ�صُ  بل غاب  من جواب كان معدومًا، 
ال�س�ؤال. ولعلّ في �صمتِ الخليلِ، وعدمِ �إبدائه �أيَّ اعتر�ضٍ، �إعجابًا منه بما قدّمه 
، لا �سيّما �أنّ الأ�صمعيَّ ذكر في روايته �أنّه عندما دخل على الخليلِ ناداه  الأ�صمعيُّ
المنادى، وذكائه  بقيمةِ  العبارةِ اعترافٌ  يا كيِّ�سُ، والنداءُ بمثل هذه  بقولِه:  الخليلُ 

اللغويّ.

)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص125.
)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص193.
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فيها معدومًا،  ال�سابقةِ كان الاعترا�ضُ  �أخرى غيَر  الزجّاجيُّ مجال�سَ  وذكر 
 ،136  ،135  ،104  ،68  ،64  ،61  ،32  ،23 الأرقام  ذات  المجال�سُ  وهي 
141، 145، في كتابه "مجال�س العلماء". و�سُكِتَ عنها في هذا المقام خ�شيةَ الإطالةِ، 

ولأنّها جاءتْ على غِرار ما ذكرتُ من مجال�س. 

كان  ال�سابقة  المجال�س  في  اعترا�ضٍ  وجودِ  عدمَ  �أنّ  �إلى  هنا  الإ�شارةُ  وتجدرُ 
ها:  لأ�سبابٍ عديدةٍ كما �أرى، �أهمُّ

1- �أنّ طرفي المجل�سِ في بع�ض المجال�س كانا ينتميان �إلى مذهب نحويّ واحد، وهذا 
مُ من  الُمقدَّ �إذا كان الر�أيُ  دةَ للاعترا�ضِ جانبًا، لا �سيّما  �أمرٌ يدفعُ الع�صبيّةَ المولِّ
ا. وهذا وا�ضح في المجل�س الذي جمع �أبا عمرو بن  �أحد طرفي المجل�س �صائبًا قويًّ

العلاء وعي�سى بن عمر الثقفي)1(.

ف بجلال قَدْرِه في النحو، فلقي  2- �أنّ بع�ض المجال�س كان �أحدُ طرفيها ممن اعُرت
غيره  مع  تجمعُه  التي  المجال�سَ  جعل  مّما  والتقدير،  الاحترامَ  ذلك  جرّاءِ  من 
تَظهرُ ك�أنّها حلقةٌ علميّةٌ بين �شيخٍ وتلاميذه. وهذا وا�ضحٌ في المجل�س الذي جمع 

�أبا �إ�سحاق الزجاج وجماعةً كانت هي من روى المجل�سَ)2(.

ُ لي �أنّ عدم وجود اعترا�ضٍ في المناظرة -والاعترا�ضُ  وفي المح�صلة، يتبّني
ركن من �أركان المناظرة- �أمرٌ يجعلُ )المناظرة( خاليةً �إلى حدٍّ كبيٍر من الِحجاجِ؛ فلا 
ا. وفقدانُ هذه الأ�شياءِ يحوّلُ المناظرة  ت�شهدُ معار�ضةً ولا مُداراةً ولا منعًا ولا نق�ضً
�إلى مجل�س علميّ، تُعرَ�ض فيه الأ�سئلةُ والآراءُ دون �إبداء �أيِّ اعترا�ض، فنكونُ 

�أمام حلقة علميّة يقدّمُها �شيخٌ لتلاميذه.
)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص3.

)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص226.
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و�أمّا المعيارُ الثاني وهو الغايةُ من عقد المناظرة، فهو معيارٌ ذو �أهميّةٍ كبيرة في 
توجيه المناظرة نحو النجاحِ، �أو نحو الف�شل؛ فالغايةُ قد تجعلُ الإن�سانَ يرى الو�سيلةَ 
غيَر الم�شروعةِ م�شروعةً، والأمرَ غيَر المنطقيّ منطقيًّا، بل قد تجعلُه يرى الباطلَ 
. فالغايةُ �إذًا، من ��شأنِها �أنْ  ا، والحقّ الذي يقدمُه خ�صمُهُ باطًال الذي يدافعُ عنه حقًّ
تقلبَ الموازينَ الإن�سانيةَ والعلميّةَ، وت�ضعَنا �أمامَ حربٍ كلاميّة، هدفهُا الأوّلُ �إ�سقاطُ 

الطرفِ الآخر الذي يُنظَرُ �إليه على �أنّه خ�صمٌ يجبُ �إ�سقاطُه.

من  الغر�ضَ  �أنّ  على  جميعًا  اتفقوا  المناظرة  م�صطلح  لي  مُ�ؤَ�صِّ �أنّ  �سابقًا  بيّنّا 
المناظرة �إظهارُ ال�صواب، وبيانُ الحقّ والعلمِ، والانتفاعُ بهما، �إلّا �أنّ هذا الغر�ضَ، 
�أو هذه الغاية لم تتحققْ في جميع ما و�صلنا من ن�صو�ص المناظرات النحويّة. وكان 
�أخرى تجدُها  وتارة  فًا،  ْ غايةً علميةً �ِرص فتارة تجدها  للغاية؛  لًا  تبدُّ ر�أينا  �أنْ  لذلك 
علميّةً بق�صد التناف�س و�إظهار الذات، وتجدُها في بع�ض الن�صو�ص مُلفّعةً بالع�صبيّة 

العلميّة �أو ال�سيا�سية.

علماء  بين  تُعقَدُ  كانت  التي  المناظرات  في  ظهر  ه  و�أ�شدَّ الاختلافِ  �أوجَ  �إنّ 
عالمين  بين  تُعقَدُ  كانت  التي  المناظرات  بخلافِ  والكوفية،  الب�صرية  المدر�ستين 
مهدي  وبّني  و�أدبًا.  ا  ووُدًّ علميّةً  �أكثَر  كانت  والتي  كوفيين،  عالمين  �أو  ب�صريين 
فهناك  ومتنوعًا؛  متعددًا  كان  والكوفيين  الب�صريين  بين  الاختلاف  �أنّ  المخزومي 
اختلافاتٌ في الأ�صل العن�صري؛ ف�أكثُر �أهلِ الكوفة من اليمنيين، و�أكثُر �أهلِ الب�صرة 
والب�صرة  علويّةٌ،  فالكوفةُ  الحزبيّة؛  الناحية  من  اختلافاتٌ  وهناك  الُم�ضريين.  من 
عثمانيّةٌ. وهناك اختلافاتٌ من الناحية العلميّة؛ ف�أهلُ الكوفة �أ�صحابُ فقهٍ، وحديث، 

وقراءة، و�أهلُ الب�صرة �أ�صحابُ علومٍ وفل�سفات)1(. 
)))  انظر: المخزومي، مهدي، مدر�سة الكوفة ومنهجها في درا�سة اللغة والنحو، مكتبة م�صطفى 

البابي الحلبي، ط2، م�صر، 1958، �ص66.
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من  وغيَرها   ، المخزوميُّ عر�ضها  التي  الاختلافاتِ  ه��ذه  �أنّ  والظاهرُ 
الاختلافات الواقعة بين المدر�ستين في م�صادر تقعيدِ اللغة، والمنهجِ المتبع في ذلك، 
ت�شكلُ بمجموعها �أ�سبابًا ودواعي ولّدت الخلافاتِ النحويةَ بينهم، فظهر من جرّاء 

ذلك التناف�سُ والندّيّةُ بينهم في ندواتهم ومجال�سِهم. 

معيار �أغرا�ض المناظرة

لقد وجدتُ بعدَ النظرِ في كتاب "مجال�س العلماء" للزجاجي، �أنّ المجال�سَ التي 
جمعها في كتابه لم تكن الغايةُ منها واحدةً، ورحتُ �أ�صنّفُ المناظراتِ وفْقَ الغاية 

منها، فو�صلتُ �إلى �أنّ الغايةَ من عقد المناظرات النحوية كانت على �أربع �صور:

الذي  الأ�صلُ  هو  وهذا  العلم:  وح�صولُ  ال�صواب  �إظهارُ  الأولى:  ال�صورةُ 
يجبُ �أنْ تقومَ عليه المناظرةُ. وتظهرُ هذه الغايةُ في عددٍ من المناظرات التي ذكرها 
الزجاجيُّ في كتابه "مجال�س العلماء". وفي الجدول الآتي بيان لُجلّ تلك المناظرات 

ح�سب رقم المجل�س:
جدول رقم )1(

مناظراتٌ بين نحوييِن 
ب�صريين

مناظراتٌ بين نحوييِن 
كوفيين

مناظرات بين ب�صريٍّ 
وكوفي

رقم: 1، 30، 35، 37، 
 ،66  ،52  ،40،  39

 .146 ،144 ،142
مناظرة  �إلى  بالإ�ضافة 

يون�س و�سيبويه)1(

لا يوجد
رقم: 10، 31، 48.

مناظرة  �إلى  بالإ�ضافة 
المازني والفراء)2(

)1( انظر: الحموي، ياقوت، معجم الأدباء، �إر�شاد الأريب �إلى معرفة الأديب، تحقيق: �إح�سان عبا�س، 
دار الغرب الإ�سلامي، ط1، بيروت، 1993، ج5، �ص2129، ترجمة عمرو بن عثمان بن قنبر.
) 2( انظر: ابن جني، �أبو الفتح عثمان، الخ�صائ�ص، تحقيق: محمد علي النجار، دار الهدى، ط2، 

بيروت، 1913، ج3، �ص303.
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المناظرة  من  الغايةَ  يجعلُ  مما  �أنّ  لي  تبّني  ال�سابقة  المناظرات  في  النظر  وبعد 
�إظهارَ ال�صواب ح�صولَها بين طرفين ينتميان �إلى مذهب نحويّ واحد، ويت�ضح هذا 
الأمر جليًّا من المناظرات التي دارت بين نحوييِن ب�صرييِن؛ كالمناظرة التي جمعتْ �أبا 
عمرو بن العلاء وعي�سى بن عمر، وانتهتْ ب�إقامة �أبي عمرو بن العلاء الُحجّةَ على 
عي�سى بن عمر. و�أظهر بعدها عي�سى بن عمر موقفًا طيّبًا، �إذ قبِلَ ما قدّمَه �أبو عمرو 
ي به، بل زدْ على ذلك، فقد �أثنى عي�سى بن عمر على �أبي عمرو  ابن العلاء، ورَ�ضِ
بقوله: "لكَ الخاتم يا �أبا عمرو، بهذا واللهِ، فقتَ النا�س")1(. وكان هذا حالَ المناظرة 
ا للمناظرة النحوية التي  الحا�صلة بين الأخف�ش والمازنّي التي تعدُّ بحقٍّ نموذجًا مثاليًّ
غايتُها العلمُ، ولي�س �شيئًا �إلا العلم. وانتهت هذه المناظرةُ ب�أنْ �أفحمَ المازنيُّ الأخف�شَ، 
ا بما و�صلا �إليه، فقال مخاطبًا  ولم ي�سخطِ الأخف�شُ لذلك، ولم يغ�ضبْ، بل �أظهرَ رِ�ضً

: "وما �أح�سنَ ما احتججتَ به!")2(.  المازنيَّ

على  �أقفْ  فلم  كوفييِن،  بين  جرت  التي  النحويّةَ  المناظراتِ  يخ�صُّ  ما  وفي 
مناظرةٍ نحويةٍ واحدةٍ مما اكتملتْ فيها �أركانُ المناظرةِ الأربعةُ وكانت الم�س�ألةُ فيها 

ا.     ا �أو لغويًّ نحويّةً، وكان �أحد طرفي المناظرة نحويًّ

الك�سائي  ل�سيِن)3( جمعا نحوييِن كوفيين، هما:  ْ وذكر الزجاجيُّ في مجال�سه َجم
ا من �أركان  )189هـ( والفراء )207هـ(، �إلّا �أنّ هذينِ المجل�سيِن لم يحققا ركنًا مهمًّ
المناظرة، وهو الاعترا�ض، بل لم تظهر الم�سائلُ التي ناظر الفراءُ الك�سائيَّ فيها، 
واكتفى الفراء بقوله: "ف�س�ألتُه عن م�س�ألة ف�أجابني بخلاف ما معي...، ثم �س�ألتُه عن 
�أخرى ف�أجابني بخلاف ما معي")4(. وقدْ ظهر الفراءُ في المجل�سيِن بثوبِ التلميذ الذي 

))) الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص5.
)))  المرجع ال�سابق، �ص242. 

)))  مجل�س رقم 101، ومجل�س رقم 127.
)))  الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص205.
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ي�س�ألُ و�شيخُه يجيبُ. ومع �أنّ الفراء �ألمحَ فيما رواه �أنّه ينوي تخطئةَ الك�سائيّ، �إلّا 
ا عُقِدا للإعلاء من ��شأن الك�سائي، وبيانًا لذكائه اللغوي.  �أّين �أرى �أنّ المجل�سيِن �إّمن
وي�ؤكدّ هذا كلامُ الفراءِ في نهاية �أحدِ المجل�سين، �إذ قال: "لم نرَ مثلَ الك�سائيّ، ولا 
الثاقب،  �أنّه لا يجيبُ فيه الجوابَ  التف�سير  �إذا �س�ألناه عن  �أبدًا. كنّا نظنُّ  نرى مثلَه 
ا لّما �سُئل عن �سبب كثرةِ  وقال الفراء �أي�ضً هْبان")1(.  ف�إذا �س�ألناه عنه �أقبل يرمينا بال�شُّ
طائرًا  كنتُ  فك�أّين  و�سايلته،  فناظرتُه  نف�سي،  "ف�أعجبتني  الك�سائي:  �إلى  اختلافِه 

يغْرِفُ من بحر")2(.

وذكر الزجاجيّ مجل�سًا)3( دارتْ فيه مناظرةٌ نحويّةٌ بين ثعلب )291هـ(، و�أبي 
ا كوفيًّا، بل  الح�سن ابن كي�سان )299هـ(، �إلّا �أنّ �أبا الح�سن ابن كي�سان كان ب�صريًّ
ذُكِرَ �أنّه �أميلُ �إلى الب�صريين)4(. وهذا ي�ؤكدُّ �أنّه لم تح�صل -فيما و�صلنا من ن�صو�ص- 
مناظرةٌ بين نحويين كوفيين تعالجُ م�س�ألةً نحويةً. ولم �أجدْ �سببًا لذلك �إلّا �أنّه لّما �أدرك 
النحويّونَ الكوفيّونَ �أنّ الب�صريّين قد �سبقوهم في ميدان النحو، وتر�سيخِ قواعدِه، 
تناف�سٍ  في  يدخلون  ذلك  جرّاء  من  وبد�أوا  الخا�ص)5(،  مذهبهم  ت�أ�سي�س  في  دخلوا 
جعلهم  مّما  لذاتهم،  و�إظهارًا  لمذهبهم،  تر�سيخًا  الب�صريّين،  النحويّين  مع  محموم 

ين�شغلون بمناظرة النحويّين الب�صريّين عن مناظرة �أنف�سِهم. 

و�أمّا تلك المناظراتُ النحويّة التي جرت بين نحويين �أحدُهما ب�صريٌّ والآخرُ 
ا مقارنةً  فًا، فهي مع وجودها �إلّا �أنّها كانت قليلةً جدًّ ْ كوفيٌّ وكانت غايتُها علميةً �ِرص

)))  الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص162.
)))  المرجع ال�سابق، �ص206.

)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص244.
بيدي، �أبو بكر محمد بن الح�سن، طبقات النحويين واللغويين، تحقيق: محمد �إبراهيم  )))  انظر: الزُّ

�أبو الف�ضل، مكتبة الخانجي، ط1، القاهرة، 1973، �ص153.
)))  انظر: �أحمد �أمين، �ضحى الإ�سلام، دار الكتاب العربي، ط10، بيروت، 1933، �ص284. 
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مع المناظرات التي ات�سمت بالتناف�س، �أو بالتع�صب والحر�صِ على �إ�سقاط الآخر. 
ذكره  ما  مناظراتٍ في حدود  �أربعَ  يتجاوزُ  لا  �أنّ عددَها  يُظهر  ال�سابقُ  والجدولُ 

الزجاجي في مجال�سه.

: ولعلّنا ن�ستطيعُ القولَ ب�أنّ التناف�سَ هو �أمرٌ  ال�صورةُ الثانيةُ: التناف�سُ العلميُّ
�صاحبُه،  ويُحمَدُ  يُحمَدُ  الذي  التناف�سَ  لكنّ  عليه.  الإن�سانُ  جُبِل  مّما  وهو   ، طبيعيٌّ
هو ذاك التناف�سُ الذي فيه خدمةٌ عظيمةٌ للعلم وللعلماء. وقد �أظهرتْ مجموعةٌ من 

المجال�س ملامحَ ذلك التناف�س، هي كما هو مثبتٌ في الجدول الآتي:
جدول رقم )2(  

مناظراتٌ بين 
ب�صريّيِن

مناظرات بين
مناظراتٌ بين ب�صريّ وكوفّي كوفيّيِن

 ،76  ،41  ،24 رقم: 
لا يوجد134 

رقم: 25، 26، 49، 50،     
 ،119 ،80 ،78 ،56 ،55، 53

مناظرة بين الفراء والجرمي)1(

على  تدلُّ  �أو  ت�شير  التي  العباراتِ  من  كثيًرا  يجدُ  المناظرات  هذه  في  والمدققُ 
التناف�سية بين طرفي المناظرة؛ ففي مجل�س)2( جمع ثعلبًا )291هـ( والريا�شيّ )257هـ( 
�أظهر ثعلبٌ فيه ا�ستخفافًا ب�س�ؤال الريا�شيّ)3(، فقال ثعلبٌ مخاطبًا الريا�شي: "تقولُ لي 
ا �أ�صيُر �إليك لهذه المقطّعات والخرافات")4(. فهذه العبارةُ تُظهر  هذا في العربية، �إّمن
مدى ثقةِ ثعلبٍ بنف�سه في الإجابةِ عن مثلِ هذه الأ�سئلةِ، بالإ�ضافة �إلى �أنّ اختيار مثل 

ا يكون بق�صد التناف�س والنديّة. هذه المقطعات والخرافات �إّمن

)1( انظر: ابن جني، الخ�صائ�ص، ج3، �ص299.
)2(  انظر: مجال�س العلماء، مجل�س رقم 25.

بيدي، طبقات النحويين واللغويين، �ص97. )3(  انظر ترجمته: الزُّ
)4( انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص47.
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والمازنّي  )216ه��ـ(  الأ�صمعي  بين  فيه  المناظرةُ  جرتِ  �آخ��رَ)1(  مجل�س  وفي 
عن  �س�أله  لّما  النا�س،  �أمام  تخطئته  �إلى  الأ�صمعي  ق�صدَ  المازنيُّ  ك�شف  )249ه��ـ( 
الفرق بين الرفع والن�صب في المعنى في قوله تعالى: {�إنّا كلَّ �شيءٍ خلقناه بقدَر} 
وفي  بي")2(.  العامّة  يُغريَ  �أنْ  وخ�شيتُ  مرادَه  "فعَلِمْتُ   : المازنيُّ فقال  القمر/49، 
: "قد �أطال  مجل�س ثالثٍ جمع الفراءَ )207هـ( والجرميَّ )225هـ( قيل فيه للجرميِّ
ا عُقِد من �أجل التناف�س، لا من �أجل طلبِ  �س�ؤالك؛ �أفلا ت�س�ألُهُ!")3( وك�أّين بالمجل�س �إّمن

العلم، وبيانِ ال�صواب، وح�صولِ الانتفاع به.

وفي مجل�سٍ رابع)4( جمع المبردَ )285هـ( والزجّاجَ )316هـ( ظهر �أنّ الزجاج 
لّما �أدرك عُلوَّ ��شأنِه في النحو، عزم على مناظرة المبرد و�إقامةِ الُحجّة عليه، �إلّا �أنّه 
ا على  لما كانت المناظرةُ بينهما علم الزجاجُ مكانةَ المبرد اللغويةَ، فلم يُظهر اعترا�ضً
�أنّه  �إلّا  قدّمَه المبردُ،  �أنّ الزجاجَ لم يعتر�ضْ على �شيء  ما �سمعه من المبرد. ومع 
لم يُعلنْ قَبوله ور�ضاه بما �سمعه منه �إعلانًا �صريحًا، ولم يك�شف عنه، واكتفى ب�أنْ 
يبقى الاعترافُ بينه وبين نف�سه، �إذ قال وا�صفًا ما قدّمه المبردُ: "فقلتُ في نف�سي: هذا 
هذا  يُعلن  �أن  الزجاجَ من  منع  تُرى هل  فيا  باطلٌ")5(.  ذلك  �سوى  ، وما  هو الحقُّ

الاعترافَ على الملأ �إلّا خ�شيتُه على �شخ�صيته النحوية من الهزيمة.

يظهرُ لي من فحوى ما جرى في المجال�س الأربعة المذكورة �آنفًا، وفي معظم 
يُعَدُّ �سببًا  �أنّ �إظهارَ الذاتِ، لا �سيّما النحويةُ منها  المناظرات المثبتة في الجدول )2( 

وا�ضحًا في �شيوع التناف�سية بين المتناظرين.
)))  انظر: مجل�س رقم 134.

)))  الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص224.
)))  ابن جني، الخ�صائ�ص، ج3، �ص299.

)))  انظر: مجل�س رقم 76.
)))  الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص127.
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��شأنِها،  من  والإعلاءِ  ذواتِهم،  �إظهار  على  المتناظرينَ  حر�ص  على  وف�ًالض 
لدى  ال�سيا�سيةُ  الحظوةُ  �إنّها  بينهم،  التناف�س  على  بعثتْ  �أخرى  دواعٍ  هناك  كان 
الخلفاء والأمراء والوزراء، ونيلُ العطايا والجوائز. ففي مجل�سٍ)1( عند محمد بن 
عبدالله بن طاهر)2( جُمع فيه بين ثعلب )291هـ( والمبرد )285هـ( ظهر �أنّ الأمير 
قد نوى عقد هذه المناظرة ق�صدًا منه �إلى �إظهار القوة النحوية لدى كلٍّ منهما، فكان 
هو مَن يُدير المناظرةَ، وكان هو من ي�س�ألُ، في�ستمعُ لما يقولُه المبردُ وثعلبٌ في الم�س�ألة 
اني  المعرو�ضة. وكان كلما فرغا من م�س�ألةٍ، انتقل بهما �إلى م�س�ألةٍ �أخرى بقوله: خّرب
عن كذا)3(. وكان من الأمير في نهاية المجل�س �أن �ضمّ ثعلبًا �إلى ولده، و�ضمّ المبرد 

�إلى نف�سه. فالدافعُ الاقت�صاديُّ �إذًا، حا�ضٌر في بع�ض المناظرات.

ا عند محمد بن عبدالله بن طاهر،  وفي مجل�سٍ �آخرَ)4(، اجتمع ثعلبٌ والمبرد �أي�ضً
وتوجّهاتٍ  �آراءٍ  من  يقدّمُهُ  بما  الأمير،  من  التقرب  على  ه  حر�صَ المبردُ  ف�أظهر 
نحويّة، وذلك لّما التقى ثعلبٌ المبردَ وعليَّ بنَ عبدالغفار بدار الأمير، فقال عليُّ بنُ 
عبدالغفار: "قد اجتمعتُما، و�أريدُ �أنْ �أ�س�ألَ عن م�س�ألةٍ. فقلتُ )ثعلب( له: �سَلْ. فقال: 
ما معنى قولِ اللهِ جلّ وعز: { لَيْ�سَ كَمِثْلِهِ �شيءٌ }. فقلتُ: معناه لي�س مثله، ولي�س 
مثلٍ.  ومثلُ  كالأ�سماء  �أنّها  ليُعْلمَ  الكافَ  تُدخلُ  والعربُ  واحدٌ،  فيه  المعنى  كمثله، 
فالتفتَ �إلى محمدٍ بن يزيد ف�س�ألَه فقال: هذا جوابٌ مقنعٌ، ولكنْ �إذا دخلنا ال�ساعةَ �إلى 

الأمير ف�سلني عنها بح�ضرتِه حتى �أخبَرك بما بقي فيها")5(.

�إلى الأمير ف�سلني  �إذا دخلنا ال�ساعةَ  �إنّ قولَ المبرد: "هذا جوابٌ مقنعٌ، ولكن 
))) انظر: مجل�س رقم 55.

)))  هو �أميٌر ولي نيابة بغداد في �أيام المتوكل. توفي �سنة 253هـ.
)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص95-94.

)))  انظر: مجل�س رقم 53.
)))  الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص91.
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عنها بح�ضرته حتى �أخبرك بما بقي فيها"؛ فيه ما يكفي من الدليل على حر�ص المبرد 
غيِره.  �أو  ثعلبٍ،  مناف�سةِ  عبَر  ذلك،  �إلى  و�سعيه  الأمير،  لدى  الحظوة  نيل  على 
ومما ي�ؤكدُ ذلك، قولُه -�أعني المبرد- في مجل�س)1( �ضمّه وثعلبًا عند محمد بن عبدالله 
ف�شعر  الأميَر")2(.  �أُفْهِمُ  و�أنا  �صوابٌ  "هذا  ثعلب:  ر�أيَ  وا�صفًا  قال  �إذ  طاهر،  ابن 
بِ وا�ضحٌ لدى المبرد. بل هناك ما  ثعلبٌ من جرّاء ذلك بالغيظ. �إذًا، فق�صدُ التك�سُّ
هو �أو�ضح منه، فيروى �أنّ المبرد وهارون الحائك ال�ضرير النحوي تناظرا يومًا، 
فقال له المبرد: �أراكَ فَهِمًا فلا تُكابِرْ؛ فقال هارون: يا �أبا العبا�س، �أبذُلُ جهدي في 
النحو؛ لأنّه خبزُنا ومعا�شُنا، فقال له المبردُ: �إذا كان خبزَكَ فكابِرْ �إذًا كابرْ!)3( فهذه 
دعوةٌ �صريحةٌ من المبرد �إلى التناف�س من �أجل المال، بل هي دعوةٌ �إلى ما هو �أبعدُ 
من التناف�س، هي دعوة �إلى المكابرة. والمكابرةُ عند �أهلِ المناظرة "هي المنازعةُ لا 

لإظهارِ ال�صواب، ولا لإلزامِ الخ�صمِ، وهي �ضدُّ المناظرةِ")4(.

�إذًا، يتبّني لنا مما جاء في المجال�س ال�سابقة �أنّ التناف�سَ الذي كان ي�سيطرُ على 
ا كان لأجلِ �إظهار الذات، و�إعلاءِ ��شأنِها، �أو لنيلِ حظوةٍ  المناظرات النحوية، �إّمن

لدى الوزيرِ، �أو الأمير، �أو الخليفة. 

ال�صورة الثالثةُ: الت�سليةُ والم�سامرةُ: وتُعدُّ الت�سليةُ والم�سامرةُ دافعًا من الدوافع 
الباعثةِ على عقد المناظرات النحوية �أو غيِرها، لا �سيّما �إن جرتْ في ح�ضرة خليفةٍ، 
�أو �أمير، �أو وزير، فيروي المازنيُّ )249هـ( �أنّه ح�ضر يومًا مجل�سَ الخليفة الواثق 
، هات  بالله )232هـ(، واجتمع جماعةُ نحويّي الكوفة، فقال له الواثقُ: "يا مازنيُّ

)))  انظر: مجل�س رقم 49.
)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص84.

)))  انظر: القفطي، �إنباه الرواة على �أنباه النحاة، ج3، �ص361.
)))  التهانوي، محمد علي، ك�شّاف ا�صطلاحات الفنون والعلوم، �ص1634-1633.
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م�س�ألةً")1(. ف�أنْ يطلبَ الخليفةُ من المازنّي م�س�ألةً �أمرٌ يدلُّ على �أنّ الت�سليةَ والم�سامرة 
بنَ  ويعقوبَ  المازنيَّ  جمعَ  مجل�سٌ  المجل�س  هذا  ومثلُ  المجل�سِ.  هذا  في  مق�صودتانِ 
ال�سكّيت )244هـ( عند محمد بن عبدالملك الزيات وزيرِ المعت�صم بالله، فقال محمدُ بنُ 
عبدالملك للمازنّي: �سَلْهُ عن م�س�ألة)2(. ولنا �أنْ نعُدّ هذه ال�صورةَ )الت�سلية والم�سامرة( 

فرعًا على ال�صورة الثانية )التناف�س(؛ فقد يكون التناف�سُ دافعُه الت�سليةُ والم�سامرةُ.

ال�صورةُ الرابعةُ: التع�صبُ و�إ�سقاطُ الخ�صم: وقد ح�ضرتْ هذه الغايةُ في عدد 
لي�س بالقليل من المناظرات، ولا �أرى �أنّ هذه الغايةَ منقطعةٌ تمامًا عن غاية التناف�س 
التي ظهرت في ال�صورة الثانية؛ فقد يكون التناف�سُ بين العلماء في �إظهار ذواتهم، 
ونيلِ الحظوة لدى الأمراء، هو المو�صلَ �إلى التع�صب، والمعاندة، والمنازعة. لذا، 

يمكننا �أنْ نعدّ هذه ال�صورة امتدادًا لل�صورة الثانية ومتولّدةً منها.

وفي الجدول الآتي بيانٌ لتلك المناظرات التي �سيطر على جوّها العامِّ التع�صبُ، 
والق�صدُ �إلى �إ�سقاط الخ�صم:

جدول رقم )3(

مناظراتٌ بين
ب�صريّيِن

مناظراتٌ 
بين

كوفيّيِن
مناظراتٌ بين ب�صريّ وكوفّي

 ،65 ،22 ،21
لا يوجد140.

 ،131 ،120 ،79 ،17 ،8 ،5 ،4
.151 ،133

بالإ�ضافة �إلى مناظرة بين الفراء والجرمي)3(.
بيدي، طبقات النحويين واللغويين، �ص89. )))  الزُّ

))) انظر: المرجع ال�سابق، �ص203.
))) انظر: ابن الأنباري، �أبو البركات، الإن�صاف في م�سائل الخلاف بين الب�صريين والكوفيين،

       تحقيق: جودة مبروك محمد مبروك، مكتبة الخانجي، ط1، القاهرة، �ص45.



73

العدد الخام�س والت�سعون مجلة  مجمع اللغة العربية الأردني 

المناظرةَ،  تعيبُ  التي  الأمور  يقفُ على عدد من  المناظرات  هذه  والمدققُ في 
وتنحرفُ بها عن م�سارِها المو�ضوعِ لها، فتكادُ تخرجُ من دائرة المناظرة �إلى �أ�شياءَ 

�أخرى، كالمكابرة، والمنازعة، والمجادلة. وبيانُ ذلك في النقاط الآتية:

1- محاولةُ �إدخالِ الخ�صمِ في حالةٍ من القلق والا�ضطراب. وهذا ما ح�صل بالفعل 
الأحمرُ)1(  فا�ستقبلَه  الك�سائي )189هـ(،  لمناظرة  لّما ح�ضر  �سيبويه )180هـ(  مع 
عليّ بنُ المبارك )206هـ( بنيّة �إ�سقاطِه وا�ستفزازِه. فما �سُئلَ �سيبويه عن م�س�ألةٍ 
قال:  �أخط�أتَ. حتى  له:  قالا  �إلا  بعده  الفراءِ )207هـ( من  �أو من  الأحمرِ  من 

َ �صاحبُكما حتى �أناظرَه)2(.  ل�ستُ �أكلّمُكما �أو يَحْ�ُرض

المتناظرينِ.  �أحدُ  بها  ي�شعرُ  التي  الأَنَويّةِ  من  الناتُج  واحتقارُه  الخ�صمِ  ازدراءُ   -2
�أبي محمد يحيى بن  له مع  الك�سائيُّ في مجل�سٍ  �أطلقها  التي  العبارةُ  ومثالُ ذلك 
: "يا �أبا الح�سنِ، ت�أتينا عنك �أ�شياءُ نُنْكرها.  المبارك اليزيديّ)3( لّما قال له اليزيديُّ

فقال: و�أيُّ �شيءٍ مع النّا�س �إلّا ف�ضلُ بزاقي")4(.

3- ال�ضحكُ الممزوج بالهُزءِ وال�سخرية تعبيًرا عن رف�ض ما قدّمه الطرفُ الآخر. 
، ف�أجاب  وذلك على نحو ما �صدر من الأ�صمعيّ )216هـ( لّما تناظرَ والك�سائيَّ
الك�سائيُّ جوابًا لم يُعجبِ الأ�صمعيَّ ف�ضحك منه وتَهانَفَ)5(. والتهانُفُ ال�ضحكُ 

بال�سخرية)6(.
بيدي،  الزُّ وانظر:  النحاة، ج2، �ص313.  �أنباه  على  الرواة  �إنباه  القفطي،  ترجمته:  انظر   (((

طبقات النحويين واللغويين، �ص134.
)))  انظر: الزجاجيّ، مجال�س العلماء، �ص9.

بيدي،  الزُّ وانظر:  �ص31.  ج4،  النحاة،  �أنباه  على  الرواة  �إنباه  القِفطي،  ترجمته:  انظر    (((
طبقات النحويين واللغويين، �ص61.

)))  انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص11.
)))  انظر: المرجع ال�سابق، �ص257.

))) انظر: ابن منظور، ل�سان العرب، مادة )هـ ن ف(.
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حاتم  �أبي  بين  ح�صل  ما  ذلك  ومثالُ  المعرفة.  وعدمِ  بالجهل  الخ�صمِ  اتهامُ   -4
التوّزيّ)1(  �أنّ  فيروى  )230هـ(،  التوّزيّ  محمد  و�أبي  )255هـ(  ال�سج�ستانّي 
�س�أل ال�سج�ستانّي)2( عن كلمة )الفردو�س( �أمذكر هي �أم م�ؤنث؟ ف�أجابه ال�سج�ستانيُّ 
ب�أنها مذكرٌ. ف�أنكر التوّزيُّ ذلك، وقال لل�سج�ستانّي: يا غافلُ، �أمَا ت�سمعُ النّا�سَ 
هنا  ها  الأعلى  نائمُ،  يا   : ال�سج�ستانيُّ فردَّ  الأعلى.  الفردو�سَ  �أ�س�ألُك  يقولون: 
�أفعل ولي�س بفَعْلى)3(. فالتوّزيُّ ي�صفُ ال�سج�ستانيَّ بالغافل، وال�سج�ستانيُّ ي�صفُه 

بالنائم. ف�أيُّ مناظرةٍ هذه التي تقوم على ال�سباب وال�شتم!

5- �إ�سكاتُ الخ�صمِ، واعترا�ضُ كلامِه، وعدمُ انتظارِه حتى يُكملَ مرادَه. وذلك 
�أو  لّما تناظر والأ�صمعيَّ حول رفع )رئمان(  على نحو ما وجدناه من الك�سائيِّ 
له  فقال  بالن�صب)4(،  هي   : الأ�صمعيُّ وقال  بالرفع،  الك�سائيُّ  فرواها  ن�صبِها، 

: "ا�سكتْ، ما �أنتَ وهذا؟")5(. الك�سائيُّ

6- فَرَحُ �أحدِ المتناظرينِ بخط�أ الطرفِ الآخر. ومثالُ ذلك ما ح�صل بين الك�سائيِّ 
ف�ضرب   ، الك�سائيُّ ف�أخط�أ  الر�شيد،  بح�ضرة  تناظرا  لّما  اليزيديِّ  محمد  و�أبي 
لامَه  فلمّا  محمد.  �أبو  �أنا  وقال:  فرحِه،  عن  تعبيًرا  بالأر�ض  قلن�سوتَه  اليزيديُّ 
هذا  من  �أن�ستني  الغَلَبِ  "لذّةُ  معتذرًا:  يقول  راح  ت�صرفه  على  الح�ضور  بع�ض 
ا عُقدتْ بينه وبين  �إّمن �أنّ المناظرةَ  �أُح�سن")6(. وتف�سيُر ما ح�صل من اليزيديّ  ما 

الك�سائي لغر�ض المناف�سةِ و�إ�سقاطِ الخ�صم، لا لأجلِ العلمِ و�إظهارِ ال�صواب.
)))  انظر ترجمته: القِفطي، �إنباه الرواة على �أنباه النحاة، ج2، �ص126.

بيدي، طبقات النحويين واللغويين، �ص94. )))  انظر ترجمته: المرجع ال�سابق، ج2، �ص58. وانظر: الزُّ
)))  انظر: الزجاجيّ، مجال�س العلماء، �ص41.

)))  انظر: الأن�صاري، ابن ه�شام، مغني اللبيب عن كتب الأعاريب، تحقيق: محمد محيي الدين 
عبدالحميد، المكتبة الع�صرية، بيروت، 1991، ج1، �ص56.

))) انظر: الزجاجي، مجال�س العلماء، �ص35. 
)))  المرجع ال�سابق، �ص195.
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خاتمة البحث

عمّا  بعدَها  �أو  قربَها  النحويّة،  المناظراتِ  حالَ  البحث  هذا  في  بيّنا  فقد  وبعدُ، 
. وكان ذلك ا�ستنادًا �إلى معيارين اثنيِن، الأوّلُ: اكتمالُ �أركان  له علماءُ هذا الفنِّ �أ�صّ
المناظرة.  الفعليّ بين طرفي  والتقابل  والمعتر�ض،  والمدّعي،  الدعوى،  المناظرة: 

والثاني: الغايةُ من عقد المناظرات. 

وتبّني �أنّ المعيارَ الأوّل قد كان له الأثرُ الكبيُر في تحديد ما هو داخلٌ في دائرة 
يعني  الأربعة  المناظرة  �أركان  من  ركن  فغيابُ  منها؛  خارجٌ  هو  وما  المناظرةِ، 
التي  الم�صطلحات  كثيٍر من  دائرة  بل خروجَها من  المناظرة،  دائرة  خروجَها من 
التي  والمجادلة  والمعاندة  والمكابرة  كالمنازعةِ   ، العامِّ الإطار  في  المناظرة  مع  تلتقي 

تقت�ضي وجود الأركان الأربعة الموجودة في المناظرة. 

و�أمّا المناظرات النحويةُ التي حققت الأركانَ الأربعة، فقد تعددت الغايةُ منها، 
�أو  الم�سافة،  تقريب  لكلِّ �صورةٍ منها دورٌ مهمٌّ في  �أربع �صورٍ، كان  فكانت على 
تبعيدها بين ما هو ماثلٌ في ن�صو�ص المناظرات، وم�صطلحِ المناظرة على ال�صورة 
�أثّر في  ل لها علماءُ فن المناظرة. وقد كانت ال�صورة الرابعة هي �أكثر ما  �أ�صّ التي 
ها المو�ضوع لها في الأ�صل، فابتعدتِ من  �إبعاد المناظرةِ، والانحرافِ بها عن خطِّ
ينخلعُ  كاد  حتى  ال�صواب،  �إظهار  في  المتمثلِ  الأ�سا�سِ،  ها  غر�ضِ عن  ذلك  جرّاء 
والمجادلة،  كالمنازعة،  �أخرى،  م�صطلحات  في  لتدخلَ  المناظرة،  م�صطلحُ  عنها 

والمكابرة، والمعاندة.

التي و�صلتنا لم تكن -في معظمها-  النحويّةَ  المناظراتِ  �أنّ  الأمرِ،  وخلا�صةُ 
العلم  ال�صواب، وح�صولِ  �إظهارِ  �إلى  ت�سعى  التي  الُمثلى والإيجابيّةِ  ال�صورةِ  على 
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البحث  �آداب  علماءُ  و�ضعها  التي  والآداب  بال�ضوابط  تلتزمْ  ولم  به،  والانتفاع 
والمناظرة، فكان من ذلك �أنْ نراها في ثوب العلميّة تارةً، وفي ثوبِ ال�سوف�سطائية 

والمغالطةِ تارة �أخرى.
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