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 المراجع

 العربية: المراجع أولاً:

 ذوي والتلاميذ العاديين التلاميذ بين الفرق(:١٩٩ )ه ربيع مسعد عواد، أحمد أحمد.1

 العربية، التربية مستقبل مجلة اللفظية، الرياضية المشكلات حل في التعلم صعوبات

.٥٨-٣٣ ص ص )؟(، العدد ،1 المجلد

 وثبات صدق على الفورية الراجعة التغذية أثر(:١٩٨٢) غنيم الرفاعي أحمد.٢

 كلية منشورة، غير دكتورة رسالة متعدد، من الاختيار ذات العقلية الاختبارات
 الزقازيق. جامعة التربية،

 العربية، النهضة دار مكتبة المصور، الذكاء اختبار(:١٩٧٨) صالح زكي أحمد.3
 القاهرة.

 في المعرفة وراء ما مهارات لتنمية برنامج (:أثر٢٠0 )ه مبروك توفيق أسماء.٤

 دكتورة رسالة الأساسي، التعليم من الأولى الحلقة أطفال لدى القراءة مهارات تحسين
 القاهرة. جامعة التربوية، والدراسات البحوث معهد منشورة، غير

 كلية المقترحة، العلاجية والخطة التعلم صعوبات(:٢٠٠٣) كوافحة مفلح تيسير ه.
 جدة. الخاصة، التربية قسم المعلمين،

 النهضة دار التعليم، ونظريات التعلم سيكولوجية(:١٩٩٩) الحميد عبد جابر.٦
 القاهرة. العربية،

 تواجه التي الصعوبات(:١٩٩٦) رياض أمال الكندري، الله عبد رمضان، خيرية.٧

 التربية مستقبل الكويت، بدولة اللفظية المسائل حل عند الابتدائية المرحلة تلاميذ

٠١٩١-١٧٣ ص ص )؟( العدد ،٢٨ المجلد العربية،

 حل إستراتيجية لتنمية تدريبي برنامج فاعلية(:٢٠٠٤) المطلب عبد يحيى دلال.٨

 الإعدادي، الثاني الصف تلاميذ من الرياضيات تعلم صعوبات ذوي لدى المشكلات

 القاهرة. جامعة التربوية، والدراسات البحوث معهد منشورة، غير ماجستير رسالة

 كلية منشورات والتطبيقي، النظري التعلم صعوبات(:٢٠٠٣) الوقفي راضي.٩
 عمان. ثروت، الأميرة

١٥٩



 على للتعلم الذاتي التنظيم مهارات لتعلم برنامج أثر(:٢٠٠٣) سليمون ميهوب ريع ا.٠

 كلية منشورة، غير دكتورة رسالة الجامعة، طلاب من عينة لدى الأكاديمي الأداء
 طنطا. جامعة التربية،

 الأداء على للتعلم الذاتي التنظيم لتنمية برنامج أثر(:٢٠٠ العلا)ء أبو سوسن.١١
 معهد منشورة، غير دكتورة رسالة الدراسي، التحصيل لمنخفضي الذاتية والفعالية
 القاهرة. جامعة التربوية، والدراسات البحوث

 مستوى تحسين على الذاتي التنظيم لتنمية برنامج أثر(:٢٠٠٤) الله عبد ا.شريف٢

 التحصيل ومتوسطي منخفضي من الأساسي التعليم من الأولى الحلقة تلاميذ تحصيل

 جامعة التربوية، والدراسات البحوث معهد منشورة، غير دكتورة رسالة الدراسي،

 القاهرة.

 لدى اللفظية المسائل حل مهارات تنمية(:١٩٩٢) صيام الرحمن عبد سعيد شلبي.١٣

 التربية، كلية منشورة، غير دكتوراه رسالة الخامس، بالصف التعلم بطيى التلاميذ

 بنها. /فرع الزقازيق جامعة

 رفع على الذاتي للتدريب مقترح برنامج فعالية(:١٩٩٦) الباز إيراهيم عادل.14
 المسائل حل مهارات في الابتدائية بالمرحلة الرياضيات معلمي أداء مستوى

 ض الثاني، الجزء العد)لا؟(، بينها، التربية كلية مجلة الزقازيق، جامعة الرياضية،

.٣٩٧-٣٤١ ص

 واستراتيجيات والدافعية المعرفة وراء ما(:٢٠٠٢) العدل محمود محمد عادل.١٥

 جامعة التربية كلية مجلة التعلم، صعوبات وذوي العاديين لدى للتعلم الذاتي التنظيم

.٧٨-٩ ص ص الأول، الجزء ،٢٦ ،العدد شس عين

 الأسس التعلم في الخاصة الصعوبات(:٢٠٠٣) الوهاب عبد أنيس الناصر .عبد1٦

 الإسكندرية. والنشر، الطباعة لدنيا وفاء دار والتشخيصية، النظرية

 المشكلات لحل ليستر نموذج استخدام أثر(:١٩٩٤) منصور العزيز عبد المجيد .عبد1٧

 رسالة الهندسية، المشكلات حل في الأزهري الإعدادي الثاني الصف تلاميذ أداء على
 القاهرة. جامعة التربوية، والدراسات البحوث معهد منشورة، غير ماجستير

 والتوزيع، للنشر الفرقان دار التربوي، النفس علم(:١٩٨٣)" نشواتي المجيد .عبد1٨
 الأردن. اليرموك، جامعة
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 الارتباطي المنظور بين التعلم سيكولوجية(:١٩٩٦) الزيات مصطفى فتحي.١٩
 للجامعات. النشر دار القاهرة، -،٢- المعرفي النفس علم سلسلة المعرفي، والمنظور

 والتسخيصية النظرية الأسس التعلم صعوبات(:١٩٩٨ الزيات) مصطفى فتحي٢٠
 للجامعات. النشر دار القاهرة، -،٤- المعرفي النفس علم سلسلة والعلاجية،

 المؤتمر ومحدداتها، الذاتية للكفاءة العاملية :البنية(١٩٩٩ الزيات) مصطفى .فتحي٢١
١٢-١٠ شمس عين جامعة النفسي، الإرشاد مركز النفسي، للإرشاد السادس الدولي

.٤١٧-٣٧٣ ص ص ، ،القاهرة نوفمبر

 المرحلة تلاميذ من عينة لدى التعلم صعوبات(:١٩٩١) الزراد خير محمد فيصل.٢٢

 (، نفسية تربوية مسحية )براسة المتحدة العربية الإمارات دولة في الابتدائية

٠١٧٧-١٢١ ص ص والثلاثون، الثامن العدد العربي، الخليج رسالة

 مكتبة ،2 ط الرياضيات، وتعلم تعليم في استراتيجيات(:١٩٨٩) إبراهيم عزيز .مجدي٢٣
 القاهرة. المصرية، النهضة

 المشكلات حل في القصور وعلاج تشخيص(:١٩٩٩) الشحات أحمد محمد .مجدي٢٤

 منشورة، غير دكتورة رسالة التعلم، صعوبات ذوي التلاميذ لدى اللفظية الرياضية
 بنها(. الزقازيق)فرع جامعة التربية، كلية

 المشكلات حل على القدرة تنمية في الكومبيوتر استخدام(:١٩٩٢) المشد أحمد .محمد٢٥

 شمس. عين جامعة البنات، كلية منشورة، غير دكتوراه رسالة الرياضيات، في

 تنميتها وطرق الرياضية المشكلة حل لعمليات (:دراسة1٩٨ )ه الإيباري أحمد .محمود٢٦
 جامعة التربية، كلية منشورة، غير دكتوراه رسالة الثانوية، المرحلة تلاميذ لدى

. الإسكندرية

 وراء لما استراتيجيتين فعالية(:١٩٩٨) الرياشي وحمزة مراد اللطيف عبد .محمود٢٧

 الثانوي، التعليم طلاب لدى الرياضية والميول المشكلة حل مهارات تنمية في المعرفة

.٣٤٢-٢٨٢ ص ص ،٣٢ العدد التاسع، المجلد ببنها، التربية كلية مجلة

 القاهرة. الكتب، عالم الرياضيات، تدريس أصول(:١٩٧٣) خضر حسن .نظلة٢8
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 حل مهارات تنمية على الذاتي التنظيم استراتيجيات استخدام أثر
 في الساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ لدى الحسابية المشكلة

 الأساسي التعليم مرحلة من الأولى الحلقة

 التربية في الماجستير درجة على للحصول مقدمة رسالة

 التربوي النفس علم قسم من

 الباحثة من

 جاموس ياسين صوفيا

 السيد حسن منى الدكتورة]
 التربوي النفس علم مساعد أستاذ

 التربوي علم النفس قسم رئيس بعمل قائم
 القاهرة جامعة

 إشراف

 شريف محمود نادية الدكتورة/ الأستاذة
 التربوي النفس علم أستاذ

 )الأسبق( الأطفال رياض كلية وعميد
 القاهرة جامعة

 م٢٠٠٦ ه-١٤١٦



 العربية باللغة الرسالة ملخص

 مقدمة:

Self) للتعلم الذاتي التنظيم يعتبر - Regulation Learning (SRLالمفاهيم من 
 الحسابية المشكلة حل كان سبق ففيما الحسابية، المشكلة حل تتناول والتي التربية في الحديثة

 لحل المطلوبة الإجراءات بشرح المدرس فيها يقوم التي التقليدية الطرق على بالاعتماد يدرس
 والممارسة. للتدريب كاف وقت إعطاء ثم ومن الحسابية المشكلة

 المتطلبات مع تتلاءم تعد لم الحسابية المشكلة حل تدريس في التقليدية الطرق لكن

 الحديث الاتجاه أن حيث التعلم، صعوبات ذوي المتعلمين وخصوصا المتعلمين لمعظم التربوية

 يساعد ، للتعلم الذاتي التنظيم مفهوم تطوير على والمعتمد الحسابية المشكلة حل تدريس في

 نوعية وتحسين التعليمية العقبات تجاوز على التعليمية الصعوبات ذوي وخصوصا المتعلمين
 التعليمية بيئاتهم في فعالين متعلمين يصبحوا كي مساعدتهم خلال من وذلك لديهم، التعلم

 في تقدمهم مدى مراقبة على كذلك قادرين و الإستراتيجية, ذخيرتهم من الاختيار على قادرين

 ما. هدف تحقيق أجل من المختارة الإستراتيجيات تلك استخدم
@Pape & Smith, 2002: 2)

 عمليات بعض على الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ تدريب إن حيث

 يجعلهم مما لديهم الحسابية المشكلات حل مهارات ينمي للتعلم الذاتي التنظيم واستراتيجيات
 مهارات تنمية ستحاول الحالية الدراسة فإن لذلك بنجاح. الحسابية المشكلات حل على قادرين

 برنامج تقديم خلال من الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ لدى الحسابية المشكلات حل

 للتعلم. الذاتي التنظيم وعمليات استراتيجيات بعض تنمية على يعتمد تدريني

 الدراسة: مشكلة
 التالي: السؤال في الدراسة مشكلة وتتحدد
 التلاميذ لدى الحسابية المشكلة حل مهارات تنمية في المقترح البرنامج فعالية مدى ما ه

 الأساسي؟ التعليم من الأولى الحلقة في الحساب تعلم صعوبات ذوي

 الدراسة: أهداف
 يلي: فيما يتلخص للدراسة الرئيسي الهدف فإن ذكره سبق ما على بناءاً

 خلال من الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ لدى الحسابية المشكلة حل مهارات تنمية

 المقترح. البرنامج جلسات



 الدراسة: فروض
 في التجريبية المجموعة في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ أداء يتحسن الأول: الفرض

 المشكلة حل مهارات اختبار وفق القبلي القياس في أدائهم مع بالمقارنة البعدي، القياس
 الحسابية.

 التالية: الفروض الفرض هذا من ويتفرع
 فهم لمهارة القبلي القياس مع بالمقارنة البعدي، القياس في التجريبية المجموعة أداء يتحسن ا.

 الحسابية. المشكلة

 لمهارة القبلي القياس مع بالمقارنة البعدي، القياس في التجريبية المجموعة أداء يتحن ا.
 الحسابية. المشكلة لحل خطة وضع

 لمهارة القبلي القياس مع بالمقارنة البعدي، القياس في التجريبية المجموعة أداء يتحسن.1
 الحسابية. المشكلة حل خطة تنفيذ

 لمهارة القبلي القياس مع بالمقارنة البعدي، القياس في التجريبية المجموعة أداء يتحسن.4
 الحسابية. المشكلة حل تقويم

 للمجموعة البعدي القياس في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ أداء يتحسن الثاني: الفرض

 المشكلة حل مهارات اختبار وفق الضابطة المجموعة في أدائهم مع بالمقارنة التجريبية،
 الحسابية.

 التالية: الفروض الفرض هذا من ويتفرع

 التجريبية، للمجموعة البعدي القياس في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ أداء يتحسن ا.
 الحسابية. المشكلة فهم مهارة في وذلك الضابطة، المجموعة في أدائهم مع بالمقارنة

 التجريبية، للمجموعة البعدي القياس في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ أداء يتحسن ا.

 المشكلة لحل خطة وضع مهارة في وذلك الضابطة، المجموعة في أدائهم مع بالمقارنة
 الحسابية.

 التجريبية، للمجموعة البعدي القياس في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ أداء يتحسن ا.
 المشكلة حل خطة تنفيذ مهارة في وذلك الضابطة، المجموعة في أدائهم مع بالمقارنة
 الحسابية.

 التجريبية، للمجموعة البعدي القياس في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ أداء يتحسن
 الحسابية. المشكلة حل تقويم مهارة في وذلك الضابطة، المجموعة في أدائهم مع بالمقارنة

 مي



 الدراسة: عينة
 الصف تلاميذ من وتلميذة تلميذا ؟(٠) من الحالية للدراسة الأساسية العينة تكونت

 بمحافظة الأساسي للتعليم الأولى الحلقة من الحساب تعلم صعوبات ذوي الابتدائي الخامس
١١٣,٥٦ ذكائهم متوسط بلغ كما شهرا,١٤١,٤٣ الزمنية أعمارهم متوسط بلغ وقد الجيزة،

 تلميذا(١٥) منها كل عدد بلغ حيث -تجريبية( )ضابطة مجموعتين إلى تقسيمهم وتم تقريبا،

 وتلميذة.

 صالح. زكي احمد إعداد من
 الباحثة. إعداد من

 الباحثة. إعداد من

 الباحثة. إعداد من

 الدراسة: أدوات
 المصور الذكاء اختبار•
 العشرية. الكسور وحدة في التحصيلي الاختبار•
 الحسابية. المشكلة حل مهارات اختبار•
 الحسابية. المشكلة حل مهارات تنمية برنامج•

 الإحصائية: الأساليب

 الأساليب خلال منSPSS//.10 الإحصائية الحزمة باستخدام البيانات تحليل تم

 التالية: البارامترية

 المعياري. والانحراف المتوسط.1

.t اختبار.7 testالمتوسطات. بين الفروق دلالة لحساب 
 إيتا. مريع باستخدام التأثير حجم حساب.٣

 وإجراءاتها: التجريبية الدراسة خطوات
 المستخدمة الأدوات مناسبة مدى من للتأكد إجراءها تم حيث الاستطلاعية: الدراسة.1

 وقدراتهم. التلاميذ لمستويات المقترح والبرنامج
 في المستخدمة الأدوات وثبات صدق من بالتأكد الباحثة قامت حيث الأدوات: تقنين.٢

 البيانات. جمع

 ذوي التلاميذ من وتلميذة تلميذاً(٣٠) من مكونة عينة اختيار تم الدراسة: عينة اختيار.٣
 معينة. محكات تطبيق خلال من وذلك الحساب تعلم صعوبات

 بين دلالة ذات فروق وجود عدم من للتأكد القياس هذا إجراء تم القبلي: القياس.٤

 حل مهارات متغير في والضابطة التجريبية المجموعتين في التلاميذ درجات متوسطي
 البرنامج. تطبيق قبل الحسابية المشكلات

 حل مهارات لتنمية المقترح البرنامج أنشطة تطبيق تم حيث المقترح: البرنامج تنفيذ ه.
 التجريبية. المجموعة تلاميذ على الحسابية المشكلات

٤



 المشكلات حل مهارات اختبار تطبيق بإعادة الباحثة قامت حيث البعدي القياس.٦

 الذي الأثر على التعرف بهدف والتجريبية الضابطة المجموعتين أفراد على الحسابية
 المشكلة حل مهارات في التجريبية المجموعة تلاميذ على المقترح البرنامج أحدثه

.. الحسابية

 الدراسة: نتائج
 في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ درجات متوسط بين إحصائيا دالة فروق توجد ا.

 )فهم الحسابية المشكلة حل لمهارات والبعدي القبلي القياس في التجرييية المجموعة
 القياس لصالح الحل( تقويم الحل، خطة تنفيذ المشكلة، لحل خطة وضع الحسابية، المشكلة

 البعدي.

 في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ درجات متوسط بين إحصائيا دالة فروق توجد.٢

 )فهم الحسابية المشكلة حل لمهارات البعدي القياس في والضابطة التجريبية المجموعتين
 لصالح الحل( تقويم الحل، خطة تنفيذ المشكلة، لحل خطة وضع الحسابية، المشكلة

 التجريبية. المجموعة

٥



 الرسالة مستلخص

 حل مهارات تنمية في المقترح البرنامج أثر على التعرف إلى الحالية الدراسة هدفت

 تقويم الحل، خطة تنفيذ المشكلة، لحل خطة وضع الحسابية، المشكلة )فهم الحسابية المشكلة

 من مكونة عينة على الدراسة إجراء تم وقد الحساب. تعلم صعوبات ذوي التلاميذ لدى الحل(

 مكات تطبيق خلال من وذلك الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ من وتلميذة تلميذاً(٣٠)

١١٣,٥٦ ذكائهم متوسط بلغ كما شهرا,١٤١,٤٣ الزمنية أعمارهم متوسط بلغ وقد معينة،

 تلميذا(١ )ه منهم كل عدد بلغ حيث -تجريبية( )ضابطة مجموعتين إلى تقسيمهم وتم تقرينا،

 تعلم صعوبات ذوي التلاميذ عينة لفصل بعضها الأدوات من مجموعة تطبيق وتم وتلميذة،

 في تحصيلي واختبار صالح، زكي احمد إعداد من المصور النكاء اختبار وهي الحساب،
 بالدراسة الخاصة البيانات لجمع الآخر وبعضها الباحثة، إعداد من العشرية الكسور وحدة

 الباحثة قامت وقد الباحثة، إعداد من الحسابية المشكلة حل مهارات اختبار هي الأدوات وهذه

 الزمني، )العمر من كل في والتجريبية الضابطة المجموعتين تكافؤ من بالتأكد البداية في
 البرنامج أنشطة بتنفيذ الباحثة قامت ذلك وبعد الأربع(، الحسابية المشكلة حل مهارات الذكاء،

 تطبيق تم ثم التجريبية، المجموعة تلاميذ على الحسابية المشكلات حل مهارات لتنمية المقترح

 بهدف والتجريبية الضابطة المجموعتين أفراد على الحسابية المشكلات حل مهارات اختبار

 مهارات في التجريبية المجموعة تلاميذ على المقترح البرنامج أحدثه الذي الأثر على التعرف
 الحسابية المشكلة حل مهارات تحسن عن الدراسة نتائج أسفرت وقد الحسابية، المشكلة حل

 مقارنة البعدي القياس في التجريبية المجموعة في الحساب تعلم صعوبات ذوي التلاميذ لدى
 تعلم صعوبات ذوي التلاميذ لدى الحسابية المشكلة خل مهارات تحسنت كما القبلي. بالقياس

 الضابطة. بالمجموعة مقارنة البعدي القياس في التجريبية المجموعة في الحساب

 المفتاحية: الكلمات
 المرحلة التلاميذ- الذاتي التنظيم استراتيجيات- الحسابية المشكلة حل مهارات- البرنامج

 الابتدائية(. )المرحلة الأساسى التعليم من الأولى

 وب
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Summary

Introduction
Self-Regulation Leaming (SRL) is one of the new concepts in

education that stdy mathematical problem solving. In the past,
mathematical problem solving was being taught using traditional methods
by which the teacher was explaining the required procedures to solve the
mathematical problem, and then giving a sufficient time for training and
practice.

However, the traditional methods that are used in mathematic is no
1onger efficient for educational requirements of most learners specially the
learners with learning disabilities; the new trend in teaching mathematical
problem solving that is based on developing the concept of the learner's self
regulation helps learners, specially the learners with learning disabilities, to
overcome educational obstacles, and improving their educational quality.
This occurs through helping these learners to be effective learners in their
educational environment, and able to choose from their strategic reserve.
(Pape & Smith, 2002: 2)

Training stdents with learning disabilities for some of the learner's
self regulation processes and strategies increases their mathematical problem
solving skills that make them able to solve mathematical problems
successfully. Therefore, this stdy attempts to develop mathematical
problem solving skills of the students with learning disabilities in
mathematics through a training program based on developing some of the
learner's self regulation processes and strategies.

Stdy Problem:
The Problem of the study is determined with this question:

How is the effective of the proposed program in developing mathematical
problem solving skills of the children with mathematical learning disabilities
at the first stage of basic education?

Stdy Purposes:
The aim of the present study is to:

Develop mathematical problem solving skills of the children with
mathematical learning disabilities through out the propose program.

Study Fypotheses:
1. The performance of stdents with mathematical problem solving, in

experimental group, progresses in the post-test comparing with their
performance in the pre-test according to the mathematical problem
solving test.
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2. The perfommance of students with mathematical problem solving, in
experimental group, progresses comparing wit the perfommance of
the students in the control group according to the mathematical
problem solving test.

Stdy Sample:
Participants of the present stdy consisted of 30 stdents with

mathematical learning disabilities fifth primary grade from the first stage of
basic education in Giza Governorate, their ages ranged from 131 to 150
months and their degree on inelegance test ranged from 112,85 to 114,28
and they are divided into two groups (experimental- control) each of them
are 15 stdents.

Stdy Tools:
1. The Portrayed Intelligence Test, prepared by Ahmad Zaki Saleh.
2. The Mathematical achieving test, prepared by the researcher.
3. The test of mathematical problem solving skills, prepared by the

researcher.
4. Program for developing mathematical problem solving skills,

prepared by the researcher.

The statistical methods wsed:
The collected data were processed by number of methods:

Mean and Standard Deviation.
T- Test for computing the significance of mean differences.
n2.

Study Procedures:
1. PilotStudy; was administrated to verify the appropriateness

of the study's tools and the proposed program for stdent's
levels and abilities.

2. [nstruments $tandardization: was checked by the researcher
to erify the validity and stability of instruments used for
collection data.

3. Choosing the study sample: The study sample consists 0f 30
students with mathematical learning disabilities.

4. TeprEtest: was conducted to make sure that there were no
statistically significant differences between mean scores of
the control group and the experimental group for the
variable of the stdy before applying the program.
Moreover, the groups equivalence was computed as for
chronological age and intelligence.
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5. Applying the proposed program; where the program
activities were applied to develop the mathematical problem
skills on the experimental group by the researcher.

6. ThepoSttest; where the test of the mathematical problem
skills were reapplied for the two groups (experimental -
control) in order to recognize the effect of the program on
the experimental group children in the mathematical
problem skills.

Study Results:

1.There are statistically significant differences between the mean scores of
the children with mathematical learning disabilities in the (understanding the
mathematical problem, put a plan to solve a mathematical problem, apply
the plan, evaluation the plan) in the experimental group on the pre-test and
the post-test.
2.There are statistically significant differences between the mean scores of
the children with mathematical learning disabilities in the (understanding the
mathematical problem, put a plan to solve a mathematical problem, apply
the plan, evaluation the plan) in the experimental group and control group
on the post-test
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Abstract

The present study aims recognize the effect of the proposed program
on developing the mathematical problem solving skills (understanding the
mathematical problem, put a plan to solve a mathematical problem, apply
the plan, evaluation the plan) in the children with mathematical learning
disabilities. Participants were 30 students with mathematical learning
disabilities, and they are divided into two groups (experimental- control)
each of them are 15 stdents. their ages ranged from 131 to 150 months and
their degree on inelegance test ranged from 112,85 t0 114,28. Varieties of
instruments were used some of them to separate the sample, They are the
Portrayed Intelligence Test, prepared by Ahmad Zaki Saleh, The
Mathematical achieving test, prepared by the researcher. And the others
instruments was used to collect the stdy-related data. They are the test of
mathematical problem solving skills, prepared by the researcher.

Firstly, the researcher verified the equivalence between the groups in
chronological age, intelligence, the four mathematical problem solving
skills. Afterwards she applied the program activities on the experimental
group then did the post-test where mathematical problem solving skills
were tested for the children with mathematical learning disabilities in the
eperimental and control groups.

The Study Results revealed the improvement of mathematical
problem solving skills for the experimental group on the post-test in
comparison with the pre-test, also with the post-test for the control group.

Key words:
Program- Self Regulation Learning Strategies - Mathematical

Problem Solving Skills - Children at the First Stage of Basic Educational
(the primary school).
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