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Le suiet est immense et il ne peut etre ques­
tion ici d'un traitement systematique et appro­
fondi. Il n'entre pas non plus dans le plon de
cette relation de prEsenter une bibliogrophie
complete. Ce qui suit est considErer ث comme
une continuation modeste de l'expose excellent
que nous a donne i y a dix ans A. Spitaler de
la lexicographie arabe dans Linguistica semiti­
ca : presente e futuro, publiee par G. Levi Dello
Vida (1961), p. 128 et suiv.

Pour ce qui est de la lexicographie chez les
Arabes il faut se souvenir du fait important aue
ce genre appartient aux 'ulum al-'adab.et par
a aussi d la litterature arabe dans 'aquelle il
occupe selon ب certains auteurs arabes - une

place d'honneur. l s'ensuit qu'une relation de
la lexicographie arabe doit viser non seulement
les dictionnaires modernes dont l'objet est es­
sentiellement pedagogiaue mais aussi les pro­
gres des etudes sur la lexicographie nationale
ancienne faites por les savants de nos iours.
Des lors, on donnera un compte-rendu de cer­
tains ouvrages qui traitent de problemes rela­
tifs 6 cette IittErature lExicle de langue arabe

Ouant 6 la naissonce et l'Evolution de la {e­
xicographie nationale, le 'ilm al-luga, nous ne
possedons pas encore une vraie histoire de lo
lexicographie arabe, complete et satisfaisante
a toutes les exigences scientifiques. Les cau­
ses de cette lacune sont diverses. C'est vrai
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que nombre de dictionnaires anciens Edites en
Orient sont a notre disposition, ouvrages qui en
depit de maintes imperfections peuvent sans
doute etre utilises comme des sources d'un
apercu historique. En se bornant gEnEralement

lo publication de traitEs menus, comme p. ex.
ceux qui sont rendus accessibles par A. Haffner
(1), les savants europeens se sont reculEs de­
vant le travail long et fatigont qui est associE

I'Edition critiaue des ouvrages lexicaux d'une
etendue plus grande. Il fout pourtant signaler
une exception remarquable : le grand diction­
naire Soms al-'ulUm du XIle siEcle apdes J.-C.,
compose par Naswdn al-Himyar (GAL , ا p. 364;
S 1. p. 528). En vue de faire publier cet ouvrage
importont 1'arabisant suedois Carlo Landberg
{mort en 1924) o IEguE une somme considero­
ble d'argent (2) et la publication a Ete commen­
cee par K. V. ZetterstEen (mort en 1953) et S.
Dedering (3}. Cependant, plusieurs textes sont
restEs inEdits ou sont perdus, ce qui rend diffi­
cile /'Etablissement complet des sources utili­
sEes dans les compilotions volumineuses d'une
6poque posterieure, Ajoutez que les matEriaux
lexicaux qui se trouvent dans les ouvrages
grammaticaux ou littEraires ('adab, suruh etc.)
edites [usqu'b present ne sont pas suffisam­
ment exploitEs de ce point de vue (4), NEan­
moins en Etudiant cette littErature immense on
a pour le moment recours a l'expEdient utile
que constituent les index et les vocabulaires
qui aussi en Orient font aujourd'hui souvent
portie d'une Edition de tels textes. On peut men­
tionner ici p. ex. le 6e volume de Mu gam ma­
qdyis al-luga de Ahmol Ibn Fdris dans I'Edi-

tion de 'Abdassaldm Muhammad Hdrn {5), le
3e vol. de I'edition d'al-Munsif d'Ibn GinnI (6),
le deuxieme vol. des 'Amalr d'as-Sori al-Murta­
da (7), le Diwan al-Hutaya avec les commentai­
res d'lbn as-Sikkit, d'as-Sukkari et d'as-Sigis­
tani (8). II est donc regrettable que ['edition egy-
ptienne d'lslah al-mantiq d'lbn as-Sikkit (1949)
manque d'un index de mots ou de racines (9),
tondis que I'edition nouvelle du Kitab al- A4-al
d'Ibn al-dtiya par les soins de 'Ali Fawra est
heureusement pourvue d'un index des racines
(10). Une Etde importante accompagnee d'un
index tres utile est enfin celle de M. Talbi, un
elve de R. Blochere, sur al-Muxassas d'lbn
Sido (11).

Ainsi mlgrE de lacunes considerables nous
disposons des maintenant de moteriaux si ri­
ches qu'on peut dire qu'il existe dEja des con­
ditions assez fovorables pour faire ou refaire
٢'hisToire de la lexicographie arabe. En effet il
ne nous manque pas de travaux preparatoires.
Abstraction faite de t'article d'E. G. Lane, Ueber
die lexikographie der arabischen Sprache
(ZDMG, 3 [1849], pp. 90-108) et du Preface prE­
cieux de son dictionnaire on peut mentionner
t'article presque inconnu de ZetterstEen Om ara­
bisk lexikografi (Minnesskrift till professor Ael
Erdmann, 1913, p. 6 et suiv.) ainsi que 1'esquis­
se bien connue de F. Frenkow, The Beginnings
of Arabic Lexicography until the time of Jauhari
with special reference to the work of lbn Duraid,
JRAS, Centenary Supplement (1924), pp. 255-
270. Une Etude malheureusement indchevee
- qui marque des progres considErobles est
celle de . ل Kraemer, Studien zur altarabischen

{1) Kltdb as-sa', d'al-Asmai (Sitzungsber. der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften, philosoph.-hist. Cl. 133: 6
Wien 1096); Texte zur arob Lexlkographle, Leipzig 1905. .

(2) K. V. ZetterstEen, Caro Landberg som orientalist, Uppsola 1942, p. 53.
(3} Teil , ا Leiden 1951-53.
(4) Cp. . ل Kraemer, « Oriens» 6 (1953), p. 206.
(5) Le Caire 1366-71.
{6) Ed. lbrDhim Mustafd-'Abdollah Amin, Le Caire 1954.60.,
(7) Ed. Muhammad Abu !Fad- ا lbrdhim, Le Caire 1954.
(8) Ed. Nu'mn Amln Tbh5, Le Caire 1958,
(9) Ed. Ahmod Muh. Sdkir-'Abdassolam harvn, Le Coire 1949; on prepare une &diticn critique du commentaire

d'lbn as-Sirdfi sur l'lsldh, cp. Donum Natallclum H,S. Nyberg oblatum {1954), p. 138 et suiv.
(10) Le Calre 1952.
{1٦) Al-Muhassas d"ibn Sldah. Etude-lndex, Tunls 1956 cp, «Oriens » 6, p. 221. Soit aussi mentionnE Ie Fihrs

al-١uga des Rasd'il 0l-G5hiz, ed. 'Abdassakdm Muh. Hbrvn Le Caire 1964-65.



Lexikographie د («Oriens» 6 [1953], pp. 201-238).
Au Caire est paru en 1956 I'euvre instructive de
Abdallah Darwis, aأ Ma agim al-'Arabiya ma'o
'tina wass li-Mu'gam al-'Ayn ١i-١-Xali Ibn Ahmad,
utilisEe surtout par .A. ل Haywood dans sa mono­
graphie Arabic Lexicography. lts History, and its
Place in the General History of Lexicography
(1960) (12). De plus il ne faut pas oublier ici
1'introduction de Ahmad 'Abdalgafur 'Attr 8 Ia
nouvelle Edition du Sihdh d'ol-Gawhari (1956)
ou la dissertation solide de S. Wild, un Eleve de
Spitaler Das Kitab al-'Ain und die arabische Le­
wikographie {1965).

• Aux problemes qui ont au premier lieu attirE
I'intErt des chercheurs s'occupant de ces Etu­
des appartient d'un cotE la provenance de lo
lexicographie arabe., de I'autre fe probleme de
la structure et de la filiotion structurale des di­
vers lexiques, probleme lie Etroitement d la
question de la naissance de toute cette activitE
chez les Arabes. Depuis longtemps on s'interes­
se surtout au Kitdb al-'Ayn d'al-Xolil lbn Ahmad
al-Farhidf (mort environ 170 H), le plus vieux
dictionnaire de la langue arabe (13).

Comme on le sait, Karl Vollers a deja en 1893
avance la these que le systeme phonetique de
Xalil ait etE empruntE la ث science linguistique
indienne. La solution de ce probleme Etont
d'une importance primordiale pour I'histoire des
idees on va se concentrer ci-dessous sur cette
question. tes vues de Vollers ont &tE acceptEes
par Carl Brockelmann dans l'edition premiEre
de son histoire de la littErature arabe 1 (1899),
p. 97, n. 2. Plus tard, dans la seconde edition
de I'histoire ١ (1938), p, 156 et n. 4 il ٥ reiete
cette hypothese, car Il ne s'agit que d'une hy­
pothese, les epreuves etant, comme Tous le
verrons, assez insuffisantes. Neanmoins, en
1960 Haywood a de nouveau soutenu la thEse
que Xalil ait empruntE I'idEe de son alphabet
phonetique aux Hindous. Dans ['ouvrage men­
tionnE ci-dessus il dit: « That al-Xhalil really in­
vented this alphabet is to be doubted, if by in-

vention we imply complete originality. He wrote
his book in Khurasan, aided by a native of that
country, Laith; and Khurasdn is the gateway
from Persia to lndia. A comparison of his order
with thot of the Sonscrit alphabet shows suffi­
cient brood similarity to suggest influence, yet
enough divergence in detail to indicate on inde­
pendent mind mouldiNg borrowed ideas. Apart
from minor deviations, concerned chiefly with
the peculiarly Arabic letters, the main differen­
ces are that al-Khalil puts the aspirates among
the gutturals, and the sibilants with the pala­
tals, whereas both these come at the end of the
Sanscrit alphabet,. after the labial and semi­
vowels » (pp. 37-38) (14). On reviendra sur ce
point plus tard. La terminologie fondomentale
des grammairiens syriaques anciens Etont em­
pruntee aux Grecs et par la reprise par les Ara­
bes il faut tout d'abord rappeler quelques traits
significatifs de Ia iexicographie grecque.

Chez les peuples anciens les langues n'ont
pos au premier abord Ete Etudiees pour elles­
memes, mais en vue de la recitation correcte
d'un rituel religieux ou de I'intelligence de vieux
textes sacrEs ou [uridiques. Ainsi la linguisti­
que rEsulte ici du besoin pratique d'expliquer
et de prononcer correctement tels textes. La
linguistique grecque s'est developpee au sein
des etudes homeriaues et dans les 6coles de
grammaire de l'antiquitE la poesie a par consE­
quent occupe le premier plan, la prose etant
laissee aux rhEtoriciens. La vraie lexicographie
s'est crEee a ['ecole d'Alexandrie. Le premier
qui ait compose une collection de mots est Phi­
letas de Kos. Le titre de son cuvre etait Atakta,
ce qui est intEressant aussi au point de vue' de
t'arabe. De telles collections se sont dEvelop­
pes les premiers lexiques qui sont tous ordon­
nEs d'apres les choses, d'aprEs les suiets; ce
n'est qu'au temps dHadrien qu'on puisse d6-
montrer un ordre qlphdbetique. Le grand ou­
٧rage Etaient les Lexeis composEes par Aristo­
phane de Byzance, bibliothecaire env. 195 avant
J.-C. II etait ordonn6 d'apres les choses : les

(12) Cp. Spitaler, OLz 63 (1968), coll. 50-58.
(13) Kraemer, « Oriens» 6, .pp. 206-209.
14) Sur lo supposEe influence indienne voir aussi pp. 6, 8 ٥t 26.
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noms des 6ges de la vie, les noms des cris des

onimaux etc. D'aprEs le meme principe est redi­
ge le grand synonymique Onomastikon de Pollux
qui contient aussi une phraseolagie. D'une gran­
de importance a EtE 'octivite de Didymos Chal­
kenteros au temps d'Auguste. Se basant partiel­
lement sur celui-ci Pomphile d'Alexandrie (50
aprEs (.C-. ل o crEe le dictionnaire Leim6n en 95
Hivres, diposE d'apres les choses et pourvu de
Ioca probantia. Or, au temps d'Hadrien DiogE­
nien a creE de I'cuvre de Pomphile son «Dic­
tionnaire des etudiants pauvres », conservE jus­
qu'au Moyen Age. Nous en trouvons une epito­
me dans le dictionnaire alphabetique d'HEsyche
(Vle siecle) ou sont Ecartes presque tous les
loca probantia.

Cela suffit pour nous domner une idee de I'ac­
tivitE lexicographique des Grecs. ll importe d'ob­
server que plusieurs de ces ouvrages Etaient
connus des Syriens chretiens qui ont propagE
la science grecque aux Arabes.

On o dEjd mentionne Ia position dominante
de la poesie dans la linguistique grecque. Ce
trait est aussi typique de la lexicographie aro­
be qui abonde en sawahid poEtiques. C'est bien
possible qu'i s'agisse ici d'une influence direc­
te du ctE de la lexicographie grecque. Or, Ies
conditions sociales et culturelles qui chez les
Arabes ont conduit a la suprematie de la poe­
sie sont assez compliquEes. D'abord nous avons

observer une ambivalence remarquable dansة 
la conception de la litterature. D'un cote une
adherence d la Gahilfya comme I'epoque qui
seule a pu produire de vrais fuhul. De I'autre
l'exigence de la religion nouvelle de poser le
Our'an avant toute autre litterature. Au fur et
d mesure que les conditions caractErisant la
vieille cuFture disparoissent, la vieille poEsie
paienne obtient la fonction de la muruwa habil­
lee en mots de sorte qui rappelle 'importance
croissante de lo T5ra apres Ia disparition du
prophEtisme chez les Juifs. Encore chez ٥t-T٥'-

alibi (mort en 1038) s'est maintenu ce melange
dans la Muqaddima du lexique Fiqh al-luga {15).

Abstraction faite du Kitab al-'Ayn de Xalil lbn
Ahmad les deux ouvrages d'lbn as-Sikkit, Ie Ki­
tdb al.'Alfaz et I'lslah al-mantia, constituent en-
5emble le dictionnaire orabe le plus vieux. Le
premier est redigE selon les matiEres, Bdb al­
gina wa l-xisb, Bab al-faar wa gadb- ا etc. C'est

-n principe que nous connaissons de la lexicoر 
-raphie grecque. Chez les Grecs on o de bonي 

ne heure commencE systematiser ث d'apres 'es
suiets les materiau lexicaux ramossEs por les
glossographes; voir ce qu'on a dit plus hout.
Comme on l'a dEjd dit, le choix des mots et le
plan sont inspires par les Etudes sur les 6po­
pees homeriques. Si l'on examine le choix des
rubriques dans Ie Kitdb al-'Alfaz on trouvera
peut-Etre que celui-ci est d'une large mesure
dicte par la situation de la vie nomade, decrite
par les vieux poetes.

On a deja mentionne les sawahid abondonts.
Or, ['influence de la poesie apparoit aussi d'uhe
autre maniere. Ouond on passe plus tard a I'or­
dre alphabEtique on n'arrange pos les mots se­
{on les lettres initiales, comme p، ex. dans !'Asds -
al-balaga d'az-Zamaxsari, mais d'aprs le prin­
cipe introduit par al-Gawhari dans le Sihdh,
c'est-a-dire selon les lettres finales (16). La vieil­
le qasida a lettre finale invariable a invitE ce ف
principe. En outre le mot dernier d'un vers etoit
souvent d'un caractere particutierement poEti­
que et important au point de vue de {a lexico­
graphie. lci on place souvent les nawadir qui
ouent un si grand rOle chez les lexicographes.

La somme des entrEes lexicales constitue ce
qu'on a designe comme la romencloture d'un
dictionnaire, cp. eau et Claude Dubois, lntro­
duction a la texicographie: le dictionnaire (197٦)
p. 57. Les entrees sont generalement donnees
dans un ordre alphabEtique, ordre convention­
nel mais arbitraire et qui a souvent Ete critique,

(15) Ed. Mustafa as-Soqqa - Ibrahim al-Abyai - 'Abdalhafiz Salabi, Le Caire 1957, p.1.
(16) ٢ Oriens » 6, pp. 212 et 216.
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cp. M. Cohen, Preceedings of the Ninth nter­
national Congress of Linguists (1962) , p. 497 et
suiv. Or, la nomenclature du Kitdb al-'Ayn est
structurEe (17) d'aprEs un ordre alphabEtique
special, creE par al-Xalil lui-meme. La suite des
tettres de cet alphabet est la suivante:'hhx

١I(.٩kgsdsszttdzdtrln fb m wy  و18}
s'agit alors de savoir comment il est arrive
un tel agencement des phonemes consonanti­
aues.

Selon l'avis d'al-Xalil on doit s'efforcer de
trouver une raison {hugga), ue ultima ratio ac­
-eptable pour {'ordre alphabetique, I'ordre con­
ventionnel Etant sans valeur intrinsEque. Mais

-n argument decisif ne s'obtient que par l'inر 
termEdiaire d'un examen prEcis (istiqsd). ll s'est
1ecidE de partir de la place de l'articulation
(maxrag) coracterisant chaque phoneme con-
3onantique. I importe de voir comment il est
1rrivE 6 la trouver. Le procEde par lequel il ٥
pu Etablir le maxrag consiste en ce quil « goD­
te » (dqa) les consonne (huruf). Alors, il o
trouve que le langage se produit dans le halq,
le 'ayn etant articule dans I partie postErieure
du halq (19). « Du fond du halq et en avant » lui
apparait alors un principe valable quand il s'agit
1'agencer les phonemes dans un ordre alpho­
bEtique rEel. ،

Or puisque les voyelles entourantes sont ap­
tes a influencer les consonnes il faudrait of­
franchir celles-ci de l'influence au'imposent les
voyelles. Autrement on ne peut pas « goOter »
les phonemes consonantiques en tant que tels.
Toutefois, en prononcant p. ex. un t, g,' etc.
comme 'at, 'ag, 'a' etc. al-Xaifl ne peut pas se
liberer completement des voyelles (20). Or al­
Xalfl ٥ aussi cree une thEorie mEtriaue en pre-

nant l'image de l'Ecriture comme le point de
dEpart. Pour une lettre quiescente il s'est ser­
٧i de l'alif et pour une Iettre accompagnee d'une
voyelle il pose un ha, ١ et O resectivement
{21). Alors il a concu l'ecriture comme une ecri­
ture syllabique, et Il semble aussi exister des
rapports entre la theorie metrique d'al-Xalil et
le principe de l'ordre alphabetique qu'il a trou­
vE Aucun trait de sa theorie mEtrique ne de­
noncant une provenance indienne il n'est pas
probable qu'il ait emprunte ce principe aux Hin­
dous. De plus, un terme comme dawg pourroit
trEs bien reflEter des speculations autour de Ia
fonction de Io yeEag chez Aristote (22), et, ce
qui ne doit pos Etre oubliE : d'autres circonstan­
ces nous montrent dans lo meme direction. Al­
XalIl dit p. ex. : al-huruf Ilatf buniya biha kalamu
١-'Arabi tamaniyatun wa 'isruna harfan, li kulli
harfin minha sarfun wa garsun. 'amma l-garsu
fa huwa fahmu s-swati fi sukDni l-harfi wa 'am­
ma s-sartu fa huwa harakatu ١-harfi {23). ll est
probable que c'est la connaissance que le gars
« bruit » constitue la perception pure du son
d'une consonne, le sarf « changement » Etant
concu comme un mouvement de la lettre, qu'a
fait al-alil « go0ter » les phonemes de la m­
niere mentionnEe (24). Le gars correspond ou
5ohpa d'Aristote qui a dit lui-meme :cnyatdg

Au moyen(.25)»٢ أo;wdgo; &atly 7 م زاك15¢٦
de la voyelle une consonne passe de I'etat de
potentialite a celui de l'actualitE. Or, etant don­
ne que la haraka est un mouvement il faut se
souvenir du fait que le mouvement a une torme.
La designation de cette forme est magran
« cours », de gara, yagri « couler. courir », ce

• qui rappelle la notion de vرلأ g chez les Grecs,
de o& غ « couler » (26).

.E. Benveniste, Problemes de Iinguistlque genErale (1966), p. 91, n. (17 إ3
(18) Al-Azhari, Tahdib a ,lga- ا ed. 2etterstEen, « Le Monde Orienta!» 14 (1920), p. 39. cp. I'dition du Caire 1966.
(19) «Le Monde Oriental » 14, p. 39.
(20) Ibld, cp. Haywood, Arabic LexicographY, p. 27.
(21) Cp. G. Weil. Grundrlss und System der altarabischen Metren {1958), p. 14 et suiv.
(22) P. ex. Da Anima 420 b.

.Le Monde Oriental » 14, p. (23) ء46
(24) Cp. M. Brdvmann, Materlalism und Untersuchungen zu den phonetlschen tehren dar Araber {1934), p. 16 et

suiv.
(25) De Anima 420 b.
(26) Orsuec 19-20 (1972), p. 93. n. 2.
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lnspir entre autre par le livre de Haywood
est aussi !'essai nouveau de S. Wild de prou­
ver la thEse discutee en apportant des points
de vues partiellement nouveaux dans la disser­
totion mentionnee ci-dessus, surtout p. 37 et
suiv.

Mais oussi le fomeux systEme des permuta­
tions consonantiques est d'une grande impor­
tance pour la question de la provenance de la
mEthode de Xalil, p. ex. sadda : dassa etc. Pre­
nons comme un exemple exclusivement illus­
tratif 1es permutation d'un type comme dara­
ba (27).
X1-22-X3 = «arala
X1-X3-X2 «ebara
12-I1-K3 = radaba
De ces possibilitEs il nomme musta'mal celles
qui sont en usage et muhmal celles qui ne sont
pas usitees. Il faut, ici, rappeler un petit traitE
grammatical d'lbn Xokya avec le titre Kitdb
Laysa fi kaldmi 1'-Arabi ma yagrآ magraahu «Il
n'existe pas dans la angue des Arabes ce qui
a cette forme ». Pour ce qui est de cette notion
de !'usage et du non-usoge on ne peut se pas­
ser de penser ou grammairien grec HErodien
(Ile siecle apres (.C-. ل qui a composE un traitE
ovec ie titre Iegl autdFrog TCr GtotyEio oU il'
pose la question quelles sont les lettres qui peu­
vent se succder et, en outre, comment les syll­
bes doivent-elles Etre divisEs. Ainsi al-Xalil, sem­
ble-t-il se trouve dans la trodition des Grecs et
non pas dans celle des Hindous Cela ne veut pas
dire qu'on conteste la possibilitE d'une inspiro­
tion accessoire indienne. Mais, il faut sans dou­
te que I'on apporte des arguments plus con­
vaincants, des epreuves d'une valeur dEcisive.

Le plus grond evEnement dans le domaine de
la lexicographie est sans doute le Wbrterbuch
der klassischen arabischen Sprache. Auf Grund
der Sammlungen von August Fischer, Theodor
Nbldeke, Hermann Reckendorf und anderer
@uellen herausgegeben durch die Deutsche
Morgenldndische Gesellschaft. In Verbindung
mit Anton Spitaler bearbeitet von Jbrg Kraemer
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und Helmut Gdlje. Le premier fascicule est pa­
ru en 1957 et jusqu'a present dix fascicules sont
publies, constituant un volume entier de 586 p0-
ges. A partir du troisieme foscicule M. Ullmann
a supplEE . ل Kroemer et H. Gdtie comme « Bear­
beiter ». M. UlImann est aussi I'auteur de la pre­
face du volume (1970), texte qui reflete sa ف
maniere les opinions qu'ont les auteurs de ce
3ictionnaire sur certaines questions de la {in­
guistique gEnErale. D'un intErEt particulier est
ce qu'appelle M. UlImann « die lexikalische Be­
deutung », c'est-d-dire « der von den [eweiligen
Zusammenhdngen unabhdngige Bedeutungs­
kern auquel s'oppose «die aktuelle Bedeutung»,
c'est--dire «die sprachlich realisierte, durch
den [eweiligen Textzusammenhang determinier­
te Bedeutung» (p. II). Ce qui decide le succes
Eventuel d'une telle methode c'est naturellement
la validite des postulats thEoriques qui sont d la
bose de I'abstraction de la «lexikalische Bedeu­
tung ». cp. P. Guiraud, La semantique (1966) et
A. . ل Greimas, SEmantiaue structurale (1966).
Cuoi quil en soit, Ie KAS لا represente un tra­
vail excellent de l'arabistique allemande. Pour
la premiEre fois nous possEdons une partie du
vocabulaire arobe qui repose directement Sur
les sources littEraires et qui aussi indique eac­
tement celles-ci. Beaucoup de soins est appor­
t€ d I'etablissement de l'origine des mots, em­
pruntes, ainsi constituant un merite particulier
de cette entreprise. On connait bien les diffi­
cultEs qu'offre souvent 'etude des mots d'em­
prunt ou des calques dans une laague quel­
conque. A ce propos il conviendrait de signaler
l'article instructif de W. Eilers lranisches Lehn­
gut im arabischen Lexikon (« Indoiranian Jour­
nal » 5 [1962]). Mais beaucoup y reste .faire ف
Prenons p. ex. le fascicule 9-10, p, XIIl o dis­
cute M. UlImann le mot kindFrun en se conten­
tant de ['explication des Arabes, c'est-a-dire
qasFrun galizun, himdrun galizun etc., cp. fasci­
cule 7، p. 379 a. lI conviendrait peut-etre de ren­
voyer au mot kandar «a short, thick-set man,

l2-l3-A1 = rala«a
Y3-X1-X2 = uaara
13-h2-X1= baraia

(27) Cp. Wild, Das KItdb al-Aln, p. 29. Un tel systeme de permutations n'apparait pas dans «Le Monde Orien­
ta}» 14, p. 45, cp. aussl Havywood, Arablc Laxlcography, p. 36.
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a stout ass » (Steingass) du neopersan. On se
pemmettra aussi de rappeler le mot mukaddin
r bettelnder Gauner, betrigerischer Gaukler,
fahrender Bruder » (fasc. 2, p. 89 b), cp. les no­
tes dans ['edition nouvelle du Kitdb al-Buxala'
preparee par tahd al-Hdgirl (1958), p. 304 et suiv
Ce mot sembie du moins influencE par le mot
persan gad « mendiant: mendicite », gada (y)
« pauvre, mendiant ».

L'autre grande entreprise lexicographique est
reprEsentee par R. Blachere - M. Chouemi - C.
Denizeau, Dictionnaire arabe-francais-anglais,
fasc. 1 (1967) - fasc. 29 iusqu'au mot gahdratun
(1972). La base du depouillement a etE le Lisan
aإ -'Arab, complEte par le aamus, le Tag al-'Arus
et le Muxassas d'lbn Sida. Cependant, il ne s'0-
git pas d'un dictionnaire de I'arabe classiaue
seulement.. mais d'un dictionnaire qui couvrira
la masse du vocabulalre de l'arabe littEral. em­
ployE depuis la seconde moitie du Vle siecle
jusqu'd nos iours; pour une dElimitotion des
pEriodes titteraires voir I'etude instructive de R.
Blachere dans les « Studia Islamica » 24 (1966)
p. 5 et sulv.

En 1959 H. Wehr avait publiE un Supplement
zum arablschen W5rterbuch fir die Schriftspra­
che der Gegenwart, le Committee on Language
Prgrams of the Americon Counci of Learned
Socleties ayant deia plus tot decidE de soute­
nir la publication d'une 4dition nouvelle rEvisEe
et augmentee du dictionnaire' bien connu de
Wehr. En 1961 A Dictionary 6f Modern Written.
Arable de H. Wehr est alnsi paru par les soins
de . ل Milton Cowan. Des lors les arabisants ont
a leur disposition un outil excellent d l'etude de
I'arabe moderne littEraire. En outre, parmi les
ouvrages utiles mentionner ici sont p. ex. L.
Ma'luf, al-Mungid, 15e, 1956; Munir Ba'labakkI
(Munir Ba'albaki), al-Mawrid, qams ingilizأ ­
'arabi 1970; Elias A. Elias, al-Camus al-'asri,
'arabi-ingiliz6آ, e 1953; The Orford English-Ara­
bic Dictionary of Current ,sage ا ed. by N. S.
Doniach 1972; G. Krahl, Deutsch-arabisches
Wbrterbuch 1964; G. Schregle, Deutsch-arabi­
sches Wة rterbuch, 1963. D'une grande utilitE
sont naturellement les lexiques spEciaux dont le
nombre va sans cesse augmentant, p. ex. 'Atd'-

allah Kalaf ad-Duwayni - Hilmi Mixd'il Bisdy.
• Mustalahat 'ilm al-Hayawan, Le Caire 1958; 'Ab­
dallotif Husayn - Hasan Labib, ، Oamus al-mus­
talahat wa 1-murdsalat al-maliya .wa t-tigariya,
Le Caire 1951: Ahmad Kamdl at-Tubgi, @amus
a-mustalahat al-bahriya at-tigdriya, Le Caire
1958.

Pour les dialectes la situation n'est pasaus­
si favorable. Avant tout on a besoin d'une €di­
tion nouvelle de S. Spiro, Arabic-English Dictio­
nary of the Modern Arabic of Egypt, Sec. Ed.,
1923. Cependant, .une langue plus moderne est
sans doute d trouver dans les livres suivants
qu peuvent أ rendre de bons services : Edward
E. Etias Practical Dictionary of the Colloquial
Arabic of the Middle East, Sec. Ed. 1950; Elias
A. Elias, Egyptian-Arabic Mannual for Self-Stu­
dy, 17th Ed. sine anno ; E. A. Elias, Practical
Grammar and Vocabulary of the Colloquial Egy­
ptian Arabic, 4th Ed. 1943; R.S. Harrel - Layla
Y. Taufik - G. D. Selim, 1essons in Colloquial
Egyptian Arabic, 1963. En outre on peut men­
tionner C, Denizeau, Dictionnaire des parlers
arabes de Syrie, Liban et Palestine, 1960 (sup­
pkement ou dictionnaire de BarthElemy) ; K. Sto-"
wasser-M. Ani, A Dictionary of Syrian Arabic
(Dialect of Damascus), English-Arabic, 1964 ;
A. Lentin, Suppl6ment au Dictionnaire pratique
arabe-francais de Marcelin Beaussier, 1959.

Certes, ce qui est dit plus haut ne peut pds
dire que tous ces ouvrages seraient tout a fait
satisfaisants. A I'exception du WKAS les dic­
tionnaires manquent de rEferences exactes auX
sources dont sont tirEs les exemples illustratifs
etat des choses qui est certainement explicable
et aussi excusable en ue de !'etendue des md­
teriaux, mais qui tout de meme denonce un
grave inconvEnient. On se demande aussi si le
temps n'est pas venu d'essayer de restreindre
partout o il sera possible le pele-mEle des dic­
tionnaires o sont confondues des racines ho­
mophones sous une seule entrEe. Ce dEsiderat
nous conduit a parler un peu de I'etat prEsent ،
de I'Etymologie arabe.

Les Etudes etymologiques impliquent, on le
sait bien, dans le domaine de l'arabe parfois
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 اام
racines homonymes. C'est vrai, peut-etre, que
la plupart des mots ont besoin d'etre eclairee.
Mais cet Etat des choses ne doit pas nous em­
pEcher de profiter des rEsultots acquis dans
le vaste domaine de la linguistique semitique
et genErale, en vue de rompre la dictature ab­
solue, la tyrannie de la racine, partout, ou nous
1e pourrons.

Est-ce que -nous pouvons faire quelque cho­
se dans l'espece ? Bien sDr, essayons de re­
duire la fdcheuse homonymie un peu. Cela se
fait, si nous comparons le groupe « partir » (sd­
fara, safar-, safr-) avec le groupe « luire » (sa­
fara, 'asfara) et nous demandons ce qu'ont les
deux groupes en commun. D'abord il faut rOp­
peler .un phenomEne d'ordre genErale : le degrE
d'abstraction d'un mot comme « voyager ». En
francais, p. ex., on distingue « partir » et « ٧o­
yager », des verbes qui n'ont pas le mEme mo­
de d'action. Autrefois le voyoge Etait depen­
dant des circonstances mEtEorologiques dans
une mesure plus large qu'auiourd'hui. C'est un
fait qui se reflete aussi dans les langues. Pour
ce qui est de l'arabe des expressions comme
'asbaha et 'arsa sont bien connues, imitEes
aussi en espagnol: yo amanecF en Madrid y
anochecf en Toledo (28). Ainsi on ٥ 'asfara «etre
au lever de l'aurore», dErive d'un sfr- • «aurore»
aue nous trouvons encore en aramEen : sapr@
«l'aurore ». En consEquence on peut poser un
safara « partir au lever de l'aurore » cote de
safara « luire ». On n'a pas affaire trois r0-

،cines mais :deux ث 1. safara « luire » 2. safara
« ecrire » qui est, comme on le sait, une racine
empruntEe.

Une auestion extremement difficile es celle
d la variation a I'interieur des racines. L'in­
compatibilitE des sens, rEelle ou opparente, o
fait au'on a souvent renoncE d admettre telle
٧ariation. On vo se borner a un seul exemple :
[a variation tIw/y- -Il به٤ dans talan « petit, [eU­
ne » et tall- « rosee ». Il importe dans ce cas de
savoir s'il est compketement impossible de r6-

nir etymologlquement ces deux sens. En faceى 

des problEmes trEs difficiles, et scientifiques et
organisatoires. Laissant de cotE l'aspect de !'or­
ganisation du travail etymologique en se bor­
nera ici a quelques questions scientifiaues d'or­
dre methodologique portant entre autre sur le
principe genEralement acceptE qui consiste en
ce qu'on arrange les mots d'aprEs des rocines.
Voyons d'abord comment est prEsehtee la ra­
cine sfr dans un dictionnaire de l'arabe moder­
ne, notamment dans t'ouvrage excellent de
Wehr, dictionnaire pouvant nous servir d'un
instar omnium.

D'un point de vue synchronique et descriptif
on est force d'admettre que le principe de pla­
cer du commencement' {es themes verbaux et
puis les formes nominales « der Lange nach »,
c'est-a-dire selon le degre long, est apte a de­
truie d'une moniere assez dEplorable la struc­
ture du champ sEmantique. Nous obtenons ain­
si: safara 1. « 5ter le voile », 2. «luire » (de
['aurore), saffara 1. «faire oter le voile », 2.
« faire partir », safara « partir », 'asfara « luire »
insafara « disporaitre ». Formes nominales : as­
safru «les voyageurs », sifrun « livre »,safarun
« depart », safratun « voyage », safariyatun «٧o­
yage, depart », sufratun « table a manger » >
« provision pour le voyage », sufragi(yun) « g0٢­
con », safirun « ambassadeur », sufurun « enle­
vement du voile », sifdratun « ambassade », ma­
sdfiru « partie dcouverte du visage », safirun
« decouvert-evident », mais le pluriel safaratun
«ceux qui €crivent », musafirun « voyageur » eT
، hote ».

I\ est Evident que les motg sifr- et safarat­
n'ont rien a voir avec le groupe safara « 6ter le
voile » et «1uire », Et il est aussi Evident que
safr-, safar-, safra- safara et saftara dans le
sens de « faire partir » forment un groupe 6
part, different de sdfara « oter le voile ». Auss  أ
est-i clair que safara « luire » appartient a 'as-
fara « luire ».

On a souvent dit que pour l'etymologie arabe
tout reste a faire et qu'il faut, pour. le moment
renoncer a sEparer et d demEler un groupe de

4٠
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5. , ٠ 637 et suiv.
(28) A. Lombard, cZeltschrift fUr romanische Philologie» 56 (1936) P.
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de problemes de ce genre i conviendroit d'abord
de faire une recommandation : il faut touiours
etudier de pres !'expression des notions corres­
pondantes en indo-europeen.La grammaire com­
paree des langues indo-europeennes fournit,
comme I'a dit Meillet, «d I'ensemble de la linguis
tique historique un modele d imiter» (linguistique
historique et linguistique gEnErale Il, p.69). EH
{'espEce nous trouvons en grec le singulier  ء?€dn ج
« rosee », le pluriel oa ع signifiont « les petits
des animaux ». Il ne s'agit pas d'un tait semon­
tIque isole et frotuit. En effet nous trouvons en
outre ie pluriel &pdaoe « les petits des animaux »
d'un singulier &doo; 4 rosee » (29). Etant don­
nee Ia possibilit6 d'une telle €volution semdnti­
que en indo-europEen nous sommes justifies
d'admettre la possibilite correspondante en sE­
mitique, ce qui soutient la these' de la variation
radicale tlw/y- ,- اtl به cp. p. ex. hebreu tdld  ه
tal.

Parmi les monographies lexicographiques qui
portent aussi sur ['etymologie arabe il convien­
drait de mentionner ici I'euvre magistrale de

Wolfdietrich Fischer, Farb- nd Formbezeieh­
nungen in der Sprache der altarabischen Dieh­
tung (1965), ouvrage traitant particulierement
de la formotion 'af'al-, cp. OrSuec 12 (1964), . م
111, et suiv.

De Ia lexicographie relEve enfin aussi lo pro­
sopogrophie et lo toponymie. l importe de ras­
sembler les noms de personnes d'une maniEre
aussi complEte que possible, c'est--dire pour
toute lo 'arabiya y compris les dialectes, cp. p.
e. E. Litmann, Arabische Hypokoristika (St­
dia Orientalia loanni Pedersen... dicato, 1953,
pp. 193-199). II en est de meme de Io topony­
mie ou presque tout reste faire, cp. U. Thilo,
Die Ortsnamen in der altarabischen Poesie
(1958). Mais toutes tes lacunes, toutes les im­
perfections « brauchen uns nicht onzufechten »
comme I'a dit Spitaler: « Was jeder Wissens­
-haft, auch der Arobistik nottut, ist Geduld und

,uversicht: م٠٠ Enthusiasmus und Resignation, lde-
alismus und Askese, kurz, die hardrat al-imdn »
(tinguisticd semitica : presente e futuro, p. 138)

{

 د
(28) Cp. Benvaniste, La vocabukalre des lnstltutions indo-europ6annas, 1 (1966), . م24
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