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1. INTRODUCTION

. Il peut etre de quelque intEret dans le cadre de
ces journEes de reflexion sur IEdition. d'arreter
l'attention dcs participants sur lun des produits les·
plus €laborEs et les plus prestigieux de l'industrie
du livre : le dictionnaire.

Parmi les productions littEraires dcs grandes
langues de civilisation, s'ily a des cuvrcs reprE­
scntatives de la culture et de la science, ce sont
bien les dictionnaires en dEpit de la place modeste
que lcur accorde les histoires des littEratures.

Ou'ils aient pour but de dEcrire la langue ou de
traduire d'une langue A une autre, qu'ils visent a
informer sur I'histoire, la gEographie, lcs arts, les
sciences et les techniues, les dictiohnaires sont les
lieux de rEfErence privilegiEs qui rassemblent les
patrimoines linguistiques, culturels, scientifiques
communs. Ce sont les dEpositaires du savoir et par
la meme dcs outils indispensables dans la trans­
mission et l'acquisition de ['information au sens
large du terme.

٨ ce titre, ils sont -ou devraient etre. l'objeT de
tous les soins de ceux qui s'occupent de la diffu­
sion du savoir par le livre. Depuis, la conception
initiale de l'ouvrage, qui fait appel aux ressources
culturellcs les plus representatives, jusqu'A la rEa­
lisation pratique qui requiert les compttences
techniques les plus raffinees de l'industrie du livre,
['€laboration d'un dictionnaire est une aventure
intellectuelle et technique dont le maitre d'cuvre
et ['editeur conduisent les destinEes.

A notre epoque ou I'informaion cst devenue
aussi prEcieuse que l'energie, car d'elle aussi
depcnd le dEveloppement €conomique, social et
culturel des pcuples, les dictionnaires jouent un
role capital car, en attendant que la planEte soit
quadrillee de rEseaux informatisEs d'acces a des
bases de donnEes mises A la portee de tous, on se
servira cncore longtemps du livre pour s'informcr
et, en particulier de ces livres specialement des­
tinEs a enregistrcr le savoir que sont les diction­
naircs.

Or ke dEveloppement des sciences et des techni­
ques, l'Evolution des langues qui en resulte, sont si
rapides, les besoins d'information prEcise exacte,
complEte et a jour sont si grands, qu'il n'est pas
possible de concevoir ['elaboration des diction­
naires selon les mEthodcs artisanales tradition­
nelles de la lexicographie. Les technologies de
stockage et de traitement de I'information peuvent
et meme doivent etre mises au service dc ce secteur
particulier de l'activitE litteraire. C'est lA un pre­
mier aspect que nous voudrions examiner ici.
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Nous aimerions aller au delA en appliquant notre
rEflexion A la lexicographie arabe contcmporaine
que nous cxaminerons du point de vue de l'infor­
mation qu'elle produit. Par delA un bref examen
critique des dictionnaires arabes, nous seront
conduits A obscrvcr la situation linguistiquc qu'ils
revElent, situation qui, dans certains domaines,
necessite une rEvision des mEthodes lexicographi­
ques et !'utilisation de la technologie des ordina­
teurs.

A titre d'illustration, nous donncrons un bref
apergu sur lc programme LEXAR dont I'Institut
'Etudes ct de Recherchs pour I'Arabisation s'est
vu confier la responsabilite A ['€chelon du monde
arabe.

2. L'ELABORATION DES DICTIONNAIRES ET
L'INFORMATIOUE

2.1. GEnEralites
Avant d'etudier plus particulieremnt les pro­

blEmes d'€laboration des dictionnaires dans la
perspcctive d'utilisation des moyens infomatiques,
il n'est peut-&tre pas inutile de rappeler les carac­
tEfistiques g€nErales de ces ouvrages, lesquelles
nous permettront de situer plus prEcisement notre
rEflexion.

Point de.vue de l'usager
Rappelons que, pour l'usager, le dictionnaire cst

un genre particulier de livre, une rEfErence qu'il
consulte pour y trouver des informations ponc­
tuelles. Selon la nature de l'ouvrage, le lecteur y
cherchera :

- des informations sur sa propre langue (dic­
tionnaircs monolingues ou linguistiques) afin de la
mieu. maitriser et de mieux communiquer A
1'intErieur de sa communautE dont la langue est
l'institution;

- des informations sur d'autres langucs (dic­
tionnaires et lexiques bilingues ou multilingues)
afin de communiquer avec des communautes
extErieures A la sienne, de pouvoir comprendre
et/ou traduire;

- des informations sur le monde (encyclopEdies
ou dictionnaires encyclopEdiqucs, dictionnaircs de
spEcialitEs) afin de se documenter ou de parfaire
ses connaissances dans des domaines divers.

Ouel qu'il soit, le dictionnaire fonctionne
comme une mEmoire : il donne des rEponses A
des questions. Les reponses qu'il donne ont pour le
lecteur une valeur contragnante : ce que dit le
dictionnaire est non sulement cxact mais aussi
obligatoire. Car que ce soit dans le domaine du



- une structure principale : la liste des
mots ou <entrEes» rangEes dans l'ordre
choisi et qui form l'ammature principale
du dictionnaire;
- Une structure sccondaire : les informa­
tionssur les entrEes, dont lc contcnu pcut
etre variable mais dont le mode de pre­
sentation suit un schEma preetabli tou­
jours idcntique a lui-meme.

La qualite des informations n'est Evidemment
pas indifferente. L'exactitude est, on s'en doute,
prepondErante. Dans le dictionnaire, plus que par­
tout ailleurs, l'erreur cst rcsscntic commc une faute
grave. Il est donc nEcessaire d'exercer un contrOle
rigoureux de 1'information, ce qui ne peut se faire
sans la mise cn place d'un appareil documcntaire
important (rEferences bibliographiques ou autres,
citations, etc.), qui, meme s'il n'apparait pas dans
la publication finale est indispensable ­Elabora'] خ
tion. Il faut aussi A tout moment verifier l'informa­
tion ce qui necessite la mise en place de procEdures
de rEvision et de corrections A tous les stades
d'Elaboration.

Trois caracteristiques se degagent de ce permier
aspect de l'€laboration des dictionnaires :

- grande quantit€ et complexit€ des
informations discontinues;
- organisation systEmatique et strcturation
des informations;
- contrOle documentaire et vErification.

On congoit que, par les mEthodes artisanales
classiques, la collecte et le recenscment des mat€­
riaux de base d'un dictionnaire fasse appel A un
personnel nombreux et tres compEtent, ou, dans 1e
cas d'gpireprises individuelle, A de nombreuses

annEes de travall. Un dictionnaire modernc est
cependant toujours une cvre collective et meme
dans le cas de trEs grand ouvrages, une entreprise
congue et menee selon une planification indus­
trielle rigoureuse.

savolr sur la languc ou celui du savoir sur le
monde, le dictionnaire est le rEceptacle du patri­
moine commun. A ce titre il est cn institution
soclale qui doit garantir l'intEgralite etla qualite de
['infomation transmise aux membres de la com­
munautE."

PoLnt de vue de producteur
Nous n'insisterons pas sur le fait qu'en tant que

produit de l'industrie du livre, le dictionnaire obEit
aux regles g€nErales de ce type de
production : march€ €ventuel de lecteurs dont on
€tudie les bcsoins ct le pouvoir d'achat, contraintes
commercialcs qui commandcnt les dimensions de
1'ouvragc, etc. Sans nEgliger ces facteurs socio­
€coniomiques, nous nous attarderons de prEfErence
2 un aspect qui nous paraft fondamcntal et original
dans la rEalisation des dictionnaires : les produc­
teur, auteur et €diteur, crEent d'abord un instru­
ment d'acces ;information' خ1 la nature de cette
information, sa quantitE, sa qualite et son coit
orientent dEs le dEpart I'avenir du produit, non pas
seulement son aenir commercial mais aussi son
avenir cutlurel, cn tant qu'objet institutionnel.

La fabrication de cet instrument d'accEs A
'information qu'est le dictionnaire ncessite des
opErations spEciales et cntraine des contraintes
particulieres dont nous rappelerons bievement la
nature.

r€servoird'un2.2.Constitution
d'nformations

Cuelle que soit la dimension de l'ouvrage ou sa
destination, un dictionnaire rassemble des infor­
mations discontinucs rangees dans un ordre prEcis.
en 'genEral l'ordre alphabetique, conyention arbi­
traire mais commode pour classer et retrouver
1'information.

L'exemple du Grand Larousse Encyclop&dique
de la langue francaise cst a cet €gard hautement
instructif. Paru en 1960, cet ouvrage contient

163.270 articles qui couvrent plus de 400.000
acceptions de termes. Son €laboration qui a
demandE une dizaine d'annees de travail et a
nEcessitE la collaboration de pres de 2000 pcr­
sonnes a €tE organisEe de ia manierc suivante':

1°) Etablissement d'une classification des con­
naissances. afin de dElimiter les vocabulaires des
sp&cialites : 711 rubriques de sciences humaines ct
529 rubriques dc sciences cxactes et fondamentalcs
ont et€ definies.

Ces informations sont toujours nombreuses, de
1'ordre de plusieurs milliers d'unitEs.

Par exemple, le dictionnaire «petit Robert» de la
langue frangaise compte 47.000 entrees, 1e Petit
Larousse 70.500. Si l'on compte en nombre de
caracteres typographiques, les donnEes s'ElEvent A
plusicurs millions : 21 millions de. signes pour
1'imnpression du Petit Robert, pat exemple.

La nature des informations, qui sont toujouTs
linguistiques (A I'exception des ElEments illustra­
tifs) est complexe et structurEe. Un article de
dictionnaire n'est pas un texte Libre : c'est un
«programme» au scns technique : une suite
ordonnEe d'infomations formulEes dans un lan­
gage. tod€. L'information totale se presente
prcsque toujours sous la forme d'une double
structة re hiErarchisEe :
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2%) Chacun des 1300 vocabulaires speciaux
dEterminEs par ces rubriques a €tE confie a un spe­
cialiste de la discipline pour qu'il en dresse la
nomenclature A partir d'un d€pouillement fait
selon des normes fixEes A 1'avance et pour u'il
procEde A une prEredaction.

3%) La rEvision et la rEdaction definitive ont ete
confiees A un SecrEtariat de rEdaction comportant
19 Secretaires qui se partageaient 19 grandes dis­
ciplines telles que Langue, Histoire, Ceographie,
Art, Musique, Cin@ma, Sciences juridiuues, eTc.

4°) Suivirent des procEdures de veFification, de
normalisation des textes, et de relecture par le
rEdacteur en chef avant les opErations de compo­
ition, elles-memes suivies de plusieurs verifica­
tions.

En ne comptant que les opErations principales,
on atteint le total de '11 procEdures de verification
avant la sortie dEfinitive de l'ouvrage.
l va sans dire que dEs 1956, la maison Larousse a

mis sur ordinateur toutes les donnees de base de ce
dictionnaire afin de conserver sous une forme
maniable et d'exploiter de maniere plus systEma­
tique ce gigantesque effort collectif.

2.3.Le travail lexicographique et le temps
l est €vident que 1a manipulation de grandes

quantitEs de donnEes qui doivent Etre inlassable­
ment verifiEcs demande du tcmps.

L'Organisation Internationale pour 1a Normali­
sation (ISO = International Standardization Orga­
nization) qui a publiE des normes a l'usage des
specialistes qui veulent €laborer des vocabulaircs
techniques multilingues, recommande de ne pas
dEpasser le millier de termes techniques en raison
principalement de la lenteur du travail. En effet,
compte tenu des delais nEcessaires, un Ouvrage
risque d'etre caduc au moment de sa parution, la
technique dont il s'occupe ayant pu €voluer entre
temps.

Le factcur Temps est particulieremcnt crucial
dans lcs ouvrages bilingues ou multilingues car il
faut alors traiter les informations et les prEsenter
dans dcux ou plusieurs sens. Un dictionnaire
frangais-anglais, par exemple, doit comportcr une
structure anglais-francais ou les termes partent de

anglais (langue source) vers le francais (langueا' 
cible) ct une seconde structure francais-anglais ou
les termes partent du frangais vers l'anglais. Les

-duplications qu'entraine cette nEcessite dEvorent
du .temps. Citons I'exemple u ك Harrap's New
Standard French and English Dictionary, nouvelle
€dition entierement rEvisEe, dont la partie
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2.4. Mise a jour
Il hous faut ici ouvrir une parenthEse sur Jne

phenomEne de notrc €poque qui aggrave conside­
rablement le probleme : 1'€volution extremement
rapide es sciences et des techniques et la vEritable
cxplosion terminologique qu'elle entrafne. Les
langues technologiques voieni se dEvelopper a
grande vitesse dcs langages particulicrs (lcs termi­
nologies) qui vehiculent !'information scientifique
et technique : environ 700 termes techniques
nouveaux apparaissent chaque annee. Parmi euX
environ 4000 se stabilient et entrent dans la
langue. -

Cette prEvolution terminologique entraine une
activitE de traduction sans prEcEdent, la course a
Linformation scientifique et technique passant par
la traduction des terminologies des nations dEten­
trices de l'avance technologique et scientifique. Or
pour pouvoir traduire efficacement et rapidement,
il faut des instruments fournissant une information
complEte et a jour.

Une €tude menEe a I'UniversitE Carnegie Mellon
(USA) sur la publication des dictionnaires frangais­
anglais montre que, meme dans un domaine en
rapide €volution comme I'Electronique, un dic­
tionnaire paraft en moyenne tous les 30 mois. Or il
s'agit lA de nouvelles parutions et non de miscs a
jour. Celles-ci sont encore plus lentes pour des rai­
sons faciles A concevoir :

L'investissement initial en compEtenccs et en
temps que necessite la publication d'un diction­
naire ne peut etre amorti sur une courte pEriode.
Par ailleurs, la rigiditE de la structure d'un dic­
tionnaire, classE par ordre alphabEtique, ne permet
pas d'ajouter de la matiere A chaque rEedition sans
soit refondre complEtement l'ouvrage, soit fabri­
quer un supplEment qui est en fait un nouveau diC­
tionnaire annexE au precedent.

 ا
 ة١

،

frangais-anglais a Et€ publiee en 1972 mais dont la <--
partie anglais-francais, prEvue pour 1978 n'est pas
encOre sortie.

La lenteur et la difficultE du travail lexicogra­
phiuue bilingue sont pcut-etre les raisons lesquelles
les dictionnaires arabes bilingucs gEnEraux ne
comportent pour ainsi dire janais la 'double face
(langue europEenne - arabe et arabe-langue euro­
peenne) quelle que soit la langue source (arabe ou
langue-europEenne).

Ces hreves considErations sur le temps nous
conduisent a un probleme spEcifique des diction-
naires : leur mise a jour. ١-



2.5. Editon
La nature des dictionnaires qui doivent rasscm­

bler une matiere complexe, rigoureusement con­
trOlEe, sous une forme compacte eT -maniable,
Lisible sans diffcultEs par tous, en rend la realisa­
tion particulierement dElicate et cofteuse.

PiEce maftresse d'une maison d'Edition, le dic-
. tionnaire met A contribution les meilleures res­
sources graphiques et techniques du service de
fabrication depuis la composition jusqu'
1'impression finale. Il h'est guere nEcessaire
d'insister sur ce point sinon pour rappeler que
dans ce domaine aussi le dictionnaire exige du
temps, un personnel nombreux cT qualifie et de
longues et minutieuses mises au point et vErifica­
tions.

Dans ce bref panorama des diffErents aspects de
['Elaboration des dictionnaires., nous avons tente
de degagcr certaines caractEristiques fondamen­
tales qui sont :

- grande quantitE et complexitE des informations
a rassembler et qui constituent les matEriaux de
base;

- complexitE des opErations qu'exigent leur mise
enordre et leur structuration;

- lenteur des procEdures d'€xecution A tous les
stades;

- exigence fondamcntalc de rigueur qui nEcessite
un controle permanent de I'information a tous les
stades d'Elaboration.

2.6. Liforatique au service des dictionnaires

La technologie des ordinatcurs, doNt les progres
sont extrEmemcnt rapides, permet aujourd'hui de
traiter de l'information non numErique et en par­
ticulier de stocker, structureret restituer des mes­
sages linguistiques de toutcs natures dans des con­
ditions particulierement intEressantes pour les
problemes qui nous.prEoccpent.

2.6.1. Constitution d'une base de donnees
lexicographiques

L'informatique permet de rassembler et recenser
une quantitE Enorme de donnees A condition que
les informations introduites aient ete prealable­
ment strucTurEes.

Les techniques de stockage et de traitement de
donnEes linguistiques ont mainTenant €tE largc­
mcnt experimentees, notamment dans les banqucs
de donnees documentaires, dont les principales
$assemblent jusqu'A plusieurs dizaines de millions

d!unitEs documcntaires. Celles-ci sont constituees
de rEfEerences bibliographiques, dont de messages
linguistigues de longueur ct de nature variable.

Nous avond dEja cit6 I'exemple dc la maison
Larousse qui des 1956 a mEcanis€ les informations
cntrant dans a constitution du Grand Larousse
EncyclopEdique.

La nature de l'information lexicographique,
structuree et rEcurrente se prEte particuliErement
bien A l'utilisation de techniques de stockage et de
traitement dErivees des techniques documentaires
informatisees. En effet, I'ordinatcur permet de
sTocker de trEs nombreuses unitEs discontinues et
peut cmmagasiner en mEmoire l'information plus
ou moins complcxe accompagnant ces unitEs, a
savoir dans le cas du dictionnaire de languc, par
exemple, la programme habituel d'un article de
dictionnaire : indications grammaticales, pronon­
ciation, €tymologie, datation, dEfinition, exem­
ples, etc, ou dans le cas d'un dictionnaire
bilingue : les €quivalents de l'entree, les cxemples
et les idiotismes.

ll est aussi possible sans surcharge cxcessive de
stoker avec les units linguistiqucs tout un appareil
documentaire indispensable tel que rEfErences
bibliographiques, sources des unitEs, contexte,
nom du responsable traitant ces unitEs, date de
traitement, dates des vErifications, etc. Cet appa­
reil documentaire nccessaire A tout travail lexico­
graphique sErieux cst particulierement difficile A
mcTtre cn place et A manier dans l'Elaboration
manuelle traditionnelle.

En _ouTre, la souplesse de I'instrument informa­
tique permct de stocker une information provisoi­
rement fragmentaire au fur et A mesure de sa dis­
ponibilite et de l'enrichir ou de la completer ulte­
rieurement, puisque tout complEment d'informa­
tion peut etre introduit A sa place A n'importe quel
moment et sans recherches manuelles fastidieuses.

2.6.2. Flexibilite et rapidite des manipulations
En effet, une des caracteristiues des procEdures

d'automatisation est la prise en charge par la
machine, A des vitesses et avec une infaillibilit€
inacccssiblcs a 1'homme, d'opErations longues,
fastidieuses et genEratrices d'erreurs lorsqu'elles
sont faites manuellement.

Tous les classements et les tris peuvent ainsi etre
faits mEcaniquement, non seulement pour les
unitEs principalcs mais pour tout Element du pro­
gramme d'informations qui les accompagne. Par،
xemple, il est po5sible de demarder A !'ordInateuF
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de d€gager dans une nomenclature donnEc, tOus
.les noms communs accompagnEs de pluriels irre­
guliers, afin de les vErifier ou pour toute autre
opEration nEccssaire.

Autre exemple concernant une structure
bilinguc, francais-arabc, sipposons : l'ordinateur
peut inverser les relations et ranger toutes les
unitEs arabes par ordre alphabEtique avcc tous les
€quivalents frangais ct donc retourner la structure
sous forme arabc-frangais, quitte bien entendu a
faire des rEamenagements nEccssaires pour assurer
la cohErence et la symEtrie de l'ensemblc.

A I'intErieur d'une meme base de donnEes lexi­
cographiques, .il est possible de faire des tris secto­
riels automatiques : degagcr le vocabulaire de
l'agriculture ou de la mEdccine, si ao depart, bien
entendu les' informations sur les domaines
d'emploi des termes ont €te dmcnt enregistrCes.

Il est donc possible d'intervenir de facon multi­
fome, ponctuelle ou systEmatique sur les donnEes
cnregistrees : rechcrche, sElection, classement, tri,
controle de cohErence, etc, dans des conditions
optimales de rapidit€ avec un moindre risque
d'erreur, la seulc condition relativc A ce dernicr
point Etant que les donnEes initiales aient €te cor­
rectcment entrEes.

2.6.3. Mise A jour
La fexibilite d'acces d'une base de donnees

informatisees ouvre la voie A une miseajour facile.
Comme il est possible d'intervenir A n'imporTe

uel point de l'ensemble ct a n'importe quelو 
moment, la mise A jour ne prEsente guere de diffi­
cultEs. Concuc comme un matricc cn constante
€volution, la base de donnEes lexicographiques
peut suivre de facon plus rapide et polus efficace
['evolution linguistique, scientifique et technique.

2.6.4. Apportde nformatqueال'1 rEdactionnelle
Comme il cst techniquement possible d'infor­

matiscr la composition typographique des textes,
on mesure aisement l'immense progres qui peut
alors s'accomplir dans 1'elaboration, la publication
et la mise A jour des dictionnaires. La composition
misc cn mEmoire cst, elle-meme, modifiable dans
des dElais beaucoup plus courts que ccux des rEvi­
sions habituelles des dictionnaires. A chaque r€€­
dition, il est possible d'introduire une nouvelle
information ou de modifier une information exis­
tente, ce'qui supprime l:inconvenient des supple­
ments et rEduit considerablement le cott des ope­
ratlons.
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2.6.5. Exploitation d'une base de donnEcs
- lexicographiques

Les types d'ouvragcs qui peuvent Etre publiEs A
partir d'une base de donnEes lexicographiques
suffisamment large sont fonction de l'imagination
des €diteurs et des besoins du public. Mais comme
l'ordinatcur peut fairc dcs tris ct des sElcctions
programmables cxtremement variEs, on peut
constituer a partir du stock de donnEes des sous­
produits tres divers :

- des dictionnaires de specialitEs;
- des dictionnaires linguistiques (ictionnaires

de prononciation, de rimes, dc synonymes, etc).
- des lexiques bilingucs ou multilingues (si la base

de donnEes comprend une ou plusieurs langues).
Bref, les possibilitEs sont d'autant plus grandes

que linvestissemene initial en infornation aura EtE
plus large.

3. LES PROBLEMES DES DICTIONNAIRES
ARABES
IndEpendamment dcs problemes d'€laboration

d€ja €voquEs et qui sont communs A tous les dic­
tionnaires, nous aimcrions ceTner d'un peu plus
prEs la rEalitE lexicographique arabe'en particulier
du point de vue de deux grands besoins comple­
mentaires dc I'usager : bcsoins d'information sur
la langue arabe contemporaine et besoins temmino-
1ogiqucs propres A la traduction.

Il n'est guEre nEcessaire d'insister sur le fait que
1a transmission de I'information scientifque ct
tcchnique et les transferts technologiques qui en
decoulent se font d'abord par le moyen de la
langue. Dans ces domaines l'activitE traductricedu
monde arabe cst cssentiellement orientee des lan­
gues €trangEres vers l'arabe. Cette activitE ne peut
s'exercer avec profit sans dcux types d'instruments
de refEerence : des dictionnaires bilingucs qui
fournissent les €quivalents nEcessaires aux termes
scientifiques et techniques €trangers, et les dic­
tionnaircs monolingues moderncs qui renseigncnt
1'usager sur les tcrmes contemporains.

Precisons encore que par traduction ، nous
n'entendons pas ici une Transposition toujours
possible d'un discours d'une langue dans un dis­
cours d'une autre langue, mais le transfert rigou­
reux et ad€quat de linformation, surtout dans
les domaincs qui exigent rigueur et adequation,
c'est-2-dire les domaines scientifques ct techni­
qucs.
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53.1.Les dictionnaires arabes bilingues
comme instrumcnts de traduction

.Du point de vue de Ieur capacitE A fournir de
1'information terminologique dans les domains
mentionnEs ci-dcssus, il nous faut constater les
faits suivants :

Les dictionnaires bilingues existants sont surtout
des dictionnaires gEnEraux qui ont plus tcndance a
expliquer ou commenter les termes €trangers
qu'a les traduire, c'est-A-dire N en fournir des
€quivalents arabes precis. Donnons un exemple
parmi beaucoup d'autres :

Lorsque l'on trouve dans un dictionnaire
francais-arabe ou anglais-arabe, les termcs suivants.
qui apparticnnent tous au vocabulaire de la lin-
guistiqUe,

Frangais Anglais Arabe
phonique phonic
phonatoire phonatory phonetique ا{ phonetic
phonologigue phonologic
acoustique acoustic
$onore $onOrOus

p3at.،
tigre
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Uniformement rendus par le mEme terme arabe
suivi d'une explication, il ne s'agit pas de traduc­
tion terminologique mais d'une explication du
terme €tranger.

Ouant aux dictionnaires spEcialisEs, ils sont plus
rares ue les publications vendues sous cette
appellation ne le laissent soupgonner. Lcur examen
rEvEle en effet souvent que le travail tcrminolo­
gique, c'est--dire la rccherche documentCe
d'Equivalents arabe prEcis, exacts eT attestGs, a
rarement €tE conduit avec le soin et la rigueur
souhaitables, exception faite de certains travaux
d'erudits comme ceux de I'Enir Moustapha ChE­
habi.

Les dictionnaires generaux bilingues, dont il faut
donc bien souvent se contenter pour traduire, ont
en outre dcux inconvEnients du point de vuc de
I'information terminologique :

1°) Is ne prEcisent pas lcs acceptions technir4:
ou scientifiques des termcs arabes. En dehors de
quelques grandes rubriques correspondant A «tes
disciplines telles que Chimie, Physique, 7;%';:
tiques. Droit, etc., qui ne sont d'ailleurs ٢105 ٤٤50 .­
tionnEes systematiquement, il n'y a gutrr ،'intii
cation concernant la spEcificite ou la tcchI:':cit «!
tel ou tel terme.

Les dictionnaircs arabes bilingues !e
plets comprcnncnt au maximmuiEl



est traduit par  الثلثي القصر
alors que l'€quivalcnt arabe choisi sert aussi a tra­
duire p€riode qui cst une subdivision de l'ere dans
la terminologie de la geologie.

Il serait faux de croire gu'il s'agit la d'un phE­
nomene cxccptionnel, cssentiellement d0 A un
travة il lexicographiquc mEdiocre. Il cst cn fait si
g€nEralis€ dans certains domaines scientifiques et
techniques qu'il est nEcessaire de controler
['informaTion fournie par.les dictionnaires mono­
lingues.

3.2.Les dictionnaires arabes, source
d'iformation linguistique

Les dictionnaires monolingues, sc diviscnt cn
deux gfandes categories :

D'une part, les ouvrages fort ancicns qui servent
toujours_ de rEference et de norme linguistique,
comme, par exemple Lisin-1-3arabe (datant du
14emc siEcle) ou Taj-1-3arous (du 17eme siecle) ou
il est parfaitement vain de chercher les sens
modernes des termes ou des informations sur le
vocabulaire arabe de crEation rEcente. ،

D'autre part, les dictionnaircs plus rEcents,
comme Matn-1-Lugha, de Ahmed Rida, Beyrouth
1958, A1 WasTt, de l'Academie du Caire, 1960 ou le
celebre Al Munjid, regulierement reeditE depuis
1909. Ces ouvrages surtout gEnEraux, A forte prE­
dominance littEraire, qui dEcrivent I'usagc arabe
du 4eme au 20eme siecle sans datation prEcise,
sont fort pauvres en termes scientifiques et tech-

. niqucs contcmporains ct leur mise A jour souffre du
:retard habituel aux dictionnaires, aggrav€ par
1'absence de centralisation des faits linguistiques
dans le monde arahe.

Ce panorama extremement succint de l'€tat de la
lexicographie arabe contemporaine nous conduit A
constater qu'au regard des besoins cn infomation
linguistique que necessite le dEveloppement des
sciences et des techniqucs, les instruments d'acces
A cette information sont dangereuscmcnt insuffi­
sants pour la communautE des 90 millions d'ara­
bophones .

•Bien que la lexicographie arabe contemporaine
puisse sans nul doute etre amEliorEe, notamment A
['aide dcs techniques de traitement de I'informa­
tion, nous ne pouvons passer sous silence un pro­
bleme grave que rEvele l'examen des dictionnaires.
En effet, ceux-ci, pour etre insuffisants et en retard
sur l'€volution de notre tcmps, n'en sont pas moins
es tEmoins d'un certain'etat du vocabulaire arabe
contemporain face aux langues €trangeres techno­
logiques. Dans certains domaines, ce dernier pre-
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sente des caracteristiques telles qu'elles nEcessitent
une approche entierement nouvelle de l'Elabora­
tion des dictionnaires.

3.3. Les problemes des terminologies en
langue arabe

Les observations qui suivent sont un rEsumE de
1'analyse comparative des dictionnaires arabcs qui
a €te conduitc par le Professeur Lakhdar Ghazal et
dont un comptc-rendu cst donnE dans son Ouvrage
Methodologie GEnerale de I'Arabisation deء 

Niveau», Rabat, 1976 2eme Edition.
Sous s'impulsion et la direction du Professeur

Lakhdar-Ghazal, I'Institut d'Arabisation a procede
a un dCpouillemcnt systEmatiquc de toutes les
publications bilingues ou trilingues
(arabelanglais/frangais) parus depuis plus d'un' sie­
cle : dictionnaires, lexiques, listes des Academies
de langues arabe, publications du Bureau de
Coordination de l'Arabisation, etc.

Les €tudes comparatives auxquelles ont procCde
le Professeur Lakhdar-Ghazal et les lexicographes
de l'Institut ont montre que le vocabulaire arabe
contcmporain dans les domaines sclentifiques et
techniques -tel que le rEvele l'usagc cnregistrE dans
les dictionnaires- est affect€ de perturbations qui
nuisent considerablement a sont pouvoir de
transmettre l'information de maniere adEquate et A
€galite avec les grandes langues technologiques.

Nous pouvons les rEsumer comme suit :
1°) Instabilite du vocabulaire dans la

denomLnation des notions
Outre les exemplcs dEjA donnEs, nous soumet­

tons aux participants un tableau des termcs de la
classification des etres vivants (terminologie 2oo-
1ogique et botanique) dans lequel ils pourront
aisEment constater ce phEnomene.

Cette instabilit€ de la dEnomination qui affecte
des formes diverscs dans de nombreux domaines
peut provenir de diffErents facteurs dont les prin­
cipauX sont :

- L'absence d'unification linguistique A
1'echelon du monde arabe causEe par la
refErence a des langues €trangeres diff€­
rentes (anglais/francais notamment) ou par
des variations locales de pays pays ouA
l'interieur d'un meme pays;
- L'absence de normalisation
effective : malgre les rEunions de spccia­
listes ou les dEcisions des instances com­
petentes (Academies dc Langue Arabe.
Union des Academies ou Organisations

%



interarabes) les tcrmes scicntifiques et
technlgucs se fixent difficilement alors
que dcs termes correspondant A des
notions largcment diffusces par_ les mass
media se stabilisent rapidemcnt. Ilya la un
probleme serieux de diffusion de l'infor­
maTion terminologique dont les auteurs et
les €diteurs de dictionnaires devraient
tenir compte.

2%) Lacune et vides
Des que les terminologics atteignent un

niveau €lev€ de technicitE, les €quivalents
arabcs sont difficiles a trouver voire
introuvables dans les publications cou­
rantes et meme spEcialisees, ces derniEres
reprenant souvent des termes ordinaires
qui ne correspondent pas toujours auX
informations fournies par les dictionnaires
genEraux.

Ces quelques considErations sur les
terminologics nous conduisent a reflechir
sur les conditions d'une lexicographie
arabe tenant compte des donnees _exis­
tantes du vocabulaire arabe contemporain.

3.4. Conditions d'une lexicographie arabe
moderne effcace

Il est d'abord €vident que pour songer A €laborer
des dictionnaires il faudrait disposer au prEalable
d'un panorama genEral du vocabulaire arabe con­
temporain dans tous les domaincs ct couvrant
l'usage de tous les pays arabes.

Le gigantcsque travail de recenscment d'une
langue nationalc qu'on entrepnis nombre de pays
aiancEs, dont la francc, par exemple, qui constitue
un TrEsor de la Languc Frangaise entierement
infommatisE, ne peut etre congu pourl'arabe sans
'aide de l'informatique et, bien entendu, la coo­
pcration'de toute la communautE arabe.

Mةis lال faut aussi pouvoLr parer au .plus press€ et
pour ccla satisfaire sans retard les besoin en
infommation terminologiue crEes par la traduc­
tion. Avant de decrire le programe LEXAR qui est
une premiere reponse A cette urgence, il nous
paraft capital de poser les principes sur lesquels
doit reposer tout travai lexicographique bilingue
ou multilingue ayant pour base la langue arabe,
principes dont il scrait souhaitable que les auteurs
et les €diteurs de dictionnaires puissent faire leur
proft.

4ي#
1°) Lexicographie critique  مي\أ

Tout projct de dictionnaire ou de lcxiquc devrait ;-!
partir d'un examen critgue prealable des ،s& وuvra ه  إ{يتبب

xistants هu:vodabyl جirg أ\ ت" et des sources arrestees dة 
concern€. Car quel que soit le domaine traitE, i ,  م4 ك ب]
faudrait :  لاي")]

- degager les termes sur lesquels ily a accord
gEneral interarabe;

- d€gagcr les termes o ily a absence dc nomma­
lisation;

- dCtcctcr lcs lacuncs ct les vides.
Etant donn€ les perturbations des terminologies,

un dictionnaire ne devrait pas se concevoir sans un
appareil critique de rEfErences precises (origine
g6graphique et bibliographique de temes) et
d'Evaluation du dcgrE d'unification ou de norma­
lisation des termes.

2°) Lexicographie corrective.
Ou'il s'agisse d'usage erronn€ ou de dialecta­

lismes plus ou moins attestEs, il convient dc
signaler pour les proscrire ou les dcconseiller tous
les €carts par rapport A la normc linguistique uni­
ficatrice qui cst I'arabe classique attestE dans la
tadition ou crEe sur la «qyas ة

3.9) Lcxicographie represcntative
L'on ne peut guere proscrire l'individualismc,

meme dans ce genre litteraire special qu'est le dic­
tionnaire. Toutefois, comme ce livre cst rcprEsen­
tatif d'unc communautE entiere et non de son seul
auteur ' ou maitre d'cuvre, il convient de
s'entourer dcs garanties necessaires et de faire
appel au pfus large consensus avant de diffuser les
cuvres. Il est en particulier indispensable que les
auteurs indiquent precisement leurs inventions.
C'est la moindre des choses mais ce n'est hElas pas
toujours la regle. Nous ne saurions trop insister, A
ce propos, sur la rcsponsabilitE des comitEs de lec­
turc dcs maisons d'€dition, qui, dans l'examen des
dictionnaires, pourraient aussi faire appel au
patronage d'instances culturelles compEtentes.

3.5. Rble de l'informatique
Si l'on veut vraimcnt amEliorer les techniques

d'Elaboration des dictionnaires arabes, satisfaire
les exigences Enoncees ci-dessus et rentabiliser
l'entreprise, il est quasi impossible de n'avoir pas
recours A la technologie de traitement de ['infor­
mation dont nous avons prealablement €voqu€ les
principaux atouts.

Sans cn reitErer la nature, nious aimerions A titre
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d'illustration, exposer les grandes lignes du pro­
gramme LEXAR, entrepris par F'IERA et qui viseA la
constitution d'unc base de donnEes lexicographi­
qucs multilingUes, apparentEe aux banques de
donnees Iinguistiques bilingues ou multilingues
mises en placepar certains pays (Banque de termi­
nologie de MontrEal, Canada; EURODICAUTOM,
dictionnaire auTomatique multilingue e la Com­
mission des CommunautEs EuropEennes, etc).

4. LE PROGRAMME LEXAR
Premiere Etape vers un dictionnair arabe multi­

lingue informatis€, le programme LEXAR au nom
acronymique form€ A partir de l'expression «LEX
ARabcs» a pour but la mise sur ordinateur des
fichiers bilingues ct multilingues de 1IERA qut
nous avons brievement €voques precEdemment.

ConstituEs de fiches de format 10 cm x 15cm,
€crites Al2 main, ces fichiers contiennent plus d'un
million de relations sEmantiques entre termes
curopEcns (francais, anglais, latin scicntifiuu) ct
tcrmcs €quivalents arabes, recueillies dans les dic­
tionnaires et les publications lexicographiques
dun monde arabe au cours d'unc vingTaine
d'annEes de travail.

Ce stock d'informations lexicographiques,
unique en son genre, est difficilement maniable
dans sa forme actuelle de quelques 200 tiroirs en
bois dans lesqucls les fiches sonT classccs dc A Z.
En outre, comme les relations se prescntcnt tOutes
dans le sens langue europEenne-langue arabe, pour
pouvoir exploiter parfaitement le fchier, il fau­
drait pouvoir le renverser integralement dans le
sens arabe-langue europeenne, ce qui reprEsente­
rait un travail manucl gigantcsqu.'

Dans le but d'assurer la conservation de ce
rEservoir d'informations et de l'exploiter dc
maniere rationnelle pour les travaux de temino­
logie, I'informatisation dcs fichicrs a €te jugEe
nEcessaire A la suite d'une cxpertise de l'UNESCO.
La solution preconisee. par I'expert en informa­
tique a etE la constitution d'une banque de mots
orientee vers l'utilisation lexicographique (Elabo­
ration ultErieure de dictionnaires et de lcxique). Le
programme LEXAR a recu l'arprobation des ins­
tances arabes (recommandation de la Conference
CAST.ARAB, Rabat, 1976, et resolution de
1'ALECSO a Khartoum en aott 1978) et fait I'objet
d'une assistence du Programme des Nations Unies
pour le DEveloppement et de ['UNESCO.

4.1. Les infrastructures technologiques du
programme LEXAR

Pour pouvoir constituer une banque de mots du
ype souhaite il fallait d'abord •
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1°) Pouvoir utiliser deux alphabets complets
pour le stockage des donnEes en caractEres latins (y
compris les leTtres A accent du frangais) et cn
caracteres arabes (y compris tous les signes de
voyellation).

Le systeme ASV-CODAR, rEductible aux con­
traintes de l'informatique eT compatible aveC
1'alphabet latin rEpondait A cette exigence dc basc.
Il est A noter que, pour l'instant, ce sysreme est le
seul capable de permettre le traitement et la
transmission de donnees linguistiques arabes
entierement voyellEes.

2°) Pouvoir disposer d'organes d'entrEe et de
sortie capables de traiter lcs alphabets ainsi definis.
Le terminal bi-alphabetique EURAB dote d'une
imprimante a €t€ mis au point par l'Institut Euro­
pGen de Recherche Spatiale (ESRIN) de 1'Agcnce
Spatiale Europeenne et est disponible pour effec­
tuer les opErations de saisi des donnEes du pro­
gramme LEXAR.

3°) Pouvoir disposer d'une puissance de calcul
et d'un systEme informatique capable de gErer une
hanque de donn@es comprenant plusicurs millions
de caractEres (300 Mega octet). A I'heure actuelle,
seul le centre de calcul de I'ESRIN, situ€ A Frascati
(Rome) est capable de rEpondre A cc bcsoin, dans
les conditions requises par les travaux de ['IERA.

Relie 'au Maroc par Ie Centre National de Docu­
mentation de Rabat, le centre de calcul vient d'etre
connect€ A I'IERA par le prolongemenr de la ligne
FRASCATI-CND.

4.2. La structuration des donnEes
Bien qu cllcs soicnt toutcs dc nature lexicogra­

phiquc, donc deja partiellement mises en forme,
les donnEes des fichiers doivent etres plus preci­
sement structurees ou selon l'expression technique
«formatees» avant . d'etre introduites de facon
acceptable par un calculateur €lectroniquc.

Chaque fiche manuelle contient en gEnEral un
tcrme en francais, son €quivalent 'ou ses €quiva­
lents arabes (parfois I'Equivalent anglais) et, selon
la nature de l'ouvrage depouill€, des rcnseigne­
ments complEmentaires (exemple, definition, ctc).
Ceci n'est toutefois pas asscz structurE pour la
saisie.

Aussi un groupe d'analystes cst spccialement
charge de transferer les informations contenues
dans les fiches manuelles sur des bordereaux de
saisie ou les informations doivent etre 'inscrites
dans des formats prEetablis.
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Le Bordercau L. 1.2.3.
Le bordereau L.1.2.3. est destin€ a consigner une

rclation sEmantique bilingue et comprend deux
parties :

- une partie rEservee A la langue source (frangais,
en general)

- une partie reservee A 1a languc cible (arabe)
Ces deux parties sont reliees par un numEro

d'acccssion.
Descrlption du bordereau :
- Une section documentaire (I'Etiquette) est

commune aux deuX parties : elle est rEservEe,
outre au numEro d'acccssion, aux rEfErences
documcntaircs : source de la relation (tel ou tel
dictionnaire ou lexique), et au nom de l'analyste
ainsi qu'a la date de l'analyse.

1°° partie du bordereau : Elle comprend :
- une section. reservEe au terme dc la langue

source : l'entree (langue source).
- une section rEservEe aux renscignements sur ce

terme : lindlcatif renseignements lexicographi­
ques habituels tels que categorie grammaticale,
genre, nombre, usage, niveau de langue, morpho­
logie.

- une section intitulEe commentare, rservEe
a toute information complEmentaire sur
I'entree : dEfinition, exemple, domaine d'emploi,
etc.

2.2. Constitution d'un reservoir d'informations
- d'une premiere ligne rEservEe a un apprEciation

critique de la source ou a une norme (terme unifiE,
terme recommandE par tel ou tel congrEs, eTc)

et sc compose de
- une section reservee a I'€quivalent arabe de

1'entree langue source : l'entree (langue cible)
- une section pour les renseignements sur ce

terme : 1ndicatif (langue cible).
- une section rEservEe au commentaire

(comme dans la premiere partie).
On aura notE que le bordcereau est congu de

facon A respecter l'Equivalence des langues dans un
sens ou dans un autre, sens frangais-arabe, ou
arabe-frangais.

Les langues supplementaires, anglais' ا et le latin
scientifique, sont enregistrEes dans un bordereau
identique : L.1.2.3. mais monolingue comprenant
les trois sections dEjA d&crites (Entree, Indicatif et
Commentaire). La relation trilingue ou quadri­
lingue cst restituee par le numero d'accession

identique pour tous les €quivalcnts d'une meme
relation.

4.3. Saisie des donnEes
Une fois les bordereaux remplis, leur contenu est

transfere en mEmoire par l'intermEdiaire des tcr­
minaux d'ordinateur, lesquels permettcnt de
visualiser les ،donnEes introduites et d'opErer les
corrections nEcessaires et de donner des instruC­
tions a la mEmoire ccntrale pour le stockage et/ou
la restitution des donnes.

4.4 L'exploitation des donnEcs
4.4.1. Pour l'observation et la recherche

Une fois les donnEes mises en mEmoire, il sera
possible de les cxploiter de diverses manieres.
IndEpendamment de tous les tris et classements
que I'on peut imaginer, les opErations majeures
que permettra la mEcanisation peuvent etre resu­
mEes comme suit :

1٩) Renverser toutcs les relations selon la langue
choisie entre toutes les langues du fichicr et prin­
cipalement de larabe vers les langues' euro­
pEennes, operation de retour indispensable pour
detecter les perturbations de la terminologie en
langue arabe.

2°) Degager a partir de reconnaissances statisti­
ques de frEquence des termes arabes, la partie non
perturbEe des terminologies, lA oi ily a unanimitE
des traductions.

3°) Dresser les faisceaux de termes perturbEs
dans des champs lexicaux donnEs ct diagnostiqucr
la nature des perturbations. PrEcisons ici qu'ont et€
concu'deux bordercaux supplEmentaires d'analyse
qui prEvoient une Etude plus approfondie de cer­
tains termes scientifiques et techniques, laquelle a
pour but de fournir aux linguisres des informationS
complemcntaires permettant d'Etudier la nommali­
sation de termes perturbEs.

49) Degager les zones lexicales ou la termino­
logic arabe prEsente des insuffisances de traduC­
tion, termes €trangers expliquEs et non traduits,
notions differentes confondues sous une meme
appellation, lacunes totales.

4.4.2. Pour la publication lexicographi9ue.

Deux Types de publications peuvent etre prE­
Vues :

1°) Publications de recherche et de consulta­
tion

Les perturbations constatees 'et €tudiees par
['IERA pourront faire l'objet de documents de. tra-
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vail soumis au concensus arabe par l'intermEdiaire
des organisations compEtentes (ALECSO, Bureau
de Coordination de ['Arabisation, AcadEmies de
langue arabe) pour Etude, appreciation et com­
plEment d'information.

Les rcnseignements recueillis pourront etre ccn­
tmalises et largement diffuses afin dc faciliter les
procEdures de normalisation des termes techni­
ques eT scientifiques arabes.
2°) Publications generalisees

Le vocabulaire bilingue ou trilingue unifiE qui
aura €tE degagE par le programme LEXAR pourra
donner lieu A une publication soit globale soit sous
forme de lexique sectoriels, par domaines
d'emploi.

Tous les travaux terminologiques qui auront fait
1'objet d'un large concensus pourront eux aussi
etre largement diffus€s.

4.4.3. Pour la consulation publique directe
IndEpendamment de tous les chercheurs ou des

organismes qui pourraient en faire la demandc, la
banque LEXAR qui aura €t€ €laborEe a partir de la
basc de donnEes lexicographiques que nous avons
decrite precEdemment sera A la disposition de tout
le public arabe comme aide A la traduction au
memc titre que les banques similaires cxistant dans
le monde.

5. CONCLUSION
II est a remarquer que le programme LEXAR,

spEcialement orientE vers la lexicographie bilingue
ou multilinguc est congu dans l'optique de per­
mcttre une Temise en ordre et une mise a jour des
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terminologies arabes sur la basc d'une confronta­
tion avec les langues europeennes par le biais de la
traduction.

Il s'inscrit par lA dans le mouvement general de
1'activite tcrminologique internationale. Chaque
pays que prEoccupe l'avenir tcchnologique de sa
langue, c'est-A-dire la conservation du patrimoine
culturel sans sacrifice de la modernitE, cxerce
aujourd'hui cctte activitE qui consistc A mettre au
point les equivalents en langue nationale dcs con­
cpts nouveaux nEs du progres scientifique et
technique. La nEcessitE de traduire si l'on veut
suivre I'€volution du monde contemporain con­
duit donc a exercer une action sur la langue afin
'amEliorer sa capacit€ A vEhiculer efficacement le
savoir.

Ces activitEs Iinguistiques ne se concoivent plus
sans I'utilisation de l'informatique seule capable de
rEpondre aux bcsoins quantitatifs et qualitatifs
avec la rapiditE et la flexibilite nEcessaires. Termi­
nologie, lexicographic ct informatique sont
dEsomrais liEes pour une meilleurc transmission de
l'information. Cela est si vrai que nous voudrions
rappeler en conclusion que le Centre International
d'Information sur la Terminologie (INFOTERM),
cree en 1971, travaille avec le Comite TC 37 de
1'ISO (Organisation Internationale de Normalisa­
tion) et en €troite collaboration avec 1'UNISIST 5
I'utilisation de l'ordinateur en terminologie et
lexicographie. Pour ceux qui n'en seraient pas
informEs, precisons que I'UNISIST est un pro­
gramme de ['UNESCO charg€ spEcialement d'Etu­
dier I'Etablissement d'un systeme mondial
d'Echanges de l'information scientifique et tech­
nique.
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