LES INSCRIPTIONS DE DEIR *ALLA

par

A. VAN DEN BRANDEX

I. IsxTropreTiON.

Le professeur M. Weippert de Gétiingea vient de publier (1°
une critique approfoncie de notre « Essai de déchiffrement des
textes de Deir ‘Alla » (2). Cette crinque qut est une cringue hon-
néce, est d’autant plus la bienvenue que, depuis la publicadon de
notre travail, peu de réactions se sont produites (3} en cs qui con-
cerne le wavail de déchiffrement proprement dic. Elle présenie
pour nous une occasion de spécifier davantage noire pensée.

Quoique 'auteur qualifie notre érude de « méritoire » (4}, la
conclusion de sa cridque est cependant un rejec tocal de nos résul-
taes (3). Rappelons que nous étions arrivés aux résultats suivants:
1o les textes de Deir ‘Alla sont écrits en un ancien dialecte arabe;
20 cet alphabet présente une forme évoluée de I'alphabet protosi-
naitique, formes qu’on retrouve encore dans les alphabets arabes
préislamiques d’une date plus récente; et enfin 30 il faut lire les
textes de droite 4 gauche aprés avoir retourné les copies telles
qu'elles sont publiées par I'éditeur des textes.

(1) WemreerT, ML, 4 Archiologischer Jahresberichos», dans JDPV, 82
(1966), pp. 299-308.

(") V¥ DEN BR..L\'.DDT, A, «Estai de déchifffement des msmpuun.s de
Deir ‘Allan, dans V. T., XV (1953). pp- 129-150. Voir ausi uL « Comment
lire les texzes de Deir ‘Alla 2 », 2id,, pp. 332.533.

(3) Un aure emaide déchiffrerment est presenté par H. C.xzz:.r...s_. « Deir -
Alla et ses tablertes», dons Seitica, 15 (1965, publié en 1965}, pp. 2-21. Voir
aussi du méme aueeur. ¢ Nouvelle &criture sur tablettes d’argde qouvée 4 Deir
Alla (Jordanie) », dans GLECS, 10 (1963-66), p. 66 etla muquc de Wrerp-
remT, op. ik, pp. 308-310.

@ sznr.opa:.,p.?am._ . E '_ - -\--'

(3) Wereent, op. ¢k, p. 307, : :
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Contre ces trois conclusions, le professeur Weippert formule
les trois objections critiques 1 1; que voici: Ia premiére objecrion.
quaiifiée de « zrundsdrzlichen Einwdaden - {objections fondamen-
c'aics}, concerne le caractére arabe des inscripdons: la seconde
objection, qualifice de «nicht unbedenklich » {non sans réserve:.
concerne notre meéthode d’identification des signes er eafin, la
troisieme objection, qualifide de « entscheidend » ‘définidve!, con-
cerne notre direction de lecture. Nous nous proposons doac ici
d'zxaminer de plus prés ces trois objections.

II. La NaTREZ ARARE DES TEXTZS.

Ces textes sont-ils vraiment écrits en un dialecte arahe? Le
professeur Weippert {2) concede d'ahord que les mors et noms
propres tels que wam, « pleurer », d, pronom relauf, ‘ly, nom divin
et k&'l nom propre, appartiennent, en effet. i ’ancien nord-arabe.
Puis, il reconnait aussi qu'il ¥ a une série (Reihe, de moes qui
pourraieat éue expliqués comme appartenant a 1'ancien arabe.
Ces mots ne sont pas énumérés, et c’est évidemment regrectable,
mais, en somme, sans trop d’importance puisque I'auteur passe
tout de suite aux maots et aux noms qui lui fonc difficulté et dont
il nous reproche de les avoir interprétés d'une maniére forcée,
c.-i-d. de leur avoir aturibué une signification qui permec de les
taire entrer dans le coatexte. Il s’agit de quatre noms propres, de
deux noms divins, d’un substandf et d’un verbe, done d’un ensemble
de huit mots. Etant donné que les trois inscriptions de Deir ‘Alia
coaticnneat en tout 29 mots, cela fait qu'i peine un quart du veea-
bulaire soit concesté. Mais avant d’examiner ces objections en
dérail, donnons d’abord le vocabulaire complet tel que nous I’avons
obtenu par notre déchiffrement, .

Texte d, ligne [ :

b, «par», préposidon qui se présente aussi dans la ligne 2
et dans le texte B. Elle est ici emplovée dans les invocations des
divinités comme c’est le cas aussi dans les anciens textes thamou-
déens {3) et sud-arabes (4)

§dd, nom divin, en arabe 4 L=, «fort». On rencontre ce

(1) Wewrpert, op. ait., pp. 504-307.

{2) Wemeernr, op. dt., p. 304. . ' -

; (3) Vax omv Branoex, A, Lot iueridtions tharwmediomnes, Louvain, 1930,
p-10, en abréviatinn Ja Th—=r

(#) Horvem, M., Altsidarchische Grammatik, Leipzig, 1934, gp. 142-143.
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méme nom comme nom propre de personne en safaidque {1} ¢
comme nom c¢thnique en sud-arabe [2).

{*, nom propre relevant de la racine arabe - J, « éprouver
-

un malaise ». Pour autant que nous sachions, cette racine n’était
pas encore attestés dans les anciennes inscriptions arabes.

b = bn, «fils », avec assimilation du #, comme en ancien arahe
thamoudéen (3;}.

{t7, nom propre. 4 rattacher & la racine arabe xf=:iyf,

S e

« mordre ». Cette racine n'étalt pas encore connue par les anciennes
inicriptions arabes.

.~ ’ ’ " - "
d, pronom reladf. emplové dans tous les anciens-dialectes
arabes {4 .

46, nom de clan qu'on rencontre comme nom propre dans
les anciens dialectes arabes (5).

On constate donc que tous les mots de cette ligne sont des
mots arabes er que ceux-ci sont tous attestés dans les anciens dia-
lectes arabes 3 Uexcepdon des deux racines qui forment les noms
propres. 3

Texte A, ligne 2:

imik, nom divin. Ce nom divin se présente sous Ia forme
fmsh en sud-arabe (6).

lb, «cceur», attesté également en sud-arabe {7) er comme
nom propre en safaidque.

s36, nom propre dont la racine est inconnue en arabe classique.

(1) Voir idd, Csaf. 497; idy, Csal 5255; {4l = ', Caaf, 3462. -
(") CL Rycmuass, G., Lzt asns profres .rd-xemz;z:a Louv-:nn, 1934,
p 37, nbrmaucm RNYP, 1. -

(3) In Thom, p. 33.

(4) Pour lc thamowdéen, In Tham, p- 37 pour le Ithyanite, C.u;l:ﬂ:., w.,
Likyen =4 Likpevinch, E8ln-Opladen, 1954, p. 63; pour le dédanite, Vax pev
Braxpey, A, Ler éxsriplions didoites, Beyrouth, 1962, p. 48, en abréviadon
In Déd; pourl:n&mquc,m-'ls)r. p- mctpour I m:l-a.r:.bc Hﬂavm,
op. cit., p. 4% . -2 oo

(a) CE.R..YPIp.BGc:pm .

6) CEHéntn..dnns Wamém&d:r&f)ﬁdcgudc Hau:nng Su:mgu't,

p- 539.
)] &mmmw&am‘mmwm
1931, p. I71; Littmea S, no 1124. - .
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wgm, «pleurer», verbe qu'on rencontre de nombreuses fois
dans les textes safaitiques o il exprime !a tristesse gu'on éorouve a
l'oceasion d'un more {1},

ald, «entant», mot couramment employé dans les différents
Cialectes arabes modernes (2'.

4, pronom suifixe de la 3@ p.sg. m., se présente aussi dans

le texte B comme dans ["expression §mia du debut de notre ligne 2.
Ce suffixe correspond 2 celui des anciens dialectes arahes '3).

vdd, nom propre compose de & et la racine arabe *_s:=" -

« &re empressé A servir », verbe non encore attesté dans Ics an-
ciennes inscripdons mals n. pr. d'une composition courante dans
les anciens dialectes.

Cette Ligne est donc composée de sept mois dont guatrs sont
atrestés en ancien arabe, deux en arabe classique ¢t un seul dont
!a racine est inconnue.

Texte B:
wif, « concession», attesté en sud-arabe (4).
nsd, « ériger », verbe connu en thamoudézn et en safaitique (3).

6¢h,.nom propre composé. Le nom propre &4 est connu_en
thamoudéen ec en sud-arabe {6) et Ia composition avec & suffixe
est courante dans les différents anciens dialectes.

I, «2a pour », préposition attestée dans tous les dialectes arabes
anciens (7).

(I Cf Litmann S)-r P 310 ad ugm ct p. xx.
- (2)7 ndlid, weniant igé d'un an», . RHobokanaxs, H., Sidarabische

Expediti=n, Band X, Der migamuchm_Dmkkt in Dofar (< far}, chn, 1911, p. 63.

(3} CE In Tham., p. 36; CasxeL, 0p. at., p. 63; In D:'d., p. 8; Littmann
7., p. xv et H3FNER, 0p. ait., p. 31. :

(¥} Cf Cowstr Romow, op. cit., p. 14l. Pour le sens exact en sud-ambe

of. Ruopoxoxaxss, H., aDic Bodeawirtcchaft im alten Siidarabiean, dans
-\nzclger d. Akad. d. Wiz, Wien, 1916, nv XXV, p. 174, ct i«., « Eige airsi-
damabisxche Wadl-Inschrift», ibid, 1937, m. I-IIT, p. 165, refrences que nous
devons 4 U'amabilité du prof. M. Hafer (lettre du 23/6/65). M. G. Lankaster
Harding a proposé de lire ce mot min, adonv, cf. ¥7, 1965, p. 536.

(3) I Tk, p- 124; Listmz=n Syr., n° 237. -

(6) In Th=ox, p. 303 ct pour lc 4, LurcmS}-r p.m Voir bpd, nom”
dcm'buoudchmcnmd-nmbc RVNP, I, p. 325.

(N In Thon, p. 41; Casmer, op. ., p.72 In Dd., p. 49;_Lit==z1 Syr.,
P. xxxv, HBvven, ap.cu. P 148.
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(9]
[« B
--

a¢ = bnt, « fille », forme attestée en thamoudéen e: en. sud-
arabe ‘11,

nsb, «stele » substantf qu'on rencontre dans les diFérenu
dialectes (2).

hw, «vien, connu sous la forme kyw en safaitique er en sud-
arabe (3}.

On constate donc que tous les’ mots de cc texte B se pré-
sentent dans les différents dialectes anciens.

Texte C, ligne I:

‘ly, nom divin, divinité qu'on rencontre également dans les
textes thamoudéens et safaitiques (4). -

Zr, avisiter », verbe également attesté en safaidque (3} et
dans un méme contexte: la visite A un sanctuaire {Littmznn}.

&k0l, nom propre d’une composition couraate dans les diffé-
rents dizlectes.arabes (6).
nd, nom de lieu connu en sud-arabe {7}).

Ici encore, tous les mots sont attestés dans les différencs dia-
lectes arabes.

Texte C, ligne 2:

kkm, «repousser, chasser», en arabe 5. Ce verbe n'est
pas pas encore attesté, pour autant que nous sachions, dans I'an-
cienne £pigraphie arabe. : |

ki, « maladie, infirmité », en sud-arabe A§, « domrmage » (8),
en syriaque Lo «souffrance ».

(1) CL Mrx, J-T., « Notes d"épigraphie et de topographic jordaniennes »,
dans Sicds Bislici Froncived Lier Armms X (1959-60), p. 151 et _CIH. 568, 1t
RES. 3960, 3. -

(2) In Tham, p. 124; Csaf 527; CIH. 2592c5:r.2 c e,

(3) CL dans Csaf, 276; 4981; C/H. , 2; Cowtz R , op. cil.,
p. 148 et m’ﬁn, W., Dis Warzdla Medics cad Tertica ¥[W in eltsudarabisch,

p. 48. )
(4) Csaf 4980; Vax pex Boavoey, A., Hiwire de Thzwod, Beyrouth,

1960, pp. $0-91. ; .
(5) -~ CL Litzzzmt Spr., no 1211, Pour le sud-arabe, MC1LER, of. aifs, P. 6l.
(6) - &4, cam divin, <L potre Histoirs dy Tk, p-.10L et pour le nom
i, il po TT . T . - ]
() R/VP, I, p. 136 = 396. . . .
(8) CL Camt Rooma, 2. ct., p. 158, .
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%, ardcle, comme dans les diférencs dialecies nocd-arazes 1.

54, »main», connu ausst dans {es différents dialecies 2 .

Sur les quawre mots, trois sont actestés dans les anciens dia-
lectes, un seul dans ["arabe :classique.

Voil2 denc Iz vocabulaire compler. Nous sommes maintenant
2 méme de faire le bilan. Sur l2s 29 mots. il v en a 21 acescds dans
les anciens dialectes arabes. 3 n'v sont pas représentés mais corres-
condent A une racine arabe connue par l'arabe classique et eafin.
un seu! mot ne corresponc b2 a une racine connue de Parabe
classique. La série des mots qu'on pourrait expliquer comme appar-
tenant A "ancien arabe seion !2 profl Weippert est done assez um-
pressionante, ¢ ce qui est mueux, clle appartient 3 l'ancien arabe.
malgré le fait que ces mow se sOnt maintenus e arabe classique
ou ea arabe vulzatre. Il nous semble donc que aier le caraciere
arabe de cetwte langue, c’est nier |'évidence.

Vu le anombre de sigaes, 'nvpothése qu’on pourraic avoir
affeire 3 un dialecte arabe érair la pius logique pour aborder le
déchiffrement de ces inscriptions. A cela s'ajoutair le faic quiur
certain nombre d’indices sugzéraient que le temple de Deir “Alla
se trouvait dans un lieu isolé et qu'il érair visité par des nomades
du désert qui, on pouvait le supposer, ne parfaient pas le cananésa,

Le nombre de signes dépasse les 22. Il v en a exactement 25
et ron 21 comme le pense le professeur Weipoerr qui a pris des
signes bien différents l'un de l'autre comme des variantes d'un
méme svmbole (3).

Ce nombre suppose un alphabet dans lequel doivent figurer
les letrres caractéristques des alphabets sud-sémitiques, c.-a-d. les
six spirantes 4, 4, &, g, d et . Or vers 1200 date de nos inscripdons,
il n'existait en Palesdne aucune langue possédant ces spirantes.
Ras Shamra avair déja disparu et & partir de la fin du [4¢ siecle,
il ne se trouve aucune de ces spirantes dans les inscriptions pales-
dniennes connues {4).

(1} In Tham., p. 385; CasrEL. op. cit., p. !40; Coxti Resca, op. &,
p

p- 162,
2) Irn Thom., p.40; Casxry, op. cik, p. 68; In Déd, p. 48; Littmen
S, pe v

3 I ya deux signes différeacs danos 81 ; 10 cc 13. Les numérns 16 et 17
sonk des variantes. Il manque sussi Ia céte de bezuf, clairement lisible sur la
photo C, &£ ¥'T., oct. 196+, pl. V. Silontient compre de la remargue WreorenT,
op. at., p. 307. note 179, il »'y aurait en réalité que 18 signes diffécens Voir
les 25 signes dans notre lisce, V7T, 1965, p. 139.

{4} Voir I'inccription de Byblos, datant du [4-13¢ 5., cf. Arnatcur, W.F.,
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Certte derniére constatation suggére aussi que les visiteurs dy
temple de Deir “Alla n'ont pas di cecevoir leur alphaber de o
Palestine, mais d'ailleurs, probablement du déserr de " Arabie.

III. Le=s osjEcTIONS.
a\ Objections concernant le caractire arade des lextes.

Quartre noms propres sonc mis en cause. Ce sont: lw’, itd, ith
ct dd. Ce dernier est seulemenc signalé comme douteux “1°. Selon
le prof. Weippert, les trois premiers noms propres sont déduits de
racines arabes qui dans la formadon de noms propres arabes ne
jouent pas de réle ec ne peuvent pas en jouer un {2): [zf doit 2
peu prés signifier « malade », L3, qui morde, hargneux » et 526 est
faussement mis en rapport avec le nom d’empruat ‘astubat. « €toupe
de lin». Ces significattons seratent donc impropres & des noms
proores de personnes.

Nous avouons de ne pas avoir coanaissance de ces racines
arabes qui joueraient un réle privilégi¢ dans la formadon de noms
propres ct de celles qui en seraient exclues. Nous sommes, coutefois,
d’avis que les deux premiers noms, quant i leur signiZcagon,
n'étonnent pas dans la nomenclature des anciens noms arabes.
Aprés 'analyse de quelque milliers de noms propres thamoudéens
nous avons pu écrire: « Les noms thamoudéens sont d’une variceé
quasi infinie. Non sculement ils expriment 'une ou l'auze qualité
ou défaut physique ou psvchique..., mais ils se rapportent aussi
4 toutes sortes de circonstances qui accompaguent la vie profane
et religicuse » (3). Quant 2 leur aspect phonologique, le manque
de vocalisation laissera toujours subsister des incertitudes. Clest
d’ailleurs la raison pour laguelle I’école allemande en particulier, ne

« The So-Called Enigmadc Inccription fom Bybles », dans BASOR, 116 (}949),
pp. 12-14; la coupe de Lakish datane du 193¢ s., cf. oowre ardicle « Anaennes
inccriprions sémiriques », dans BiOR, XVII (1960), p. 219; 'anneaude Megiddo,
darane du 1375, £ Guy, PL.O. - Excneng, RV, Megicds Tombs, Chicago,
1938, p. 173, repreduction, pL 128, 15; I'osaacon de Beth Semes, dauant du
120112 5 of GmaxT, 4 Découverte épigrnphique A Beth Scfnd», dans £8 39
(1930, pp. 401302 et Arpmucnr, W.F., « The Early Evolution of the Hebrew
.Alphaber», dans BASOR, 3 (1936), pp. 8-12. L )
{1) WeprERT, op. cit, p. 305. Pour 3, cf K.azmu!-h-ﬂﬂ_)erstcm, I,
p- 698. Lax noms composés avee ['dément & ne sont pas oocesalrement dey
noms théophores Pour leur scms dans les différenc dinlects £ RVP, I, pp-
256-258 cx spécinlement pour le safaitique of Liltrem Syr., pp- TAV-XCV. Denc
notre bdd n'est pas nécessairement un nom théophore. Voir WreroRT, cp. .,
p- 303, notc 169. : .
(2) WreerenT, 0p. at, 304
(3) CL potre Hutcore & Thaswed, po 34
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transerit les anciens noms proores arabes que pac des majuscules
non vocalisées.

11 reste, toutefols, le nom que nous avons lu st9. L'objection
du professeur ‘Veippert nous serabie fondeée, le reavei 3 astuoar
est 4 abandonner. Mais cela ne sigrnifie pas nécessairement que
ia lecture stb soit fausse, que ce mot n'indique pas un nom propre
ou gue cette racine n’existe pas en anacien arabe. Le professeur de
Gouingen demande: « Und was hdete sddd dberhaupt heissen
solien?» Clest ce que nous ne savons pas, et cela ne doit pas nous
é:onner outre mesure quand il s"agit des anciens noms proores
arihes. Nous nous permetions de renvover l'auteur au recueil de
noms propres sud-sémirique du professeur G. Ryvckmans ou il
trouvera onze pagss a double colonne d'anciens noms arabes
d’une provenance incertaine ou inconnue !, c.-a-d. des noms
dont on ne trouve pas les racines dans nos dictionnaires d'arabe
classigue.

Les objections contre ces noms propres savérenr donc éure
sans fondement. Nous avons Gualifié ces noms de « nouveaux »
parce qu'en ne les trouve pas atiestés jusqu'a présenc dans l'épi-
graphie arabe. Dans les listes d'anciens noms arabes on wrouve un
bon nombre de noms qui ne sont munis que d'une seule réfé-
reace {2}, C'éraient des noms « nouveaux » au moment qu'on les 2
découverts dans les textes, et c'est bien ainsi qu'il faut les normmer.

Il v a ensuire deux noms divins qui font ohjet d’une remarque
de la part du professeur Weippert. Ce sont 3mé et idd. Lauteur
remarque que le mot Jmi dans un contexte arabe devrair érre éerit
sms {3).

Pour expliquer cette forme nord-sémitique dans nos textes
arabes, nous avions admis une influence du milieu, un emprunt.
Evidemumeat, on pourrait discuter le bien-fondé de cette expli-
cadon, mais nous crovons que c'était [a seule explicadon possible
vu le contexte arabe certain et la nature arabe de Uexpression dans
laguelle figure cc nom divin: bimik, « par son jami » (4).

(I3 &/VP, I, pp. 271-283.

(2) Voir par exemple [n Did., pp. 73-74; Cassxe, op. dt., p. 14( ss. etc.

(3} WromrenT, op. cit, p. 303. « Devrait ére» et cela ext exact comme
= ==z (Is. 3, 18) dans un contexte hébreu devrait étre lu S°C°3T, mais ne
I'est pas parce que mot d'emprunt arabe. CL notre article « [ gicelli delle doane
di Gerusalemme secondo Tsaia 3, 18-21» dnas Bibbia e.Onemte, 3 (1963),

. 88-89.

PP {¥) Le profescur E. Littmann a cru pouvoir lire le nom de 47, « Jésus»
dans un texte thamoudéen provenant de la Transjordanie {cf. Harding 476,
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Quant aw nom J§d, Vauteur admec qu'il s'agic l1a d'un vrai
mot arabe, mais il nous reprocne de l'avoir mis en rzpport avec
le nom divin hébreu fday {1;.

Il nous semble que ce rapprochement n'est d’aucunc impor-
tance pour la question dont il d’agitici. D ailleurs, la remarque {2}
selon laquelle le rapprochement de l'arabe id avec I'hébreu id se faic
« unter Miszachtung der Lautgeseize » au mépris des lois phoné-
tiques;, étonne depuis les publications du professeur Guillaume (3;.

II reste le substancif A5 et le verbe kim qui sonc €zalement
signalés comme difficiiement acceptables. Pour identifier le moc
2§ nous nous sommes appuvé sur le sud-arabe Aéf et nous avons
¢zalement renvove a la fom}e dialectale A5 en soqotrt. M. Weippert
pense que si la lecrure A5 est exacre, il faudrait alors de nouveau
admetere une influence nocd-sémitique comme c'est le cas pour
im3. Nous sommes, toutefois, d'avis que le mot sud-arabe monrtre
bien que nous avons affaire ici 4 un § primitif qui, d'apreés les lois
phonédques, devient § en ancien arabe septenrrional. C'est ce que
nous avons ici dans notre mot 4. Par conséquent, il n'y a pas ques-
tion de quelque influence que ce soit. A7 est un vrai moc arabe.
Voir aussi le syriaque L2, «souffrance ».

En traduisant le verbe £km par « guérir », nous aurions attribué
4 ce verbe une signification non attestée dans les dictionnaires et
dépassé illégiimement le sens du verbe en arabe qui est de are-
pousser, chasser » (4},

C’est le contexte qui nous a suggéré le sens de « guérir » pour
ce verbe. Est-ce 1a un procédé lézitime? Mais avant d’aborder
cette question, disons d'abord que tous les épigraphistes se trouvent
confrontés avec cgs sortes de difficultés. [l ne faur pas s’atendre

dans The Muslin Werld, 1950, p. 16-18)_ N"érant pas d'accord avec cette lecture
pour les mémes raisons phonoligiques qui dictent & M. Weippert de rejetter
notre smf, nous lui avions envové le manuscrit de gotre article qui allaic parsitre
dans Lr Musion, LXITI {1950), pp. 47-31. En réponse le professcur Licomann
pous écrivait: «5.2 I[hres Ms sagen Sie, die Schreibung » yi* sonne real aux
oreilles des arabisants. » Besser wire «des chrétiens arabes de nos temps». Die
ersten arabischen Christen werden 7i? mit © Gbernommen haben wie dic
Aramierw (Letere du 6/5/50). Un emprunc analoguc dans le cas qui nous
occupe a'exr dope pas A exclure a priori. 5 ¢ g =-F

{1} Wwupeeat, op. ¢it, p. 305. . : .

(2) Wrweeart, op. &%, p- 305, aowe 172, - - .. .

(3) Gouniamar, A., « Hebrew nod Arabic Lexicography, A Comparative
Study », dans dbr Nckaiz, I (1956-60), p- 4: «in many words Hebrew shin i3
alsn .k in Arabic». a - ST

(4) Wryrent, op. &b, p- 306.
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A wouver dans les dictionnaires araies, méme les pius parizits, tous
ies mots quon rencontre dans les anciens textes arabes ¢pigra-
phiques. Il artive qu'une racine rencontrée dans les inscriprions
ne figure pas dans le dictionratre et il arrive aussi qu'une mucine
twouvée dans les inscripdons er meacdionnée dans un dictionnaire
arabe, ne peut avoir la signification donnée par le dictionnaire.
Pour savoir le sens de ces scrres de mos, il faut, si la comparaison
analogiaue ne donne pas de solution, se baser sur le contexte qui
permet alors souvent de deviner ia signification du mot en cuestion.
évidemment (oujours avec une certaine marge d’incerticede (1.

Revenons maintenanc a notrs probléme. Le sens lictéral des
mow «chasser une maladie » peut &rre compris dans le sens de
« guérir » sans grande difftculé. Mais il v a aussi le contexze histo-
rique. Les anciens sémites ariribuatent la maladie 3 'aciton d'un
mauvais espnt qui s'érait logé dans le corps du malade. Pour guérir
te malade. il fallait chasser cet espriz. C'est pourquoi les traitements
d'une maladie étaient toujours accompagneés de rites magiques,
d’exorcismes (2). Le médecin est aussi un exorciste. I1 n'v a donc
rien d’éronnanc que le verde fum, empiové dans un contexee reit-
gieux, ait pu finir par signifier « guérir», comme il n'v a1 riea
d’étonnant que le verbe hébreu i, «coupers ait pu fair par
signifier «faire alliance » justement a4 cause du rite qui accompa-
gnait la conclusion d'un waité et qui consistait en un déccupage
d’animaux (3). .

Il nous semble donc gue de toutes les objections fondamen-
tales il ne reste qu'une seule chose: l'influence nord-sémitique sur
le nom ims.

b) Objection concernant la méthode d’identification des signes.

Pour l'identification de nos signes, nous aurions procédé d’une
maniére éclectique. Eclectique veut dire ici si nous avons bien
compris la pensée du professeur Weippert: faire un choix arbicraire
entre les signes d’alphabets de nature différente appartenanc & des
langues de narure différente.

(1) Alors que le contexte dc linscription permet souvent de deviner
la signification d'une racine non artesiée dans les diceionnaires, il est impossible
de deviper L signification d'une telle racine constituanc un nom propre, le
coatexte faisant défaut.

(2) Hooxx, S.H., Middls Eastan Mjythology, Pelican Eacks, 1963, p. 62.
Voir awexi Warxen, J., Folk Medicins i3 Medan Egspte, Londoa, 1934,

{3) Voir notre urcicle « L2 taveletta magica di Anlan Taskh», dans Bibbia
¢ Oricutr, 3 (1961), p. 4t Pour 'aucres exemples voir potre article «'Umm
‘attarsamm, re di Damats, dans Biddia ¢ Orimte, 2 (1960), pp. 44-43.

?
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Mais la question qui se pose est celle-ci: est il scientfiquement
lézitime d’emplover la méchode de paléographic comparée, pour
gssaver d’identifier les signes suppasés aJpha.bcuques d'une écriture
inconnue en se servant des alpnabets supposcs d’origine ldcnuquc
que U'alphabet inconnu et existants d:ms le méme milieu géogra-
phique que cette écriture inconnue?

Nous sommes, en effet. pard de I'hypothése ou plutée de la
convicdon que l'alphabet protosinaitique est a l'origine de tous
les alphabets linéaires de la région et cela soit par un emprunt
direct, soit par un emprunt indirect. Pour Uidentification des sigaes
aous avons alors tenu compte du facteur « évoludon » et « adap-
tauon ». St I'on examine les différents alphabets arabes préisla-
migues, on constate qu'un certain nombre d’indices suggére leur
origine protosinaiucue. Ceci admis, on remarque que '4volution
des signes ne s'est pas faite d'une maniére uniforme, ni d’aprés un
rvthme chronologique déterminé. L’évolution semble avoir affecté
les siznes d'une maniére différente selon le licu et le temps et cela
encore d’une maniére arbitraire. Il y a des signes protosinaltiques
qui se sont maintenus tels quels, d’aues ont évolué, mais leur
prototvpe sinaitique reste facilement décelable, d'autres encore
se présentent comme irréductbles au prototype et dans ce cas il
faudrait décountir s°il s’agit d'un remplacement pac un nouveau
signe arbitraire sous Pinfluence de 'un ou l'autre facteur, ou bien
s'il s’agit d’une évoludon dont on ne pergoit pas bien le procédé,
la vole. Et ce dernier cas existe. Adnsi, il serait impossible de se¢
faire unc idée de ['évoludon du b protosimaitique 1 ¢ jusqu'a
sa forme phénicienne (2) si I'on n’avait pas le texte sur la coupe
de Lakish (1) ou cclui sur le cylindre de Grossman (2) ol cette
évoludon est montrée sur le vif. Il en serait de méme pour le r et
le & phéniciens si 'on n’avait pas l'inscription sur l'anneau de
Megiddo (3). Maintenant aussi, on peut se faire une idée de
Pévoluton de signe de Deir ‘Alla, la barre verticale terminde par
un point, qu¢ nous avouns idendfié au [, parce que 'ostracon de
Farina (4) montre que cet alphabet (3) avait tendance de munir

(1} CE nos « Anciennes inscriptioms sémidques, 99, ait., p. 219 et pl. IIL.
(2) Voir GoETzZE, A, « A Seal Cylinder with an Eardy Alphabetic Ins-
cripdoa », dans BASOR, 124 (1953), pp. 8-11, et nowe artcle « L'mscripr.inn
en caractéres pro:omnmnquamrle cylindre dc Grocsmana n, 4 paraitre dans
" Mdo.
(3} Voir note 35.
(4) CC notce article « Anciennes mpmmmqun», op. cik., p. 221.
(5) - Nous avions signalé dans cowe « E=ai de déchiffrementw, p. 135,
que sur les cing signes différents de Paostracen de Fardna, il y en avair quawce
idendques aux signet de Deir *Alla, Nous pexzons maintenant que toas les signes
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les axtémités de ceriaines lettres de iunestes qui sont deveaues des
points a Deir *Alia {13,

Pour l'idencification des signes cde Deir “Alla, il a fallu tenir
compte de tous les facreurs que nous venons d’énumeérer, ceux-ci
v jouant €galement un réle. Il v a des signes identiques au proto-
type, des signes évolués dont le tvpe primitif est encore reconnais-
sable mais aussi d'autres dont le procotype n'est plus décelable "2*,
Et maintenant on constate que ceriains de ces derniers signes
se trouvent également dans les alphabets arabes de la périphéiie
de De:r "Alla, alphabets d'une date pius cécente, il est vrai, mais
qui peuvent érre considérés comme des descendancs lointains de
'alphaber de Deir *Alla, ou en tout cas. comme provenant d'une
méme iource. Et remarquons bien que ces alphabetss n'onc pas
senlemnent quelques-uns de ces signes spéciaux en commun avec
Deir “Alla, mais encore des signes dont le protorype est encore
reconnaissable. Essaver alors de transposer les valeurs stres de ces
signes arabes aux signes de Deir *Alla ne nous semble pas procéder
d'une maniére éclecdque, mais pardr d'une hvpothése, 2 potre
avis, sciendfiquement valable. Quand le professeur Weippert éerit:
« De Beobachtung, dass menschliche Schrifterfindungen mit ¢inen
reladv geringen Formeaschar: auskommen, und somit von vome-
herein ein gewisser Grundstock gemetnsamer Zeichen _hei tetlweise
vollig verschiedener Bedeutung) vorliegr, macht den reinen For-
menvergleich fur die Enwzifferung unserer Texte unbrauchbar» (3),
il part de I'hvpothése que 'écriture de Deir *Alla est une nouvelle
créadon, indépendarte de I'écriture des peuples voising et que la
ressemblance des signes avec les alphabers voisins est simplement
due 2u hasard, tous les inventeurs d’écriture avant un fond de
signes co commun. Nous sommes d'avis que cette hvpothése ne
s'appliquera certainement pas aux écritures alphabéidques. L'au-
teur semble oublier le fait bien atresté dans I'histoire de 'écriture
qu'il y a des peuples qui ont emprunté leur alphabet aux aurres
peuples et que ceux-la, tout en 'adaptant i leur langue ou 4 leur
gout esthétique, n’ont en réalité rien inventé. Nous pensons que
parmi ces derniers figurent les éerivains de Deir ‘Alla.

Si nos identification sont fausses, il nous faudrait quand méme

sont identigues. Le premier signe de la seconde ligne et en réalité un & muni
de lunertes, devenues des points 3 Deir *Alla. o :

(1) Pour ces lettres A luncttes dans les dialectes 2rabes anciens voir
Growuacey, A, dans drekiv Oricwalni, V {1933), p. 313 et Courx, ML, Docu-
oatts sf-arabig-es,” Paris, 1934, p. 63.

(2). Voir nome table dans V7T, 1966, p. 140-141.

(3) Wewezrr, . at., p. 300. :
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concéder que toures nos fausses valeurs forment des mous araies
pariaics.

c) Objection concernant lg direction de Uéeriture,

Le professeur Weippert pense que nous avons eu tort de ren-
verser les textes ot de les avoir lus en une directon conrraire i celle
indiquée par M. Franken, le découvreur des textes. Nous avom
exposé ailleurs 1 les raisons pour lesquelles nous pensons que la vraic
direction de lecture est celle que nous avons adoprée. Il est donc
inutdle d'v revenir ici. Mais on est quand-méme un peu dtonné
quand Weippert affirme que notre argumentadon vauc aussi bien
pour la direction de lecwre préconisée par Franken 2}, c.-a-d.
la direction contraire i celle de la ndtre. Aurions-nous tous les deux
raisons > Non, car nos résultats sont qualifiés « unzurreffend und
hinfillig » (non portants et fragiles) (3). Mais encore ici on est
obligé de constater que tous les mocs identfiés avec des fausses
valeurs ec lus en mauvaise direction, sont tous de vrais mots arabes.

III. CoxCcLUSION.

Déchifirer une nouvelle écriture est toujours un travail plein
de risques. I est rare que le premier déchiffreur puisse présenter
un wavail A tous points de vue parfait. Nous en étions bien conscient
et c’était la raison pour laguelle nous.avions indwulé notre artcle
« Essai de deéchiffrement ». Les résulrats obtenus doivent éure sou-
mis a la critique, car c’est souvent du choc des idées que jaillit Ia
lumiére. Cependant nous nc crovons pas que les objections telles
que les a formulées le professeur Weipperr, doivent étre rerenues.
Il faudraic expliquer comment il est possible qu’avec une fausse
idendfication des signes et en lisant les mows & l'envers, chaque
mot — bien délimité par des barres de séparation — puisse corres-
pondre 2 une racine arabe, former un verbe, un substandf sans ou
avec préposition, un nom, et cela saps aucune excepdon, sauf le
cas de la racine inconnue en arabe classique; comment il est pos-
sible que plus de trois quarts de ce vocabulaire ainsi obtenus'avére
ére un vocabulaire appartenant A I’ancien arabe; comment il est
possible que des mots ainsi obtenus puissent former des phrases
logiques, nortales, sans aucune encorse i la grammaire arabe telle
qu'on la connait par I'épigraphie (4} ? '

{1} Voir spécialement dans ¥7T, 1963, p. 532-335. .-

(2) Wroreeeer, op. &b, p. 307 et note 178.

(3) Weareperr, op. al., p. 307. )
(3) I est asmez caracuitistique que le profencur Weippert ne nous
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Certes, on est étonné de trouver vers 1200 avant notre ére
une éerirure rendant un dialecte arake si prés de la fronriére pales-
tintenne et dans un lieu qu’on avair ideatfié 2 la ville de Sukkotn
ou, d'aprés l'estimacion raisonnable, les gens devraient parler un
dialecte cananéen et non un dialecze arabe. Mais I'hiswoire du
déchifirement du linéaire B crétois montre bien que les «estima-
tions raisonnables » ne sont pas roujours raisonnables. Le jour ou
U'on aura trouveé d'auires textes, on scura si nos césuliacs sont dus
au simple hasard. En atendant nous ne crovens pas a ce hasard.

ABREVIATIONS

BASOR = Bulletrr of the Arunrcan Sckosis oF Onemial Researen,

BDR = Bidlistheca Onentaits.

CIH = Corpus invmpuomcn seuticarum, veol. IV,

Ciaf = Corput iricrigtionan sembicarum, vol, .

GLECS = Comotes rendus die groupe linguistiaue of'itudes chameta-jerntsques.

Livmann Svr. = E. Liconann. Swia. Publications of the Princeton (ncersiy
Arehacologicel Exgedition to Srrin in 1204-05 axd 1209, Dizsion 17 Seomuee
Insmptons. Seet:on C, Sardite Inscriprrons. Levden. |43

RB = QRecer Bidligas.

RES = Réigertoire d'égigrasniz simitique.

VT = Vetws Testanesum,

ZDPV = Zat:cirift des Destschen Paldstina-Vereins,

rfpmdu: pas d:: fautes contre la grammaire arabe, alors qu'il ne se prive pas
cl_ar.ufer Iattention du profescur Cazelles sur les manquemenes X In grammaire
semutque dans s0n ezai de taducrion, of Worprmr, op. al., p. 308.




