ESSAI DE THEOLOGIE DE LA FEMME
DANS LE CHRISTIANISME PRIMITIF

Paz

MARTINIANO RONCAGLIA

I'd -

REacTIiONs OU RESsENTIMENTS.

Germaine Tillion, dans un livre & seasadon {1), rédigé dans
un stvle moderne, nerveux, saccadé mais ausst d'une érudidon sans
‘conteste malgré la parsimonic extréme des références, vieot de
s’écrier: « Notre Sainte Meére 'Ezlise est restée, en effer, jusqu'a
nos jours une ‘* mere masculine” si I'on peut dire. Par exemple en
1962, au grand parlement universel appelé Vadcan IT, nulle abbesse
n’a été admise a délibérer avecles 2200 Péres conciliaires. Les femmes
ne peuvent éire prétres répondent les catholiques; mais au temps ot les
papes élevaient des lalcs ou des enfants en bas ige & la dignité de
cardinal aucun d'eux n'a jamais songé a donner la pourpre a une
femme, et I'idée méme fair sourire. Tcur récemment [Novembre
1963] les posidons solennelles, prises en madrs de conudle des
naissances par tous ces hommes célibataires, sont venues encore
confirmer 'archaisme trés italien de I'appareil catholigue. »

Dans cette réaction ou ressentutent d'une femme cultivée sur
la condidon de ses sceurs, il faut voir le résumé d’un drame qui, sous
‘bien des aspects, est trés regrettable. Ou est la source de cet érat de
choses? A notre avis il faut remonter, pour beaucoup dec circons-
tances admises encore de nos jours dans les milieux les plus... évo-
luds, au principe immoral mais réel ct existendel selon lequel le
plus fort a toujours raison, en d'autres termes: le droit c’est la fo_rcc
- et surtout la force physique. L’homme est, de par sa consutuuen
corporelle, physiquement (mais pas toujours moralement) plus fort
que Ia femme (est-ce sa faute ¢'il est le plus fort? ¢’est en tout cas
une loi de 12 nature). Donc ’homme de tous les temps et de toutes

{1) Geamaine Torww, Ls Hamm et Ls Coasar. Pads 1966, 167. -
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i¢s sucwids impose 2 la :'c":‘."'"' soumisnon et ohelsance, €t
'z memine A ermmande, Jest Uhemme qui gouverne, < Monine
rles i6is owours & prosrs oo c—:: EERRE .«5-_"-:izz:ic:‘._:
Hglewses aun civiies . ¢est [Tionune S s Il Querven. wusd
L!:cmmc qui juge ‘sévérsment 2 femme. avec (..I...'.' wi-Time
‘ext llicmme qui El-iz Chistoire, Test Yaomme gul svze ou ddomuit
les civiilsatons, ¢'est Vhomme gl getermine les structures sociiies
et tamilinkes. L& ok une temme =z wouvs 223 de mercr  jusqu’ld
€t supprimée &u acn: de... Uhoaveur | Ulomime i mouve exatd
lesquil peut se F.:'.t:c— d'aveir dexnenord. Un homme aui clausire
33 {emime, houve aatarel de meney «ia o e orivdel 27 4 emme
honerasle dont fcinc.c de ae rien savoir. L'homme. apres deux
miile ans de Chrisdanisme continue 2 cousicérer sa femme comma
un érre nfémeur. piacd sous sooturelle car des coaveatons cue
lui-mém= a unulatéralemant drabiizs. Le Copre le pius relizieux 1,
le olus pteux, le plus respectueuy, aura houte de s2 monirer en
public avec sa femme. voire méme a coté de sa file. Le Copre ‘car
c’'est d'eux que nous parlons. méme si les cornditions des aurtres
hommes ne sont pas dirférentes’ e plus seasible face au charme
fé¢minin aura honte méme au seix de sa propre 2mille de se mon-
trer tendre envers sa femme, dien qu'il soit trés empressé envers
d'autres. C'est toute unec conception de I'honneur, de la potesias
maritzlis, de la 2atria potestas, er des couvenaaces sociales qui n'ont
guére évolué deputs bien des siécles.

Ce meépris sourd et voilé ce la femme, cete attmude peu
galante (pour ne pas dire inamicale) eavers cette compagne et con-
sort que la nature a placé aux cotés {donc pas en avant nien arriére)
de 'homme, ce « complexe de supériorité » que I'’homme ne cache
pas face 3 une créarure qui n'est pas un complément mais aussi
essenuelle existentiellement que le male, sont-ils justifiés du point
de vue chrétien ou bien faut-il v voir une aberration provenant
d’une fausse évaluaton que homme a de sa propre force physique
pour imposer un te! statut qui, le moins gu’oa puisse dire, est
indigne de cezux qui l'acceptent. Il les dégrade au rang d'un
gardien de harem, au liew de les élever 2 la condigon de colla-
borateurs, de soudens affectifs. L.e mariage, on dit dans les manuels
modemes, c’est regarder dans la méme direcdon. Clest 12 de la
podsie qui peut étre vécue, mats qui demande le reniement d'un
systéme social, familial ec législagf périmé non pas par rapport aux
temps modernes mais par rapport aux lois chrédeanes du Nouveau
Testament. .

s
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(1) Cettc érude paraitra dans le tome II de nowre Histrire ds {'Eglise
Copre. ’
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Les potrts d’interrosations. les réaciions, les ressendments. etc.
qui woublent Pintume d'une femme éclairée sur Uinjustics dont
elle est la seule victime {i), sonr sans nambre comme le soac les
nuances honorables que peuvent revéur les injustices due l'on
continue de commettre aux frais du sexe dir faible.

En a-t-il toujours €été ainsi? Les sources de la Révélation
chrétienne et la prédication apostolique juscfient-elles ce compor-
tement envers la femme qur est décormeis entré dans les meeurs
«chrédennes », dans les législations mémes religicuses, et civiles
les plus évoluées? Il en a toujours été certainement et malheureu-
sement ainsi. C’est un faic historique et préseat, et futur aussi.

Les mystques, les ascétes et les prédicateurs (évidemment des
nomrmes) ont tour & tour méprisé, dégradé et parfois maudir [2 fem-
me, comme la source de tous les maux qui ont frappé 'humanité
depuis Adam. Cetre attitude andchrétenne de ces messieurs st prudes
ne wahissait-elle pas leur fonciére faiblesse, qui ne trouvait rien de
plus fort que de fuir et se cacher dans lesdéserts? Mais ici encore ils
avaient raison d’agir de la sorte car ils éraient (et ilssont) des hommes.

On pourrait croire que nous faisons de I'esprit. Il ve faut pas’
ignorer que Ia conduite de 'homme le plus grave et le plus digne
ne manque pas d’une pointe d’Aumour qui les rend moins désagréa-
bles. Drailleurs nous avons ici résumé les griefs que des femmes ont
réellemnent fairs aux hommes et qui les ont méme mus. par écrit.
Avaient-elles raison ou tort? Naturcllement qu’elles avaient tort:
elles sont des femmes. Car la femme doir se taire. De 14 on comprend
la wristesse des parents orientaux lorsqu’une filletre arrive ala place
du gargon. Car mari et femme savent trés bien ce qui attend unc
fille, tandis que le mari et la femme savenc trés bien la place privi-
légice qu'aura, malgre la pauvreté, un homme: il est le seigneur et
maitre (2).

EGALITE DE L'HOMSME ET DE LA FEMME DANS LE NOGVEAU
TESTAMENT BT CHEZ LES PEIRES AposroLiQues (3).-

Du point de vue théoloéiquc (car nous ne faisons pas ici de la
Sociologie) il o’y a pas de doute sur I'égalité absolue entre bomme

- (1) Henry Hahib Avnours, Fellcke. Le Cairc 1942; Yousef cl-Masny,
Lsdr:r.a:m:{dalafam&dsu!’%d_a:{m?uu!ﬂ.' st o=
(2) Edward William Laxt, Moorerr cod Castsws of the Modem Egypticr,
London 1860, et W.-S. BuacxuaX, Les Follchs di In Heate-Egypts, Poyot 1947,
HUSRTI. e e T
- Sous le nom de"Ples dpostoliz=s on eatmd un groupe d'éris.qui
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2t {emme. Touterois, duant donné que les idées checloziques
— comme les idées socioloziguzs. juridiques, etc. — oar d:é
ceéhanes er axézs par des hommes, i n'est pas oiseux dese deman-
cer ¢z gue pensaient sur csfts question les nommes gui nous ot
ranemis 2 Révélation, qui ont diffusé [Evangile er qui onc
coneibué a la fondation de Eziise. D'ailleurs, dzns une histoire
Zs UEglize en Orisnt cela a scz importaace sous plusicurs aspecis.

Saint Paul dans sa Letirs aux Guiotes LI, 28 éerit: « il wir a
st o Greey i n"s a nd eselaze r'L.mnuneuara, da'ya: :ivomme m,evm»
zar lous vous e faites qu'un daas le Christ Jeésus. » Cette maniére de
f'exprimer de la part de saine Paul n’est pas unique ! 1} et d'autre
oart il s'exprime dans un langage qui n'est valable gu'a I'intécieur
ce (a communauté chrétienne {ou judéo-chrétienne}, comme cela
ressort du sens du texte et du concexte. L'Apdire des Nations.
saine Paul, parle aussi atlleurs de Phomme er de la femme losquil
les présente comme des instrumerts de ['ordre divin de la créadon,
ce la vie et de la société des humains. La citadon tdrée de la Lettre
aux Galates acquiert sa force juridique {1 on peut s’exprimer ainsi
en théologie) ct sa validité appliqués au corps de la communauté
carédenne qui se développe autour d’un principe fondamental
ccmmun: le Baptéme. En d’autres termes: du raoment que [3 o
on est bapusé dans le Christ, 1a on est dans le Chrisr, et du moment
cue le Christ est au-dessus de toures les conringences humaines
des nationalitds er des cultures, des races et des rangs sociaux {2)
ainsi que des sexes, toutes ces choses perdent le poids er Pimpor-
tance qu'elles avaient auparavant, c'est-i-dire, avanc d'ére dans
le Christ. Un tel langage ne fait qu’énoncer un principe chréden
et ce n'est que tout de suite aprés qu'il passe a énoncer un principe
de droit romain et peut-étre galaden. Si on veut préciser davaniage

Lztrre de Clément de Rome (eav. 933, les sepr Lettres du marnyt Ienace, évéque
d’Andocke (110-117), la Letac du martvr Polvaarpe, évéque de Smyvme aux
Philippiens {110-117), la Lettre de Barmabas (avanc 140} et la [I¢ Letire de
de Clémeat de Rome {120-150).

{1} Par ex. I Cor. XII, 13, e Gol, III, II.

(2) Rom. I, 27. Karl Helnnich Revcstory, Ve wnd Fren im Unchristenton
(-\xbuugmunschaf: [ir Forschung des Landes Nordheim-Westfalea. Hett 12).
Kéln und Opladen 195+, 7-32. Nous suivons l¢ canevas de cette érude
ués fouillée, en nous réservanc toute Liverté d'option dans les opinions de
I’Autenr. — Ea éctivant aux Romains st un theme juif ou judéo-chrérien,
saint Paul devait dwre parfiitement compris méme 4 Rome, car la Juiis ct les
Judfo-chrédens composaient une bonne partic de la communauté
de I3 ville éternelle. Nous savons auesd que les Judéo-chrédens émiemt bien
reprécentss A Pompéi et en rapports émoics avec Rome. A. Barnt, La Pesppn
g=Sin-eristicza, Napoli; et Q. Cecaurers, O Cristiesico ¢ Rn'—.a{humlod:
Swdi Romani. Storia di Roma, '{D{) Bologna.
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.2 posidon paulinienne, on peur dire gqu'ici 'Apdure des Naiions
~waut inculquer cette idéz que les distincdons hahicuelles appliqudes
la classification sociale n'oar point de valeur devant Dieu, d'au-
znt plus que les hommes devanc le Seigneur ne sont que des pé-
Zeurs ous €zaux sans excencon (1), Cette maniére de penser est
2 signe de la situadon eschatologique dans laquelle vivenr tous
sux qui one regu le Bapiéme au nom du Christ et qui pour cela
zong partie de son cuvre rédempurice. Dans une situadon escha-
:clogique pareille toute distincuon sociale entre les humains perd
sa raison d’érre. Donc 'éz2licé de 'homme et de Iz ferame chré-
tiens est basée sur la simaticn eschatolegzique dans lequelle [es a
siacés le Bapréme qui fait d’eux une scule chose dans le Chrisc.
Cet dtre dans le Christ changg donc complétement la position de
"homme par rapport i la femme et des deux par rapport-2 Dieu
¢ qui le masculin et le €minin s'évanouit en tant que disttncdon
sexuelle et degré social.

Lorsqu’on se référe i saint Paul pour défendre I'égalité de
'nomme et de la fernme, il ne faut donc jamais perdre de vue que
I'ézalité donc il parle n’a qu'une valeur théologique dans un con-
rex:ze eschatologique et non une valeur juridique et sociale, comme
nous l'entendons de nos jours. Dailleurs, saint Paul n'a jamais
prétendu poser au réformateur de 'ordre social érabli.

I ¥ 2 plus. La phrase de saint Paul ne peut éoe correctement
comprise et évaluée dans sa portée docerinale que si on la place
dans son contexte historique. Tout d’abord il faut souligner que
danrs sa Lettre aux Galates LTI, 28 il a voulu trés vraisemblablement
marquer les lignes de démarcaron entre le Christdanisme et ses
cépendances ou atiaches au Judaisme (2). Cela ressort tout pard-
culiérement des couplets des phrases andthétiques doat la grada-
tion donne au texte paulinien sa pardcularité. Ainsi que nous
pouvons le constater des sources contemporaines de la naissance
du Nouveau Testament {3), le Juif picux dans sa prére du matin

£
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(1} Rem. III, 23.

() Albert Eexx, Der Brief des Paulus an die Galater. Leipzig 1937, 69;
Hars Konuara, dans fedsiza + {Zicich 1948) 227 s3., et Peter KetTer, Christus
und die Frouen. Dhiceldorf 1933, 48.

(3} Tosefta Berakhot VIII, 18; Talmid jérosolymimin Berakhor 13b,
58 ss.; Takndd babylonien Menakhot 43b. Les donnéss de Tooefta et du
Talmid Jeruschalmi pazent sous le nom de Rabbi Yehuda (b. Elai) et celles
du Talmid Babli de Rabhi Meir — tous les deux dléves de Rabbi Akiba en
wéme temps (cav. 150 apris ].-C.). Cecd n'est pos senlzment doand comme uac
tradition mais ausyi comme une pratique ou Aolekt. Ailllews. dey décisions gales
metent ensemble « femmes et esclaves s, par ex. daos Sifra Akhard mor 10, 8
et [1, miz en rapport avee Lo. XV, 8, 10, 13.
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se préoccupaii dé€)d — pas autrement d'aitleurs que de nos jours —
de remercier Dieu surtouc parce au’ll ne i"avait pas cres dans la
condition d'un non-Juil, d’'une i*mme et d'un ignovaat {dans le
seas judéo-rabbinigue. ou du terme s de 'Islam azissant] “I°.
Ce n'est qu'au cours du Moven Age que les livres des prieres juils
on: commencé 2 remercier Dieu sour les bienfaicts regus au Heu dz
Le semercier de ne pas avoir cred le pieux Juif dans: {a condidion
d'cne femme 21 Clest ce qu'on peut constater au moins dans le
rite frangais au NI* siécle.

Toujours est-il que cette muridre de remercier Dien — qui
est si contraire, malgrd tour, 3 nowe conscience mocerne — n'es:
comprehensible que si 'on pense gque con seulemenc le service
icurgique 2 [a Svnagogue, mais aussi les texres Liturgiaues domes-
tigues ne pouvaient ‘e ne peuvent encore de nos jours: éwre accom-
plis ou emplovés que par des hommes. )

De tout ce que nous venons de rappeler sommairement.
nous obtenons la convicuen de l'inférzorité religieuse de la femme
dans le Judaisme tardif, elle passera en héritage — sous d'aurres
nuances religicuses — au Judén-chrisdanisme ec au Christianisme
tout court. Certe conviction se base dailleurs sur la cons:araticn
que la femme, alors comme de nos jours. est considérée comme

{1} La suite du deuxiéme et troisitme membre des antichéses n’esc pas
fixe. La posidon de masculin f¥minin A 1a da de Gal, III, 28 ouve son corres-
pondant dans [a version du Talméd jérosolymitain, Dans le Talmid babvlo-
nien {ainsi que Yalkur Schim’oni pour Jiges [V, 4 dans unc phrase de Tanna
dcoe Eliyahui se gouve ici A [a place de Iignarant, 'esclave, de nouveau comme
Ged. LI, 28. Il esc cestain que 1a meadon de Pesclave iai cst Ia plus ancienne,
comme cn put le déduire cn sc référant & la prehistoire de la [ormule juive de
la priéze du matin. Dans les livres des priéres de nos jours, a la place de 'anden
Guat on a mis Noklat (écanger), qui est pratiquement I'anden Guyi [= acon Juif,
pafen, infidils, impie, ctc.] moins marguant pourrant. A la place de Iigngront
on a remiy I'esclave, voir Jdengkior 4ab. 43b A la fin. En passant, nous faicons
remmarquer que Thalds de Miler {vers 640 - vers 347) aurait ¢été reconnaissant
ecavers 1 divinizé de la Deatdnce (<5 Tiyr) de Vavoir Bic naitre homme ¢t non
béce, homme ¢t non {emme, helléne et non barbare, Cest du moins cg qui nous
est relaté par Hermippos de Smyme de Pécole de Kallimachoa (III° stdcle av.
J.-Cj. Voir A ce sujet M. Jorw, Blicks in dis Religionsgeschichte z¢ dnfang des
oreiten christlichen Jehrhunderts. Breslau und Leipzig 1880, I, 119 1. qui a vu, bien
que d'une manitre imparfaite, I'arigine grecque de I'expression juive dans la
pritre du mada. Il paralt méme qu'il fille en rechercher les origines beaucoup
plus hant dans Ia civilisation iranienne, si 'on eroit 3 David Katruaxwy, cité
© par Rexcstore, of. cit, 14, notc 18. o -

.(2] L’opinion de David Hepreinn, Seder Rlabdi] oo Gas, Lund 1951,
Premitre partie, 10-11, qui voudrait que c= changement se it produit pendaat
la pdriode post-gacnique, a beoin dautres arguments pour dme acceptée. En
tout cas le chungement est trds ancien. ) i
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incazable d'une coopération responsable dans le service lirurgigue.
La communaute itturgique juive ‘comme celle de 'Islam: a tou-
jours été par wadidon une communauté masculine, On va si low:
dan; les pratiques juives et islamiques; qu'aucune femme ne pourte
cemplacer un homme. ne disons pas dans la célébration d'un
Jacremene pour laquelle elle n'a pas été ordonnée, mais dans le
simple service des priéres. Alnst, tandis que pour célébrer les ser-
vices liturgiques méme dans les jours de féte il suffic la préseacs
Je dix Juils 3gss de plus de treize ans, toutes les temmes juives ce
!a communauté. peu imporete leur nombre, ne pourtaient jamais

remplacer an seul Juil male absent pour la validizé du zervice
.1-.'u.:'= ique {1}. Jadis, comme aujourd’hui. dans une Synagogue
r=mplic de femmes, le service liturgique ne pouvait {et ne peut}
pas avoir lieu si parmi les présents il £°v a que neuf homines juifs.
Dauue pare la fernme n'est pas tenue al'observance des nombreux
devoirs qui découlent des 248 commandements et des 363 prolu-
bitons contenus dans I'Ecriture et dans la demon{l) En
cassant, nous rappelons seulement trois prescriptions valables pour
la femme {3} et dont {'inobservance peut entrainer des mauvaises
conséquences, comme par ex. la mort pendant I'eafantement,
manqgue d‘attention: a} pendant la meastruation (Lez. XII, 1 ss.;
XV, 19 ss)); 6) dans la séparation du levain (Vum. XV, 20 s.);
¢: au moment d’allumer la lampe du Scbbac. Bien que ce der-
nier devoir ne soit pas prescrit par la Sainte Ecriture mais seulement
par la Tradidon, I’allumage de la lampe n’est pas considéré comme
un acte Mturgique, mais comme une besogne inférieure qui ne
peurt érre confide, par conséquent, qu'ad une femme (%).

En rison de Pimplication éuroite de la pideé et du droit dzns
le Judaisme, ce mépris religieux pour la femme a aussi ses consé-
quences sur le plan strmtcmcnt]undlque. Par exemple, une femme
juive est juridiquement incapabie de témoigner devant uz tribunal

(1} Mischna Megilla, TV, 3.

{(2) Cela est en rapport avec la pritre du matin de Phomme. Une érude
d'ensemble et analvtique en méme temps, nous et fournic par Abdul-Aziz
Bounuas, D la conaitizn de b foronu dans I’ dntiqmitd keraique (Faculté des Leteres
[de U'Uhiversité d’Alexandric], Publication N° 11). Alexandric 1939.

(3) Misekna Schebbat IT, 6; Midmsch Ps. XOXT, 113 ctbeaucnup d’autres
endroits.

(4) -On peur voir le matériel mmhccmjct par (H.L.Smm-
P. Bmsenopex, }G::u::m.f:r n=a Ne=tn Tesle=wmt o Tdﬂu:f l:"-:f ’tf::bmi. »ian-
c.!'.ll:n 1526, III, :158 . - .
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julf 'l 2 Vinstar d'un non-fuif, ¢n esclase, dun gasgon ou
d'az dou. Il n'v 2 pas d'exception, que la femme soit I'enousc ou
la dfle d'un Grand-Prétre ou d'un célébre Rabhbi. Bien plus, iz
femme est aussi rendue incapable de 2 déclier 3 1'&tude de 2 voloneé
divize manifestée cans la Thora ‘2 : son mari suffic et elle n'a
gu'a s'exécuter. Les Rabbins sont trés severes sur ce point parti-
cuifer. Il est vrat que dons leurs écrics nous trouvers parfois des
expressions qui, sans €tre galantes. leur sont woutefdis favorahies,
mais il fauc admeters quiil ne s'agic pos 1a de Ia femme en tanc que
telle, mais de femme pardculiére, voire leur épouse 3},

A la lumiére de ce que nous “enons d’aporeadre sur Uattitude
cu Judaisme des temps du Nouveau Testameni. nous aporeciesons
davantage latitude qu'on peut défanir révoiudonnaire de sain:
Paul dans sa Letrre aux Galates III. 28. Il connaissaiz parizitement
fa priers du matin du picux juif qu'il 2 lui-méme sans douze rézitée,
il connaissait aussi [a mencalité tien arrétée des milicux raboiniques
quil avait fréquentés dans sa jeunesse: d'un seul coup.’sans man-
sitions et sans tergiversations, il détruit ce que les Juifs et les Judéo-
caréuens d'influerce johannique de cette région pouvaient encore
sans doute répéter dans leurs priéres du maun. Avec zaint Paul
on ourne pour toujours une page du lLivre de piété juive et une
nouvelle doctrine commence a pointer. C'est encare une affirma-
don de principe, mais c’est ausst une courageuse prise de posidon
religieuse avec incicdences juridiques qu'aucun ausre Apétre n'au-
rait pensé prendre sur soi. On ne peut méme pas penzer que fout
cela soit da a des influences hellénistiques car, malgré rour, saiat
Pavl n'est pas I'helléniste que I'on croit, méme s’il est et resce a
Juste tirre UApotre des Nations. D'ailleurs Pévolution de la femme
grecque ou helléniste dans sa marche vers I'émancipation sociale
me pouvait pas étre acceptée par saint Paul(4). Cela est

(1} Stmacx-Brircmazex, op. cit, Il 380 c Méme dans I'Evangile,

le émoignage des femmes sur la Résurreczion de Jésus est reteau comme nul

27 les Apderes; Lue XXV, 11; voir aussi Luc XXIV, 22; Jean XX, | ss. ainsi
que [a [ Gor. XV, 3 55,

{2) Rabbi Eliezer {vers 90 aprés J.-C.} disait: «Les paroles de ia Thora
qu'¢iles soleat bralées plutdt que confiées A des femmes! » Sota jeruschaini XIXa. 8.
= Et encore: «Qui apprend la Thora A sx propre fille, on peut le comparer
A celud -QIl:i lui apprend Ia... débauche!», Mischna Sota IIT, +. Nous avons ic
un peimume extrémiste qui a'est pas heurcusement celui du JudaBme tour
coure,

{3} Romuata, op. at, 225 . :

. (9) La femme dans la divilisation belléniste et décidément sur le che-
min de I'émancipation, méme 'il faut nuaacer cotte proposition avec des dis-
RneTions régignales. Des Rits importants sur o sjet ont & réunis par Wemner
'_’BGGS:.W Ko, dans Nextestrmondichs Stndion for Redalf Bultmaoz Bedin 193¢,
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-alable aussi pour Philippes, od une femme d’Asie Mineure, plus
exactemenc de Tavartira en Lvdie, Lvdie de son nom, « marchande
en pourpre » de son métier, devint une figure centrale de la com--
munauté locale {1j. Cela ne signifie pas grand’chose du moment
que saint Paul déroge ici i ses habirudes et du moment aussi que
dans 5a Letre aux Philippiens il a’en fait plus aucune mention. Au
contraire, il est tous & fair significatif que saine Paul se soic préoccu-
pé d'une 2utre maison chrétienne, de laguelle il recut aussi du bien
et dont il cite le mari et la femme, par leurs noms respccafs sur un
pied d'égalité de respect et de reconnaissance. Il s'agit de deux
Chrédens qui avaient d’abord :éjourné 2 Rome, et ensuite avaient
di quitter pour la Gréce a cause d’un édit de Claude contre les
Juifs, Ces deux Juddochrgtiens romains son; Aquila et Pris-
cilla (2), originaires du Pont. En arrivant d’Athénes 2 Corinthe.
saint Paul s’établic chez eux entre 49 et 32 (date confirmée par
'inscription du proconsulat de Gailion}. Lorsquc UApéere quitta.
Corinthe, Aquila et Priscille laccompagncrcnt a Ephcsc olt is
demecurérent, Mari et femme Joucreat dans l’Eghsc naissanie un
role considérable. Ce sont euxqui convertirent & 'Ev angﬂe le céle-
bre alexandrin Apollo, disciple de saint Jean Baprste, saint Paul
fait lui-méme 'éloge de leurs travaux ct de leur zdle chrédens en
nommant toujouss le mari cr la femme, une fois méme Priscille
avent sor mari. On voudra voir 12 une anecdote, mais cette anee-
dote acquiert ici la valeur d’une sunna chrédenne, s'il nous est
permis d’emplover un terme technique islamique qui s’applique
ici assez convenablemeat (3).

Les autres écrits du Nouveau Testament laissent entendre que
pour eux il n'y a aucune différence ente homme et la femme
devant le Seigneur, sinon celle que la mature a créde. Si on doit

(1) Adctes des Axdres XVI, 13-15. Louis Roornr, Villes d"Asie Minars.
Etcdes de Gésgraphie ccimne. Seconde édidon. Paris 1962, wvoir I'inder, pag.
493494,

(2) I Gor. XVT, 19; Rom XVI, 3 (ici Priscille est méme nommée avant
son mari Aquila: déférence paulinienne ou hasard?). Vou- awssi O Ton. IV, 19,
et dcter dos Apstres XVIIIL, 26 a.

(3) La lLrtdrature yur Pamimde de sainc Paul A I'égard de In femme
et du maringe et immense. Sur le mariage des Chrétens, I Cor. VII, vuir les
demires considérntions faites par Joachim jearvaas ct Wemmer Georg Koo,
daas Nenteserwentiche Studien fir Redlf Beltmanm, Berlin 1954, sespectivement
2550, e2273 3. Les deux savants renforcent Ie point de vue de crux qui pesent
qucmthmlnatpmunndmdédmcdummagc,mnmﬁm-
ummdumnag:nuapmmmmndcpmmn’ammqudmhn
&h&mmwddmdupmmmmtpumaum.
s'ﬂmzdnmrammdchdamhn:pamme
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narler de différenciation & un autre niveau. ce n'est que dans les
mesures d'ordre interne, Par exemnole. I'évangséliste saing Luc daps
!a réunion des marériaux, ainsi que cans la rédaccion inspirée éz
son ¢rangile. on rencontre ["homme et [a femme toujours coee 2
cote: auprés du prophéte Siméon il place [a prophéiesse Anne °1
a coé de Zacharic nous trouvons sa femme Elisapech; & céé du
malade guéri le jour de Sabbac (2} ii place une femime zuézie
#lle aussi le jour de Sabbatri3); a4 core de ceiui qui cherche la
orzbis percue {4}, nous trouvons la femme gqui cherche er qui
rrouve (3); 4 coté d'une veuve gui demande jusdce 8%, nous
renconizons le publicain conscient de son injustice. Ce ne sont [a
que quelaues cas les plus vovanis; les autres évangélistes ont aussi
leurs anecdotes intéressantes. Au moment ot saint Luc composait
son évangile. vers 75 - 83, Jeérusalem détruite. le peuple juif dis-
persé, le sens parousiaque au sein de la communauté chrédenne
s'étalt déja €moussé. Il serait intéressant de savoir ce que pensait
i ce sujet Ia communauté chréuenne de la premiére heure et des
premitres années {7}, qui vivait en sursis, en actendant la fin des
temps. La psvchose eschatologique, avec toutes ses manifestations
et ses attitudes dans l'attente de I'arrivée imminente du Seigreur
pour la dewdéme fois, du retour (==z:;suiz} du Jésus crucifié¢ et
tessuscité pour le Jugement, a certainement condidonné les rapports
enoe homme ¢t femme. Le Chréden, 3 un moment dézerminé de
I'histoire de I'Eglise raissanrte, vivair dans un éon ou tout crait
forcément relatif (8). Nous avons d'ailleurs toute raison de croire
que Gal. III, 28 présuppose cette psvchose d'une parousie désor-
mais imminente. Baptéme-Eglise, Eglise-Parousic, car par le Bap-
téme nous somumes déji dans le Christ, cex éire dans le Christ fair auto-

(1) LucII, 25 ss.

My Lue XTV, 1 ss.

(3) Lxe XIII, 10 53, _

(#) LxXV,3a "

(3) Lz XV, 8 s.

(6) Lee XVIII, 1 s

(7} Lre. XVII, 9 ss. On aura remarqué que ces anecdotes pe sont
enremiséss que par saint Lue, le seul évangilisce non Juif, Ex effet saint Luc
est 0é dans une famille paicanc de la ville d Antioche en SyTie, et s converdt
au christianisme aux environs de I'an 40. Sa premiére rencontre avec saint
Paul ot 4 situer aux eaviroas de I'an 49 & Troas Saint 'Luc appartent aux
mﬂxcu.:qﬂtivﬁdnmnd:h:u&ﬁ:m.nnmﬁt&\i:duémdumédimlsc:ﬂ
connaz=ait admirabiement biea la version des Septantz. Saint Paul, avec qui
I partigen les pérégriarions aposoliques, paracheva son information sur Jésus
et 52 doctrine. : LT e e T 2 % o .
. ® _Dnm_cemwirhrt{:{.'szin.,ainsimlar.m,mn
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o}

matiquement disparaitre les différences entre mascalin et fiminin
“#z73v =e 3773 de la nawure humaine 1) et nous fait entrer
dans la siceadon de fils de Dicu. Cela, sur un autre plan, ne faic
pas évanouir les difitrences nawurelles et les différentes relaticns
des hommes entre ecux, mais cele rend leur écac provisoire pius
visible du moment que ce monde, cet forz ou cvele du temps, est
désormais vou€ a la dispariton avec routes ses-crdinauons sociales.
On a ici la preuve (d'aprés saint Paul) que. ure fois uai au Chrisc
par le Baptéme, pour le Chréten noa seulement queique chose a
chargé mais que fut a changé, que tut est nourzau {2). Etant
donné donc que ie vienx et le nouveau se concrédsent de la sorze
dans 'homme bapasé, nous pouvons croire gue les hommes dans
l= Christ sont devenus ung nouvelle créaton. Pour saint Paul il
n'v a pas le moindre doute que cet érat de choses condidonne non
seulemenc les rapports des membres de la communauté de Jésus
envers Dien, mais il condiuonne z2ussi une nouvelle maniére
un aew look diraient les Ameéricains) dans leurs rapports sociaux
entre homme et femme. Saint Paul, on ['aura remarqué, se borne
2 Paspect christologique de ses formulations, sans succomber a la
tentadon de les mranspaoser sur le plan anthropologique (3). Tou-
tefois. bien que I'aspect christologique soit prédominant {car nous
avons i faire & un Apdtre et non a un sociologue), saint Paul ne
perd jamais le coaract avec ’Histoire. Comme Jésus qui, d’une
part parle d'un éor ol il n'y aura plus de mariages, car les condi-
dons z2uront changé (4), de méme saint Paul rédige un manye!

(1} Nous avons ici les mémes termes employés par la maduction des
Sepunte ainst que par czlles de Théodotion ¢t de Svinmackas de Genars I, 27.
Voir aussi Maeek. XIX, 4, et Mare X, 6.

Sur les lens infmes catre Bapréme-Eglice, voir Hermann Mentz, Tays?
und Kirghe in threm wipringlichen Zusammenhang (Beicige rur evangelischea Theo-
logie. Band 29). Miinchen 1960. )

. (2) L'expresion de saint Paul <% ggyaiz (I Cor. V, 17) ar i mettre
ea corrélation avec & dzxf (G I, I) ol on indique la premitre création avee
sc3 conséquences & cause du péché, en oppasidon avec la deuxiéme création
(xacm wrimg). Cela n'a donc rien & voir avec « alle religidsen Bezichungen, wie
sie vor der Auferstehung Jese Statthaben keaneen », comme éeric G. Derinve,
dans Thealogisches SVorterbech rmn Newn Testonmt. Smartgart 1933, I, 4855 i
avec la vie dans le simr monde, comme voudmait Hans Loermasw, Jdn
die Korinthrr. +. Audzge. Tubingen 1949, 126; et ni, surout, avec «alle
sarlischen Bezichungen zu Christus», H. Woosaa, Der zoak Kﬁia&'tﬂér.uf:
Gortingen 1924, 190. Eafin, on ne peut pas accepter noa plus linterpréragon
de H. D. Wesoraxp, Dis Britfe o dis Kerinther. 6, Auflage. Gottogen 1934,
181, qui y voit les relations avec le viewx Kosmos. ) STt T

(3) Ce qu'l a d'afllewrs désapprouvé, I Cor' VII, 12 = Voir Joachim
Jenminas, Dis rmisdancrischs dufiebe ia dor Misch=ts (I Cor. 7, 16), dans Neutesta-
menlichs Stefen fir RudsSf Brite—=1. Bezlin 1954, 225 ;2. . _ .

() Mar XTI, 25. e
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familia! dans 1a [ Cor VII aprés avoir rédigé la phrase de Gat. I11, 28.
Jésus ne reconnait pas seulemen: 4 'hemme, mais aussi 2 Ia 2ayme,
le droit de défeadre son mariage et a tous les deux i dérend le
mariage avec un ou une autre apres leur séparation (1}, comme
contraire au VI* Commandement. Contrairement au Judalsme
(et plus tard & I'lslam), 'nomme r'est plus le privilégié que la
tradition avait sanctonaé, mais il v a plutét un rerour aux origines
ol I'homme et la femme sont absolument sur un pied d"ézaiizé dans
leur responsahilité face i la condirion du mariage. Le rezour aux
sources de [a Révéladon, obnubilée par les traditions des hommes,
faic apparaitre comme nouveau cs qu'on avait oublié. Malgré cela,
c'érait vraiment du nouveau et une prise de posidon face 2u Ju-
daisme tradidonnel.

En accord avec ce logion révolutionnaire, il v a un renseigne-
ment étonnant pour ces temps-la, & savoir que Jésus se laissair
accompagner dans ses perégrinations non seulement par ses dis-
ciples — des hommes —, mais aussi par des femmes, ce qui éait
4 peu prés inconcevable pour un Rabbi son contemporain. Ces
femmes furenc a4 ses cdiés jusqu'd la fin (2}, méme lorsque les
hommes se sauvéreat face au danger.

Il est probable que ce tableau évangélique nous offre Iz clé
pour comprendre comment saint Paul 2 pu, contre tout et contre
tous, faire fi de la persuasion commune de !'infériorité de la femme.
Sous I'impression de la suma de Jésus et de sa personnalité divine,
cette liberté avair été possible dans sa condpite personnelle {(comme
nous l'avons vu) et dans son euseignement i I'égard de la femme,
qui sera une des innovations typiques en principe, méme si de fait
cewee réalité n'a pas éié saisie dans son sens plénier. Donc il v avait
eu réellement quelque chose de changg, quelque chose de nouveau:
« St donc quelqu'un est dans le Christ, Cest une création nouselle ; [étre
ancten @ disparu, un étre novoeau est la», 11 Cer. V, 17; des variantes
du texte doarent: « ... fout est nouveau.» C'est sans doute ici la
raison pour laquelle saint Paul (Gal. III, 26) wouve I’expression
de Ia plus haute unité de ’homme et de la femme dans le fait que

" par leur foi dans le Christ ils sont « tous fils d2 Diew ». 1ci nous avons

€) Mo X, 11-12; voir auxi Metth V, 32 et Luc XVI, 18. Ce logion
et tenu pour secoudaire par Rudolf Burmaawy, Dis Geschichte der gsptischen
Trediticn. 2. Auflage. Goringen 1931, 140; tandhs que d'autres exégites le
redenuent comme original, par ex. Johannes Lorroror, Jesm Verkfitmis o
Gricckss o= fider. Leipzig 1941, 177-178 et note 73; Adol Scrmarres, Maokas,
der Excrgrlist fir dis Griechon, Stmuagare 1935, 187. -

(?) Lz VIO, 1| o fohamnes Lerrroror, Jesur =d &r Freee, Letpizg
1921; Perer KeTren, Christur cd diy Frcom, Dil-xidarf 1993,




Bi5 LA FEMME DANS LE CHRISTLANISME

ausst unc ¢valuadon des différences entre homme et la femme
qui n’est pas uniquement fondde sur la réalité somatique ou sexuelle,
cont l'accentuation wop poussée dans la littérarure de notre monde
moderne a fini par dégrader et 'homme er la femme. Si les
Ecoles psychanalvtques de Freud et de Jucg ainsi que d’autres
savants nous ont permis de saisir bien des réalités dans notre com-
poriement conscient et subconscient, il fauc aussi bien admetire
qu'il esc bien humiliant pour 'homme ‘qui est 'auteur de la plu-
part de cette litiérature} et pour la femme de voir axer leur vie
et leurs sentiments aurour du sexe. Comme il v a la réalite dogma-
tique de saint Paul, qui ne revér pas tous les aspecss du probléme
masculin-féminin de la nature humaine, il ¥ 2 aussi la réalité phy-
ziologique et biologique qui, n'investit pas elle non plus toure la
réalité humaine. Ea tout cas, il ne s’agit pas autant de -trouver
le juste équilibre entre les exigences des nmourritures terrestres et les
cilestes, que de replacer ces exigences dans leur parallélisme
anthropo-théologique.

Dans le Nouveau Testament il y a aussi des prises de positon
qui sont en plein contraste avec cc que nous veaons de dire. Par
endroits Paccent est mis sur la nécessité de la soumission de la femme
a '’homme, commme I'Eglise est soumise au Christ {1). Daas la
I Cor. XTIV, 26-39 il se soucie de donner des régles pradques 3
suivre pour la bonoe marche de la communanté chrédenne. Aux
versets 33-35 saint Paul parait quelque peu amer envers les fermnmes
mais ce n’est pas le cas — comme nous le verrons —, car il se référe
a des abus concres au sein de la communauté chréoenne des
Corinthiens. Voicl ses mots: « Comume dans toutes les Eglises [= com-
munautés] des saints, que les femmes se taisent dans les assembiées, car
il ne leur est pas permis de prendre la parole; gu'elles se tiennent dans la
soumission, amnsi qué la Loi {Gen. III, 16] méme le dit. Si elles veulent
s'instruire sur quelque point, qu'elles interrogent leur mart & la matson ;
car il est tnconvenant pour une femme de parler dans une assemolée. » Tou-
tefois lorsqu'il s’agit de charismes, il admet dans certe m_émc Lettre
(XI’ 5) que lIa femme Pu]_ssc « pril:r» ou « prophéu.scr» dans
|'assemblée.

Les autres Lettres ou Epitres du Nouveau Testament ont une
valeur parénétique. Ces textes,” que Martin Luther appelaic

(1) Kad Heinrich Rexcorors, Dis nautesicmetlichen Melmagen o dis
Frey, sich dey Me=s wterprertoot, dapy Ve De meset €1 estenzsa, Festadrift
fir Otts Sd=itzt Witten 1953, 111 s3., et Heinrich Garxvis, Dis Weisoigm dr
Bﬂdﬂbdﬂrzﬁh?ﬁﬂﬁrmMﬂ:ﬂF@dﬂﬂt:ﬁM&Sw
1934, 3 oo ) I

1o
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« Haustatein », on peut & juste dtre leur conserver cetue dénomi-
nation de « Réglement de wie chrédenne». Voici ses arécepres
particuliers de morale domestique: « Femmes, sorec soumises @ zos
ros maris, comme il se doit dens le Seigneur. Maris, aimez cor fimmes,
2t ne leur montrel point d’humeur. Enfants, obéisses en tout & sos paremts,
¢'2s¢ cela qui est beas dans le Setymeur. Parents, n'2xasbérel pas [par trop
d’exigence ou de sévérité] vos enfants, de peur qu'iis ne ie découragemt »,
Col. ITI, 18-21. Ces preceptes wrés simples de sagesse humaine
semblent empruncds 2 la morale commune que préciwic la philo-
sophie ancienne. notamment le Stoicisme. Saint Paul se sera
contenté, pour les christaniser, d’ajouter la formule «dans le
Seigneur », qui équivauc ic: i « selon [a vie chréuenne ».

Dans [a Lewre aux Ephésiens 'V, 21-33; VI, 1-4}, I'élabora-
ton chréuenne et biblique de ces préceptes est mettement plus
développée. « Soyez soumis les uns aux autres dans la crainte du Christ.
Que les frmmes le soient & leurs maris comme ag Seigneur : em ¢ffet, le mari
est chef de sa femme, comme le Christ est chef &z U Eglise, lui le sauvenr
du Corps [= I'Eglise]; or I'Eglise se soumet au Christ ; les femmes doicent
dore, et de la méme maniére, se soumettre en tout & leurs maris. — Vlaris,
aimez cos femmes comme le Christ a aimé U Eglise : il s’est lizré sour elle,
afn de la sanctifier en la puripant par le bain d’zou qu'une parole accom-
pagne [= le Bapréme]; car il coulait se la présenter lui-méme toute res-

plendissante, sans tache nt ride ni rien de lel, mais sainte et immaculée. .

De la méme fagon les marts dotvent aimer leurs femmes comme leurs propres
corps. dimer sa femme, c'est s'aimer soi-méms. Car nul n'a jamais
hai sa propre chair; on la nourrit au contraire et on en prend bien soin.
Cest justement ¢z que le Christ fait pour PEglise: ne sommes-nous pas
les membres de son Corps? [= I'Eglise). Voici donc que 'homme
quittera son pére et sa mére pour s'actacher a sa femme, et les deux
ne feront qu’une seule chair [Gen. 11, 24]: ce mpstére est de grande
portée : je veux dire qu'il s’applique au Christ et @ [ Eglise. Bref, en ce qui
cous concerne, que chacun awme sa_femms comme sot-méme, et que la femme
récére son mari. — Enfants, obéissez & cos parents, dans lz Sagneur : cela
est juste. Honore ton pére et ta mére, tel est le premer commandement
auquel soit oltachée une promesse: pour que tu Cen wouves bien et
jouisses d'une longue vie sur terre [Ex. XX, 12]. Et gous, parents,
n'exaspérez pas vos. enfants, mats usez, en les éduguant, de corvections et de
Semonces qui S'taspirent du Seigneur. » Saint Paul érablic, eatwre le ma-
riage et Punion du Christ a PEglise, un paralitle dont les deux

termes comparés s’éclairent mutuellement: le Christ peut étre dit ~

époux de I'Eglise, parce qu’ll est son chef et I'aime comme son

- propre corpa, ainsi qu'll arrive catre mari et femme. Cette compa-

" raison une fois 2dmise fournit en retour un modéle idéal au mariage
humain; Le symbolisme ainst mis en ccuvre plonge d’ailleurs ses
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racines dans lAncien Testament, qui reorésente souvent Israél
comme 'épouse de Yahwel {par ex.: Osée I-I1I; Féremie II. 2:
ITI, 1, 6-12; Ezichiel XV1; XXIII; [ra, L, 1; LIV, 6-7; LNII,
4.3 3 et surtour le Cantizue des Cantigues, selon beaucoup d’exé-
gétes {1}. Ce texte de saint Paul est un des « lieux théologiques »
du mariage chréden sur lequel on fonde la sacramentalité de 'union
de 'homme et de la femme.

Ecrivanc 3 Tite, II, 1-9, il donne ces directives pour son ensei-
gnement pastoral: « Pour tol, enseigne ce qui est conforme i la
sainte docuine. Que les vieillards soient sobres, dignes, pondérés,
robustes dans la foi. la charité, ia patience. Que pareillement les
femmes d’age aient le comportement qui sied 2 des saintes: ni
médisantes, ni adonn€es aw vin, mais de bon conseil; ainsi elles
apprendront aux jeunes femmes i aimer leur mari et leurs enfancs,
i étre réservées, chastes. femmes d'intérieur, bonnes, soumises 1
leur mart. en sorte que la parole de Dieu ne soit pas décriée. Exhorte
également les jeunes gens & garder en tout la pondération, offrant
¢n @ personne un exemple de bonne conduite: pureté de doctrine,
dignité, enseignemenc sain, irréprochable, afin que l'adversaire,
ne pouvant dire aucun mal de nous, soit rempli de confusion. »
La consigne de saint Paul aux jeunes gens est fréquemment rap-
pelée dans ses Lettres pastorales. Il s’agit d’une vertu trés grecque:
la mesure, la réserve, ln maitrse de soi. La soumission qu’il de-
mande aux femmes crétoises chrétiennes est la méme qu’il avaic
déja demandé a celles de Colosses et d’Ephéese (2). .

Saint Pierre a aussi son mot a dire, (I Petr. III, 1-7) sur la
conduite de la famille chrétienne: « Paretllement, vous les femmes,
sovez scumises & vos maris, afin que, méme si.quelques-uns refusent
de croire a la Parole [= Evangile], ils soient, sans parole, gagnés
par la conduite de leurs femmes, en considérant.votre vie chaste
et pleine de respect. Que votre parure ne soit.pas extéreure, faite
"de cheveux tressés, de cercles d’or et de toilettes bicn moulées [sur
votre corps], mais & Viatérieur de votre: cceur dans U'incorruptibi-
lité d’une dme douce er calme: voild ge qui est, précieux devant
Dieu. C’est ainsi qu'autrefois les saintes femmes qiti espéraient en

DiEu, soumises a leurs maris (3] . _tcﬂc Sara obéissa.fl_:_ 4 Abraham,

— - fr i

“(1) Annie Javment, Lo mtin &dllices dos b Juduiome o chords de

PR R
avp - "o

Lire chritiemie (Patristica Sorbenensia 6).

T (2) A remarquer cependant que choque foi, cn.x-p:u'que_,. que saiat -
Paul parle des devoirs des femmes, il y ajoiste aussitdt ccux des hommes cavers -

leurr fenmes, - - .

(3) Saknt Pierre, ‘comme twim Ies moralisers’ de tous Tes tempd et detous

les climass, se moatee un opimise letstor togeris cetin (HoaTros, 4ri

poitica, 173). R

. f
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en Pappelant son Seignenr. Clest é'eile que vous éres devenues les
enfints. 5l vous agissez bien, sans terrsur et sans aucun roenie. »

« Vous parciliement, les maris, menez la vie commTune aver
compréhension, comme auprés ¢'un étre plus fragile, Iz {emme:
accordez-tui sa part d’honneur, comme cohérititre de la grice
de vie. Ainsi vos prieres ne seronc pas encravees. »

Le mot grec. emplové dans tous ces passagss bibliques pour
exprimer ce que les Auteers inspisés c'{.gcnt ce fa femme cest
ymaTzr73Tiz. Sa traducuon par étrz soumis d.... adoptée dans les
verstons de la Bible en langues medemes, jusqu’s la traduciion de
la Biole de Férusalem, a la suite de Martn Luther, est peu heureuse.
Movennant cette maniére de tracuire ce verbe, on v iztroduit le
sens ct le sentiment de dominzdon despotique, masculine {17,
ce qui est ea principe contraire au sens théologique, incompatible
avec le dogme chrétien méme 5'il ce I'est pas avec le droit eccié-
siastique qui 2 « romanisé » au lieu d’&wre « christianisé». A part
ces considérations sommaires, la rézlité écvmologique du mor grec
n'a rien & voir avec les traductons proposées par les versions mo-
dernes du Nouveau Testamert. Le mot inclut, comme signification
de base, le concepr d’ordre (<3:7; soctal. Méme ce qui est écric
dans la I Cor. XIV, 34, c’est daps ce sens d’ordre, de disposicion
d’ordre naturel qu’il faut Pentencre, comme le démontre (5'il le
fallaic) le v. 40, ot il est expressémen: dit: « Tour cela doit étre fait
selon la convenance et ordre», ou bien « Mais que tour se passe
décemment et dans Uordre » (xx7: <x5w).

L2 méme remarque est valable lorsqu'on s’attache i inter-
préter dans la I Per. III, 6 le mot fziusdses, obéir. Dans le
contexte de Pordre social chréden vu par saint Pierre, le sens
ne subit aucune restriction ni aucune substiudon lorsqu’on vide
ce verbe de sa signification trop apparentée 4 soumission. Ea effet,
saint Pierre se référe ici expressément au I Pentateugue XVIII, 12
ott Sara appelle Abraham, son mari, Seigneur. Il ne faut pas entendre
par 13 que Sara, dans laquelle les femmes chrédennes doivent voir
leur prototype de conduite morale {sauf certains dérails, naturelle-
ment) était soumnise en esclave, mais qu’elle reconmaissaic &tre
sub-ordonnée, et que son mar, Abraham, lui étaic sur-ordomné, mais
que tous les deux marchaient en paralléle dans lo méme direction.
Le sens de base du verbe est xxaist, écouter, et dans [a préposition

(1) Arbwte a crismllixd pour histoire de tous les temps "opminn seloa
I'homme est né pour dominer crla{emmcpouréue dominée, Politigrs
LS5 7,alL12, 1
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j=% on affirme une sub-ordination par respect donné a celw
qui est sur, izi. Daas cet obéir se wouve aussi I'idée que celui qui est
au-dessus s¢ trouve soumnis a l'ordre et a ses lois. D'ailleurs méme
dans la I Cor. XTIV, 3+ le texte est en rapport avec Gen. XVIII, 12
ct non avec Gen. IIL, 16, comme pense la plupart des exégees.
En effet nous sommes convaineu qu'ici il est quesdon de subordi-
naton 2 la Loi {N4x55 = Thora) et pas du tout au droic.

Nos remarques peuvent éwe complétées par deux constata-
tions sur Fusage du rerme 5m33s:csasic et surtoutr son emploi
pardculier dans le Nouveau Testament. En bref] il s’agit de con-
naitre d'abord la signification du mot dans le monde eavironnant
.die Unugelt) le Nouveau Testament et en rapports étoits avec ce
dernier, et dans quelles conditions ce mot a été adopté par saint
Paul dans ses Préceptes de morale domestque, tels qu’ils sont
doonéds dans Ia I Cor. XIV, 34 (I).

Aussi bien dans la I Cor. XIV, 3% que dans Ia I Petr. 111, 6
il est quéstion de l'ordre dans le mariage. Dans les deux textes il
n’est pas fait mendon simplement des rapports entre homme et
femme, mais il est expressément parlé des rapports entre mari et
femme mariée. C'est cela qu'il faut avant touc corsidérer, si on
veutr saisir les contextes des autres citadons prises en examea.

A ce point de notre exposé qu’il nous soit permis de glisser
un moc encore sur les Préceptes de morale domestique. D’abord
ils ne sont pas restreints anx passages du Nouveau Testament que
nous avons rapportés plus haut. Par exemple, nous trouvons des
éléments de Préceptes de morale domesdque aussi dans la I Foh.
II, 12 ss. et aussi dans In I Tim. I, 8, ss.; 111, L ss., et 8 ss. Nous
en trouvons aussi chez les Péres Apostoliques, qui, du point de vue
chronclogique, se rapparteat aux temps du Nouveau Testament.
Les Préceptes de morale domestique. se présentent 4 aous comme
un type courant de parénése paléochrédenne. Leur importance
découle du fait que 'on se préoccupait — dés les débuts de I'Eglise
— d"appliquer un ordre social chrétien qui était ‘aussi un ordre
nouveau dont on se rendait compte. Cet ordre chrétien s’étendait
4 tous les membres qui vivaient au sein de la méme famille ou
dans Iz méme maicon sous des titres tris différents ofxog = domus).
Dans I'andquité la domus ou familia était considérée comme la base

- ve- o=
ek

ety -, ad
o Bo L v - =S

. ‘1 i

I ot.le
oy

(1). Walter Baxz, Gricchisch-deatiches . Werterbch zu den Schrifien des
Nmenmdd:ruhngmm:hmﬂicthm.tAuﬂage. Bc:hn
1952,@ lm-_ 5 s . o . "."__f__.'-.'___..-._.: . -_
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des rapports (de la connivence} entre humains ‘1'. Aujourd’hui.
malgzé tour, nous dirions que la famille est regardée comme le
ncvau de la sociétd, voire une micro-sociézé qui reoroduir la macro-
société qu'est la Cité, Le Christianisme ne pouvait donc pas donner
la place qui lul revenait de drotr {natwrel, selon les soc'o!ogue;
divin, selon les crovants) 2 la famiile dans la nouveile socidté rdzé-
nérée par le Bap:c'nc L'Eglise elle-méme dailleurs n'existe que
grace a [a famille.

Le Judaisme helléniste contemporain du Nouveau Testament,
par ex. Philon d’Alexandrie, ainsi que ta philosophie populaire
connaissent nombré d'exhortatons desdnées i bien ordonner
la vie sociale et échique de la famille (2). I abordent aussi les
reladons entre homme et femme, entre parents et enfonts et entrz
enfans et parents, ainst qu'encre domestiques et pacrons, et vice-
versa. C'est donc dans ces milieux hellénistques et judéo-helié-
nisdques qu'il faur rechercher 'origine historique ec le conrexte
culrurel des Préceptes de morale domestique chrédeane. La pare-
nése philosophique hellénistique et celle du Judaisme hellénistique
nous permewent de mieux saisir la valeur des idées qui onc €té 2
origine dela parénése du Christanisme naissant {3). Malgré toutes

{1} Dans ce sens voir la définitdon d'Anrmrorzres. Polit, I, 2, ainsi que
les deses des Apbtres X, 2; XT, 14; XVI, 15 et 31 ss.; I Cor. I. 16. Le mot com-
prend 1a femme et les enfaats chez Ieyatts ANTiocw., o Smym. XIU, 1; tous
lex parenu qui vivent dans 12 communaueé familiale voire la bellc-mére {Mare
[, 79 5! et les ouvriers ou serviteurs {dces des Aederes XVILL, 2 5., et I Cor. XV,
19}, et eafin aussi les esclaves de Ia famille chrévenne. Voici une formule cou-
fance, plus ou moins stéréocypée: « Je safue tous nommement et toute [a famille
[= &5k 75 ofuw] d’Epitrope et ses eniancs », [oMATIS ANTIOCH,, ad Poly-
carpun VILI, 2.

{2} Bezucoup de marériel non chréden, qui nécessitc un nouvel examen
et une réclaboradon scienttfique sur de nouvelles bases, se trouve réuni chez
Karl Wemmieea, Dis Haustafeln. Eein Stick wekristlicher Pardnese. Leipzig 1928,
23 o, Voir aussi Marte DtoeLrvs, dn die Kelosser, Epheser, an Philenen. 2. Auflage.
Tibingen 1927, 36 .

(3) C'osr auxi le point de vue de WemmiceR, gp. ¢it., T+ . Cet auteur
voit dany les Préceptes de morale domestique simplement une christianisadon
de In parénse de la philosophic populaire hellénistique.

Phis pertinemment ReNcsTORF, Mot wid Frox im Urdristoion. Kéln
und Opladen 1954, 28 écrit: « E3 war bereits davon die Rede, dast sdmuliche
Haustafein [= Préceptes de morale domestique] es mit dem oikas bzwv. mit der
Jferilia mu eun haben, In thnen sind fir die Andke Ehemann und Ehefrau zusam-
men als Hzusvater und Hausmutter mit ihren Kindern und ihrem Gezinde, -

- vor aflem den Skiaven und den Skiavinnen (Soldot), sowic etwaigen alleinste-
henden  Angehbrigen “ru einer organisch mhcdm Lebensgemeinschait
verbunden. Wenn gerade dos Neuc Testament dem in viclfacher Hinsiche
Rechnung oflgt, so ist das eatiislich kein Zufsll. » Si donc I'erigine historioue
dea Précepres de mormle domesdque est I'hellénimmne, dans cela il ne Gue voir




"de Qumrin}, en tant que cadre historique immédiat, atteste que
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ces considéracicns, i faut ne pas se lalsser surprendre par cette
constatation histerique incontestable. En réalité, un examen appro-
fondi et circonstarcié du matérie! & notre disposition, qui ne teac
pas seulement comprte des formules générales. mais gui anaivse
les détails des donndes historiques, nous révéle que dans les Pré-
ceptes de morale domestigue ou familiale du Nouveau Testarnent.
malgré toutes les affinités d’expression avec leurs paralléles hellé-
nistiques, i v a iTaiment du nouveau (1) e non du svnchrédsma.
La particuiarité ou la nouveauré des Précentes de morale domes-
tique consiste dans le faic qu’ils considérenc la famille ou [a maison
comme un tout dans soa aspect phénomeénologique structurel er
social, i savoir Famille-Parears, Famille-Enfancs, Famille-Esclaves.
Famille-Ouvtiers ou en tout cas eén activité avec cette famille. Les
Préceptes de morale doméstique envisagent tous ces composants
de {a famille 3 laquelle ils sadressent. -

Qutre que dans la parénése hellénisdque et judéo-hellénis-
tique nous renconirons des analogies et des paralléles, égzlement
dans I’Ancien Testament. féus Sirach VII, 27 a 'occasion dabor-
der les mpports qui doivent exister entre eafants et parents, et
XX, 39 il nous renseigae sur ce qu'il pense quant au compor-
tement d'un seigneur avec son esclave. Ce qui manque ici et
ailleurs, c’est le souct d’établir un ordre nouveau, comme nous
le wouvons dans le Nouveau Testament, Les autres Livres de
I'Ancien Testament conticnnent quaatité d'exhortatons valables
er pour 'homme et pour la femme, pour les enfants et pour les
aurres membres de Ia famille, accompagnées de promesses ou de
menaces. Il n'est jamais question d’instaurer un ordre nouveau
Juif, mais simplement de maintenir des traditions.

Sans vouloir arriver 2 des conclusions prémarurées, i sembole
toutefois qu'il fzille admettre que les Préceptes de morale domes-
tique du Nouveaun Testament trent leur force de la concentraton
conceptuelle religieuse sur la a%zss = domus dans le sens sirict de
famills. Méme la parénése juive (v comprise celle toute particuliére

qu'unc éthique philosophique. L'hellénisme- parlait d’ardre familial sclon ka
nature (xr=k eiow), PAncien et le Nouvean Testament parlent'd’ordre Gamilial
selon le Créaceur, seloa la volonté de Diew. Clert i uae difffrence quin’st pas
sculament formelle mais auxi substantielle car o3 exprowions expriment deux
contexmes de pensée qui ne sont pas en contradiction tout en énnt twés bien
différencics : ) . e T s, .
(1) " Albrechr (Epge, Das neue Gotteswolk. " Ghtersioh 1950, 242 note 3:
«Trotz aller Einzelparatlelen sind dise» [= I Préceptes de morale domes-
tque] pezificch chriselich], On peut s'en convaincre en gumpumn:_?mo,-
Declegar 163 1, ex Sevwea, Epsesls 95. - . . = LT e T
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les Précepres de morzle domescique eit une manitestation origincle
oroors au Chrisdanisme {1). C'est dans le seas de cetre direcuon
conr-grgente sur la famille gue les tenses du Chrisdianisme primiy
ainst que des Péres Apostoliques sent centrés; &'aiileuss ces deraiers

ne font pratiquement que paraphraser le Nouveau Testament pur
le truchement des citations direczes ou indirectes ainsi que de
migraschims. Nouveau Testament e: Péres Arostoligues sont ic:
en syTnbicse et en osmose. Qu'il sufise. pour s'en conviincre, de s2
ragonrrer & la I Clem. II, 1 "2°. Sous un langags qui re pouvait
qu'étre celut d’'un Romain, chel de communauté e ia fin du I=*
sigcle, se cachent les impressions de Clément de Reme aords une
visite 2 la communauté chrétienne cde Corinthe '3'. Il met en
garde les Corinthiens contre les méiais sociaux et relizleux de
T znvie, de laJalouslc et de la discerde. Il les extiorze 4 Lo pénicence.
a la soumission. 2 la foi. & 'hesotralité: woutes ces exhortations zon:
¢aavéss par des textes scripturaires de I'Anciea Testament 74} trés
f2milizrs aux Chrédens corinthaiens. Tout en mahissant aussi un
fonds doctrinaire stoicien d’emoreinte romazine 3, i s'évertue
a présenter un tableau idéal de vie chrétienne. Clément de Rome
s'adresse & une communauté oy Eglise qu'il considére comme unz2
famiile (6). Lorsqu’il parle de subordination 2 Pautorité de la
comununauté (évéque, presbvt-cs diacres} il considere certe auro-
ritd comme cslle des percs de famiile. Lorsm_’xl parle de subordi-
nadoa il emploic le mot Sma34c3izsst que pous connaissons déji,
et il parle aussi d’ordre dans la subordinadon 2» =% zzvén Ti:
dzevzyT;. Cette derniére expression indique aussi clairement que
pessible qu'il se référe a des lois ou A des Préceptes moraux connus
de tout le monde, ce qui montre d’aurre part que ce genre de

{I) Ce n'est pas la seule manifestadon « chrétienre » qui se mopua vite
différenddée du Judaisme. d'oir elle est historiquement issue. Voir par ex. Adoil
voa Harvacx, Das Wesen des Christentams. Mlit einem Geleitwort von Rudolf
Bulemann. Miachen 196+, 97-117, et Eduard Lowusz, Cristoiogie und £tk im
Kolassexrvrief, dans dpephoreta. Fessschrifc Emnse Haenchen, Berlin 1964, 166-167
excumine la parénese de Quumrin.

{2y V. Scuwrzen, Glaube und IWerks bei Kloaens Romanus, dans Theolo-
giscke Quartalschrift 85 (1903) 417137, H7-573.

(3) W. Praztories, Die Bedrunmg der beiden Klemensbricfe fir die dlleste
Gescidcnte der Krchlizken Praxis, dans Zeitschrift fir Kithengeschichte 33 (1912
H7-363, 501-528; W. Scuenrr, Der erste Kanmsknicf on decie Rorinther nark seina
Bedmnmg for s Glanbenslelre der kathalischm Kirche wuiersucht. Regensburg 1902,

4 I dor IV-XXXVI, .

(3) Gustave Banny, Erpressions siiricowes des la I3 Clementis (e 20),
dans Recherches de Sciones religiruse 12 (1922), 78-85.

(6) Karl Brxumvymn, Dis aportolischen Viter. Neubearbeinmg der Funls-
chen Ansmabe Zweite Auflage. Emster Tel. Tiibingen 1956, p. xovi-xcvin;
Rzxcstonr, of. b, 26-27.
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parénése érait bien entré dans les mcsurs et dans la prédication
chrédenne. L'emploi que faic ici Clément de Rome du mot
zzrds e est la preuve "),

11 ae sera pas hors de propos de rappeler ici que de I2 premiére
Letire de Clément de Rome nous avors des raductdons copres dont
I'une remonte aux environs du IV siécle {2). Cer écrir, dans seca
original gree, devait éire déja connu de Clément d’Alexandrie vers
la Rna du IT® sizcle (3). Nous savons aussi que Clément d’Alexan-
drie a mis & profit les Préceptes de morzle domestique des Lertres
de saint Paul (4}, qu’il 2 encadrés — selon ses habirudes — dans
le systeme philosopitique du Stoa.

Le Judéo-Christdanisme alexandrin aussi connut ce genre de
paréngse dont nous trouvgns des témoignages dans I'Epitrz e
Berrabé NIX {3): y

LY

« Or voici quel est le chemin de la lumiére: si quelgqu’un veut
parvenir jusqu'a I’endroit assigné, qu’il s'applique avec zéle i ses
=uvres. Er voici la connaissance qui nous a été donnée de la fagon
d’v cheminer: Aime Celui qui t'a créé, crains Celul qui t'a fagonné,
glaride Celui qui U’a rachewé de la mors; scis simple de cceur et
Tiche de l'esprit; point d'attache avec csux qui marchent dans le
chemin de la mort; haine a tout ce qui déplait 4 Dieu; haine 3
toute hypocrisie... Tu ne ’éléveras pas, mais tu seras humble en
Tout; tu ne t'atuidbueras point [a gloire; tu ne formeras point de
mauvails desseins contre ton prochain, tu ne permetmras pas Finso-
iezce A ton ime. Tu ne commertras ni adultére ni fornicatdon, tu
ne corrompras point l'enfance. Ne te sers pas de la parole, ce don
ce Dieu, pour dépraver quelqu’un. Tu ne feras point acception de
cersonne en reprenant les fautes d’auuui. Sois doux; sois calme;
trembie aux paroles que tu enteads; ne gardes pas rancune i ton
rchze...

«Tu aimeras ton prochain plus que ta2 vie. Tu ne feras pas
maurir I'eafant dans le sein de la mére; tu ne le tueras pas davan-
tage aprés sa naissance. Tu ne redreras pas Ja main de dessus ton
dis et ta fille; mais dés leur eafance tu leur easeigneras la crainte
ce Dieu.., Tu te soumettras a tes seigneurs avec respect et crainte,

(1) Voir aussi I Clen. VI, 2, et XLI, 1. .

(2) Mardniano Roxcagua, Littimere copte ¢f Potristigee (I et ¢ 1),
dans d-Mezhrig 58 (1964), 609-610. : :

(3) Crewmo Armx, Sivn IV, 107, 8 (cf. I Qe XX, 6 s8.).
() Cummes Avex, Snm IV, 64; Pordas. IO, 12 (Lete awx Ephé-
fem); Soen, IV, 65 a (Letre aure Colossiens). T

(5) Wommcze, op. at, 56-58.
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comme A des représentants de Dieu. Tu ne commacnderas nas avec
amertume A ton esciave Su (2 servace qui espérent dans le méme
Dieu que toi, de peur qu'ils n'ex ~dennent 2 ne plus craindre Dicu
Gui est commun maitre et qux n'appeile polnt selon les diférentes
cactézories de perscanes, mais ous ceux que ['E Eiprica disposds. T
comrmuniqueras de ious tes biens & on prochain et tw ae diras
point que tu posséces quelque chiose en propre, car si vous parc-
cipet en commun ces biens irnpénissables {3 cause du Bopréme],
combien pius 2ux bdiens périssables. Ne sois point bavard, car la
langue est un piege de morz. Pour le bien de ton dme, tu seras
chaste au degré qui te sera possible [a savoir, selon qui tu ¢s marié
ou noa]. N'aie pas la main é:encue pour recevoir, et fermée pour
donner... Tu hairas le mal jusqu'a Ia fin. Tu jugeras avec équite.
Tu ne feras pas de schismes, mais t procureras la paix en récon-
ciliant les adversarres... »

La Didacké I\, 9 ss. contient ausst une parénése ou des Pré-
ceptes de morale domestique. Certains préceptes sont exprimés
presque mort A mot comme dans I'Epitre de Barnabé. Nous sommes
encore au cébut du Il siécle dans un milieu peut-étre syrien.

« Tu ne redreras pas la main de dessus ton fls et tz fille; mais
dés leur enfance w leur enseigneras Ia crainte de Dien. Tu ne
commanderas pas avec amertume & ton esclave olt 3 t2 servante
qui mettent la méme cspérance dans le méme Dieu, de peur qu'ils
ne perdent la crainte de Dieu... Pour vous, esclaves, vous serez
subordonnés 4 vos seigneurs comme 2 une image de Dieu, avec
respect et avec crainge. »

On peut découvrir les mémes exhortations morales chez Poly-
carpe de Smyme (1) <t chez Ignace d’Antoche (2). Ce dernier
recommande aux maris chrétens d’aimer leurs fernmes v xzgv
<%; cuuiiou; comme le Seigneur aime P'Eglise (3): ici encore
c'est Ia doctrine Paulinienne dans son contexte ecclésio-christolo~
gique qui est propos€e. Un idéal sublime, mais pas impossible a
ceux qui ont la foi.

(I} Porvcamrres Sxyny., af Phladeiphios IV,

(2) Ievatruy Antrocw., ad PaLcarm.n v, 1-3 Vou- WreineveeR, op. cil.,
36 53 et pasniz Lerapec:dcmtlgnxcd’.-\nnochcpour Iz femme se mani-
fate dapy le charmaac billet qu'il a 2dressé en réponse A une dame chrédenne.
lexatis Astroen, Epua:la cf Marism Gu:.!)clam chex Patres dpostolici.
Edidcnem Funkionam novis curis in lucem emisic an Dexawr. Volu-
men . Tubingae 1913, 83-93.

(3 Ictarrs Anmoem., .of Polycorps V, 1.
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Avec la troisiéme génération chréticnne, la tradition paréné-
tigue des Préceptes de mornle domestique disparait presque com-
plétemenc dans sa forme apostolique et judéo-chrétienne {Dideche
et Epitre de Barnabé). Peu 2 peu elle se revér d’une forme de plusen
plus hellénistique et philosophiquc La parénése chrétienne done,
dans sa forme pnm:u\e conrut une duréde bcaucoup pius bréve
que les parcncses hellénistiques paienne ¢t juive qui avateart
commencé beaucoup plus tér er disparurent beaucoup plus
tard.

Dans le camp chrétien, spécialement dans le Chrisdanisme
hellcmuquc on 3, au plus ta.rd vers 200, comme caracnemuque
un intérér toujours plus grandissant pour lapos:ohcuc de PEglise,
aiin de combatwre les innovdteurs. Les Préceptes de morale domes-
tdque du Nouveau Testament et des Péres Apostoliques sont de
plus en plus rezardés comme Yuelque chose de propre aux « anciens
Presbvtres », comme quelque chose d’« apostolique », pour ne pas
dire encore « canonique ». On doit les citer, ils font parde des tra-
didons a-philosophiques. Maintenant, vers la fin du II¢ siécle,
les esprits sont plus évolués, les raccords avec la culture grecque seont
en voie de se raffermir, et les exigences du milicu demandent de
se mettre & Iz page: Ainsi les Précepres de morale domestgue sont
moulés dans des cadres hellénistiques (desquels ils avaient d’ailleurs
été drés par saint Paul lui-méme) dans un esprit de concessions
culturelles qui trahissent — si le mot n'érait pas employvé abusive-
ment — un sentiment d’infériorité de la parénése « apostolique »
face & la culture supérieure de la philosophie grecque, pour laguelle
Clément d'Alexandrie avait un culte paruculier.

REFrExIONS.

: Arrivés 4 ce poml: nous pouvons assurer Mme Germa.me
Tillion, dont des amis nous ont célébré le charme et avec qui nous
sommes pa.rf.ls pour mener une enquéte religieuse chrédenne, que
sa réaction est malheurcusement en parte Jusnﬁec. La faute n’est
pas toutefo:s .1 l'Eghsc, mais aux hommes qui n'ont pas su (etpu?)
interpréter son enseignement placé au-dessus de toutes les contin-’
gences des interprétations humaines et, par la force de ces mémes
drconstances, des intéréts masculins. Ces hommes, et surtout les
hommes d’Eglise, nous ont donné une religion a-sexuelle, dcfcmlm

sée ct deseschatologisée, déchristologisée ‘daans le sens que le mys-
tére christologique du Bapiéme a été mtm'prété, ds fasto, & I'avan-
tage de la nature masculive. Le drojt romain’y a sa part ausst bien
en Ocl:ldcnt qu'en Orient, et 1’Egl.|se a été romamsée par le drotl:

- ¥
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1r-1pen.al tandis qu’elle n'a pas encore de nos jours réussi a chris-
taniser ce droit. L’ Egluc Copte eile aussi a succombé i la teata-
don, depuis qu’elle s'est donné un corpus juridique. Droit et mys-
tique, droit ct théolagie, droit et dogme n’ont pas encore troyuveé
'équilibre nécessaire pour éwiter les empictements, spécialement
de la part du droit. Qm a accepté, codifié et fait exécuter ces loks,
ce sont des hommes qui n'ont pas oublié naturellement leurs petits
mterc:s parriculiers. Clest.par cette « juridisation» romaine de

I'Eglise en Orient et en Occident, et par sa « déseucharistisation »
progressive que nous SOmmes Arrivés 1 accepter un concepe d'aulorité
i la place’de la frarernité et de la paternité spirituelle qui est en
contraste avec U'esprit évangélique: ¢'est 2usst de la méme maniére
que lc condngent culrurel a imposé une idée et un dogme de [z
primauté 3 la place d’une priorité accordée i la charité, qui reflece
trop de prés les formules d'un droit qui n'est pas chréden. Clest
ce méme droit romain qui 2 consacré, avec le chrisme chréten,
les castes sociales sacrée et profane alors que chaque chréten dars
le Christ par le Baptéme devrait ére un dans le secerdoce royal done
il partdcipe du fait de son étre un (et non seulement de son éwe uni)
avec le Christ, Prétre Supréme. Méme la théologie du Corps Mys-
tique est a refaire, malgre l'excellente Lettre encyclique de Pie XII,
dans le sens voulu par le Nouveau Testament, dans l’mterpretanon
des Péres Apostoliques et des Péres de I’Eghsc primirtive, en nézli-
geant tout simplement la Théologie scolastique du Moyen '\gc
ladn sans que cela porte 2ucun préjudice au kérygme authenuque-
ment chrévien (1).

Avec sailnt Ambroise, saint Cyprien et saint Augustin nous
assistons & la naissance de la romanisaton juridique de I'Ecclésio-
logie déja eucharisdque qui devient peu & peu une Ecclésiologie
des Andens et de I'Eglise en Orient. L'Ecclésiologie cuchansuquc
sc moule 2insi dans des cadres culturels et juridiques condngents
qui ne sont plus ceux des origines.

La Sainte Meére Eglise est masculine, oui, selon 'ordre désor-
mais établi (non certes par la Révélaton), mais cette masculinité
nc devrait pas avoir, selon la-Révéladon clle-méme, les manifes-
tations concrétes du pass€ er du présent (et aussi du futur) dans
une société chrédenne, qui par lc Baptéme est une dans le Christ,
ou il o'y a plus ni maseulin et ni féminin, mats une seule nature renou-
velée par et dans le Chmt (2) Il ne 3 agxt pas de supprimer les

-
-

(1)- Jean DMmELDB. Mu:.'zga mggzq-- d C.'nlm hellbmistique ax He ot e
mzlu. Tournni IS61. ~: -~ z
(2) Vomuncnouvdleqmmtdnnppnncmrilnmuncdumfor-
mations et qui, an cantraire, ext ua ob;c:d‘émnnemcnt « Pour 2 premitre fois
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Zifférenciations physiologiques et psychiques. Ce qu'on demande
o ast de considérer fa femme 2 égalité, comme elle I'est par la Révéla-
tion de jacto dans le Christ. Le fait que le féminin (comme dit saint
Paul; a d’autres devoirs qui lui sont dévolus par la nature, cela ne
vzut cien dire. Ce qu'il fauc changer ce n'est donc pas I'Eglise qui
act e Christ, mais Eglise qui est les hommes, c’est Uintérieur de
de ces masculins {pour repreadre encore le rerme de saint Paul)
cu'li faut changer, leur a2witude envers la femme et il faur exiger
au nom du Christ, dans lequel ils sont un avec la femme par le
2apréme, de ne pas abuser des priviléges physicues done la nature
les 2 douds, et de ne pas transformer ce qui est donné pour un service
en un insuwument de force, qui crée le droit

U'n émoussement du ju;idismc ecclésiasuque héried de-ia Rome
palenne et aprés de Byzance qui en prit la suite juridique, et le
recour & la théologie du Bapwme - Eglise/Christ - Eucharistie
{cui est plus qu'une théologie de la chariré prénée par des théolo-
giens occidentaux) s'impose avec urgence {1). Certes, on ne peur
pas prétendre qu’une indépendance torale de I'Eglise des conun-
z=nces sociales et culturelles la wranspose dans la wanscendance:
elle ne serait plus I'Eglise en ce monde, tandis que cc que nous
désirons c’est qu’elle soit moins de ce monde. Pour terminer, nous
demandons i nos Pasteurs et 4 nos responsables de nous inculquer
davantage le sens eschawlogique, eucharistique et christologique

daps Uhistoire: une {emee fit partie de la curie romaine. — Cité du Varcan,
10 janvier (AFP}. — Une femme fera partie de la curie romaine pour i pre-
mitre [ois dans I'hiswoire. Il s'agic de Mlle Rose-Marie Goldie, Australienne,
commée assistonze de Mgr. Achille Glordeux, secrétaire du Consiliom pour
I'apeswolat des laiques, instnié aujourd*hui par le Motz grogria: < Catholicam
Chrisé Eeclesiam...” (L'Orizt 11 janvier 1967). L'informaden contious en sc
posant une quesdon suivie d’une réponse amez embarasante pour un chrétien
qui n"appartient pas A la caste ecclésinstiques a Ue laique pourma-t-il 2ge un

“jour A la tdre de ['organizme créé aujourdhui? [A swvoir le Consilium pour

IFapostolar des lniques]. A cene quodon, il a é&é répondu qu'unc telle éven-
tualité n'est pas A retenir ént donné [a strueture de la curie romaine. organisme
esseatiellement ecclésiasdquen (L'Oricnt, Beyrouth, L1 janvier 1967). e
diférence y a-t-il entre un laique chrétien et un ccclésiastique face A 1Eglise
en ¢e monde qui leur a éré confiée? II parait qu'aux origines on avait unc autre
idéz des edles qui incombaient A la sous-cspdce quien a coutume d'appeler
laiques . car dans PEglise il n'y a que des Chrétiens avec des fonctons diffe-
rentes mais pay des castes. I Enor que beaucoup de tabous tombent et que le
Prige = mile & ex peuple de Disu duquel an Pz d&ndn_t_&_p:_lr_m_'?‘_i_“?ﬁ“?
et unc suggestion qui le pamlyse T S T RS
(1) Hemmann Merz, Tef o= Kinks @ fiea oypnfglicta Zu==2m-
kg, Milnchen 1960, 12-109. - e LTl
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du muystére Baptéme-Eglise et de I"Egifse en tanc que Corps Mes-
tque du Christ dans une réalité qui dépasse le svmbolisma. Re-
tournons & I'ancien ‘aux origines; er il v aura crogres ‘L.

(1) L'Eglice Gm:gu MelkGte &1 Concile. Ducnurs et Notes du Patriarche
Maxnos IV et des Prélass de son Eglise au Concile eecuménique Vatican IT,
Bevrouth l%‘l-:aouvmgcatunangncdumps» Ia vaix de coux qui erient...
Voir mainteant aoni Miguel Brovpy, El Decreto Cenciliar « Orientolicm
Exdosioreap, Meditoviés g Comoasitard, dan:Rm:za Espcsle de Dereeks Corcaim
21 (1965) 295-311. -




