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FORMATION DE CLEUENT D’ALEXANDRIE.

Celul que pous conmaissons sous ['appellatif de Clément
d’Alexandrie s’appelait en réalité Titus Flavius Clemens (1) et
nnqmt vers 150 de parents paicns, semble-t-il, & Achénes, ou i
aurait requ également sa prcmnérc formadon intellectuelle (2).
Nous ignorons tout de la date, des circonstances et des raisons de
sa conversion au Chrisiianisme. Nous savons seulement que, devenu
chréden, il entreprit de longs vovages en Magna Graecia (Italie
méridionale), en Syrie' et en Palestine. Selon les habitudes des
temps classiques — et qui ne sont pas encors mortes de nos jours —,
il se proposait ainsi de chercher l'cnsagncmcnt des Maitres les pll.u
renommeés. En effet il nous renseigne qu’il avair appns sa doctrine

-« de la bouche de Maiwres bienheureux ¢t de mérite vraimeat émi-
gent. L’un, un Ionien, vivait en Gréce, d"aucre en Ma Graecia
— 'un de ccux-a érair de la Coelé-Syvrie, le second d’Egypte —,

w J. Quastey, Parolegy. Utrecht-Anrwerp I“G.., II, 5-36; Adolf
HanNack, Geschichie der alichristlithen Liternngr bis Eusebiur, 2. erwalterte @
Leiprig 1958, I, 296-327; G. Lazzatt, Introdusions alls stvdin & Cleminie Alessan-
drins. Milano 1939, Sur la naimance paienne de Clément, voir surtout Emm,
Pragparatia cwangelica I, 2, &4.

() F.Bcowqukmmchchucbmm,dammmﬂ
scrico~critien’ & grienee blagicke 1 (1905), 393412, Pour lorigine athénicune,

voir Erreriastes, Hacres. 82, 6: cG&n.:nt,quecumxmducnteueAlmndrm_

et d’mutres Athénien.. » m.nmndnquclnpxumbtm:hmmnatunamm
mmtmwbhmmmmmmmmnm semble
b\cnpmbnhle_ ]

[ — — .-



2] MARTINIAND RONCAGLIA 138

d'autres en Orient: l'un éraic d'AssyTic, Vautre de Palestine, juifl
de naissance; j'en rencontrai un dernier — mais il dtaic le premier
par son ravonnement! — et quand je Peus découvert 4 la trace en
Egvpte ot il se cachait, je m'en uns la. C'érair, a la letrre, une
abeille de Sicile; butinant les feurs aux praires des Prophétes et
des Apdtres, il engendrait une science (+~Ges} pure daans les dmes
de ses audireurs. Ces Maires, qui conservent la vraie Traditon
du bienheureux Easeignement(l), issu tour drott des Apdtres
Pierre, Jacques, Jean et Paul, wransmis de pére en fils — mais peu
de fils sont 4 I'image des péres —, sont arrivés jusqu'a nous, grice
a Dieu, pour déposer en aous ces belles semences de leurs ancétres
et des Apotres» (2). '

La curiosité des historiens a été excitée a plusicurs repriscs
pour cssayer d’idendfier les Maftres de Clément. On a proposé de
voir dans I'lonien, M¢liton de Sardes; dans I'Assyrien, Bardesane
ou Taden; dans le Juif, Théophile de Césarée ou Théodote le
Gnostique. Seulement le dernier a pu éme sirement idendfié avec
Panténe. Mais I’événement qui détermina, sinon son orientation
intellectuelle, du moins 2 se mettre au service du Didascalée, fut
la rencontre avec Panténe, & Alexandric. Les enseignements du
vieux et vénérable Panténe exercérent sur lui un tel atmaic qu'il
se fixa dans la cité alexandrine et en Bt sa seconde pamie. Il y a
eu sans doute d’autres raisons qui le convainquirent sur I'oppor-
cnité de s'établir & Alexandrie, parmi lesquelles la considératon
que cetee ville éraic le centre le plus apee pour son épanouissernent
intellectuel.

Clément devint ainsi l'éléve ou l'auditeur de Panténe (3).
D’auttes pensent qu’on peut le considérer unc espece d’adjoint
ou d’assistant de Panténe, toujours est-il qu'il lui succéda i la
téte du Didascalée (¢). La date exacte de certe succession ne sera

] {1) Id on fait cuvertement allusion A la méthode judéo-chrétienne de

12 trangmission arale des traditions exégético-theologiques qu'on faisaic remon-
ter, de pére en fils, au a bicaheureux enseignement » (at-ta'lim al-karim, diraient
la Arabes) des Apdo=. Nous verrons cela plus avane,

(2) Crewevs Atee, Stom. I, 1.

(3) Theodor Zamt, Ferschamgem zur Geschichte des nevtesamentlicken Karans.
3. Auflage. Erlangen 1884, IIT, 136-176; Hanveck, cp. ar., I, 293.

(#) Pamphilede Césarée dans son *A=oiovix imzn "Qatvivous nous fajt savoir
que Clément était 2c;oais xal 705 ABaguadsion Siidoyos de Pantine. Voir sussi
Hoenorvuus, Da ciris inlostritar, 38: « Clemens, Alexandrize Ecelesizg Pres-.
byter, Pantaeni, de quo supra rerulimus, auditor post ejus mortem Alemndrize
scholam tenuit et srnprorey mngister fuit. » Que Clément ait éié prétre, comme
'afirmz Jérdme, an pe peut pas le soutenir avee certitude ni ea se basant suc
le douteux Pasfagogus 1, 37, 3, i en se référant 4 la lctoe d"Aleandrire de
Jéruslem (Ewrores, Hise. Eeel. VI, 11, 6). Sur certe queston voir L Kocx,
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probablement jamais connue avec certitude. La date de 'an 200
environ est seulement probable. Quelque temps plus tard, la
persécution de Septime Sévére obligea Clémenct 4 quitter 1I'Egypte.
Il chercha refuge en Cappadoce, auprés de son éléve Alexandre,
le futur évéque de Jérusalem. Il y mourut peu avant 213, sans
avoir revu l’Ewpce Toutes ces circonstances on fait qu’« on n'est
pas méme sur qu'Origéne ait eu des reladons personnelles avec
Clément d’Alexandrie, mais il parait incontestable qu'il a lu ses
ccuvres » (1), .

. Ecrrts. VUE D'ENSEMBLE.

Sur la vie de Clément d’Alexandrie nous avons trés peu de
données certaines, mais ses écrits, au contraire, nous permettent
de nous faire une idée trés nerte de sa personnalité. On y découvre
parfois la main d’un maire d’ceuvre. En touc cas c’est avec lui
que la doctrine chrétienne affronte — tant bien que mal — les
idées et les ceuvres de la culture classique et contemporaine des
autcurs grecs. Et c’est aussi avec lui que le dialogue entre cultures
«profane» et « ccclésiasdque» s'engage avec une hardiesse et
une aisance de méthode qui fait de lui un pionnier de la pensée
greeque appliquée A une doctrine sémitique. En cela. il a méme
dépassé- Philon (2), et Clément a ¢té méme salué comme le pre-

" micr humaniste chréden (3); ce qui n'est pas faux si nous plagons

WaF Klemzns von Alexandrien Priester > dans Zntschrift fir dis nadsstarmentlichs Wis-
senschaf? und die Kunde der lteren Kireke 20 (1921) 43-48.

Toujours en partant des idées cristailisées par Ic'célebre historien Gustave
Bnrdy on a pu affirmer encore eemment qu’il est trés probable que Clément
a’exerga jamais & Alexandrie une fonction officielle de catéchéte, car Origine
fut le pronier & Passumer. Voir J. Muncx, Unterquclogen dber Klemens con dlex,
Srurtgare 1933, 224-229. 11 est vral que M. Ponrenz, Klones son Alex, und scn
kellodsches Christentury, dans Naclridoen von dea Akademis der Wissoschafien in
Gattingen. Philosophisch-historische Klass 1942, Nr. 3, 3, p. 106 note 2, wouve
Munck « wop sceptique, ct fait appel 4 la « tradidon »; mais G. BAR.DY, Anx
origines da [ Ecols d°Alexandrie, p, 83 1+ ot (natureuemcnt) de Ulavis de Munck,
maigré 'opinion de sc3 }gm rédécesseury, ¢t noamment de R Capiou, La jrunssse
4’Origene. Hiswire dc I'Ecale d’Alexandrie 2u début du ITIv siecle (Erudes de
Theéologie Historique). Paris 1935, 782

(1} Lermae de Claude Mondésert & ['auccur, 24 mai 1965.

(2) H. Emer, Dir Stellung des Clécoens con Alexandrien z=r gricchrischen Bildung,
dans ZztcknR fiir Philomphie 164 (1917), 33-59;°]. Zzrimecen, Klemems ca
Alevandrien und £is Erscheinigrfornen spaietken Lebens, dans Gelbe Hifte 1 (1924)
28-4¢; KPommz,Mw-umM:dmhdtmma:mamdam
Nechrichten der Gesellsehaft der Ifum:dg?m o Géltingew, Phﬂmphuch-hnm-
rische Klacze 3 (1943) 103-180. -

(3 J. CBA)G'O‘JER, Vm&fmm dans .Bwﬂmrl dci'd.m-

M,
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le mot «humanisme» en dchors de nos catégories habimelles
depuis la fin du Moven Age.

L’examen de ses czuvres révele une idée sous-jacente empruntée
ou du moins commune i Philon et & d’autres auteurs juils er qui
sera adoptée aussi pendant la période humaniste italieane: 12
=x:0z%2 Kuzicw {1} qui constitue une espece de Révélation primi-
tive, conservée et transmise par la culture et la civilisatdon paiennes.
L'auteur chrétien doit s’appliquer & réunir ces éléments de bien
et de vrai épars ¢d ez 1} dans les ceuvres des auteurs paiens ec les
revaloriser dans leur vrai contexte original. Clest toujours, au
fond, la nécessité quon a seatt de tour temps de jusdfier 1'écude
de la culture dite profane face & ceux qui n’ont jamais vu de mieux
que Ia culture dite sacrée. Tandis que 1'Orent chrétien syro-
araméen est toujours resté jusqu'a nos jours 4 I'écart de la culwure
grecque proprement dite et s’est développé dans la ligne sémidque
judéo-chrétienne des origines. A son tour le Christianisme ézvptien
adoprera sans difficulré un courant d’idées érangéres 4 son génie
grice (ou faure de) a l'influence du centre de la pensée chrétenne
que devint Alexandrie par le uchement d’hommes qui n'étaient
eux non plus des Egypdens pas plus que presque toute Uintelligentsia
alexandrine. En réalité, Alexandrie n’a jamais été un phare de
culture que sous l'influence de penseurs, d’écrivains et d’artstes
érrangers, et cela 4 travers toute son histoire jusqu'a nos jours.
Er I'clément indigéne n'a jamais pu assimiler ’élément éranger
jusqu'd faire d’'un Grec un Egypdea a part cndére. D'autre
part, llindigéne n’a jamais pu prendre valablement la reléve
de ['éeranger, jadis comme aujourd’hui. La ville d'Alexandrie a
toujours eu une place particuliére comme centre intellecruel, et les
grandewrs et les décadeaces de la ville ont toujours ¢té en rapport
avec la plus ou moins grande liberté de I'apport culturel étranger
de se développer et de s’épanouir. L'intelligentsia égyptieanc n'a
jamais dépassé le stade des épigones déji depuis 1000 ans avant
Jésus-Christ (2), et 'Islam ne fera qu’accentuer et prolonger cette
« Endsituatdon » de la culture égypuenne.

i

mam G. Bedi, N.S. 3 (1947) 58-96; Bertold Arrancz, Patrolygis, sechste Aulage.
Freiburg 1960, 169 svnthétse ainsi In convicdon des historiens et des patro-
logues: aKlemens isc als der erste chrisfichs Gelehrte anzusprechens, dans Ic
() w. Jmst:n, Urchristlickes Erpiehrmgedmbm. Dis Paide=a Kyriu ia
Rahmduhﬂailﬁmb-jl‘_'ﬂuhm(!n:zh itrige rur Férderung der Thealogie,
15, 39). Garenloh 1951, $ o . -
" (2} Eberhard Otro, Dis Endsiteation der dgpptischen Kelerr, dans Dis Welt
alyr Geschich’s 1] (1951) 203-213. i .
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C'est précisément dans une telle ville qu'opéra et rravailla
ce pionnier chrétien des « Sciences Humaines » (car la Révélation
aussi, d& qu’clle est abordée par intelligence de 'homme, de-
vieat une science humaine réglée par Ia capacité de compréhen-
sion de ['homme,, communément connu sous le nom de Clément
4" Alexandrie. Son ccuvte licéraire suppose un homme d’une vaste
culture, s'étendant 4 la philosophie, a la philologie, & la poésic,
& I'archéologie, 3-1a mythologic, a la connaissance des mvstéres
de fa religion paienne, et a la littérature. Toutefois, il ne faut
pas se laisser impressionner par le nombre des citations {1}.Clément
d'Alexandrie — pas plus que nos Grands de la Scolasuquc mé-
diévale — ne remonmait jamais ou presque jamais aux sources
ongmalcs Dans le theilleur des cas, Iorsquc la mémoire ou ses
connaissances lui faisaient défaut, il avait recours A des Zestimania,
sortes d’anthologies ou de foriléges qui regroupaient les textes
par sujets. Le Moyer Age occidental connaitra les Catenae et plus
spécialement le Lider Sententizrum de Pierve le Lombard, qui est
le plus célébre recucil de cc genre. Clément posséde cependant
.- une connaissance complére de la premidre littérature chrédennoe.
[l monrtre une grande familiarité avec la Bible et avec Ia littérature
post-apostolique et méme avec celle dite hérébque.

Clément d’Alexandrie, comme déja Panténe et le milieu du
Didascalée, avait parfaitement compris que PEglise ne pouvait
. éviter un engagement avec [a philosophie et la littérature non chré-

- dennes. L'universalisme ou le catholicisme (pas dans lc sens res-
v weint et exclusif qu'il aura plus tard) de sa mission exigeait cet
acte de libéralisme ou cette ouverture si elle voulait remplir le
role que lui avait été assigné par le Christ (Matth, 28, 19) al'égard
de {’humanité et s’élever au rang d'éducamice des Natdions. Ceme
ouverture, déji inaugurée par Paoténe, devait éure poursuivic par
- Clément qui commengait ainsi I'ere de ce qu'on a bien voulu
nommer libéralisme chréden (2). Sa formation hellénistque ct
sa maitrise de la doctrine chrétenne lui permirent de tenter de
systématiser la Foi chrédenne sur le modéle grec, sinon de la
munir de fondements «scientifiquese (car la Religion n’est pas
un traité de sciences naturefles). La gageure était vraiment grande,
et il faut dire que Clément d’Alexardrie s’assuma une responsa-
bilité bien grave mémes'il nes’en est pas rendu parfaitement compte.

. (1) Les autcurs l:ln.':nquu sont cités 350 [ois, l'Am;u:n Testamenc 1500
et le Nouvews Testament 2000 fois,
. (2) R.B. Torixeroy, Cl==t quIm':bu.ASn:i‘ymaniﬁmML
Loudon 1914. On trouvera cuxi d'excellentes remarques dans la représenta-
ton uesmdcrmdcamtqtz&u H. Lo, i de
[ Eglise andeny, trad. frangaise de A, Jundt Paris 1937, II, 232-301
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Son essai était en somme un moulage de la docwine chrédenne
— foncitrement sémitque, gnomique et moralisarnie — dans des
formes et des catégories de pensée qui lui éraienc étrangéres sans
€Ire pour autant opposées.

Cela fur-il un bien ou un mal? Ewant donné la forme relacive
de la capacité humaine de fixer les normes de sa pensée cela {ur
[e chemia le plus raisonnable pour le monde et la culture hellé-
nistique qui crurent peuvoir penser la nouvelle Foi dans leurs
propres formes logiques au méme ttre que le monde juif avait
pensé la Révélaon dans ses propres formes culcurelles et concep-
ruelles. Le mal serair si 'on faisait un dogme de la maniére
hellénistique ou de la maniére gréco-latne de repenser le Chris-
tianisme comme s'il fallair y voir la les seules catégories possibles
et valables pour exprimer Ia Foi chrédenne. Toujours est-il qu'en
fait nous n'avons jusqu'aujourd’hui que ces deux formes d’expres-
sion de la Révélation: la culture sémidque et la culture gréco-latne,
meme la ot la Bonne Nouvelle se trouve implantée parmi des
civilisations &oto coelo différentes. Ainsi en Inde nous avons une
forme araméenne et une forme latine de Christianisme, de méme
en Chine et au Japon nous n’avons pas encore un Christianisme
chinois ou japonais mais tout simplement curopéen. Que faut-il
penser de ce phénoméne?

Du libéralisme de Clément d’Alexandrie nous avons une lecon
trés importante a drer. Si la liberté de la recherche savante a
toujours eu droit de cité dans I’Eglise ern Orient aussi biea qu'en
Occident, ¢’est i lui, plus encore qu’a Panténe, que nous le devons.
Le premier — & l'état actuel de nos ignorances —, il donna la
preuve que la Foi ct la Philosophie, I'Evangile et les Sciences
humaines ne s’opposent pas mais, au contraire, se complétent
mutuellement, méme lorsqu’on refuse (et avec raison) d’acceprer
une « philosophia ancilla theologiae ».

Sur la race du Juif lettré de Ia Diaspora hellénistique, pour
Clément le Chrisdanisme est la couronne et la gloire de toutes les
vérités que l'on découvre dans les différentes doctrines philoso-
phiques, littéraires et mythologiques (1).

Trois des écrits de Clément forment une sorte de wilogie et
nous éclairent sur sa posiion et son systéme théologiques (2). Ce

(1} R.B Toriowrov, Jicrandrine Teaching ca thy Uiscerse. New York
1?32: H. von Cucrevuaosey, Die griechicchen Kitkemogter, Sturtgart 1933, 3242,
Q) _Parder de spstice c’est, peuc-ttze, trop dire, mais un plan généml qui
peut aspurer 3 un certnin effort de systématisarion y est présent tout de méme.
Cotsoner p*Armcavorr, Ls Probrpliqgre. Introducton, traduction ex aotes de
Qaude Mondisert Deusxidme édition (Sources Chrétennes 2). Paris 1949
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sont le Protreptique, le Pédagogur et les Stromates. L’idée de trilogie
est tradidoanelle, mais ici eclle semble reposer sur un plan que
Clément lui-méme expose de cetre maniére:

« Le céleste guide, le Logos, s’appelle Protreptique ou conver-
vertisseur lorsqu’il iavite les hommes au salut. Mais lorzqu'il
est dans son role de médecin et de précepteur..., il recevra le

- - nom de Pédagogue: I”dme malade a besoin du pédagogue, qui
la guérira de ses passions, puis du Didascale ou docteur, qui
la rendra apte 4 connaitre... la révélation du Logos. Ainsi le
Logos, voulant achever, érape par étape, notre salut, suit une
meéthode excellente: il converdt d’abord, puis il discipline et
finalement il indtruic» (1).

Le dessein général de l'auteur a, pendant longtemps, paru
trés clair: le Protrepdque et le Pédagogue réalisaient les deux
prermiéres pardes du programme indiqué ci-dessus, et les Stromates
la troisiéme, mais sous un autre nom. C'est au sidcle dernier seu-

v lement qu’on s'est avisé de mettre en doute le plan de Clément,
*en se demandantsi vraiment les Stromaztes éraient bien le Addoxaiog
“soi-disant annoncé. Depuis, cette queston a fair couler beaucoup
- d’encre et provoqué des études et des analyses d’excellents critiques
" et historiens. Elle a conduit, enfin, tout récemment, jusqu'a un
snouvel examen et 32 une meilleure interprétaton du texte méme
vde Clément, 2insi qu’a une corception plus juste, crovons-nous,
.de son ésotérisme. ‘Il est impossible de traiter ici cet important
probléme qui reléve de la Pamologie, et qu’on 2 appelé « le pro-
bléme littéraire » des Swomates (2}.-

Il reste cependant que les Stromates, sorte de recueil fourre-
tout, oot permis & Clément d’aborder et d’examiner a la suite,
sans composition rigoureuse, un certain gombre de sujets fort
intéressants, comme les rapports de la Foi et de 1i Philosophie,
le Mariage, le Marryre, le Symbolisme et la véritable Gnose.

[Photo-offset 1961], 7: « Esprit intuitf, — écrit Mondécerr — @l ne développe
pas sa3 idécy, ou du moins c’est 3ans beaucoup de suite, xans méthode; il analyze
pey, ou, s'il le fait, il perd de vue I"ensemble de san sujer et o'égare bientot de
digressioa en digression. » Sur le miliew od s'est exercée Vactivité de Clément,
et sur sa place dans I’histoire générale de I'Eglise, voir |, Lenreron, dans Histoire
de I Eglise depuis les origines jusqu's nos jours, publice sous I direction d'Au-
gune Fliche et Victor Mardn, Paris 1946, I, 228.248.. ., -~ :

. {I) Croans Awex, Parzg. I, 1. Traduetion ym peu modifiée d’E. px
Fave, Clinzt d'Alxandrie. Poris 1898, 46-47. "

(2} L't de la question sera fait en son lims. Vair I'Introduction de

Claude Mendéserr & Crthweent p*Arexavorix, Les Stc=ates T (Sources Chre-
dennes 30). Paris 1956, 11-22. ) B ,% @«

L
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Tels qu'ils soat, ces trois ouvragess nous font connaitre Clément
apologiste {1}, philosophe {2}, théologien {3}, exégéte 74 et
moraliste (5). Clément connait aussi les Péres apostoliques, la
Didach¢, Tadea, Méliton, le pscudo-Clément, Irénée de Lyon,
les « Traditions» sur les Apédues ainsi que les apocryphes juddo-
chréiens et la littérature gnostique (6;.

SON EXEGESE JUDEO-CHRETIENNE.

On a écrit et répété, a raison, que Clémenc d"Alexandrie re-
présente le prerier essai d’inserton des attitudes fondamentales
du Christiantsme, qui sont naives et parénédques, au meilleur sens
des mots, avec les subtlitds de la pensée hellénisdque, suhtlicés
qui viennent toujours avec les justfications. Et Clément voulait
jusdfier la supériorit¢ des valeurs chrétennes 2 I’encontre des
valeurs paicnnes. Mais on a peut-étre trop facilemenr négligs le
fait que, malgré les apparences contraires, Clément reste encore
solidement ancré 2 l'exégése judéo-chrédenrce {7). Celui-ci rap-
porte au début des Stromates (I, 13}, comment il a recueilli de la
tradition orale des enseignements mystérieux, qu'il s’est, aprés bien
des hésitadons, décidé A rédiger. Ces tradirions orales de qui les
tient-il? Nous savons déja que Panténe lui a sans doute transmis
des radidons orales bien que nous ne sovons pas 2 méme de les
identifier avec certtude. Toutefois la queston des sources reste
ouverte. Il est & peu prés sur que bien des passages des Eclogas
propheticce, des Adumbrationes et d’une partie des Stromates présenreat
des docuines wop caractérisdques pour étre endérement du ¢t

(1) M. PeorLmest, L'opologetica greca o. Clemmiz Alessandrino. Catania 1947,
_ (2) R B. ToriowroN, dleandrine Teaching on ths Unizers. New York 1932;
G:w'-cppc. Lazzamy, L' dristolle perduto « gli serittori cristiani. MOano 1933, 9-3-%.
P?_ur Aristote dans la linérature grecque chrédenne voir A I FesTuGtrz,
L'idéaf religieax des Greos et ['Ezangile (Etudes Bibliques). Pacis 1932, 222.263.
(3) _B. Pape, \dvoq Oudg. Untermxhungen tur Logas-Christalogis des Titur
Flarius Clanens oa Alexandrior. Rom 1939; G. Kretseopan, fews Coistur in
der Theologu des Klemens eoa dlexandrien. Heidelberg 1930.
. (B Claude Mo~NDEssrT, Clémert d" Alexandris. Introduction & DPétuds dz sa penséc
a partir de I Ecriture. Paris 1944. ;
. 5) M. Vorrn .K. Rauven, dszete und Mystik in dor Viteresie. Freiburg
im Br. 1939, 60-71. . . f
(6) J. Ruwer, Climey d’dlecandric. Canon des Ecritwres et apocryphes, dans -
Biblica 29 (1948) 77-99, 240-268, 391-408; Joscph MomvaT, La grse de Clémont
d dlerdrie dans ses ropprty ecee {s foi &t la philossphis, Paris 1951 (Extrair]. -
. (1) Jma Daxuirov, Thisbgis de Judlo-Christianisre. Paris 1958, 59-6+.
sc:mbmmsdcubprbm:mmr&avmtd'yinuuduimnmpoinu
vue. 5 -
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ou de linvention de Clément, d’autant pius que ces doctrines ne
sont pas dans la ligne de ces pensées ordinaires et sans oublier que
sa formation incellectuelle écait fonciérement helléniste.

Or ces docurines nous pouvons les situer assez aisément. Le
développement de I'angelologie caractérise la listérature apocalyp-

uquc juive. Plus pardculiérement la doctrine des Protoctistes, .

c'est-a-dire des Anges-premiers-nés, se raache aux anciennes
traditions juives 71}, connues de Clément{2). La doctrine des
imes revétant les formes successives des hiérarchies angéliques
se recrouve ausst daas le texte Judeo-chrcucn de U'dscension d’ [sate(3).
Par ailleurs, un certain nomtre d'aucres doctrines curicuses se
trouvent chez Clémeht: Ia théorie des alliances successives et leurs
reiations avec les anges; la conception que Dieu a un corps, ce
qui parait étre en apparente contradiction avec le reste de I'ceuvre
de Clément; I'opposition ente I'édlément masculin — qui est le
pnncnpc de ce qui est valable dans le monde! — et I’élément fémi-
_ ain — qui est la somme et la source de ce qui est faiblesse! Or ces
doctrmcs se rerouvaient déjA dans les éerits pscudo-dcmcnuns €]
" qui sont d’origine Jjudéo-chrétenne et contiennent de nombreux

r. clcmcnr.s de théologie juive.
Ceci nous conduit donc & reconnaitre que le camctére pnn-

"Clpal des passages en queston est leur couleur judaique qui ont
-pu étre un reflec de Penseignement oral du Didascaléde avant
‘Clcmcnt (3}, qui érait dés les débuts sans doute un enseignement
“wraditonnel. Ce que Clément s’est proposé, c’est mettre par écrit
ces traditpns orales, pour qu'elles ne se perdent pas. D'ailleurs
ce traditions orales, ce sont pour lui des traditons qui remontent
{par un processus A rebours comparable % |isndd wl:muquc)
aux temps apostoliques. Dans le passage qui suit la mendon de
ses maitres, nous hsons par exemple ceci:

{1) STracx-Bosemnrex, Kommasier om Newn Testament aus Taleud

und Midrasch, III, 581 s., 805 s

(2} Crsymyr p"ArExavprey, Eetrmits de Théiocate. Texte gree, Inu‘od.uctwn,
__ Traducdon et Notey de F. Sagmard (Sou.n':u Chrétennes, Série anmexe de
textes hétérodoxes). Paris 1948, 77.

(3). Ascensian &"Iaiz. Traduction frangaise par E. Tisserant. Pars 1909.
Voir aussi les idées un peu &ranges de Ernst Bevz, fnyflusst indiani nella teologia
clessandring ded III servlp, dans Onmr.aba Romna ] (Smc Oncnl:n!c. Roma,
XVII). Roma 1958, 1-21. Lo B

(4} P. Corroxe, Unr wures de Gmm: d'dlmw:iru a c"u Hanubu p.mﬁ".

clémentines, dans Reus de Philologis 37 (1913) 19 s

- {5) Donc Ia théoric de W. Bom.,}muammsm:m!:m
Alexandria ond Rom. GOttingen 1915, 190-198 reste valable pouxw quon ia
reconsidire sous d’autrey points de vue. - g
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« Ces Malitres, qui conservent la vraie tradicion du bienheu-
reux cnseignement, issu tout droic de saints Apdrres Pierre,
Jacques, Jean et Paul, ransmis de pére en Sis... sont arrivés
jusqu’a nous» {1}.

Pour répondre & ceux qui auraient pu lui objecter que cer-
taines doctrines n'étaient pas contenues dans aucune Ecrirure
Sainte, Clément les prévieanent avec un raisoanement typique-
ment sémictique:

« Dailleurs Il {Dieu) n’a pas révélé a beaucoup ce qui n'éraic
pas a la portée de beaucoup, mais simplement a une minorité
qu'll savait adaptée, capable de recevoir la Parole et d’éere
fagonnée selon elle. Les mystéres, comme Dieu, se condent & la
parole, non & Iécriture» (2).

Le raisonnement sophisique que Clément fait suivre pour
justifier ce principe ne nous intéresse que du point de vue de sa
conviction et non pas pour ce qu'il prouve.

. Nous gous trouvons donc ici dans une siuadon tout 4 faic
paralléle & celle que nous trouvens par exemple dans Irénce de
Lyon. Comme ce dernier, Clément a connu lui aussi des tradidions
orales venant, non des Apdtres eux-mémes, mais du milieu apos-
tolique et par conséquent qui relévent de Ia théoiogie judéo-
chrédenne. Il rappelle en d'autres passages ce caractére aral des
adidons: « Les Presbytres n’écnivaieat pas» (3); et ailleurs-
encore: « Cette doctrine nous est venue oralement {xyzizwc] des,.
Apdues» (4). Le relai (ou I'isn2d, pour emplover un terme isla-
mique analogue) de ces maditions (en arabe: aaddit, de hadit)
a écé pour lui les Presbywes d’Alexandrie, qui de pire e fils re-
joignent les temps apostoliques. II sc peut que la somme des tra-
ditions (=zz430qet5) apestoliques il les ait regues en bloc de Panténe
en tant qu'intermédiaire valable dans sa qualité de responsable de
Penseignement chrétien du Didascalée, comme il se peur aussi
que d’autres tradidons il les ait regues de ses Maitres précédents.
Ex tour cas, quelles que soient leurs origines, il s’agit toujours de
traditens judéo-chrétiennes disdnctes des traditions asiates des
Presbymres dont parle Papias et qui rejoignent la communauté
d’Alexandrie 4 Ia fin des temps apostoliques.

5 sy Cumass Arex, St 1, 11, 3. Voir ausi Evmoras, Hit, Ead, VI,
(2) Croaa A, Stez L 13, 2. '

(3) Cimamxs Arpx, Eclsgens 27.

() Cresoro fu.nr., Stez. VI, 7, 61

-~
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Le contenu de ces traditons confirme cette conclusion. En
efter elles contiennent pour une bonne part des exégéses de la
Genése, D'auwre part nous savons déjd qu’a Alexandrie méme le
pseudo-Barnabé donnait l'écho d’exdégéses de ce genre. Nous
savons aussi qu'en milieu juif et judéo-chrétien l'exégése de la
Genése érait I'occasion de spécularions €sotériques (1), qui devaient
par conséquent n’étre pas muses par écrit, pour n’étre pas divul-
guées imprudemmenct (2}. C’est avec hésitation — comme nous
'avons rappelé plus haut — que Clément d’Alexandrie se décide
4 en mettre par écrit un certain nombre. Nous avons ausst déja
mentonné (3) le grand role qu'ont tenu ces exégéses de la Genése
dans la théologie des gnosuques égyptiens, en particulier des
Ophites et des Valenciniens. Or nous savons combien les gnos-
uques dépendenc des judéo-chrédens dans le matédel qu’ils uri-
lisent. Nous pouvons donc dire que le Judéo-Christanisme en
général et & Alexandrie en partdculier la théolegie « savante s ou
Gnose, 2 en grande partie consisté en commenraires sur la Genése,
dont les Eclogae propheticas touc spécialement nous laissent des frag-
ments éminents. )

Clément part d’un enseignement transmis ds pére en filr et
qui remonte jusqu’aux Apdwes. Ce trait commun 2 tous les auteurs
apocrvphes orthodoxes et hétérodoxes demande une explicaton.
Un des aspects de la théologie judéo-chrédenne a éé celui qui
prétendaic rattacher ses soi-disantes révéladons & Jésus-Chrisc
lui-méme (4). En effer, selon ces traditions, lors de la Transf-
guratdorn (selon I’Apocalypse de Plerre) ou bien aprés la Résur-
recdoa (selon I'Epitre des Apitres), Jésus auraic parfait son instruc-
tion des Xpdtres en leur confiant un euscignement qui oec pouvait
pas étre destiné aux masses. Cette assertion est basée sur des pas-
sages bien clairs des Evangiles canoniques (par ex., Marc 4, 1l et
Luc 8, 10). Clémert d’Alexandrie en accepte le principe ol,
aprés un joli sophisme « pro domo », conclut ainsi son exégise de
Marcthien 10, 26: '

(1) Photius dans sa Bibfisthwa, Codd. 109-111 désigne &= docerines
— inadmissibles A son sens profoadément orthodoxe — comme icyries ct Ugen-
(1) "Sur cos spéculations daos le Spaljudetics voir Eric Prremsox, La
déficronce d" o de P Anznkd, dans Revvs Bibliqes 55 (1948) 199-2147 A. Duvoxt-
30MMER, Ad=ry Pire du rande, dans Rese d*Histoire des Religions 119 .(1938) 18-36.

(3): ML Rowcacrra, Histsine de PEgtise Cople. Beyrouth 1966, I. o

(4) Wolfgang Samace, Dar Vohsltnis des The=as-Evengeliom ox smop-
tischen Tredition end on dan keptischer Econgelicribersitomgen Zugleich an Beioag
zur gnostischen Synoptikcrdeutung (Betheft zur Zeimchrift fir dic oeutesz.
mentliche VWicenschalt 29). Berlin 1964,

r
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«Dieu a2 annoncé par cette parole aque les secrets seront
révélés & quiconaue les dcoute en secrer, et aue les choses
cachées seront dévoilées, comme In’ vérité, 3 quiconque est
capable de recevoir les tracitions sous un voile; e que ce qui
© est secret pour la foule sera manifesté au petit nombre » {1},

Les gnostques égvptens ont fait une grande piace 2 ces tra-
ditions et ont prétendu les opposer i celles de la succession des
Apoérres. Clément, de son cdté, ne aie pas P'existence de tradidons
orales distinctes de l’cnscignemcnt nfficiel et concernant des doc-
trines plus hautes, ésotériques, comme nous venons de le constarer.
On peut méme se¢ demander s'il ne faic pas allusion & des révéla-
tions de cet ordre, qui reléveraienc aussi d’un genre litzéraire judéo-
chréuen et que les gnostiques auraient déformées dans le sens de
leur systéme propre. ] s

Ciément d’Alexandrie, pour accréditer ce qu'il écrit, faic
appel aux tradidons des Presbytres, nous I'avons d€ja vu. Peut-on
déterminer le milieu auquel appartenaient ces Presbytres? De la
teneur des textes & nowe disposition, il parait qu’ll faille exclure
le milieu des Presbvtres asiates, car dans ces traditions on n'y
trouve pas trace de millénarisme. Par contre on v peut relever des
contacts avec P'ébionisme. On penseraxt donc & un milien essénien
chréden (2). TOU.JOUI‘S est-il qu'a la Bn du Pidagogue, Clément
nous donne une version des deux voies qui reléve de la catéchése
essénienne (3). Nous connaissons de_]a les liens qui unisseat des
le débur I’ Eglz:: qui est & Alexandrie avec I'Eglise qui est & Jérusalem :
directement 1ssus de la communauté cheéticnne de Jérusalem, les
Ebionites restent pour nous des témoins de la Foi chrétienne la
plus naive et [a plus primitve, d’« autheatiques hériters du groupe
aposwlique» (4) sous 'inspiraton de saint Jacques. Quand ils
quittérent Jérusalem, en effer, en 70, «ils gardérent dans leur
nouvel habitat leurs anciennes coutumes et traditonss (3). Si

(1) Crzsewns Arex, Strom, I, 13, 3.

(2) Rovcacru, op. at., I

(3) Lo .Oracler Syballing e VEpitre ds Barmabé, reconaus comme e ratra-
chant au judéo.christiznisme égypticn, préseatent également des it essénicns
accusss, Ec les premicrs &aient en outre apparentés ) ['ébianisme. Rongactia,
op.cit., I, 18351.; Oscar Cvurstanx. Die nrentdeckton Qumrantexte und das Juden-
d:ﬂ.m.rzm der Pmr.c!odcna:.fuw: {Beiheft zur Zcitschrift filr die neutestamentliche
Wisseaschalt). Bexlin 1934, 36-31; J. A. Frraner, Tae Quaran Sqolls, the
EBismutes, and their Literoture, dans The Serolls and the New Testament, \I’cw York
1957, 208-231

() Mareel SpwonN, Les premucrs diitiens. Paris 1952, 124

{(8) J. Trosxas, Le mecromtens baptiste en Palesting et Syrie. Gembloux 1935,
159,
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ces coutumes ¢t ces traditions ne restérent pas au cours des iges
entierement figées, mais se prétérent 4 divers développements
qut ne sont pas sans imporzance, du moins ne subireat-clles
pas l'induence des docmines de saint Paul et restérent-elles in-
dépencantes de 'évolution de la Grande-Eglise. 1! est clair que
si I'oa veut atteindre sous leur forme la plus pure, I2 plus primitive
et la pius naive les waits communs i I'Essénisme et au Christia-
nisme, c’est, du coté chréden alexandrin, chez le Ebionices qu’on
doit de préférence, en bien des cas, les rechercher, plutdér que
dans les documents de la Grande-Eglise (1).

Cect permer de compléter ce que nous avons dit dans le
premier volume de notre Histoire de IEglisz Copte concernant les
origines obscures de I'Eglise d’Alexandrie, qui aurait été en parte
au moins consutuée par des Esséniens proprement dits ocu bien
par des sympatisants de ce mouvement convertis au Christianisme
et venus de Palestune aprés la cataswrophe de 'an 70 (2). Clest
13 ce qui expliquerait le caractére partculier de leur chéologie,
plus proche des milicux ébionites que de ceux du judéo-chrisda-
nisme de Syric ou de Rome. Trés mélés 2 la colonie juive, sans
grands rapports avec les milicux plus hellénisés des Hérodiens
ec des disciples de Philon, ils auraient €té confondus et persécuids
avec les Juifs d’Alexandrie. Leur exdstence serait restéc preécaire
cc¢ clandesdne. C’est seulement quand 'atmosphére serait devenue
plus paisible que le Christianisme 2urait pu s’étendre dans les
milieux plus hellénisés et que serait apparu ce qu'on a convenu
d’appeler |'alexandrinisme chrétien proprement dit avec Panténe
d’abord et puis avec Clément. Les réformes introduites par Panténe
dans I'organisation du Didascalée montrent que les temps avaient
évolué quant aux rapport entre Juifs et Judéo-chrétens et quant
aux concacts avec les milieux non juifs. Mais cela n'empéche pas
que le milieu social et idéologique des judéo-chrétiens, ancrds
A leurs traditons transmises par les Presbytres ou les Anciens,
air fortement influencé Clément d’Alexandrie. Méme sa méthode
désordonnée dans la rédacton des ses écrits principaux indique
qu’il o’avait pas (parce que il nc pouvait pas 'aveir} un plan bien

_arrité dans son intendon de donner forme et corps aux téformes
introduites au Didascalée par Panténe, car celui-c érait encore

. (1) A. Duront-SosomR, Ler éoitr essinizus dhwrsorts pris di la Mer Morte.
Paris 1960, 408. _ )

(?) On ootera en cc sens U'cdstence en Egypte de PEcengile selon s
Hébrmx, Cresexs Avex., Stem. II, 9, 45, 5: a.. comme il et écxit dams
. V' Ecangile selon ley Hiédrens : Celni qui aura admiré, régnena, et celui qui aura
régne, se repoea» {fagroent 16].
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— malgré les apparences — wés juddo-carétien, et le fair qu'il
ait ézé iselon la cradition: un philosophe sioicien, sa pailosoonie
n’a en riea influencé sa peasée religicuse exégérique. Clémen:
a‘avait donc pas de modeles devan: lui pour s'v inspirer ou pour
se diriger dans une aventure pleire d'embdiches.

Le I[¢ siécle reste donc, malgré tout, eacors dans la continuicé
des treditions des temps aposioliques et garde un contact encore
trés vivant avec le juddo-christiznisme, dont Clément d'Alexan-
drie reste une des sources trés précieuses 1. Ce ne sera d’ailleurs
qu'avec Origéne, le génie de l'alexandrinisme chréden qui purt
bénéficier d’expériences multiples, que le fratras des craditions
orales commencera i perdre de son prestige, bien qu'il ne reste
pas moins vrai qu'Origéne lut-méme nous offre encore beaucoup:
d’éléments qui lui sont empruntés malgré wuc (2},

Phodus dans sa céléebre Bibliothdque rapporte des notadons,.
tirées de ses vastes lectures, et v exprime ses jugements. Etanc doané
sa formmaton rigourcusement orthodoxe et son impréparadon (e
pour cause) pour une évaluation équitable des courants judéo-
chrétiens qui lui éraient inconnus, désigne les wadidons de la
théologie judéo-chrédenne comme des 2ez2:75 uxi wubBdidzig Advavg,
A savoir des propres impies ct qui dennent de la fable (3). Nous
crovons donc qu’en relisant Photus & la lumiére de ce que nous
venons de dire, rous avons 'occasion de nous former une idée plus
compléte. de I'enseignement judéo-chréden de Ciément d'Alexan-
drie, devenu absolument incompréhensible & un savant historlen
ct théologien comme Phorius lui-méme fera de théologie et de
philosophie byzantne mais pas renseigné sur les mouvances des
sables mouvants de la théologie embrvonnaire de PEglise pri-
mitve.

(1) G. Kretscotan, Stedim sur fritchristlichen Trinitdtstheologiz. Tabingen
1956, 27-52. Voici aussi l'opinion de H. Cuapwick, Pantdms, dans Die
Raligion in Gesehichze und Gegemwart. Handwarterbuch fiir Theologie und Reli-
glonswissenschale Dritte, volliz acu beacbeitete Auflage. Tibingen 1961, V,
37: «Wabkrscheinlich verdankte inm Clemens besonders die Methode der
Schriftauslezung, das nimlich die Bibel eotcrische Svinbole himmlischer
Wirklichkeiten eathalte, »

(2) R.P.C. Havsow, Origemt’s Docirine of Tradition. London 1954, 192,

(3) Puorrus, Biblothiqre. Tome II (« Codicean B4-183). Texte érabli
et traduit par René Henry. Pags 1960, 79-82, codd. 109-ill. L'excellent
editeur et aducteur du texte montre dans ses notes de n’Avoir auqme idée
de 1a théologie judéo-chrétienne, ce qu'on ne peut pas pretendre d'un édircur
de textes byzantins, mais des aotes approprices auraient pu éclairer des lecteurs
pPeu averts i micux comprendre des allusion: aumement incomprekensibles
sinou d'un point de vue purement négadf. -
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« {Codex 109]. Lu de Clément. prétre d’Alexandrie, trois
volumes d'ouvrages, dont l'un a requ le ttre Hypotypases
‘Esquisses}, l'autre Stromates et le troisicme le Pédagogue.

« Les Hypotyposes, donc, traitenr de certaines paroles de I"An-
cien et du MNouveau Testament, dont l'auteur donne une
explication et un commenraire sommaires.

« Sur certaines de ces paroles, il semble émetre des vues
saines, mais, sur d’aucres, il dévie tour & fait dans des propus
impies ct qui tienneat de la fable. 11 pense, en effet, que la
matiére échappe au temps et qu'il v a des idées qui dérivent
de certaines paroles des Ecritures, ct il ravale le Fils au rang
d'une créature; il raconte des invraisemblances sur des mé-
tempsychoses et de nombreux mondes antéricurs 4 Adam.
Il n'admet pas qu’Eve soit sortie d’Adam, comme I’enseigne
’Eglise, mais il donne de certe naissance une expli¢ation qui
est honteuse et blasphémaroire; il divague sur desvnions d’an-
ges avec des femmes dont ils auraienc eu des enfants; le Verhe
ne se serait pas incarné, mais il en aurait donné lillusion;
on surprend chez lui d’étranges propos sur deux Verbes du
Pére: le moins parfait des deux se serait monué aux hommes
et non pas {'aurre. Il dit en effet: « On dit que le Fils est appelé
Veroe du méme nom que le Verbe du Pére, mais ce n'est pas
lui qui est devenu chair, non plus que le Verbe du Pére, mais
c’est une puissance divine (xiiz 3)»anis =g 7ob Bz03), une sorte
d’émanation de son Verbe Iui-méme qui est devenue espat
et a visité le cceur des hommes. »

Il s'efforce de consolider toutes ces proposidons par certaines
paroles trées de I'Ecricure ct il s répand A profusion en
mille autres blasphémes, coit en son nom, soit en prérant sa
propre personnalité 4 quelqu’un d’aucae. Il a mis toutes ces
fantasmagories blasphématoires en huit lvres; il revieat
souvent aux mémes sujets ¢t c’est en ordre dispersé et dans la
confusion, et comme un homme frappé de stupeur, qu'il cite
les Ecritures. e ]

Son but d’ensemble est une sorte de commentaire de la Genése,
de I'Exodz, des Psaumes, des Epitres de saint Paul, des Epitres
catholiques et de V'Ecclésiaste. 11 a €té, comme il le dic lui-
méme, le disciple de Panténe. Telles sont ces Hypotyposes.
[Cod. 110] Son Pédagogus est compisé en trois livres; il visc
A redresser les mceurs et le mode de vie. Il a, pour intro-
duire ces livres et les'accompagner, un autre livre ol il réfute
également Pimpiété paicane. Rien qui ressemble aux Hypo-
typoses dans ces livres, car is sont exempts de toute opinion
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futile et blasphémaroire; les style est fAeuri et s'éléve A ure
ampleur mesurée et mélée d'agrément; I'érudition v est
remarquable. Vers la fin, il ¥ est aussi question des Images.
[Cod. I11] Les Stromates sont ézalement en huit livres et
entreprennent la lutte contre les paiens et 'hérésie. Ici dgale-
ment, il a aligné ses chapitres sans ordre et it donne un sem-
blant d'explication de ce désordre a la fin de son sepuéme
livre. I dit texruellement ceci: « Nous avons déji auparavant
traité de ces sujets et notre formule morale a éz¢é sommazire-
ment exposée; c’est en ordre dispersé et, comme nous nous
'étions proposé, sans suite que nous avons semé les notions
vivifiantes de la vraie connaissance, afin que la découverte
des saintes vérités ne soit pas aisée au premier profane venu »
[VII, 110}, ec ainsi de suite.

Telle est donc, dic-il, la raison de sa composidon disloquée.
Pour ma part, j'ai trouvé dans un vieux volume le méme
traité intitulé non plus simplement Stromates, malis in extenso
comme il suit: « De Titus Flavius Clément, préoe d'Alexan-
drie, les bvres I, II, III, IV, V, VI, VII, et VIII de notes
d’exdégése gnostiques selon la vrai philosophie. »

Ce livre des Stromates développe parfois des idées qui ne sont
pas saines, mais non de la méme fagon que les Hupotyporses,
car beaucoup d’idées de cet ouvrage v sont combarrues.

Le sommet de la carriére de Clément se situe sous le régne
des «empereurs romains Sévére et Antonin, son fils ».

Le PROTREPTIQUE.

Le premier des écrits, ' Exfortation aux Grees (1) ou [znzzemmias
=z05 “FDAnwas est un «discours dont le bur est la conversion» au
Chrisdanisme. Avec un style recherché et pleinement conforme
au geare littéraire « proweptque» il se propose de démobntrer
I'absurdité et I'impiété des Mystéres et des Mythes paiens. Les
idoles trahissent la stupidité, la fausseté et I'impudeur des divinités
grecques. Clément veutr donc amener les paiens 4 Ia véritable reli-
gion, & enseignement du Logos divin, qui, aprés avoir été annoncé
par les Prophétes, est apparu dans le Christ. Ce Logos promet

(1) Pour I'histaire du genre littémire protreptique voir P. Haatties,

De Exhortavicimzn @ Grazcis Rozsnisqes seriptarmn kistorin ot indole, dans Lapiiger
" Stefioy gr kassicchen Plilologie XTI (1899) 207-336.
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une vie qui comble I"aspiration la plus profonde des humains en
coniérant la Rédempdoa et I'Immortalité.

La maniére dont Clément se prévalait pour combattre 'ido-
latrie est d’une telle violence que nous sommes foreés de croire que
cette_apologie €rait réservée aux catéchumeénes afin de leur faire
toucher du doigt ce qu’ils voulaient 2bandonner et les inider a
ce qu’ils voulaient embrasser. En effer, le langage de Clément sur
te Logos divin aurait éc€ du charabia et de 'abracadabra méme
pour le Grec le plus culrivé, tandis que le pieux palea a’'aurait
jamais toléré unc telle violence contre sa propre croyance méme
sans étre un intolérant. Seulement les commentaires oraux de
Clément pouvaient rendre assimilable une telle congesdon de ma-
tériaux. Melés a I’Ecricure Sainte on y touve des citations de
Callimaque, de Démérrics, d’Eudoxe, d’Apellos, de Phanocles,
de Ménandre, de Monimos, d’Hésiode, d’Andochos, de Dorothée,
d’Euripide, de Denys, des Kumpirex motuesx, d’Heéraclide, des
Néwwmz Ba=8xzex, d’ Andclide, de Pythoclés, d’ Andclide, d"Hikésios,
de Pesidippe, de Philostéphanos, de Diogéne, d'Qlypichos, de Ptolé-
mée, de Polémon, de Démarate, de Bérdssos sans oublier Aristote(1},
dout il nous aurait conservé des morceaux d’ouvrages perdus.

Toujours est-il le but du Protreptique est ainsi défini par Clé-
ment lui-méme:

« Pourquoi donc t'exhorté-je? — J'ai hite que tu sois sauveé.
Et cela, le Chrst le veut D'une seule parole il t'accorde
la vie. Et quelle est cette parole? Appreads-le en peu de
mots: le Logos de vérité, le Logos de I'incorrupribilité, celui
qui régénére 'homme en I'dlevant jusqua la vérité, lai-
guilloa du salue, celui qui chasse la corruption, celui qui exile
la mort, celui qui a construit un tempie dans chaque homme,
afin qu'en chaque homme il établisse Dieu» (2}.

L’ Exhortation est adressée wz0¢ “EAAmas. Par ce dernier terme
les apologistes chrédens désignaicnt les Grecs en tant que Gentils:
non sculement les paiens ou Goyyim opposés aux Juifs au scos de
l2 Bible des Septante, mais aussi les paiens opposés aux Chrédens
au sens de saint Paul.

Nous reproduisons ici le chapiae premier comme particu-
licrement intéressant lc style apologétique adopté par Clément
d’Alexandrie. Le point de départ est pris de I’art de’la musique.

(1) Giuseppe Lazzam, L'dristetels perdots ¢ ghi Serittors cristiani. Milano
1938, 9-34. D .
. ) CGoms Aux.,'hwrpt X1, 117, 34. -
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Les allusions qui pour nous sort parfois obscures nc devaient pas
lerre par des gens qui avaient vécu dans le paganisme hellcnur_que
et qui représentaient des formes ce civilisations encore vivantes.

« Amphion de Theébes et Arions de Meéthvmne étaieni tous deux

caanteurs, tous deux personnages de (ézende — c¢’est une chanson -

grecque, .qu’on chante encore en cceur. Grace 2 la musique,
celuici charma un dauphin, l'autre éleva les rempars de
Thébes (1}. Un Thrace /2°, lui aussi un artste — c'est une
autre fable grecque —, apprivoisalr, rien gu'avec son chant,
les bétes sauvages et méme transplantait les arbres, les chénes,
par !a puissance de sa musique. Je pourrais encore te
raconter une Iégende, sceur de celles-ci, te parler d'un
autre chanteur, Eunomos le Locrien, er de la cigale de
Delphes: les Grecs assemblés & Delphes pour v célébrer la
mort du dragon applaudissaient, tandis qu’Eunomos chamntait
le chant funébre du rteptile: hymne (3} ou thréne (4} du
serpent? je ne puis le dire. Mais ¢’était le concours, et Euno-
mos s’accompagnait sur la cithare, par upe chaleur ardente;
dernére les feuilles, sur les monts, les cigales chantaienc, non
pas certes, pour le dragon mort de Pytho, mais pour le dieu
trés sage (5), avec leurs modulations propres, bien supérieures
aux modularions d’Eunomos. Une corde du Locrien se dé-
chire: I2 cigale vole sur le joug de la cithare, et elle chaataic
sur l'insrument, comme sur une branche. S’accordant alors
a ce chant, le chanteur remplaga ainsi la corde manquante.
Ce n'est donc pas le chant d’Eunomes qui meurt la cigale,
comme le veut la fable qui a fait dresser &2 Delphes la statue
de bronze d’Eunomos avec sa cithare et sa compagne de
concours: celle-cr vole d’elle-méme et chante d’elle-méme.
Elle passait, ndanmoins, au seatdment des Grecs, pour avoir
tenu le role d’exécutante.

« Comment donc pouvez-vous croire de vaines légendes et
supposer que la musique apprivoise les bétes sauvages, tandis
que le visage resplendissant de Ia vérité, seul peut-étre, vous
parait fardé et subnt vos regards de défiance? I est vrai que

(1) Hoatre, Odypssds XTI, 262 s,

(2) Orphée. Ovive, Métarwrphoses X

(3) Hizme, chant en 'honncur d'un diew ou d"ua héros. Dans le Nouveau
Tatament il chantera Dicu, le Christ

() Twrene, lamentation sur un deull ou une défaite. La eraduction dcs
Scprante a dopté ce terme pour les Lamentations de Jérémie.

- (3) & Boxg mtwoogog, attribut de Dicw, oamisige de la éadon qui chante
Sa gloire. Clément procede par I'érudition et le symbalisme combinés ensemble.
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le Cithéron, I'Hélicon, les monts des Odryses et les sancruairces
A irudadon des Thraces, tous les Mvsteres de ’erreur, ont écé
divinisés et chantés dans des nymnes. Bien que ce ne soient
que des fables, j'ai peine, pour moi, a voir des faits pareils pris
comme sujets de tragédies, mais vous, il n’est pas jusqu'aux
récits des malheurs dont vous n’avez fait des pidces de thédtre,
et vous prenez plaisicr 4 en admirer les acteurs. Cependant,
avec leurs piéces de thédrtre, ces poetes du concours Léncen,
complétement égarés déjd par l'ivresse, aprés les avoir cou-
ronnés de lierre, enfermons-les, livtés & I'écrange folie de leur
inidadon bachique, en la seule compagnie des satvres et du
. thiase des Ménades (1), avec le reste ausst du cheeur des
démons, sur cet Hélicon et ce Cithéron d’un autre age (2)!
Puls, sur la sainte montagne de Dieu {3) faisons descendre des
hauteurs du ciel la vérité {4, avec la sagesse toute lumineuse
et le saint chaur des prophétes. Que la vérité, répandant
au plus loin ses brillantes lumiéres, illumine de toutes parts
ceux qui sont enfoncés dans les ténébres; qu'elle débarrasse
les hommes de erreur, leur offrant, comme une main trés
puissante, l'intelligence, pour les sauver: ils vont relever la
téte et se redresser, abandonner I'Hélicon et le Cithéron pour
habiter Sion. Car de Sion sortira la  loi, et de Jérusalem le Logos
du Seigneur (3), Logos céleste, qui dans le véritable concours
regoit la couronne sur la scéne de I'Univers. Il chante, mon

(1) Désignation traditonnelle de la troupe bachique de Dionysos.

{(2) I parait qu'ici Clément ait conscicnce quuae &e nouvelle s'est
inaugurce avec I'avénement du Christianisme et que wut ce qu'il vient de dire
doit désarmais dre considéré comme le souvenir d’un temps révolu.

(3) Expression biblique qui se reaconue souvent, par ex. Ecdchiel 28,
I14; Laie 2, 3; 11, 9; Psawmes, etc,

(4) Id encore I"Ecriturc Sainte est pleine d’analogies. Toutefois il a’est
pas exclu qu'en mélangeant érudidoa et syrubolisme il se réfere A3 PratoN,
Philzbe, 16 C: « C'est des dieux qu'sst venu aux hommes ce don, lancé qu'il
fue du haut du séjour divin pac quelque Promc:hcc. en méme temps que Ie
feu le plus éclatant. » Platon: &ux pootiow wusi; Clément d’Alexandrie: quzx
sroTicy, grovie= Mais, A la difidence de Platon, Clément nc ptctcnd pas
seulement offrir un logos inspire, c’asst un logos revélé qu'il fait conaaite, révé-
lation qu'entrevoyait plus ou moins netternent ce méme Platon (Phédm, 85 D;
vois aussi 69 D) Et méme davantage: Logos personael et révélateur, ou Revé-
laden incmnée, celle qu'il va présenter quelques lignes plus loin.

(2) Itau. 2, 3. La loi, vépog. Mot immédictemnent repris par Clément:
Eunomos, puis «nome » ot amode» (vduw). Ces jeux de mots, d’ailleury sé-
ricux, lui sont zsez habituels. Sur ce texre d'Isaie et l= rapprochement de
A5vog et wuos voir J. I.mnmv,lﬁsmduﬂogr::ds ZaTmnlJ hm 1928,
1, 458, et note D‘ 68-630. .
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Eunomos .1, nou pas le nome de Terpandre, ou celui de
Kérion {2}, encore moins selon les modes phrvgien ou lvdien
ou dorien, mais il chante le nome éternel de l2 nouvelle har-
monie (3}, celui qui porte le nom de Dieu. Il chaarte le chaar
nouveau, le chant des Lévites, qui dissipe le chagrin 2t calme ic
colere, qui fait sublier tous les maux {4}, chaac cout péadué d’un
charme persuasif, reméde de douceur et de vérité.

« I1 me semble donc que ce Thrace, Orpnée, que e Thébain
[Amphion] e: le Méchymnéen {Arion], hommes indigénes
du nom d’homme, ont &cé des imposteurs: sous prétexte de
musique ils ont souillé la e, er, par un habile charlatanisme
faisant les inspirés pour perdre les autres, célébrant comme
des mystéres des actes de violence [ou bien: trapsformant ex
exaltation mystque leur orgueil] (3}, divinisant des histoires
de deuil, ils ont €€ les premiers 4 conduire I'humnanicé
devanc les idoles, les premiers a batir une coutume absurde
avec des morceaux de pierre et de bois, je veux dire des statues
et des peintures, aprés avoir réduic i la derniére servitude, par

réclle, des citovens de la terre.

« Tout autre est le chanteur que je vous propose: il ne tarde
pas, sitdt venu, & briser 'esclavage amer imposé par la cv-
rannic des démons, et, nous plagaac sous le joug doux et
humain de‘la piété (6}, il rappelle au clel ceux qui avaienc
ét¢ précipitds sur la terve.

wSeul, ea véritd, il a apprivoisé les animaux les plus difficiles
qui furent jamais, — les humains: oiseaux comme les frivoles,
serpents comume les trompeurs, lions comme les violents, pour-
ccaux comme les voluptueux, loups comme les rapaces. Les
insensés, eux, sont pierre et bois; et plus insensible méme que
la pierre est 'homme plongé dans I'erreur (7)! Qu'elle vienne

(1) Clest-A-dire le vrai Eunomos céleste, le Logos, le Christ, Si Clémenc
dit du mal de la fable, i l'utlise pourtant comme un magnifique symbole.

(2} Le nome est le morceau de concert d'un citharode Le plus ancien
citharode connu st Terpandre de Lesbes du VI g av, J.-C. Képion fur son
Eleve.

(3) Le Nouweau Testoment qui ot le rozs du ul:harodc vivin, le Chrisc,

(4) Homtne, Odysve IV, 221.

(5) La formule concise GScrs drveilovmes ar trés difficile A rendre ea
hﬂmavcchmémcmmnctkmplémcrdclon@m

(6) Allusion A Manthicy 11, 30: « Oui, mon joug est aisé et mon fardean -

léger.o -

(M «Tout conscll vient en rerard quaad Ln voloaté se révolte contre 1a
raizon s (W, Shakespeare).

leurs chants et leurs incantadons, cette belle liberté, la seule-
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témoigner pour nous, la voix des Prophétes, qui, accordée
2 celle de la Vérité {1} [= Jésus-Chnist], gémit sur ceux qui
passeat toute leur vie dans l'ignorance et la sottise (2): D
25t capable de susciter de ces pievres des enfonts o Abrakam (3).
C'est Lui, qui, avant pris en piti¢ la grande ignorance et
’endurcissement de ceux qui sont devenus de pierre a I'ézard
de la vérité, a suscité un germe religicux, sensible 2 la verw,
dans ces Nations {4) pétrifices qui ont mis leur foi dans les
pierres. Par ailleurs il a mraité de races de vipéres (3) certains
hommes venimeux et de fourbes hypocrites qui bamaient la
route 4 la justice. Et pourtang, si I'un de ces serpents veur bien
venir A résipiscence, il devient, en suivant le Logos, /fomme
de Dien (6). Il en représente d’autres comme des loups revétus
de peaux de brebis (7), désignant par ld ceux qui, sous des
formes humaines, sont des rapaces. Or tous ces animaux les
plus sauvages et ces sortes-de pierres, le chanrt céleste a pu les
muer en homumes civilisés. Car nous aussi, nous étions autrefois
insensés, indociles, égarés, esclaves de toutes sortes de plaisirs et de
convoitises, stoant dans le mal et dans Uenzie, exéerés et nous hatssant
les uns les autres, commeé le dit la lettre de PApétre (8); mais
lorsque Dieu notre Sauveur a fait paratirs sa bonlé et son amour pour
les hommes (9), il nous a saucés, non & cause des uvres de justice
que nous avions faites, mais selon sa miséricorde (10). Voyez la
force du chant nouveau: des pierres il a fait des hommes; des
bétes sauvages amai, des hommes. .Ceux qui par ailleurs
éraient morts, qui n'avaient point part & la vie réelle, & seu-
lcmcnt entendre ce chant, sont redevenus vivants.

{n .-\ttribur du Logos divin.
(7} Id le erme iy xymiz xat &olxr correspond conceptueilement au

terme islamique de i .

(3) Matth. 3, 9; Lix 3, 8.

(¥) Genuls, Govyim.

(5) Mash. 3, 7; Lx 3, 7.

(6) ITim 6, 11; 10 Tm. 3, I7.
(7} " Marth. 7, 15.

{B) Tit 3, 3. Au verset 5 de la méme Letue saint Paul écric: « Il nous

a sauvé par le bain de Ia régéném:inn ct dz La rénovaton en I’Esprit Saint.»
Ce chaix dans les testes néotestmmentires marque bien le but duw Protreptipes
qu’est celui de préparer les catécuménes 3 apprécier les effens du Baptéme:
nouvelle naissance et renouvellement par la commumication du Saint Esprit.
L'Esprit, qui préside 4 1"entrée dags la vie chr:nenn: ur, dans 1'Ame, lc gage
de @ réalisarion plénitre

(9) ~gdmbraniz et @dSlpumog cont p:mel da.m la. tbéologw-hnngze

crientale comme des artributs s:ntérw.ngzqnﬁ
(10) Tie 3, 4-3.

- ——
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« Au teste, I'Univers aussi, il I'a ordonné avec mesure, il 2
soumis la dissonance des éléments A la discipline de I'accord,
pour se faire du monde tout eatier une harmonie ‘1. §'l a
laissé la mer déchainée, il ui a, du moics, interdit d’empiézer
sur la terre, et la terre Aotrante, a son tour, il I'a soiidifiée et
Ua plantée comme une bomne en face de la mer {2'. Clest
lui encore qui a calmé par I'air I'élan de la famme, comme
on mele 'harmonie dorienne 4 la lydicane; il a apprivoisé
la rudesse glacée de l'air ea v faisane passer le feu (3}, fondant
harmonieusement ces voix exmémes de l'univers (4). Et c=2
chant pur, qui soutient I'univers et accorde tous les étres,
aprés avoir €ié disuibué du cenme jusqu'zux extrémités er

des extrémités jusqu’au ceatre, a réglé cet ensemble non pas -

d’aprés la musique thrace, analogue a cclle de Jubal (3),
mais selon cette volonié paternclle de Dieu, que David a
recherchée avec ardeur. Et ce descendant de David, le Logos
de Dieu, avant méprisé la lyte et la cyvthare, instruments sans
dme, régla par I'Esprit Saint nooe monde et tout particu-
licrement ce microcosmos: I'homme, ame et corps. II se sert
de cet instrument aux mille voix pour célébrer Dieu, etil chante
lui-méme en accord avec cet insqument humain (6). Car
es pour moi unz cithare, une flite et un temple {7): une cithare par
ton bharmonie, une Adce par ton souffie, un temple par ta
raison, en sorte que l'une vibre, laucre respire, et cclle-ct
abrite le Seigneur. Oui, David, roi et cithadste, doat nous
parlions un peu plus haut, nous a invités 2 trouver la vérité,
nous a dérournés des idoles; loin de célébrer les démons, il les
chassait par sa musique de vérité: comme Saiil était possédé,

(1) Le méme modf avait été taité par Puriox, De place. 3 et B. On peut
¥ voir ausd l'influence de saine Paul, par ex Coloss. 1, 15-23. La philoaophic
stoicicane développait elle aussi ce méme théime.

(2) _ Ca images pouvaieac étre pardculiérement appreécices par ["auditoire
alexapdrin, Touteflois voir aussi les reférences postibles & Genése 1, 9 et surtour
3 Jos. 38, 8-11.

(3)_ Toutes ces doctrines appartiennenc A la météorologie des philosophes
¢ natunisies» de la périede spécialement présocratique.

(4) Figumation musicale des buxeury météoralogiques excrémes: glace-feu.

(5) Voir Gov 4, 21. Logos stoicien et réminiscences bibliques vone ici

de pair. Genls et Psaanzs jouissent d’une preéférence particulidre dans les exégises

(6) Le macrocomme comme le microcosme sont ua moyen d'expresion
€t une musique du divin Loges. Tout en restant dans I lignc des donndes di-
rectas de saint Jenn et de snine Paul sur le Verbe, ici Clément emye de raccor-

"dghdmbeduSwldﬁ.camﬂ:duGhrﬁﬁmhmeouvice-m

(?) Cimtion d’un ‘auteur inconnmn
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il se conrenta de chanter er le guérc (1). Le Secigneur,
eavovant son souffle dans ce bel instrument qu'est I'homme,
le fit 4 son image; il est, lui aussi, un instrument de Dieu,
tout harmonie, accordé et saint, sagesse supraterrestre, Logos
céleste.

« Que veur-il donc cet instcrument, le Logos de Dieu, le Sei-
gacur, et son chant nouveau? Ouvrir les yeux des aveugles
et les orcilles des sourds, conduire les estropiés ou les égarés

A la justice, montrer Dieu aux hommes insensés, arréter la,

corruption, vaincre la mort, réconcilier avec le Pére des fils
désobéissants. Il aime les hommes, cet instrument de Dieu:
le Seigneur a piué, il instruit, exhorte, avertit, sauve, protége,
et nous promer er récompense de nomre docilité, par surcroit,
le royaume des cieux, ne voulant rien tirer de nous qu'un
avantage, notre salut. Car, si le mal se repait de la perte des
hommes, la vérité, qui comme l'abeille, ne souille den de ce
qui existe, ne se féicite que de leur salut. Voici donc dans vos
mains "objet, Uobjet de la promesse, voici cet amour pour les
hommes (2): prenez votre part de la grice. Et pour mon
chant sauveur, n'en concevez pas l2 nouveauté comme celle
d’un meuble, d’une maison, car il était arant ['surore (3),
et au commencement était le Lagos et le Logos était en Dieu st le
Logos étzit Dieu (4).

« Mais Perreur est ancicnne, tandis que la vérité parait chose
nouvelle. Que sec soient les Phrygiens qui détennent ce privi-
lége d’antdquité, si I'on en croit les chévres de la légende, que
se soient a2u contraire les Arcadiens, d'apris les poétes qui les
représentent comme antélunaires, que ce soient enfin les
Egyptiens, dont l¢ pays, suivant certains réveurs, aurait le
premier produic des dieux, et des hommes; non, il n’y avait
pas un parmi eux qui existdt du moins avant notre moode,
tandis que nous édons, nous, dds avant [a création du mon-
de (5); nous, qui, parcc quc nous devions exister en Lui,
édons auparavant déjd engendrés par Dieu, nousles créatures
raisonnables du Logos-Dieu (6), par Qui nous sommes dés

(1) Voir [ Sam. 16, 23.

(2) Duxbponia, terme tré de sint Paul et adopté par les Péres de I"Eglise.

(3) Psaxzs 108, 3. '

(9} Jeam, L, 1.

(5) Voir Epkss. |, 4.

{6) Condensation theologique et imprégantion seripturnive, ce qul pous
it & croire que ces toxes étaient destinés A do développements crawy, plus

qu'i une lecrure par des prafanes. Camment aurnieat p des paiens comprendre
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le commencement, puisque [le Logos deait au commencemen: ',
Ainsi, d'une part, comme le Logos était d'en hautn [l éraic
et [l est e divia commencement de toutes choses; mais. d’autres
part, parce qu'il a maintenant requ comme ceiui qui a dié
aumefois consacré ef que mérite sa puissance, le Nom du
Christ, je I"appelle un charc nouveau. En rout cas. le Logos,
le Christ est cause que nous existions depuis longremps — car
‘Il étaic en Dieu — et que notre existence est bonne — car
I1 vient d’apparaitre aux hommes ‘21 —, ce Logos lui-méme,
dualité une, théandrique {6 wdvsg Zuow. 8235 72 2zt Bzwmss],
cause pour nous de tous les biens: avant appris de lui 3 bien
vivre, aous sommes introduits dans l’éternelle vie. Car, szlon
lorecle apédtre du Seigneur [= saint Paul}, la grdce de Dieu,
source de salut, est apparue & lous les hommes, elle nous enseigne
d renoncer & Uimpicte et aux consoitises du monde, ¢t & vicre dans le
fon présent avec tempérance, justice et picté, en atlendant la bien-
heureuse eshérance et Uapparition de la Gloire du grand Dieu, notre
sauzecn de fésus-Christ (3). Voild le chant pouveau, I'appa-
_ccion, qui cient de briller parmi oous {4), du Logos qui éeait
au commencement et préexistait. Car il est apparu naguére,
celui qui préexistaic comme Sauveur: il est apparu, celui qui
dans I'Ewre [3 & =6 & &v] érait Maime [Bédonzis;] — car
le Logos était en Dieu; il est apparu, le Logos par qui tout a été

quelque chose des reladons rrinfczires, céadon, prédesrinadoen, imcaracion,
revélaton, rédemprion, économie du salur du moade ex pédagopie divine pour
chacun, divinisarion, etc.? Cemre apologic érait donc destinée 3 raffermir ceux
qui éraient déji disposds 2 croire au Christ, comme les « cing voies » de saint
Thomas d’Aquin ne démontrent l'exisiencs d= Dieu qu'i coux qui déia
v crotent

{l) On a voulu voir dans ce texte une allusion i {a préexistence des imes,
en un seas inconcilizhle avec le dogme chrétiea. Care interprétadon n'est
passible qu'en partant de la dialecrique scolastique, taadis que cela se comprend
1ans aucune difficulté en parwanr de la théologic de l'inage (icdne) héricde du
judéo-christinnisme en accord aver les spécularions sus [a Gerise et [a thénlogie
johannique er paulinienne de l'image {icéne) de Dieu en 'bomme La belle
démonstrztion 2pologétique en faveur de Clément dcrite par J. Herrve, Eiude
sur Iy dxcirine dg la chute ot ds ls préexistence des dm=s ches Climant d’ Alevendris, Paris
1923, 32-34, 32 développe tout A fait en marge du probleme.

(2) Nous avons ici encore une spéculation sur la Genlie en raccord avez
ic mytére eschawlogique du Chrise Cresr dong plus une exégiee judéo-chre-
tieme Qu'une référence A AnmroTe, Poliz. 1, 2. :

(3) T 2, 1113,

() Au temps de Oiment I'achivement de la Rédemprion n'émic pas
eneore Eloitn que d’un siécle et demi envirom, et les unditions orales des Pres-
byas gurdsient son cractéire d’événement récent.
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crés {1}, Comme démiurge il donna la vie au commence-
ment, en méme temps qu’il créait: puis, érant apparu comme
maitre, il a enseigné 4 bien vivre, de fagon 4 procurer plus rard.
en rant que Dieu, Udétemnelle vie /2], Ce n'est pas aujourd’hui
la premiére fois qu'il nous a'pris en piué i cause de notre
ézarement, c’est dés le prncipe, dés le commencement; et
pourtant ce n’est qu’aujourd’hui, quand nous nous perdions
déja, qu'il est apparu pour nous sauver. Car (e méchant
repdle, par son charlatanisme, réduit en esclavage et maltraire
encore mainrexant les hommes, les torrurant A peu prés
comme ces barbares qui, dit-on, licat leurs prisonniers A des ca-

- . davres jusqu'a ce qu’ils tombent en décomposition avec eux {3).
Lui aussi, ce méchant tyran ¢t dragon avant, par le malheu-
reux lien de la supersttion, attaché tous ceux dont il peut,
dés leur naissance, se rendre maitre, A des picrres, 4 des mor-
ceaux de bois, & des images ou a des idoles du méme genre,
en fait — comme L'on dit — des offrandes vivaates en 'hon-
neur des morts, et les ensevelit ainsi dans la tombe, jusqu'a
ce qu'ils s’y corrompent avec eux. Aussi, de méme qu'est
unique le rompeur qui eatraine i la mort dés I'origine Eve,
et maintenant les autres hommes, nous n'avons qu’'un seul
protecteur, un scul aide, le Seigneur qui, primidvement, nous
averdssait en prophéties et maintenant nous invite ouvertement
A nous sauver.

« Qbéissant & Pinstrucdon de I'’Apdtre, fuyons donc le chzf

(1) Llecpression & T2 =iwmz drdruoderne ot une formulaton encore
trop liée 3 la terminglogie philozophique, tandis que cclle contcmporzine
contenue dans [c Svmbole cité par Eusebe de Césarée [Epist. af suam diocerim)
refléte mieux la termminologiec des Scptante: 87 of izl ipfvms =X =z Le
Symbole [pseudo?-]} Achanasien criseallisera In formule: 3¢ o8 =% r=kvvx Eytusso.
H. G. Ormrz, Athsnasius Werke, 2f1: Apologicr. Berlin-Leip=ig 1935, 29.

2) Jéuy est demiurge en tant que créarcur, didurale en wnt quapporteur
de la baane nouvelle, et Dicu en tant que dispensateur de |3 vie éternelle. Clest
une tentxdve d'appliquer une terminologie préexdstante avec une signification
nouvelle. Cangu sous cette forme et dany ces termes {a doctrine tripimire a
partir du ITI® sidcle ne peur pas due que subordicatanisie Sage BovloAxor,
Le Poraclet. Paris 1946, 1022 Le subordinataninne peut étre compris comme
doctine orthadoxe si on le prend comune exprection de o doctrine de la Trinité
en @nt qu'desds ou sotérislogie et non dans le tems d'une doctrine outico-
métaphysique de la thévlogic ou docrrine sur Dieu; voir Wolfgang Mancts,
Dea Subordinatisics als kistorisches Phdnznor Ein Beimag zu unserer Eennmix
vou der Enmielnmg der alichrisdichen Thecfsgis und Kultur onter Beconderer
Beriicksichrigung der Bewriffie Oiknicirs und TR=lazi:, Milnchen 1954,

(3) Nous mvons par ailleurs que eette cruzurd émit porfols sppliquée

par les persécuteurs rumains contre les Chrétiens. Pour len barbores woir ViR

csas, den. 8, 483 1. —

- ———
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de la putssance de U'atr, de Uesprit qui agit maintenan! dans les fils
de la désobeissance (1), courons au Sauveur, au Scigneur, qui
maintenant et toujours nous a exhortés au salur, en Ezvpee
par des prodiges et des signes, dans le désert par le buisson
ardent et la nuée, dont son amour bienveillant faisait accom-
pagner les Hébreux comme d'une senvante. C'est en leur
inspirant ainsi cectte crainte qu’il stimulaic les coeurs durs;
"puis, c’est par le trés sage Vloise, ¢’est par Isaie, 'ami de la
vérité, et par tout le chesur des Prophéres qu'il converdr au
Logos, d'une fagon qui s’adresse davantage a la mison, ceux
qui oot des oreilles: tantde il blame et tantér ausst il menace;
il plaiat cerrains hommes, pour d’autres il chaare; il est comme
un bon médecin qui, parmi les corps malades, couvre les uns
d’emplitre, rdcle ou baigne les autres, ouvre ceux-ci par le
fer, britle ceux-la, parfois ampute i la scie, quand il est encore
possible de guérir le sujet au moins en parte ou dans un de
ses membres. Le Sauveur, lui non plus, n'a pas qu'une voix
ni qu'une fagon de sauver les hommes {2}); en menagant
il averdr, en gourmandant il convertic, en plaignant il fait
" miséricorde, par le son de sa lyre il appelle; il parle daas le
buisson (ils avaient besoin, ces gens-la, de signes et de pro-
diges) (3), et il effraie les hommes par le feu, quand il fait
jaillir les fammes de la colonne, signe tout A la fois de grice
et de craince: si on obéir, la lumiére; si on désobeéit, le feu.
Et comme la chair vivante 2 plus de prix qu’unc colonne,
qu’'un buisson, ce sont aprés cela les prophétes qui sc font
entendre, et c’est le Seigneur qui parle par Isafe, par Elie,
par la bouche des prophétes (4). Vous cependant, vous ne
croyez pas les prophétes, vous prencz pour unc fable et ces
hommes et ce feu: alors, c’est le Seigneur en personne qui
vous parlera, lui qui, tout en élant dans la condition de Dien, n'a
pas retenu comme une prérogative inalifnable son égalité avec Dieu,
mats s'est anianti lui-méme (3), ce Dieu corapatissant (6),

(1) Ephis. 2, 2.

(2) Allusion par kabitus mental A Hébr. |, 1, et qu'on peut rapprocher
de Stroz. 1, S, 29, 4-5. L'usage qui est fait ici de ce texte est fondamenml dans
Ia christologie alesandrine. Voir par cxemple Owicenes, In Gereriny, 32, 24.

() Teze inwrenant pour L docwine de Finspiration biblique

(3) .PEL 2, 6-7. L'2spect kénarique xivoorg de I'Incarpation du Loges
ext particulifrement dans la Iigne éhiobite en rapport, A con tour, avec le chris-
tanisme judéo-chrétion hifrocolymitnin. Pour les incidences modemes, voir
Sexge Borcaxay, Do Verke &comed. Poris 1943, 259-260.

-, -{8) @dsoerloae, co qu'en pruc rendre en arabe coranique aves el

tifmtxbum'télaaqu’un parlc de Dizu, Allih. Les spéculadom juives sur -

"
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dans son ardent désir de sauver homme; c’esc lui-méme le
Logos. qui vous parle maintenant en toute clarté, faisant
rougir voure incrédulité, oui, je dis bien, le Logos de Dicu
devenu homme, afin qu'a vous encore ce soit un homme qui
apprenne comment un homme peut devenir Dieu.

« Alors il n'est pas étrange, mes amis, que Dieu sans cesse
nous exhorte & la vertu, et que nous, nous nous dérobions
devant le secours et que nous différions le salue? Est<e que
Jean aussi ne nous invite pas au salut, ne devient-il pas tout
ender une voix qui exhorte? Dcma.ndons Iui done: Qui es-tu
parmi les ﬁammz:, et d’oit miens-tu? (1). Il me dira pas qu'il est
Elie, il niera émre le Christ; mais confessera qu'il est une votx
criant dans le désert. Qui donc est Jean? Pour prendre unc
figure, qu’on me permerte de dire: une voix du Logos qui
exhorte en crant dans le désert. Que cries-tu, & voix? Dis-le
nous aussi (2). — Rendez droites les voies du Seigneur (3). Jean
est un précurseur, &t sa voix est le précurseur du Logos (4},
voix qui encourage et prédispose au salut, voix qui exhorre
3 chercher I'hérirage céleste. Grice 2 clle, 1a femme stérile
ct solitaire ne sera plus sans enfants (5); cette grossesse, la
voix d’un ange me I'a annoncée. Cette voix aussi était un
précurseur du Seigneur, apportant la bonne nouvelle A [a
femme stérile, ainsi que Jean 4 la solitude du désext (6).
C'est donc par cette voix du Logos que la femme stérile enfante
- heureusement ct que le désert porte des fruits. Ces deux voix,
prer:ursem-s du Scigneur, celle de I'ange er celle de Jca.n,
m’insinueat le salut caché en elles, en sorte qu'aprés la mani-
festation de ce Logos, nous recueillons ic fruit de la fécondite,
Uéternelle vie. En tout cas, réunissant en une seul ces deux
voix, I’Ecriture exprime clairement toute leur pensée: Qu'elle
écoute, celle qui ne met pas av monde; qu'elle fasse éclater son ert,
cellz qui n'est pas dans les douleurs de Cenfantement ; car les enfants
de la_femme solitaire sevont plus nombreux que ceux de la fmzme gm

Gendse coomaiszent la cvomp:.\:non quasi materndlec (rbarim) quc Dieu témoigne
envess sex élus.

(1) Exprexions :u.’éu d'Howmtree, Odysséz, I, 170 ex m.. 105 cte. n\Ius
:ﬂnm:aman:logua&ccﬂcdcjm# 48,

(2) Hosdme, Odyes, I, 10. .

(3) Imts 40, 3, cité dans Maith. 3, 3; Mare. 1, 3; Lu:S' i,_rm: , 23, -

(4) Veir st Oneeves, G D Jam-u-m, II, 19%. _“-___F_____

(5) Isats 54, 4 ct Calat 4, 27.

® .I1d Cnmcn:d’mmmh:_;mn:mlemt tp;uc,Lpzmnnt murh
. tour pour désigner le désert, suit réed (eelui d:_l'm-Bapu.m:), :mc sy:nbnliqn:
(Zrate 35, 1-2),::1nmﬁmdcdelnfm..n&il= =S
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a un mari ‘1'. C'est 1 npous que l'ange annoncait la honne
nouvelle, ¢’est nous que Jean exhorraic i penser au laboureur,
a chercher le mari. Car i est unique, c'esc le méme, l'époux de
la femme stérile, le laboureur du désert, celui qui a rempli
.de Ia puissance divine et la femme scérile ec le déserr.

« Une femme de bonne race a de nombreux enfanis; cepen-
dant, a cause de son incrédulité, la femme juive, qui avair eu
" autrefois becaucoup d’enfaats, se rouvaic alors n'en pas avoir:
ausst la femme stérile regoit-elle un mari, et le désert un labon-
reur; puis 'un donne des [ruits, Pautre des fidéles, wous deux
fécondés par le Logos. Mais songeons aux infidéles: ne reste-t-il
plus maintenant de femme stérile et’de déserc?

« Jean, héraut du Logos, invitait aiasi les hommes & se tenir
prdts pour la venue de Dieun, du Christ, et c’est aussi la
signification du silence de Zacharie, attendant le fruic
précurseur du Christ: la lumiére de la vérité, le Logos, devait
délier, une fois devenu bonne nouvelle, le silence mystérieux
des secrets prophétiques {2).

« Pour vous, si vous désirez voir véritablemear Dieu, prenez
part 4 des cérémonies purificatoires dignes de Dieu, sans
feuilles de laurier {3) ni bandelettes brodées de laine (4)
et de pourpre; vous éwant couronnés de justce, et le front
ceint des feuilles de la contineace, occupez-vous avec soin du

..

() Fate 54, 1; voir Galat. 4, 21-31.

(2) 0 a'est pas fadle — éeric Claude Mondésert — de dire le sens précis
de cc pasiage, ol lex deux symboles choiris par Clémear, celui du deécert et celui
de’la femme stérile, sont eux-mémes pris en des sens divers: désert de Jean-
Bapuste, ct aussi, semble-t-il, dérert gue maverse [sraél. sur le chemin de la
restauraton (voir [falz 35, 2-2); femme sans ecafants: Elisabeth er Marie. Le

" sens global, du moins, n’est pas doureux; c’esc ln gracuité en méme tenps que

la puizanee du doa de Dieu, 2ecordance [a vie, mais la vie éremelle, c’est-i-dire
le mlue. La femme siérile, deveaue mére par la puissance divine, représeare
I'Eglise, oppacée 4 Ia Synagogue, «femme juiven, autrelois (¢eonde ct main-
tenant sans enfants. Mais «i ['on regarde le groupe des infidéles, d y a eacore
aujourd'hui, pour ainsi dire, une fernme stérile, qui attend la grice divine.

Et wut ce développement semble avoir été amené acddentellement par
Ia mendon de Jean-Baptste, exhortant les hommes A se¢ préparer i la venue
de leur Dieu sauveur, et il va se prolonger un peu par {a belle image du silence
de Zacharie enfin rompu A la naissance de son fils: c'est le silence mvstérieux
des prophédes, délié par 1'lncamation.

(3) Pendant la Daphréphorie on parmit ure branche de laurier au

. temple d'Apallon. Ces cirdmonies avaient licu tout les peuf any

7 .(4) Pendanc les Panathénées on pormit une branche d’olivier entourée
de bouns de laine et de rubam de lin, A laquelle an accrochait des fuirn, jus-
qu'au temple d’Advéna Poling, sur Acropole d’Athénes. Voir Crmarss Acex,

CSten IV, 2, 7, 2
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Christ; car je suts la porte, dit-il quelque part {1j; porte qu'il
faut appreadre, si 'on veut connaitre Dieu, de telle facon
qu'tl ouvte devant nous tautes les portes du ciel. Car elles sone
raisonnables 2:, les portes du Logos, que nous ouvre la clef
de la foi: Personne ne conncit Dieu, sinon le Fils et celui a qui le Fils
{'a réveld (3. Cette porte close jusqu'a maintenanr, celui qui
'ouvre, J’en swis sur, révéle easuite ce qui est i I'tneéricur ec
monire ce qu'on n¢ pouvait connairre auparavant, sinon

~quand on avait pasié par le Christ, seul intermédiaire qui
confére linitiadon révélamice de Dieun» {4).

Clément d'Alexandrie, aprés avoir étalé les dépravations com-
mises par les Grecs au nom de la religion, il passe & prendre en
considération les opinions des philosophes sur Dieu et il arrive 1
admetwee que, inspivée par la vérité clle-méme {le Logos), les
philosophes ont quelquefois dit vrai, voire les podtes eux aussi
rendent témoignage & la vérité, mais c’est surwut aux Prophétes
qu’il faut demander la vérité sur Dien. Dieu nous appelle & Lui
par son Logos, et rien ne doit nous empécher d’éeouter la voix de
la vérité, & savoir du Christ, et d'accepter le salut qu’elle nous
offre. Aprés avoir monwé les merveillex bienfaits de la venue
du Logos dans la chair, Clémeat conclu son Protreptique en nous
« disant qu'il faur, sans hésiter, courir 2 Pappel du Christ, et sc
~. mettre, avec coafiance, sous la conduite de ce Logos sauveur.

3 Ce chapitre que nous venons de reproduire er ces quelques
“‘remarques sont loin d’avoir épuisé tout ['intérét du Prorrepdque.
- -1l faudrait aussi souligner la densité théologique des apergus sur
les plus beaux aspects du dogme chrétien, apergus d’intuidon que
la méditation réfiéchie peut seule en mesurer toute la portée et les
+prolonger au deld méme de ce que leur auteur a pu ou voulu
“enfermer en quelques mots. Ses vues sont souvent l'expression
“rapide et synthétique d’une intuidon profonde, que Clément n'est
pas encore en mesure d’expliciter ou d’analyser. En effer, il ne
faut pas oublier que la théologie chrérenne, qui teate de s’incapsuler
dans la pensée hellénistique, est encore 2 ses débuts. Il doit s’expri-
mer d’une autre manidre que la théologie judéo-chrétienne, pour

5]

(1) Jen 10, 9. :

(2) On mez "accent pour marquer le rayonnement de [a Sagesse divine,
Logus pexsonmel, par tout c= qui et sage et peut mener & Diew

(3) Mawh 11, 29, ' '

.(#) Cahwooer p’Arcxavpare, Le Protrptigze Introduction, traduction
et notcs de Claude Mondésae Deoxidme édition. Paris 1949, 42. A eetic ma-
duction nous avens empruncs le texre reproduic phrs hane, Pour les notes gous

)
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laquelle il n’a dailleurs pas écrit d’apologies. [ei encors. comme
pour les aurres textes pattistiques, retourne fort 3 propos la belle
réfledon de Claude Mondésert: « Que l'atiznden d'une ime re-
cueillic lui réponde, et l'on découstira vite, sous une appareace
parfois désuéte, et peut-dtre pour certains rébarbarive, une vraie
source, limpide et fraiche, d’un vrai chrisdanisme, profondément
vécu-er fidelement vécu»,

Lz PspacoctE.

Le Pédagogue {% Uzdxzywrds, compread trois livres et pour-
suit directement I'ceuvre ébauchée par le Protreprigue. Dans I'ensci-
gnement de Clémenct et, si 'on peur dire, dans le mouvemenc dia-
lectique de sa pensée, le Pédagogus consdtue la deuxidme partie
d’une trilogie consacrée 4 décrire V'ceuvre du Logos divin dans a
du chréden. Par le Protreptique Clément exhortait & entrer par la
porte (= Logos® et & adopter la {oi chrétienne comme la plus
conforme 2 [a partie la plus sensée de la raison et de la philosophie.
Par le Pédagogus il s’adresse & ceux qui sont entrés par cette porte

-et qui se disposent 3 adopter cette foi ou bien & ceux qui 'ont de

fait adoptée, mais qui ont encore beaucoup d’amaches avec Ie
pass¢ paien. L’impression d’ensemble c’est que Clément s’adresse
toutefois 2 des converns qui ont requ dans la foi une base de cérité (1),
ct sont déjd encré par cela méme dans PEglise. Plus exactement
il s'adresse — comme on peut le déduire de I'ensembie — & des
baptsés. Sans doute, ces deux phases de l'acion du Logos ne
peuvent dtre rigoureusement séparéss: en un sens, I'élan protrep-
tique anime toute la vie chrétienne, tendue vers 'accomplissement
=schatologique de son espérance (2). Il peut arriver aussi que
Clément s’exprime encore ici comme s'il s"adressait A des paiens(3}.
On a voulu y voir un langage exceptdonnel, il faudrait plutdt v
voir un langage ordinaire car les chrédens alexandrins auxquels
il g’adressait n'éeaient pas moins reprochables — quant 2 la sincé-

- rité de leur conversion — que bien d’autres chrédens dont le com-

portement ambigiie nous est bien documenté par les sources an-
ciennes. En tout cas nous sommes certains que son discours s’a-
dresse (aussi) & des baptisés. En effer, chaque fois qu’il est amené
a évoquer d'une maniére explicite le baptéme, il suppose déja regu
ce sacrement de régénéradon: «Erant baprsés, nous sommes

(1) Cemmss Arrx, Poxlrg. I, 1.

(2) Crmarws Arnx, Pexdag. I, 1, 3.

(3) Crmomes Arrx,, Pesdzg. 1T, 99, 1, ol pariant des Orceles Sityilling,
qu aoit derigine paienne, i dits Votre poésie etc.
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illuminrés; illuminés, nous devenons des fils, érant des fls, nous
sommes ctabhs dans [a perfecton; érant pari'mts nous devenons

immortels » {1}. Le Logos se faic maintenant Pcdagorruc pour ’

enseigner aux converds la maniére de bicn diriger leur vie:

Le prc'mcr livre est de caraciére général. Il traite de 'ccuvre
éducatrice qui revient au Logos en tant que pédagogue. « Son but
est de rendre I'ime meilleure, non de linstruire, de l'introduire
i une vie vertueuse €t non i une vie intellectuelle » {(2}. Son con-

© tenu’ est’ assez clair: nos pcchcs nécessitent la directdon du Péda-
gogue-Logos. Le Pédagogue aime 'homme, il est oundv@zw==zs. Le
Logos est ¢galement le pédagogue des hommcs et des femmes. Tous
ceux qui s’attachent 3 la vérité sont des eafancs {maidz3) aux yeux
de Dieu, et Clément léve la voix contre ceux qui soudennent que
les termes mfa:m- et tout-pelits désignent svmbohqucmenr |'ensei-
gnement des drconstances élémentaires. Dieu est juste et bon er
il appartient 4 la méme puissance d’accorder les bicnfaits et de
chider seloa la jusdce, car le méme Dieu, par Pintermédiaire du
méme Logos, détourne I'humanité des péchés, ea la menagant, et
.- 12 sauve, en l'encourageant. En cffet, le Pédagogue, dans des dis-
. positions analogues A celles d'un pére ,udlisc sévérité et bonté,

20 Au début du seconde hvrc, le traité passe aux problcmcs de
.+ la vie courante {3). Le premier livre examinair les principes géaé-
., Taux voire théoriques de la morule, avec nombre d’incidences
= €thiques stoiciennes et d’ordre philosophique en général (). Tous
»..les emprunts aux philosophes grecs sont combinés d’une manicre
j_ assez acceptable avec les idées chrédennes, et nous y d’écouvrons
“"sans peine un essai pour dégager unc théorie rationnelle de la vie
. chrédenne.

' Le seconde et le woisiéme doane unc sorte de caswstique sc

rapportant 4 tous les domaines de la vie. Oz 2 ainsi pu disdnguer

L4 L

(1) Cresess Avex., Paedsg. I, 6, 26, 15 voir aussi I, 25, 15 30, 2; 96; 2.

(2) Croews Arex, Poedag. 1, 1, 1, 4. Dans un contexte moderne ces
principes ont été discutés par Martiniano R.mc.\cu.\, Porquai des TF.mlogum
dans L’Orient 42 (Beyrouth 1963), 10 octobse, page 12: -

(3) F. Quatesaen, Die distliche Lefershalamg des Kleams wndk:ar_-{nm
nack,_seinon. Poedngage. Wica- 1946; F. Wacym, Do Sittlichkeitsbegriff in dar

T " Hiigen Schrift wd der alechristlichen Ethiz. Mimsier i Westf. 1931, 121-142.

+) Du mtdcvucdcl‘hutoucdc!npbﬂmphwlnpmuuademémmt
a.ct.c(mmmf: J- Sterzoxmencer, Dit Begdimge der frikohrislicher Si-
:a:kb:m-mkdn'Sm. Minchen 1938, 166-170, 226-231. Outre que dans
PMmadthomuTmQ&nm:mmdéadmldmtﬁ
moraux de Plamn et de Plutarque et particuliérement du penscur smicm
C.M:mmnnﬁu.x\danmgéauﬂilmthﬁidhdeprénszluoumgu
partculicrs doae il dépend directeznene. - 7 .

P
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chez Clémenr une morale pnilosopitique et une morale rationnelle
qui justifient, en quelque sorze, la morale évangglique. Mais |e
souci pratique l'importe sur la dialectique, car il ne faurt pas oublier
qu’il avaic affaire & des auditeurs de toutes les couches sociales,
et spécialement des plus basses, dz {a ville 4"Alexandrie, qui offrair
tous les avantages et les des:.vantaiz"s d’uae viile cosmopolite ¢t de
port interz ational. Donc il Tui fallait empiover un langage et des
termes tirés de la vie existendelle. Clest justernent pour cela qu'ii
ne se géne pas d'appeler chat un char, et ses auditeurs ou ses
lecteurs ne devaient y wouver riea d’inconvénient. Ainsi il explique
aux Alexandrins comment se¢ -comporter en ce qui coacerne la
nourtiture, car «si les autres hommes vivent pour manger tout
comme les animaux sans raison, — pour quila vie n’¢st rien d aurtre
gu'un estomac —, a nous le Pédagogue prescrit de manger pour
vivre» (1). Ici il ne fair qu'appliquer a l'usage chréden un dicton
qui est répéré encore de nos jours, car, semble-il, les rapports entre
vie et ventre n'ont pas bcaucoup changé depuis. Comment user
de la boisson? Pour les jeunes gens: abstcnuon du vip. « Aussi
est-il bon que les gargons er les filles s'abstiennent le plus possibles
de cérte drogue (qu'est e vin); car il ne convienr pas de verser sur
un ige bouillant le plus chaud des liquides, le vin, comme si on
apportait du feu au feu ol s’allument les instincts sauvages, les
convoitises enflammées, ct I'ardeur du tempérament; ainsi échauffé
intérieurement, les jeunes gens se laissent emporter aux désirs, au
point que leur mal se manifeste aux yeux de_tous dans leur corps,
quand les organes sexuels arteignent chez eux leur maturicé d’une
fagon trop précoce. Sous 'influence du vin qui fermente, les seins
et les organes sexuels se gonflent de sang et de séve d'unc fagon
impudique... » {2). Pour les adultes: modéradon. Pour les vieil-
lards: mesure plus large, car « 2u refroidissement de ’age, qui est
une sorte d’épuisement par le temps, ils apportent ainsi sans dom-
mage le feu vivant qui se wouve dans le reméde produit par la
vigne» (3). Dec méme scs auditeurs ou ses lecteurs sont-ils con-
seillés de se conduire avec bienséance en public: « En effet, ne pas
cesser de cracher, de se moucher, et de courir pour les excrétions
est une preuve d’intempérance » ().

Aprds avoir conseillé la tempérance dans la boisson, il s°attéle

(1) Cresmo Arrx, Parfag ILL L, 4.

(2) Crmarvs Arwe, Pasfag, IT, 20, 3-4. Clémene, ici ez ailleurn, fir
mlchemmmmnmdehmédmncd:mn temps, en les adaptant 3
scs buts maralints,

(3) CmmAzxx., Peedsg, TI, 21, 3.

(4) Ctrsmo Arme, Peedag IT, 21, 4

-
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a prouver qu'il ne faut pas rechercher le luxe immodéré du mobi-
lier, mais qu'il faur surtout se limirer au eritere de udlité, « De
quoi s"agit-il, en effec, dis-le moi? Le couteau de table, si la poignés
n'est pas garni de clous d’argent, ou faite d’ivoire, ne coupe-t-il
pas? Ou bien faut-il pour couper les parts de viande forger un
méual de I'Inde, comme si on appelait A son secours un combattant
allié? Ec quoi! si un bassin est en terre cuite, ne regoit-il pas I'eau
qui lave les mains? et le bain-de-pied [en terre cuite, ne regoit-il
pas] I'eau qui lave les pieds? Elle croira donc subir un traitement
injuste, la table dont les picds sont en ivoire, si clle porte un pain
d’une obole, et le lambeau ae distribuera-t-il pas la lumiére, parce
qu’il est I'ccuvre d'un poder, et non d’un orféevre? A mon avis
aussi, on nc s'étend pas plus mal sur un simple divan que sur
un lit d’ivoire... » {1). Sans compter, en ouwre, que les choses en
or, en argent ou incrustées de pierrerics ne sont qu’une illusion
pour la vue, elles sont aussi un bien qui excite l'envie, longues 4
A acquérir, difficiles A garder, et mal commodes & s’en servir (2).
Lec luxe est démisonnable et « c’est un sujet de moquerie et ['occa-

' sion de bien rire que les hommes emportent avec soi des urinaux

.« d'argent et des pots de cbambre en albitre, tout comme ils cm-

' ménent leurs conseillers personnels, et que ces femmes riches mais

sans intelligence se fassent fairc en or ce qui doit recevoir leurs
excréments, en sorte qu'il n'est méme pas permis aux riches de
se vidanger sans ostentation» (3).

Clément d’Alexandric s'arréte aussi un instant pour badr

> une théologie de la simplicité: « En somme, les aliments, les véte-

ments, les ustensiles et, pour le dire en un [mot, tout le reste qui
est dans la maison, tout doit ére conforme i la situation du chré-
Gen, convenablement approprié A la personne, a Page, A l2 pro-

B f:ssion, au moment. Comme nous sommes en cffet les serviceurs
. d’un Dieu unique, il faut que nos propriétés et leurs mobiliers mon-

" trent les signes de la senle vie qui est belle... Ce que nous acquérons

sans peine, ce que nous Jouons parce que nous en usons sans saud,
c& que nous conservons facilement et cc que nous partageons aisé-
ment, voili des biens meilleurs que les autres. Les meillewrs bicns
sont donc les choses udles, et il faut sans aucun doure préférer les
objers meilleur marcbé aux objews riches» (4).

Clément donne des normes aussi pour les ‘banquets et sur la
maniére de rire. Qui connait les Alexandrins méme de nos JOI.I.I'S

(1) Creum Atrx., Pasfsg. IT, 37, 23.

2) CnrorArre, Prdsg II, 35, 2
v (3) Cupors Arrx, Pocfip. 11,39, 2,

(4) Crpmes Arex., Posfag. I, 38, 344

A
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en comprendra aisémenrt la portée. « C'est donc une moquerie
que de chercier a faire rire, puisque la parole qui exprime des
choses risibles ne vaut méme pas la peine d'érre écourde: clle
habitue par les mots eux-mémes 2 se diriger vers les actions basses;
il faur éure gracieux ou spirituel, mais noa boufon» (1. De la
sorte Clément est amené 3 mettre en garde les chrédiens égvptiens
contre un péché mignon des Alexandrirs de tous les temps jusqu'a
nos jours: les propos que les Arabes appellent %43 faugat’ et qui
surclasient assez souvent les histoires gauloises d'un Marius ou
d'un Olive de Marseiile. Encore ce dont il faut se garder quand
on veut vivre décemnment c’est d'éviter la raillere, la présence des
jeunes gens et des dames dans les banquets, le badinage, la déme-
sure de Ia parole. En ourre faut-il uriliser parfums et couronnes?
Ici Clémenc est contraint 4 faite une concession importante aux
mecurs de son temps en acceprant ['usage, modéré, du parfum
chez les femmes « quelques-uns qui ne rendent pas 'bomme tout
hébéé» (2). Il est porté aussi A distinguer entre lutilicé et le
bon usage des parfums, spécialement lorsqu’on se référe 4 la médi-
cadaon et on vise la guérison. |

Comment user du sommeil? Par son souci du juste milieu.

Clément reste trés en dega des prescriptions ascétiques de la
philosophie stoicienne qui exigeait de ses scctateurs de coucher sur
la dure.

« Quel est le moment opportun aux reladons intimes, c’est
ce qui nous reste A examiner seulement pour les gens mariés.
Voili comment un jour Clément commenga son instrucdon aux
catéchuménes alexandrins: quelques-uns aurout été priés de quitrer
la salle. Il allzit mettre en ceuvre toutes ses connaissances sur les
distinctions & faire 4 propos de la procréation. Dans le développe-
ment de ce théme, Clément se contente de recevoir la tradidon
antque de la conception du mariage grocreandorum Liderorum ceusa (3)
ct de la défendre conwoe les perversions, er notamment contre
[’homosexualité. L’ensemble dec son enseignement est wrés influencé
et liée 3 la philosophie stoicienne et au puritanisme extérieur
judéo-sémitique. D’ailleurs on ne pouvait pas exger de Clément
d’Alexandrie un développement doctrinal que la spiritualité et
Ia morale chrétiennes ne connaitront que beaucoup plus tard,
ct encore s'en faut-il. Une théologie du mariage, démythisée et

(1) Crewess Arex,, Pacdsg. IO, 3, 4.

(2) Ciewmeo Arvx, Pacdag, IO, 66, 1.
.. {3) -Cest-ddire: pour la procréation des enfanp. Aidlleurs Clément in-
nste que « le mariage, c'est le désir de la procréacon, et non pas un dégorgeoir
du spermen, Paedvg, II. 95, 3.

- e
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sxistentielle, reste encore a faire méme aprés le Concile Vatican I1
Clément s’adressait & des habirants d’une ville de port cosmogolite
avec la prédominance de 1"élémear grec {et nous savons encore de
nos jours ce aue cela signifie} : de 13 l'insistance contre toute indis-
cipline sexuelle. Dans ses préceptes pour l'union conjugale, il faic
cette belle réflexdon: « Une sympathie [pour sa femme] qui avoue
se trouver toujours sur la pente des rapports sexuels, fleurit peu de
temps et elle vieillit avee le corps, et il arrive méme qu'elle vieillit
plus vite que le corps, une fois le désic sexuel flétrd... et souvent
PPamour se change en haine, lorsque la sadéié se rend compte que
tout est condamné!» {1).

Il se prononce aussi contre le luxe immodéré dans les véte-
meats, la parure et le maquillage, et contre les robes courtes qui
descendent seulement jusqu’au-dessus du genou, car « il ne <on-
vient pas qu'une femme découvre n’importe quelle partie du
corps ». Clément poursuit son easeignement pratique pour prémunir
les femmes contre les « cogs» et les donjuans de son temps: « En

- vérité, on peut trés honnétement répondre 4 celul qui dit: Quels
_—‘_ beaux bras!, par certe phrase polie: Mais ce n'est pas un bien public!
* Et a celuwi qui dit: Quelles jolies jambes!, par ces mots: Mais elles
- n'appartiemnent qu'a@ mon mari! Et A celui qui dit: Quel gracieux
otsage!, Mais il est & celui qui m'a épousde! Quant A moi — poursuit
Clément —, je voudrais que les femmes chastes ne dosnent méme
» pas ['occasion de faire ces compliments... C'est qu’il n'est pas

;.. conforme 2 la volonté divine que la beauté du corps soit un

piége i capturer les hommes» (2).

Clément ne s’arréte pas ici dans ses conseils.qui vont de la
couronne sur la téte jusqu’aux chaussures. Aprés s’éwre prononcé
" conue les femmes aux robes courtes et aux décolletés abondants
+ (on voit que sous le soleil il n'y a rien de nouveau), il parle main-
“tenant conwe les femmes «de petite vertue» qui «font encore
sous la semellc des rangs de clous cn spirale [symbole phallique],
ct bcaucoup y font mettre des empreintes de gestes érotiques, afin
qu’en les marquant sur le sol par le rythme de leur pas déhanchés,
clles y laissent comme estampille de leur passage, le signe de leurs
sendments dévergondés» (3).

(1) Comvevy Arrx, Pacdag 0,97,3. .

(2) Crmaus Artme | Paedag, I, 114, 1-3.

(3} Cimw~s Arex | Pardag. I, 116, 1. Nous pasédons un exemple de
telles o douceurs»: il s’agit d’un sandale en bronze dope 12 semelle porte un
doungempnmntmr!cmll:motmlm&.c:quon peut rendre pAr :
Stdeeg-mzi, jeune hamme! DarmpERc-Sactm, av. m:-uu page 1828 A,

Sg. 4968,

a
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Il est certain que Clément devait s’adresser 3 un public qui
devalt trouver un sens i ses MOLS er A s&s eXDressions ¢n raoport
direct avec la réalité de chaque jour. Ces ceux livres du Péda-
zogue, a savoir le deuxiéme et le troisieme, décrivent donc, d'une
maniére pardculiérement vivante et captivaate, la vie sociale dans
la cité d’Alexandrie, avec son luxe, ses débauches at ses vices en
partic hérités du monde classique et hellénisanc et en parde pra-
riqués par les chrétens eux-mémes, comme il apparaic de la ma-
aiere de s'exprimer de la part de Clément {1). Il parle avec une
franchise — nous venons d’en donner quelques apergus — qui
éronne et déconcerte parfois: cette maniére de s’exprimer de la
part d’un homme d'Eglise nous ne la reacontrerons que beaucoup
plus tard chez le grand prédicareur et humaniste franciscain saint
Bernardin de Sienne au XV sidcle. Clément met en garde ses
catéchumenes et ses chrédens conae ['amrait d'ua tel genre de
vie, et leur donne un code moral de bienséance chrédenne, appro-
prié aux circonstances (2).

Dans I'cnsemble Clément se monure «un éducateur opti-
miste.» (3), malgré que la réalité alexandrine auraic di décou-
rager un réformateur des meeurs le plus décidé A ne pas se laisser
faire. II saic faire aussi des concessions. Il n'exige pas que les chré-
dens se privent de tous les raffincments de la culture classique qui
est aussi une civilisation fonciérement acceperable. Il ne leur de-
mande pas de renoncer au monde, ni de vivre dans unc actente
paroustaque fuc-clle temporelle. Pour lui — ct c’est ici une rés
grande acquisition pour la morzle chrétenne — le point capital
est I'actitude de 'ame cnvers les choses de ce monde qui compte
le plus. Tanc que le chréden conserve son cceur libre des exagéra-
dons superflues.du luxe, des vices conrtre la nature et selon la nature,
¢t tant qu'il reste affranchi de l'artachement immodéré aux bien
périssables de ce monde, pourquoi fuirait-il son entourage? Au
contraure, il est bien préférable que l'esprit chréten pénétre la
vie et la culture de la cité, comme dans la parabole du levain.
C'est 12 une ouverture d'esprit qui est exwaordinaire pour un
moraliste chréticn, dans une ville telle quw’Alexandrie, qui avait
regu son éducation dans un milieu judéo-chréden, du moins par
rapport & son prédécesseur et maitre, Panténe.

. () P.J. Gusex, Het lam in dlexandrié, solgou de cdtavkistor. gegerens
@ de Poctagogus. Acen 1954, i
(3) J. Duwonrmen, Ler idizs qoreles de Climent d"Alexandris dang ls Pida-
oy, dans Mélanges dr Scienes Religiemnse 11 (1954) 63-70.
. () C Saarexr, Propos menoonts d'er cieax pédagegre. Un édecatecr opli-
?3;2‘-352.&6“ 4’ dlexantrie, dans Ephenerides Thologicas Leranienses 175 (1923)
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Hvu~Ng At CHRIST-SAUVEUR.

L= Pédagogue s'acn¢ve pur un hymne mérrique en anapeste
au Chrise-Sauveur.
Roi des sainc, Verbe tout-puissant
Du Pére, Seigneur trés-haut,
Téte et principe de la sagesse,
T T 7 “Apaiserneac de tout chagrin:
Seingneur de tous temps et lieux,
Jésus, sauveur de notre race.

Peut-éwre avons-nous dans cet hymne la priere officielle de
louange que l'on récitait 3 I'école d’Alexandrie.

LEs STROMATES.

A la fin de I'introduction du Pédagague, Clément fait la décla-
ration programmatique suivante:

2 «Dans son désir de nous amener A la perfection par une
marche progressive vers le salut, correspondant & une forma-
. ton vigoureuse, le Verbe de toure bonté observe un ordre
- admirable: il exhorte d'abord [= Protreprique], ensuite il
: éduque [= Pedagogue] ct finalement, il enseigne» (1).

o Dans ces derniers mots nous retrouvons la guasstio cexata de
.la trilogle clémenrine (2). Le débat n’est pas une “wquaesdo de
“lana caprina», comme disaient nos ancétres, car dans la solution
adoptée c’est Uinterprétacion des Stromates qui est cn jeu. En cffer,
ce qui fait probléme est de savoir si Clément a vraiment songé
A réaliser son tryptique littéraire daas une milogie, si le woisizme
ouvrage qui, dans ['affirmacdve, serait venu faire pendant au
Protreptique ev au Pédagogue, devait nécessairement porter le titre
de Mailre, Adzcuzios et enfin si les Stromates, tels que nous les

{1} Crexexy Arex., Peedag. T, 1, 3, 3; voir aussi ITI, 87, 1.

(2} Pour I'historique et I'étac présent de la questing, voir Claude Mon-
DEseRT, Introduction du Stromaty, T, pp. 11-22. Selon Johannes Quasten, Purology.
Volume II. The Anrc-Nicene Literature after Ircnaan. Utrechr-Antwerp 1962,
12: « Clement had not the gifts for writing such 2 book {== Didaskales], which
demands a serictly logical arrangement. The nwo previous works show that he
was oot a spytegiatic theologian and unable w dominate great masies of mate-
rial» Par conoe Max Powre, Klmes oot dlcandrion cod win belleisches
Christtian (Nachrichten voa der Akademie der Wissenschaften in Gorttingen
Philosophizch-historische Klasse 3). Gowmingen -1943, 103-180, s'en dent 4 In

conceprion habituelle d'un ouvrage préparnmire au traitd dogmadque du.

Didaskalos qui, lui, aunit étd destiné A un cercle restreint de lectrtos particu-
litrement prépards 3 recevoir un enscignement initiatique chrétien (po 124)-

e
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possédons, représentent tout ou dartie d'une telle réaiisaton, ou
des matériaux rassemdlds en vue d'une réduction figure, ou tour
autre chose. Par coatre, nul ne conteste que Clément a'aic prévu,
daps sa peasée, sinon néceszzirement dans son couvre. le plan
réservé 2 ce niveau supdrieur dlinitiadon religicuse, qui conduira
duira jusqu'a la Connaisiance partaite, 2 la Gnose ' 1, i 'exclu-
sion de tout &sotéristne sectaire.

D’od a-t-il dré ¢z dwe de Stromates pour son ouvrage? Effec-
tvermnexnt, pour nos oreiles modernes un pareil titre sonne queique
peu rococo: Stromates, c'est-a-dire Tapisserizs, Szzouxwziz. Malgreé
cela le nom de Tapisseries avait des "antquité jusqu alors des paral-
leles pour un genre lictéraire en vogue parmi les philosophes de son
temps {2!. De la sorte nous connaissons des ouvrages qui portaient
comme duwe: La Prairie, Les Banquets, Le Rayon de miel, etc. On v
pourrait lire les problémes les plus variés sans un fil conducteur
trds cohérent. Leurs auteurs passaient d’'un sujer 2 autre, sans
¢n donner une étude systématique, ainsi que les différeats themes
abordés par Clément sont reliés ensemble par la trame des couleurs
qui sc marient dans I'entrelacerment d’une tapisseric (3).

Malgré tout ce qu'on a pu éerire sur le plan de la erilogie
clémenune et malgré les posidons négatives sur la capacité de
Clément de fondre des matériaux culturels dans une unité systé-
matdque, or A pu tour de méme affirmer, avec connaissance de
cause, qu’« il n’y a pas, dans la littérature chrétienae, avant Poeuvre
d’Qrigéne et a coté de celle de saint Iréné, de texte aussi tmportant
que les Stromates de Clément (4). Il ne s’agit pas seulement d’une
importance matérietle, — éerit Claude Mondésert (3) —, mais aussi

(1) Th. Caxrror, Foi ¢¢ Grase. Inooducton a I'étude de la conpaissance
mystique chez Clémeat d’Alecxandric. Paris [943. Ce travadl, remarquable pour
son analyse, mériterait une revision dans les détails,

(2) Par exemple aux IVe.III® s, avaat J.-C. on le touve chez le podte
comique Atexas (Comicorun Atticorurmy Fragmenta, éd, Kock, 115 = o II, 339),
texte oansmis par ATHENER (11, 473 d); chez Avtrewcee (Conde. Altic. Fragm.,
38 = & 11, 25 de la méme éd. Kock); Arorropore Gerous (Corie, Aitic. Fragm.,
3 = r III, 280) et Arortopore Carystios {i5i4). Il y a cacore oois autres
comiques chez qui Powrux {Orcm., éd Bethe, 10, 138) reltve cet emploi.

. (3) Daurres auteurs encorc emploient ce terme avec des nuances de

signification entre tapisseries, couverrures (de lir) et mcs, mais toujours barolés,

= qui inclue I'idée de varicté de sujess. Aujourd'hui nous dirfons: Mélanges,

Miszellanes. C'esr dans cette accepion qu'il faudra eatendre lex dix livres

d’Origéne qui portent eux auwi le dre de Strweter. -

. (¥ L'aatiquité chrétienne en étoit s permuadée elle-méme que le méme moc

lui a éed doned, A lui, comme ua suraom honorifique; Bhipne & Erpauaccic.

- - (3) Codwest p’Arrvasorie, Ler Stemater. Swomate I. Introductica de
Claude Mondésert. Tradurtion et Notes de Marcel Gaster (Sources: Chre-

tenney, 30). Paris 1951, 5.

g
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=t surtout de l'intérét que cet ouvrage considérable présente pour
I'histoire du christianisme ec en général pour I'histoire des idées 4 la
fin du second siécie de notre ére. Ceux qui ne la soupconnaient
pas découvriront avec étonnement cette tentative ample et 2uda-
cieuse d'un intellectuel chréden qui s’efforce d’érablir d’emblée
sa rcligion au rang des grandes philosophies de "époque en expo-
sant la richesse de sen contenu intelligible, en justifiant sa valeur
rationnelle, le sens humain de sa morale et Ia légiumité de ses
exdgences spiricuelles, bien plus ,en revendiquant méme pour elle
une supéricrité indiscutable, aussi bien du point de vue de la
connaissance de la vérité que de la sagesse de la vie (1}. Tout cela
rie se fait pas sans que l'auteur traite les sujets les plus difficiles:
structure de la foi et ses rapports avec la philosophie (2), place des
révéladon juive et chréticnne dans I'histoire (3), fin de 'homme,
cosmologie, symbolisme de la nature et de ['Ecriture, existence
d’'une Gnose orthcdoxe (4}, voies er degrés de Ia connaissance
de Dieu».

Les Stromates sont-ils sords du Didascalée? L'opinion générale
est afirmatve, mais on a ausst avancé des réserves plus ou moins
vraisemblables (3). Tourefois, méme si la rédaction d’une partde
des Stromates avait été derite ailleurs, la pensée est toujours celle
de Clément lors de son acdvité alexandrine: donc rien ne change
de notre point de vue.

M

o=

Eusébe de Césarce, tout en distinguant assez mal les princi-
paux sujets traités par Clément dans les Stromates, il a au moins

o

s %

(I) Il o"est que de comparer Clément, sur ces divers points, aver ses pré-
déccuscurs chrétiens, Aristide, Tariea, Athéaagore, Justin, Théophile d*Andoche,
Meéliton de Sardes, voire son maire Panréne, pour se rendre compie combien
son ceuvre, malgre ses lacunes méthodologiques et dialectiques, a plus d'eaver-
gure et de profondeur. ’

(2) K. PrO>os, Glaube mnd Erkenntnis im zceiten Buch der Stromata des Kirmerss
cen Merandrien, dans Scholastik 12 (1937) 17-37.

(3) J. Ruwer, Clrent d' Alexardrie: Canon des Ecvitnres et dpocryphes, dans
Biblicz 29 (1948), 77-39, 240-268, 391-108; Th. Casmror, Climeyt d'Alecandris
¢t [ Ecriture, dans Revrs Bibligue (1946) 242-248. Voir surtout Claude MoxpisEnT,
Ciéraent d"dlexandrie. Inaoduction 4 l'étude de sn pensés religicuse A parde de
- TEcie (Theéologic, 4). Paris 1954, Ce wavail devrait &tre remanié aves un
sens plus eoncret de {'histoire ct du miliew judéo-chrétien d’Alexandric.

(¥) J. Monvcy, La Grase de Clivent d’ Alexandrie dans ses rapports arec Ia Foi
¢t la Philosopkis, dans Rechorches de Scixe Religienss 37 (1950) 195-231; 388-421;
38 (1951) 82-118, 537-564. oo

(5) Scon O. StAuMLIN, Gochichte der gricchisebey Literater, Bacd IIf2
Milnchen 1924, 1314, a déji les Swomates IOT et IV, et sitrement le Pédagogue
et les derniers livres des Swromates n'ene pas &¢ dexits A Alexandrie », mads nous
nec savons pas sur quai i fonde son opinion, C
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['avantage de nous laisser entrevoir la vaciéeé des sources auxguelies

Clément a emprunté son savoir enciclopédique en tout vas re-

macquable 71, . )
« Dans les Stremates donc 2, il {= Clément d’Alexandrie!
ne faic pas seulement une rapisserie de UEcciwure divine 3,
mais il rappelle aussi des coctrines empruntées aux Grecs,
si du moins quelaue chose d’utiie fui paraissait avoir é¢ dcric
par eux; et les opinions reques par le grand nombre exposant
en dérail celles des Grecs en méme temps que celles des
Barbares (4} il rectifie encore les fausses opinions des héré-
siarques; il déplote une information abondante et nous fournit
la madére d’unc insarucuon fort étendue. A tour cela, il méle
les opinions des philosophes, et c’est de 12 sans doute, que le
tere de Stromates est en rapport avec les sujets traités °5 .

« Il se sert aussi dans cet ouvrage des témoignages empruntés
aux Ecritures contestées [= antiiégoménes], & la Sagesw dite
de Salomon, et i celle de Jésus de Sirach, & I'Epitre qux Hé-
breux, aux Epitres de Barnabé, de Clément [de Rome] et de
Jude. Il fait aussi mendon du Discours aux Grees de Tacden,
de Cassien (6) comme de I"autcur d’une Chronograpiie, et
encore de Philon, d’'Adstobule, de Joséphe, de Démémius,
d’Eupolémus, écrivains juifs, comme montrant tous dans leurs
ccuvres que Moise ec la race des Juifs sont plus anciens que
Panoquité des Grecs (7). Ec les livres mendonnés de cet

(1) W. Bousset, Jadisch-christlicher Schuibetries in Alexandrien wad Rom.
Gustingen 1915, L'auteur, érudiant les sources de Clément, explique le désordre
méthodolegique des Stromates par I"intégradon dans ce livre de textes scolaires,
de morcaux de manuels, de resueils de crations, ce. Mais il semble qu'il faille
recourner 3 Pétude équilibrée ot dont est pard W, Bouser lui-méme, a savoir
de P. Cowrosp, Une sowree dr Cléiment d'Alexendrie, dans Revue de Philologs 37
(1913) 1946.

(2} Eusen, Hit. Eeol, V1, 13, 1.9,

(3) Voir 1a note 4.

(4} _C'est-A-dire, les non-Grees. Parmi ces « barbaces » doivent étre sans
doute les Juifs et les Judéo-chrétens.

. (51_ Un exemple concrer de I"étendu de son iaformation et de sa docu-

mentition de premidre ou de deuxiéme main on peut Pavoir dans les /ndices
drenés pac Stdklin dans son édition de Clément d’Aleandrie.
T (6) Jules gmi:n twit un encratite (contrmire au mariage) qui devair
enscigucr vers 170. Clément et le seul qui nows renseigne sur ce personnage.
D lui ateribue deux ouvrages, des Exigitigues ot un tité Sor la confinoer. Cex-
sENS Arex, Stemat. I, 21, 101; IIX, 23, 91; IOI, 14, %4.

- (N Sur les éevivains cieds ici, voir M. J. Lacraxce, Le Jrdatomr crant
» Jesms-Christ, Paris 1931, 494-523. Voir aussi Stro=ae, I, 15, 72; 27, 150; 21, 147;
21, 141; 23, 153-1358. . )

— e
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homme sont remplis d’une foule d’autres connaissances utiles:
dans le premier d'entre eux, il montre, 4 son propre endroit,
qu’il est trés preche de la succession des apdtres (1. Et dans
son livre Sur la Pdgue, il confesse qu'il a été obligé par ses
amis de confier a U'écriture les oadidons qu’il avait regues
de vive voix des anciens Presbytres pour ceux qui viendraient
ensuit; il v fait mendon de Meéliton, d’Irénce et de quelques
autres dont il insére les exposés» (2).

Pour étre un peu plus précis qu'Eusébe de Césarée, on peut
ramener les principaux thémes de l'ouvrage a ceux-ci: a) la
philosophie, les sciences et la révéladon chrédenne; &) anuquité

" et antériorité de la Bible par rapport aux Grecs; ¢) la foi et la
connaissance de Dieu; d) la foi et [es autres vertus; e) le mariage
ec la virginité; f) Ic martyre; g) la perfecdon spirituelle du
Gnostique (= du vrai chréden); A) le symbolisme; 1) la véri-
table gnose; j) les hérdsies. :

Les Stromates de Clément comprennent huit Livres. Ils érudient

- surtout les rapports entre la religion chrédenne et la philosophie
. grecque. Cette derniére est considérée comme un don accordé aux
"+ Greces par la Providence divine, de Ia méme fagon que la Loi aux
Ju:.fs La philosophie peut rendre d’importants services aux chré-
. tens désireux d’approfondir la Connaissance (gnose) du contenu
7 tde leur foi, car, en définidve, c'est le Logos qui est A 1’ongme de
.toute sagesse. Comment agit ce Logos divin, et comment s'exerce
. son acdon illuminatrice sur '’humanité? Voici un passage qui nous
~ donne une idée hellénistique ou du moins hellénisée de la fonction

de P'évangile (3): -

« Done, si Uon nous dit: c’est gar cccident que les Grees oat
professé quelques théories conformes 4 la véritable Philoso-
phie, cet accideat fait partie du plan divin (il ne faut pas,
je pense, diviniser le hasard pour nous faire pigce); si c'est
par coincidence, la coincidence est d’ordre prowdcnucl Nous
dira-t-on: Mais les Grecs n'ont eu qu'une raison naturelle?

La nature est Peeuvre d'un seul Dicu, que je sache; ainsi
avons-nous dit que la justice est namrcl.lc. Dira-t-on: Ils o’ont

eu que le sens commun? Examinons alors quel en est le Pere

L’argument de I"antériorité de Molse sur les philosophes palens st clas-
sique dan ['apologétique juive et chrétienae.

N Cx.mmALu.,Sbm:.I.l 1.

(?) Cimss Aree, Swomat IO, 12, 95; IV, 1, 3; VI, 18, IEB.

(3) "Veir le commentaire A ce propos de - Mottanp, Tke Cocepticn of
the Gospel &1 the Alexor-trizn Theology, Oslo 1938, 49-52..
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et d’ol vieac certe justice, qui préside & sa répartition. Va-t-on
dire que c’éuait un don de prédiction ou de télépathic dans le
présent? Eh bien ce sont 12 des formes de prophéte fauchen-
dque]! D'autres veulent que les philosophes aient dic cer-
taines choses en tant que refler de la véricté. Mais le divin
apdrre (saint Paul] écrit de nous-mémes: Nous ne covons, pour
le moment, que comme dans un miroir. Nous aous connaissons nous-
‘mémes par le mvon qui vient se refléter contre lui, et nous
contemplons, aurant qu’il nous est possible, Ia cause créarrice
d’aprés I'élément divin qui est en nous-mémes. Tu as cu ton
JSrére, est-il dit, & as cu ton. Dieu. Clest, je pense, le Sauveur qui
érait dés lors désigné par ce mot de Dieu. Mais aprés 'abandon
de notre enveloppe charnelle, {nous contemplerons] facz 4
d face, capables désormais de le définir et de le sairis quand
notre cceur sera pur. Les plus pénétrants des philosophes grecs
voient Dieu par reflet et aussi par rransparence: telles sont
dans notre faiblesse nos perceptions du vrai, comme un refie:
sur 'eau ou comme une image apergue 3 travers des corps

transparents » (1).

A cette solution de principe, Clément juxtapose souvent une
cxplication de fair, d’allure positive ct historique, qui 4 premiére
vuc parait contradictoire et méme nous déconcerte tout a fair,
puisque ce serait par une sorte de révélation et de adition que
la vérité aurait pu parvenir partout oit on la trouve maintenant.
Alnsi, apras avoir présenté tour i tour les philosophes comme
exergant leur acuvité naturelle ou comme inspirée de Dicu (ou
du Logos, 4 la maniére des prophétes de I'Aacien Testament;,
Clément dit qu’ils recucillent et conservent le fruit soit du larcin
d’anges inférieurs ou déchus, soit du plagiat de UEcriture Sainte
et cn pardculier du Pentateuque mosalque commis par les pre-
miers pensewrs ct écnvains grecs. Cette double théorie du larcin
ou du plagiat est asiez connue: ellc 2 éc& un lieu commun de
Papologétique juive et chrédenne pendant des sidcles. Mais com-
ment expliquer que Clément y tienne et méme que c’est A elle qu'il
tenne le plus?

On e peut remarquer — écric encore Claude Mondésert (2) —
la conception profonde qui caractérise sa pensée rcligieuse. Le
chrisianisme, en effer, sous son aspect mémc de vérité, lui
apparait non pas tant comme une métaphysique radongelle, que

_ (1) Cunona Arex, Stoma. I, 19.'94, 1-7.

* (2) Cutvent p’Arcxaxonr, Les Stemater. Stomate I, 38-41. N

. 5 PP- « Nows
citony librement ["excellent commentire-inroduction de Claude Moadésere.
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comsne un mystére {au sens posidf et religicux du mot) essentielle-
menc historique (1;. Certe histoire est ceile d’une révélation
progressive et d'incarmations successives du Logos de Dieu. La
vérité de la philosophie est pour lui une réalité historique, non
une réalité psvchologique. Ceci rejoint 1a vision chrétienne qui
n’est pas celle d'essences éternelles, mais, d’événements divins.
Selon certe fagon d’envisager les choses, qui est aussi une démy-
thisation du langage clémentin, les larcins de la Bible représeatent
finalement une dérivadon de la révéladon primidve. Sans doute
cette explication contredit 'autre affirmadon de Clément, qu'ily a
eu ces espéces de révélations pardculiéres faites méme aux philo-
sopties et qui leur ont permis & eux aussi de « prophétiser ». Mais
de cetre incohérence iln'y a pas licu de s'éronner, quand on connait
Ia mézhode de recherche d'un auteur qui se propose tour 2 tour
de chercher plusieurs solutions au méme probléme sans twwop se
soucier des les harmoniser toutes. Avec toutes les nuances qui
s'imposent, on pourrait comparer Clément d’Alexandrie au philo-
sophe allemand Nicolai Harmmann (7§ 1930).

Nous savons dé§ja que Clément n’a pas découvert tout scul
certe utilisation de la culture grecque: elle avair été praaée, presque
daos les mémes termes, par Philon le Juif au débur de I'ére chré-
chrédenne; elle sera défenduc par Origéne et par les grandes
écrivains chrédens du IVe sidcle. Toutefois on doit reconnaitre
que oul avant Clément n'avait fait un aussi grand effort pour
compreadre I'héntage de la philosophie et de la.culture grecque,
et 'intégrer dans la conception chrédenne du cosmos et de l'éco-
nomie de la desdnée humaine.

Les « Excerera EX THEODOTO »
ET LES « ECLOGAE PrROPHETICAE »

Les Excerpa ex Theodoto sont des citations d’écrits gaostiques,
par exemple de Pauteur gnostque valentinien Théodote (2),
accompagnées d'études ou plutdt d’une collection d'ébuches et

(1) Le Logos, lc Christ et son Eglise earacinés dans le Temps et dans
I'histoire, voild la différence d’avec le Gnosticisme qui ex¢ unc vision d’cssences
éernelles. Martiniane Roneacua. Hisiw de PEglise Copts, L. Beyrouth 1566,
107-109. ° : : _ .

(2 L'identBcarion de ez Théodote reste encore A faire, m.':l'gré les grud:
cffors d’érudition des patrologuet, Criswst p’Armtaroere, Exrasr de Tio-
dote. Texte grec, Inooductipn, Traduction et Notes dcl-' Sagnard (§oum=
Chréticnnes. Séric annexe de Textes hétdrodoxes).. Pacis 1948, 5. D'ailleun

parmi!ucnmigda'éaindel‘hdodnwﬂynm:-nhed’mﬁnmnugma.
P-90. A A,
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d'érudes. Il est probable que "auteur ne les destinaient pas a la
publication, mais qu’elles parurent aprés sa morg, indépendamment
de sa volonté. Clément mourur certainement avant d’avoir pu
donner forme et substance soit aux Excerpia soit aux Eclogee. Si les
Excerpta sont des extraits d’écrits grostiques, les Eclogas sonc un
recueil informe de tradidons judéo-chrérieanes oi on v trouve en
partie reflétée les doctrines de Panténe et en partie les traditioas
orales des Presbyveres d’Alexandrie. En tout cas il est uwes difficile
de trier les extraits d'origine gnostique des paroles de Clément
lui-méme pour cec qui se rapporie aux Excerpte {1).

Quis Drves SarveTrur ?

L'opuscule Ti; 8 cwlduzmg =holcroc; 4 savoir: Quel est le
ricke qui sera sauvé? est un commentairc exégeétique et moral sur
Marc 10, 17-31. En considération du style de Clémenr il parajt
que ['on doit exclure qu'il s’agisse ici d’'une homélie proanoncée
au cours d’un office lirurgique public. Le Pédagogue montre que
Clément comptait parmi ses auditeurs des personnes trés aisées
lorsqu’il parle de a modéradon dans le luxe de [’habillement, de
I'habitaton et du mobilier. Ce cornmentaire le suppose ézalement.
Dans le cas contraire nous n’aurions pas un docteur qui se préoc-
cupe de la conduite morale et chrétienne de ses auditeurs mais
d’un démagogue de mauvais aloi, ce qui est impensable lorsqu’on
réfiéchit a la sollicitude pastorale et concréte qui domine I'activité
doctrinale de Clément. Le commandement ou conseil de Jésus-
Christ: Va, vends tous tes biens et donnes-¢en le produit aux paurres, ne
signific nullement — cnseigne Clément — que la richesse par
elle-méme exclue quelqu’un du royaume des cieux. Au contraire,
avec un bon sens qui est tout en son honneur, expliquait 2 ses
pauvres d’Alexandrie, qu'il n'est pas nécessaire de se dépouiller
de tout ce qu’on posséde pour dwre sauvé, mais que ¢'€tait nécessaire
de préserver son cceur de 'amour déréglé de V'argent et de tout
attachement désordonné A la richesse (2). Avec une argumentation
per absurdum, Clément d’Alexandrie fait remarquer que si chaque

(1) R.P. Camzy, TAs Excerpta ex Theodotw of Clemnt of Ot of Ale-
xandria (Studies and Document, 1). London 1934, et avant lui Oco Dmerty,
Studien or Geschickts der Polmtidoner, dmzum&nﬁﬁfrdw Nextestoraentlichs
- Wisseasehaft 9 (1908) 230-247, 329-340, ont exsay€ d’assigner 3 Clément ce qui
. Iui revenaie dans les Excerpta. F. S.u:«m:’yc:nudé&mn tour, dany Crdagerr

p'ArcxaNprm, Extaits ds Thiakts, pp. 8-21. .

“(2) L. Pamr, WM:MJMWW’MW}EM
chafilichs Thologis 44 (1901) 504-544; O. Scrartxe, Reichto =4 Eigentrr &
der alliretiche Litguter, Freibworg i Br. 1908, 40-47.
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chrézien renongait A ses biens, il deviendrait bientdt impossible
de sccourir les pauvres: ct selon U'Evangile, il y aura toujours des
pauvTes.

Il est évident que ce raisoanement peu paraitre quelque peu
naif auprés de ccux qui habitent des Etats ot la justice sociale a
remplacé la charité individuelle (1), mais il conserve, malheureu-
sement, encore tourc sa force et toure sa cruelle actualité dans
d’autres parties du monde ok l'organisation sociale est ce qu'elle
est (2}. Clément dans son opuscule christianise une maxime stwoi-
cienne qui est passée en hdritage A 12 morale chrétienne: clest
I’atdcude de 'ime qui importe, mais non le faic de se trouver dans

la nécessité ou dans [’aisance.

Lrs Ecrrrs PERDCS.

1) Les Hypotyposes.

Nous savons que le livre de base de I’enscignemenc catéehé-
tique au Didascalée a toujours éié la Bible. Clément d’Alexandrie,
comme son prédécesseur Pantine et son successcur Ongene, s’est
artagué A I'exégése des Saintes Ecritures, du Nouveau et surtout
de I'Ancien Testamenc. Les matériaux qu'il réunit trahissent son
intendonr d’en faire un commentaire fleuve, bien qu’en effet les
huit Bvres qu’il aurait composé n’aient probablement jamais requ
cette dlaboration que Clément n’aurait jamais été & méme de par-
faire. Le titre donc qu'il donna A son ceuvre exégédque, Trosurdeos:s

{I) Apris la deuxiéme guerre mondiale il y cut un ruch vers les Péres de
I'Eglise pour y découvrir et y interpréter (selon les tendances théoriques oppor~
tunistes du moment) les doctrines sociales de I'Eglise primitive pour réprober
ou approuver certaines reformo sociales que lea milicux conservateurs religicux
(ccelésiastiques et civils) éeaient concminn daccepter sous la powmsée du so-
cialisme. De 'Evangile et des Péres an demaadait: o) que le riche dzi2 donner
aux pauvres le superflu (spécialement dans Ia réfermc agraire) sans prétendre
au dédommagement, car lc supafiu revenait de droit aux pauvres; §) que le
riche peirail remédier aux injustices sociales par des donations et des !bu.dnh.9m
picuscs et des act=s de charits, ere. E. J. Bruox, £t casus Las, dans Traditio
(1944} 97-121; S. G, La datrine de Pappropriatiozs des biow chex goelqres-ins des
Pires, dans Regherchet dt Scienes Refigiczce (1948) 55-91. La littéramure théologique
de I’"époque est considérable

(2) On sit que I'f.gh:.c en Orient 0’2 jamaiy conau de doctrine sociale
cb:édcnnecnmmcenOc:idanOnubomchfaimdsmdmnlbpﬂ:.x.
Par exemple le Pariarche Candinal Maximes IV Salgh, de retour du Caire,
déclamir & Beyrouth: d ... je formmule le souhait de voir la clame aisée contribuer

-A |a solution dey problimes sociaux et au soddvement du nivean d= viz des classes

hha:iuna,nﬁnd:ptés:mbﬁgnilédzmludmy_mb(ﬂanizlw]
dimanche 24 avdl 1966, page 3). Un inni mug—quﬂmudmdc
I'Egli= Iotine, des Protestants, o, ot incoanu en Orient, souf chex 1oy Armé-
niens ot I sens social o trdy développé et s hien orguni=t Lot
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1= croquis, ébauches), devait correspondre exactement au genre

lictéraire adopté. Nous v vovons, 3 travers ce qui nous est resté, |

des traditions judéo-chrédennes mélang$zs a d'autres plus pres
du courant hellénistique, D’aprés Eusébe de Césarée qui parait
avoir cu cet ouvrage entce ses mains ‘1), Clément ¥ commentait
méme des livres dont la canonicité éuait discutable et en effec elle
€tait discutée encore plus tard:

« Dans les Hypotyposes, il [Clémenc d’Alexandrie] fair, pour le
dire brievement, des exposés résurnds de toute 'Ecriture néo-
testamentaire, sans ometore celles qui sont controversées (2,
Jje veux dire I'Epitre de Jude et les aucres Epitres cathoiigues, et
VEpitre de Barnabé et1' Apocalypse dite ce Pierre. 11 dit encore que
I'Epitre aux Hebreux est de Paul ec qu'elle a écé écrite aux Hé-
breux en langue hébraique, mais que Luc, aprés I'avoir tra-
duite avec soin, |'a éditée pour les Grecs; c’est pourquoi on
trouve la méme apparence a la traduction de cette Epitre et
aux dctes (3). Elle ne porte pas I'inscription: ‘Paul apdrre’,
ainsi qu’il est naturel, car dit Clémenc, ‘en ["adressanc aux
Hébreux qui avaient une prévention contre lui et qui le soup-
gonnaient, ce fut d’'une maniére trés prudente qu'il ne les
rebuta pas dés le<iébut, en y mertant sor nom’.

Puis un peu plus bas, il poursuir:

‘Déja comme le disait le bienheureux Presbyeres [Panténe],
puisque le Seigneur, qui érait apotre du Touc-Puissant (4],
fut envové aux Hébreux, ce fut par modestie que Paul, comme
il avait été envoyvé aux Gentils, ne s’indtula pas apdtre des
Heébreux a la fois & cause du respect pour le Seigneur et parce
qu'il s’adressait lui aussi aux Hébreux par surcroit, €tanc le
héraut et I'apoare des Gendls'.

« Dans les mémes livees encore, Clément cite une tradition
des Ancicns Presbytres relativement 2 'ordre des Evangiles;
la voici: il disait que les Evangiles qui comprennent les généa-
logies ont été écrits d’abords et que celut selon Mare le fuc

(1) . Ecsepius, Hist. Eaxd. VI, L4, 1-7.

. () La pensée de Clément d'Alexandrie sur la formadon du Canon du
Nouveau Tetament a été exposé par M.-J. LAGRANGE, Histoire ancienne du
Car= da Nowsean Testamant. Paris 1933, 88-92; J. Ruwer, Clémumt d"Alczandrie,
Conza des Ecritres o dpocryphes, dans Biblica (1948) 77-99; 240-268. .

" (3) L. Swcq, L'Epirs cux Hibreur, v I, Paris 1952, 370-378.

< (4) I s"agit ici du Scigneur Jésus, qui fut envové par son Pire aux Hé-
breux. Math. 15, 24. Ley raicons données par le Presbyme Pantine pour cxpli-
quer Pahoenee du oom de Paul ea téte de 1'Epitre aux Hébreux ne sont pas
contraignantes pour la scimce exégetique occidentzle moderne; elles ont tou-
tefois méritd phis d'nttention ailleurs. . .

o*
-
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dans les circonstances suivantes: Pierre ayant préchéla doctrine

publiquement 4 Rome ayvant exposé IEvangxle par ['Esprit,

ses auditeurs qui éraient nombreux, exhortérent Marc, en
tant qu'il Pavaic accompag-nc dcpur. longternps et qu'il se
souvenait de ses paroles, 2 transcrire ce qu’11 avait dic: il 1e

At et eranscrivic !’ E\-angdc aceux qun le lui avaient demandé: 1),

ce que Pierre ayanrt appris, il ne fit ren par ses conseils, pour

['en empécher ou pour I'y pousser. Q_uant a Jean, le dcrme.,

vovant que les choses corporelles avaienc été exposées dans les

Evangiles, poussé par ses disciples et divinement inspiré par

I’Esprit, il fit un Evangile spirituel {2). Voili ce que rapporte

Clément ».

Il ne reste qu'un pedr nombre d’extraits en grec des Hypo-
typoses (3}. On les mouves, pour la plupart, chez Eustbe. Il existe
d’aumres fragments dans le commentaire du pseudo-Ecuménius
ct dans le Pré Spirituel de Jean Moschos (4}. Un passage plus loag
nous est parvenu dans une ancicnne traducton latine, remontant
aux temps de Cassiodore {340). 11 contient des interprécatién de
la premiére Epitre de Pierre, de celle de Jude et des deux premiéres
Epitres de Jean.-Ce passage ladn porte comme titre Adumbrationes
Clémentts dlezandrini tn epristolas canonicas (3).

De !'ensemble de ces fragmens oa yoit bien que Clément
n’avait que réuni des matériaux et des notes et donnait seulement

(1) Ewsmrus, Hus Erel II, 15, 2. Dans ce demnier passage, Eustbe ne
cimit pas teruellcmenc les paroles de Clément d'Alexandrie, comme le faic
icl, d’ott las divergencas qu'il est facile de reconnaitre carre les deux morccaux
Nous avans éncore de Clément un trosiéme texte, mais en latin, Addwnbral, in
epist. Petri primamy, V, 13: « Marcus, Pemi seciaror, pracdicante Pecro evaogelium
p:l.lam Romae coram quibusdam Caesareanis eqmu'bus et multa Christi rtesti-
monia pmfcrcnu:. petius ab e1s ut pament quae dicebagtur memoriac commen-
dare, scripsit ex his quae a Pl:u'n dxct:: sunt Evangelium quod sa:undum. Marcum
vocitamur. »

(2) 0 et vmcmb!a.hlc que Clément. mpportc cru:arc unc traditeon des
Presbvires d'Alexandrie. Irénée de Lyon rappelle que IEvasgile selon saint
Jean a été rédigé le demnier. Le Canon de Murator dic qu'il a éwé rédigé sur
1a demande dey disciples ou des familias de 'apére. M.-]J. Lacnance, L'Exn-
gilo sslont saint Jean, Paris 1925, p. rxv. Un zutre motl pour expliques la com-
position du thneﬁugﬂea:dnmcepa:EmniEﬂ Ezl. ITT, 24, 7-13.

(3) G. lemn. Un froc—eais dells Ipoapan (Studi ¢ Testi, L) Roma
1904,

B 4) EA.M,R:&;mcftﬁcmdfmgm:afaawqf
-ﬂan(z:'ru':m Wat T=omobens in ths th:l S;mzh qud.'n Ma.i:.!:u
dans Trcfiss 3 (1945) 363-368. |
' (5) . Ediion de Ot Stinrrs, mmmmwﬁw

\
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une interprétadon allégorique de versets choisis. Ii est certain que
dans cet écrit Clément est trés lié aux traditions des Presbvires
d'Alexandrie et spécialement de Panténe, son maimre et prédeces-
seur. Photios porte un jugement assez sévére sur cet ouvrage (1.
Nous avons déja dit ce que nous en pensions '2;.

2) Mzzt <05 w=icya.

Clément composa un livre ou un taité sur Lz Pdgue. Dans
cet ouvrage, Clément d'Alexandrie «confesse quiil a éié obligé
par ses amis de confier & V'éeriture les tradidons quil avait recues
de vive voix des anciens Presbvires pour ceux qui viendraient
ensuite; il y fait mendon de Mélion (3), d'Irénée 1) et de quel-
ques autres dont i insére les exposées » (5. Nous ne possédons de
cet écrit que quelques cirations (6).

3) Kxiv Sednezemxde. '
De cet écric il ne nous reste qu'un seul fragment (7). Eustbe
de Césarée (B) dit: « Il y a encore de lui [= Clément d’Alexan-
dric]... 'ouvrage inttulé Rigle ecclésiastique, ou Conire les judaisants,
qu'il .a dédié A Alexandre», évédque de Jérusalem (9). Cet &cric

(1) Puorws, Bibliothiqry, Cod. 109. Johannes Quastsw, Patrobgy, II,
Utreche-Antwerp 1962, 17: « Ac any rate, the hererical docwines explain per-
haps why the work is not precerved. » Cs jugement nous parait gop sommaire,
tandis que celui de Adoif Harvacx, Gercichte der clichristlichen Literater bis
Ezgebivs. 2. enweiterte Auflage. Leiprig 1938, I, 302 selon qui « Fhorus hat die
Schrift jedoch wescntlich in dogmadschem Interemse gelesen und seine Besch-
reibung daher mic polemischen Spiten gezen cinzelre Aucfihrungen ausget-
tatey, ohne doch ein genaues Bild von dem Inhalt ziy gewihren, nous sembie
plus pres de la vérité historique

{2) Pag.

{3) Publide d'apris un codex de papyrus du IVe si¢cle par Campbell
BorwEr, The Hemily o the Pession by Melita Bishop of Sardis (Studies and Docu-
ments, XII) London-Philadelphia 1940. Erik Perensox, Pr. Cuprion, Adcosus
Jedzeos el Melita vox Sarder, dans Vigrliae Christianas 6 (1952) 33-43. Cetee homé-
lic éair déjA connue en Afrique avanc 260.

() Roxcacria, Histsirs ds PEglise Copte. Beyrouth 1966, I, 206-207.

(3 Eusenrus, Hist Eed, VI, 13, 9.

(6) O. Stimx, ep. at, 17, (1909) 216.218.

(7} O. STAmrry, op. b, 218 5.; Hawvack, ep. at, I, 300.

(8) Eusennm, Hirt. Exl. VI, IS, 3; Hronysus, Ds cirir dnlustribas, 38:
«de canonibus ecclasiasticls et adversum eos, qui Iudacorum sequunar arorem
Liber unus, quem propric Alexapdro Hierosolymorum cpiscopo =poczgdnmazy, »
On remarquera les libertds Livdraines que saint Jérme s¢ permet fice ay texte
d"Euxdbe, : . .

9 "W.C van Ureme, Op—zrkingoy coor Aet kamakter ton kg oo ok
m@:ﬂd&d&m&m&h@@,@ﬂdcﬂmﬁmﬁaﬁ:fﬁﬁ-
geschiedey 33 (1941) 49-61. .
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peut démoncrer, faute de renseignemeats plus précis, que le Didas-
calés commengait ou bien poursuivait son ceuvre de déjudaisation
du Christianisme. Et du moment que la célébre Epitre de Barnabé
lui étaic connue, il se peuc qu’il s’en soit servi pour certains déve-
loppements.

4% De Providenlia : wzsi wiravoizg.

Sur cet ouvrage nous ne possédons qu'une partic, reproduite
par Anastase le Sinaite. I1 en reste plusieurs autres fragments (1).
De ce qu'il aous reste il est difficile de saisir la teneur et [a valeur
intinséque du traité: en cffet, d’aprés ces fragments nous n'avons
que des définitions philosophiques.

L’autendcité de cet écric La Providence o'est pas trés bien
écablies du moment que nous ne le trouvons mentionné ni par
I’historien Eus¢be de ‘Césarée ni par aucun autre auteur ancien.

3) ITzo¢ =obe vewer: B=8z=micusvoug.

Eusébe de Césarée est le seul auteur ancien qui connait (2)

un éait de Clément ingtulé Exkortation @ la persévérance ou Aux
Nmean.t Baptisés [= Ilzorpznmuds el dmouowiy ﬁ Oeog el rwett
Scmncuivouc] (3). 11 est toutefois possible qu'un fragment d'ua
manuscrit de I'Escurial, intitulé Exkortations de Clement, appamcnnc
acet ouvrage perdu.
6) H"L *n]c-:s.:.r_, et Ilza! wa-xdadezs.

Eusdbe de Césarée fait menton (4) de deux taités de Clémeat

sur Le Jefine et La Miédisance. De ces deux écrits rien ne subsiste,
et 'on ne sait rien par ailleurs.

7) Eig <ov wpooimp "Apids

La seule source qui nous reaseigne sur cet écrit Sur le prophite
dmos est 'Histotre Lausiaque de Pallade (5). Si le renseignement
et si les termes sont précis, il parait qu’ici encore nous avons affaire
A un écrit sous forme de notes, selon I’habitude de Clément.

(1) o. STAm.ov, op- ‘ait., 17 (1909) 219-221. Voir les remarques cnnqucs

" de HARACE, of. at, I, 302-303.

(2) -Ecumros, Hest, Eed, VI, 13, 3. T S

(3) I.uﬁ:.gmmumtrﬁmnpnro STAm.v, op. a.f., 17 (1909}, 211-223;
211-223; J. Patnrcx, Clary of Alexcinia, Edimburg 1914 183-185. _

(4) Ecwnns, Bae Exd, VI, 18, 3- g
 (9) PMMEM:MBQMPMG:@.L%
p.lmlmmct,cp.nt.,l,m 0 Sl
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8y [lzzh bezamzizg (§ mdves vzumds ?)

De ce traité Sur lz continence nous trouvons plusieurs allusions
dans les ceuvres de Clémenc lui-méme (1%, Une allusion indirecte
et incertaine nous la rencontrons aussi chez Orizéne 2}, de méme
on peut dire de ce qrz nous lisons chez Maxime 3.

Y Leures.

Nous ne possédons aucune leure de Clément d’Alexandrie.
Mais les Sacra Parallela \éditées par K. Hoil) 311, 312 ct 513 rap-
portent trois sentences qui sont données comme extraites de letrres
de Clément. Deux de ces sentences sont tirées de sa lettre 21,

10) Fragments.

La recherche des ccuvres perdues de Clémen: se poursuit.
Jusqu'a maintenant on a dii se contenter d’idendfier ou de décou-
vrir des fragments qui ont fait 'objet de laborieuses études, dont
voici Ia bib!iog'mph.ic Técente:

J. TeAcRERAY, Papyrus Scrap of Patristic Writing, dans fournal
of Theological Studies 30 {1929) 179-180. — L. FRUECHTEL, Neue
Zeugntsse u Clemens Alexandrinus, dans Zatschrift fiir die neutestament -
liche Wissensckaft 36 (1957) 81-90; idem, Nachweisungen zux Frag-
mentsammiungen II, dans Pkilologischs Wockenschrift {(1936) 1439;
wem, Ciemens Alexandrinus und Albinus, dans Philol. Wochenschrift
(1937) 391-392; idem, Isidoros ton Pelusion als Benuzer des Clement
dlexandrinus und anderer Quellen, dans' Philol. Wockenschr. (1938}
61-64; idem, Clemens Alexandrinus und Theodoretos von Kyrrhos, dans
Philol. Wochenschr. (1939) 763-766. — Henri FreiscH, Fragments
de Clément d’ dlexandrie conservées en arabe, dans Mélanges de { Unicersité
Saint- Jossph 27 (Bevrouth 1947-1948) 63-71.

CLEMENT QUITTE ALEXANDRIE.

A un moment doané nous rencontrons Clément d'Alexandrie
a Jérusalem, au lendemain de l'installation de ’évéque Alexandre.
[1'y est fixé depuis un certain temps. Ce départ d’Alexandrie pour
s'¢eablir dans une autre Eglise ne nous est justifié par aucun docu-
ment contemporain ni postéricur. En tout cas s'agissant d’un

" - (1) Cunmoa Arex, Pacdag. I, 10, #, voir auxi IL, 6, 52 cc IIL, 8, 41.
() Owtera, C—nr. in Mok, XTIV, 2, n °F
(3) daxnrus, Sar> OI, de castitate o8 pedicitia; Hanvacx, ep, e, I,

8"0 3"1. . - . . - .
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maitre de 'école catéchétique qui devair tomber, de par sa nature,
sous la juridicton de l'évéque de la ville d'Alexandrie, cela peut
luisser suoposer qu il 2 eu des difficultés avec l'évéque. Certe hypo-
thése d’ aitleurs n'est pas du tout invraisemblable si on pense que
T'év -:que d'alors s'appelait Démérrius, celui qui, succédant a Julien,
- aprés 190 jusqu'en 230, donnera aussi maille i retordre 4 Origéne.

Le rapprechement de ces deux noms nous suggére qu’d [a suite .

de ses publicadons Clément fut trés probablement accusé, comme
- Origéae plus tard, d’avoir enseigné une doctrine trop influencée
par les philosophes grecs et la culture profane ainsi que par les
gnostiques. De la la cause probable de son départ.

La date 3 laqucllc bon gré mal gré, Clément quitta Alexan-
drie est impossible & préciser. La chronologie des événements de
I'Eglise de Jérusalem ngus permet de situer I'installaton d’Ale-
xandre dans cette ville au plus tét vers I'an 215, et peut-&tre aussi
de beaucoup plus tard. Cela n'exclut pas que Clément pouvait
s¢ trouver 13 depuis plusieurs années.

Le nouvel évéque de Jérusalem tint ce savant dans la plus
grande estime; est-il permis de penser que leur amitié remontait
A plus haut daas le temps et que Alexandre fit 2 Jérusalem une
heureuse retrouvaille? Toujours est-il qu'il n’aurait pas choisit
Ciémenr comme messager pour se faire reconnaitre par I'Eglise
d’Andoche, s'il ne le connaissait pas pour son orthodoxie.

Il parait que c’est & l'instigadon ou du moins avec 'appro-
badon d’Alexandre, qu'il composa l'omargc intitulé: Régle ecclé-
siastique ou Cyntre les judaz:ant.r qu’il dédia a son protecteur et ami(l).
L’aurre écrit Le Pdgqus, qui combatrait un opuscule homonyme de
Méliton de Sardes, le grand défenseur de 'usage quatordéciman,
dare de la fin de sa longue carridre scientifique (2).

Clément d’Alexandrie est donc mort & Jérusalem plusieurs
années aprés l'arrivée de 'évéque Alexandre (pas avant 220 mais
avant 231). En effet en 231 Alexandre écrit de lui 4 Origéne comme
d’un défunt. Si nous pensons que Clément, comme il I'affirme
lui-méme dans ses ouvrages 4 plusieurs reprises a connu les anciens

Presbytres, colporteurs des « traditions [orales] apostoligues», ‘on

peut licitement croirc qu’il est mort A un ige trés vénérable (3).

(1) Cect ouvrage perdu, comme le suivant, devait vraisemblablement
combarze les-Quartodécimans dis ausi Judaisanes parce qu'ils cAlédbraient
la PAque en méme temps que les Juifs, I 14 Nisan. Theodor Zas, Forschmgen
wcmammm:m:aa;w@m 3. Tdl,
Supplezertrs Clererto—. Erlnangen 1884, 35-37. -

(2) Zamv, op. at., 32-33. e

' (9) szmn-m,umazamummaumam«m (P::.ms— ’

nca II) Paris 1961, 140-141.

!
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LE «LOGOS» EGYPTIEN.

Clémenr d’Alexandrie développe la noton de Logos. Y a-t-if
une relation quelconque avec le Logos de la pensée égvptienne?
Assurément non. Le Logos de Clément est johannique avec un sens
aurre que celui de la philosophie grecque, qui, & son tour, pouvaic
avoir été influencée par la civilisadon ézvpticnne. Le role de
PEgypte n'apparit pas moins, en cffet, dans la formation du
concept de »évos {1). Bien d’autres peuples ont cru 2 Pefficacité
du Verbe, mais aucun d’une fagon i ce point systémadsée, ni dans
un tel voisinage de 'ambiance hellénique. Le démiurge crée ecn
proférant par sa langue ce que son cceur a pensé; 2inst a-t-il fair,
éure méme les Dieux et leur ka (principe d’efficience pour hommes
et Dicux). De méme on achéve de parfaire un Osiris par les mou-
vements que l'on resttue 4 Ia bouche d’une momie. Méme dans
s2 vie concréte, le souverain, Osiris en puissance, et voué i la
fonction osiricone, réalise par ses ordres, comme le démiurge par
les noms dont il décréte I'usage. Avant que ce fur formée cete
notion, que l'ordre, tant dans la narure que chez les hommes,
implique un systdme de lois, régnait ainsi la nodon qui consiste
en un eosemble de paroles; c’est en étant « justes de voix » que les
Pharaons préludérent 4 I'avénement de la justice morale. Au
surplus les formes ultérieures de la2 théorie ne portent pas moins
le cachet de la mentalité égyptienne: les Aéyor qui s'irradient pour
vivifier 'étre et produire 'illumination dans les esprits, émoignent
de ce postular qu'implique la monarchie des Pharaons: la coinci-
dence en l'efficience absolue du pouvoir de parolc (loges) et de
l’c.ncrg]c solaire. Ains, des Présocratiques au Néoplatonisme, Ia
peasée grecque s’enserra dans les modes égypeicnae de représen-
tation.

CLEMENT D’ALEXANDRIE ET LA GNOSE VALENTINIENNE.

Les trois grands systémes de la Gnose qui avaient parus sous
'empereur Adrien, celui de Valentin, celui de Basilide, celui de
Saturnin, se développérent sans s améliorer beaucoup. Les chefs
dc ces cuscignements vivaient encore ou avaient trouvé des suc-
cesscurs (2). Valentn (3), quoique trois fois chassé de I’Eghsc,
était fort cntouré. Il quma Rome pour retourner en Orient; mais

(1) P!\L\.:n:t-Onns::.,La ‘:'Ia:pblmOm(nHismndchPh-

b Emile Bréhier). Paris 1948, 3940, . o
(@) Cunews Argx; Ste. VI, 17 : . . =
() Torouwams, Adcrms Velaticans, 4. c
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sa secte continua de feurir dans la capitale de I'Empire (1), Il
mourut vers l'an 160, dans lile de Chvprc 2}, Ses dlsc.plcs cem-
plissaient le monde {3}. On distinguait la docmnc valenanienne
d'Orient et celle d’Italxe Les chefs de celle-ci éraient Prolémée et
Heéracléon; Secundus et Théodote d’abord, puis Axionicus et
Bardesanes dirigérent la branche dite orientale (4).

L’école valeatinienne érait de beaucoup la pius sérieuse et
l2 plus chrédenne de toutes celles que comprenait le nom général
de gnostques. Héracléon (3} et Ptolémée (6} furent des savants
exégétes des épitres de saint Paul et de I'évangile selon saint Jean.
Héracléon, en particulier, fut.an vrai docreur chrétien, dont Clé-
ment d’Alexandrie et Origéne profitérent beaucoup. Clément
nous a conservé de lui une page belle et sensée sur le marryre. Les
écrics de Théodote éraient aussi habituellement entre les mains
de Clément, et des extraits nous sont parvenus dans la grande
masse de notes que s’¢tait faite le laborieux Stwomatiste (7).

Pavtene (?) er L'Eritre Aux HEBREUX SELOY CLEMENT.

L'Epitre aux Hébreux ne porte pas ['inscription « Paul apdtre
etc. ». Cette particularité est retcnue comme tout 4 fait naturelle
par Clément d’Alexandrie, car — il fait remarquer — « en Padres-
sant aux Hébreux qui avaient une prévention contre lui et qui le
soupgonnaient, ce fut d’une maniére trés prudence qu'il ne les
rebuta pas dé&s le début, en y mertant son nom ». Dans ces mémes
Hypotyposes il poursuit: « Déja, comme le disait le bienheureux
Presbywe (8), puisque le Seigneur, qui était apdue du Tout-
Puissant (9),” fut cnvoyé aux Hébreux, ce fur par modesde que

(}) Justoiws, Dial 35. )

(2) Crmms Arex, Szome VIO, 17, S

(3) Texrorzanvy, Adp, Valent. L

(4} Dam le titre des Exczpta de Théodote nous lisons aussi: *Ex <Gv
Sl exl <R eTaduds wxdouutvy: Sbecwxdizs. Cun a relevé de la econtras
dicdon sur le sins du mot « école orieatale . ]

(5) Carupws Arzx, Stom [V, 9; Omicryes, [n Jeh, passim.

(6) - Ermraimus, Heor, XXXTTL

(7) Cimes Arrmx,, Ecogee, spécizlement 26 et 6. Voir Ernevt Renay,
Marc-dvrdle at In iz ds Monde Antiges (Hi:tmrc dcs Origines du Chmnnmsmc, .
Paria 1925, 117-118.

(8). Cnnqucmcntmmmmhypamnqmtonncmtd:m de qud
Presbytre on parle iei, mais le bon &n3 e le contexte suzgirent Pantine. Voir
L. Serc, L'Epftre gur Hibrace. Paris 1952, I, 170, |
+(8) L'idér est ébonite, donc judfo-chrétienne des miliewx hidrocoly-

mit:.\.ins.

A

s
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Paul, comme il avait éié envové aux Gentls, ne sindrula pas
apéere des Hébreux, & la fois & cause du respect pour le Seigneur
et parce qu’il s’adressair [ui ausst aux Hébreux par surcroit , éeant
le hérauc et 'apdotre des Gendls ».

Dans les mémes livres encore, Clémenc d’Alexandrie cite une
tradition des anciens Presbytres {1: relativement & l'ordre des
Evangiles; la voici: il disait que les Evangiles qui comprennent
les généalogies onr €té écrits d'abord. Des mémes tradidons des
Presbytres il nous wansmec celle qui a traic & Uorigine de P'évangile
sclon saint Marc. Clément dit encore que I'Epitre aux Hébreus esc
de saint Paul et qu'clle a €té écrite d’abord en hébreux et ensuit
traduite en grec par les soins de saint Luc (2).

I £ DmasCALEE ET SEPTIME~SEVERE.

Peu aprés P'arrivée de Septime-Sévére en Egypte, Clément
d’Alexandrie quitta ses fonctions pour se réfugier en Cappadoce
auprés de I'évéque Alexandre, un de ses anciens auditeurs & Aléxan-
drie, gnsuite destiné au gouverncment de I'Eglise de Jérusalem.

L’édic de Sepume-Sévére prohibait le prosélvtisme religieux
juif er chréden. Les acovités du Didascalée contravenaient ouver-
tement 4 l'ordonnance impériale romaine, qui enveloppait dans
la méme qualification criminelle les convertisseurs et les converds.
En vertu de cetre politique, les prisons d’Alexandrie se rempliront
de confesseurs de la fot amenés de la Thébaide er d’autres regions
d’Egypre pour subir le dernier supplice. Toutefois une chose reste’
encorc a éclaircir par les documents, bien que des hypothéses plau-
sibles puissent &wre avancées mais que nous ne proposons pas.
Clément d’Alexandrie quitte le Didascalée: mesure de prudence
dont personne ne saurait le blimer, et 'antiquité chrétienne ne
le fera pas. Au risque d’encourir la peine capiwale (ce qu'il recher-
chait d'ailleurs), Origéne prendra la suceession de Clément dont
il avait certainement entendu parler méme il ne I’a jamais vu.
Démétrius, évéque d’Alexandrie, n'hésita pas i le charger de cette
actvité scientifique religieuse. Peut-éure la rigueur de I'édit avait

(1) Sur les Presbytres woir ‘AL Haumcmmot, Macofimmor v dggpien im
LI, Jaholerdert pock Che., dans Zeiischrift for dis neutestomeuliche Wissonschaft 4
(1903) 235242, . o .

(2) Ecseoroy, Hist, Eal. VI, 14, 1-& Cene opinion n’a pas & retenue
par Ia sdience biblique modeme Bien qu'on ge saurait doater que TEpdy @
Hitrex 3 &2 telle que nous Ia po=cdans, rédigée en gree ct pas une simple
traduction, on ¥'est toutefnls demandd o an peint de départ il 2’y & pas cu ua

- ‘promisr eanevas héhrey ou araméen quiun adapteur cultivé (peut-dtre 'alecn.

dxin Apollo) aurit repris en gree; L. Sercq, op. ct., I, 370-378. -




211 MESIAGE EVANCELIQLE BT HUMANID®E HELLANBTIQUE (35

écé adouci ou bien rendu impopulaire ou inefficace. Toujours est-il
que l'interrogation actend une réponse documentée,

CrEMENT D'ALEXANDRIE ET LE Cavox
DU NOUVEAU TESTAMENT.

Cet érudit incomparable n'a pas discuté la quesdon du Canon
du Nouveau Testament. Il a cependant contribué beaucoup aux
doutes qui ont surgi par sa maniére de citer péle-méle I'Ecriture
Sainte (1), les philosophes grecs, et des ouvrages chrétiens composés
sars des faux noms {2). On ne sc reconnait dans ce chaos que si
'on distingue en Clément d’Alexandrie deux hommes: la catéchiste
fermement attaché 2 la tradidon ecclésiastque, et Papologiste qui
* emprunte A son immense érudition tout ce qui peut émousser la
rudité du message évangélique pour le couler dans le moule hellé-
nistique. '

Tout d’abord, Clément d’Alexandrie est aussi ferme qu'un
Irénée de Lyon ou un Tertullien sur le principe de 'enseignement
donné par Dieu: Zyouzv yaa v agyfv =15 Sdzowaiizs, wdv wdptov
dix = ThvV mpagntdu &z w3 7el DiayyzAlov wxt Sk <d@v pavastev
ZrooTehy -« modusrémwe wxl mokupzsdg » [Hebr. 1, 1] & doyFe <
<icg Wyoduswov s ydezws (3). L'allusion 4 PEpitre aux
Hébreux [I, 1] est évidente, quoique Clément 4 la place de
Diew y place le Seigneur, 4 savoir le Christ De la sorte ce
serait le Christ qui « & plusieurs reprises et de diverses maniéres »
aurait parlé aux hommes. Nous connaissons d’ailleurs ces « tra-
ditdons des Presbytwres» qui plagaient le Christ méme au début de
la Genése et qui consttuaient unc caracréristique des spéculations
judéo-chrétiennes. .Clément d’Alexandric 2 insisté avec vigueur
sur la régle xavdv de foi de PEglise, qu'il oppose fermement aux
hérétiques, régle qui est 3 la fois celle de I'évagile-(4) et cclle
de la tradition (5). La régle ecclésiastique — qui n’est pas encore
nécessairement celle de la hiérarchie épiscopale mais de tout le

(1) ~Alfred Rrsewt, dgrophs, Ausercanonische Schriftfragmente. Gesam-
melt und untersucht und in zweiter, villig neuw bearbeiteter, durch altestament-
liche Agrapha vermehrter Auflage herausgegeben (Texte und Untersuchungen
zur Geschichre der oltchristlichen Literarur. Neue Folge XV, Band, 3{4 Hefi).
Leipzig 1906, Riimpresion, Darmstadt 1967.

(@) M..J. Lacravnge, Hinire oncicos ds Camea du Nezs=mm Tutamen
(Erudes Bibliques. Introducton 4 I"rude du Nouvenu Tesmment., Premidre
Parde). Parfy 1933, 83-92. Pour les dépendances évenmeelles du Codex Claoro-
c=uarns avee Clément d’Alexandrie, 92.98, ...

(3) .Crexews Atwx, Steme. VIO, 95, 3. S
) Cnaa Arex, Stren 101, 65, 1; IV, 15, 4. .
(5) - Cemamees Acrx,, Seroz, 1, 15, 2. . : 9
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corps enseignanc ecciésial et spécialement de la tradicion orale des
Presbymwes — fair aurorité dans I'explication des Ecritures, dont
les hérétiques abusent {1}. La régle ecclésiastique plus que obscure
elle est encore transmise oralement et officieusement: 'autorité
ecclésiastique n’a pas encore remplacé complétement la période
charismatique de la Communauté chrétienne en tant que corps
vivant de la tradition et élément consdrutfl ex azguo de I'Eglise.
Ce n'est qu’au cours du I'Ve siecle que les grandes distincdons entre
Clergé et Peuple de Dieu seront consacrées par des lois conci-
liaires: seul I'évéque aura droit de fixer, d’acceprer ou de modifer,
le Peuple de Dieu sera le « troupeau » des brebis mais plus souvent
des moutons. Enfin, le Peuple de Dicu deviendra « le laic», désa-
cralisé par la caste sacerdotale.

Pour Clément d’Alexandrie la régle ou vavdv est consdmé par
un parfait accord entre cette Alliance que nous devons i la présence
du Seigueur avec la Loi et les Prophétes: wxidv 8z Eedmouxamiedg
7} cuvebix %al 7j cuppwviz veueL T xat WEagNT@Y TH wxTX T T6h xugiou
w=xsoustxy mxsadidoucry Sl (2). Si nous considérons I’état ou
mieux [a situation des études de la Bible aux temps de Clément
d’Alexandre, il faut reconnaitre qu'il était dificile d’exprimer
d'une maniére plus sobre ct exacte 'unité du Nouveau Testament
{écrits et tradidon), avec 1'Ancien Testament. Voire, on dirait
qu'ici la Nouvelle Alliance est avant tout une madidon. Cependant
le rapprochement que Clément d’Alexandrie fait avec I'Ancien
Testament indique assez clairement qu'il faut aussi y voir un
ensemble d’écrits, comme dans cet aurre endroit ot Clément
voudrait prouver — sclon sa méthode preférée —, méme d’aprés
Platon, qu'il faut croire au Fils de Dicu qui a annoncé la vérité
par les écritures, soit de l’ancienne, soit de la nouvelle alliance
&y, & 7t N5 wahasds ik Tt Hs véag Swubioqg soslcoae xaxl
acae (3).

Clément d’Alexandrie ost donc un témoin de la tradition et
des Ecritures; il est un de ceux qui ont Ie plus insisté sur [a nécessité
de recourir aux tradidons des Andens ou des Presbytres, déposi-
taires des traditions orales vivantes, ct pour interpréter les Ecri-
tures et pour conserver sans mélange les livres sacrées. La chose
érait si claire dans les habitudes de PEglise d’Alexandde, que
Clément ne s’est pas soucié de prédiser & quels livres seulement on
devait appliquer le privilége d’Ecritures divines. Aussi lui arrive-t-il

Dormswade 1966, 633 s.v. Clemen, v. Aleandrien. ~  °
- 2} Cumme Arex, St=a VI, 125, 9.
3) Cirveao Arex, Stea. 'V, 83, 1.

il
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de citer, & coté de Platon, les waditions de Marthias, le Kérygme

ou Prédicadon de Pierre, des traditions puisées on ne sait pas’

ot ,1;. Toujours esi-il que «linclinadon individuelle de cet

opr.irm'.s:c clairvovant 4 employer le plus possible les éléments

utiles de la tradidon nous empéche de conclure trop w3t sur ce

qu’on recevait dans son église, alexandrine ou palestinienne » (2}. !
Nous penchons & croire que le canon alexandrin du -\ouvcau
Testament était calqué sur celui de I"Eglise de Jérusalem de qui
I'Eglise d’Alexandrie dépendait par plus d’un lien depuis ses
origines (3). Dans le comportement de Clément d’Alexandrie
d'autres avaient voulu y voir l'attitude de celui qui « initié 2 tous
le savoir de son temps, Clémeat aime 4 secouer sur le lecteur de
ses écrits la corne d’abbadance de sa mémoire saturée des lectures
les plus variées, sans tracer exactement Iz ligne qui sépare le chré-
den du paien; l'ecclésiastique de I'hérétque, ce qui est digne de
de foi de ce qui est apocryphe» (4).

Le bon sens demande qu’on ne recherche pas chez Clément
d'Alexandrie la réponse 4 unc problématique qu’il ignorait. Mais
si le Clément philosophe citait méme des documents qui nous pa-
raissent suspects comme des autorités d suivre ou des sophismes
qu'il fallait résoudre, le Clément catéchiste n'avait-il pas un senti-
ment précis de 'existence d’'un Nouveau Testament parfaitercenc
délimicé ? La réponse est affirmadve, si nous prétons foi A Uhistoirien
Eusebe de Césarée: « Pour lc dire en un mot, Clément a fait des
expositions abrégées de toute l'écriture canonique, sans méme
passer sous silence celles qui sont discutées, je veux dire [I'Epitre]
de judc e les autres épitres catholiques, celle de Barnabé et ce
qu'on nomme l'’Apocalypse de Plerre» (5). En une traduction
ladne, les ddumbrationes, du commentaire de quatre épitres catho-
hqucs, I, Per., Jude I et 11 et 11 joh. Clément d’Alexandric ad-
mettait en définitive tout le Nouveau Testament et en plus P'Epiae
de Barnabé et I'Apocalypse de Pierre. Il tenait ’épitre aux Hébreux
comme écrite en hébreu par Paul, et wraduite en grec par Luc
En cela il ne s’éloignait pas beaucoup du catalogue stichomédque

_\

(H Rﬂ‘.&i,'ﬂ'é;uﬁlﬂs ¥19, s.v. Clemens Alexandrinus; A. Rrescw, duseer-
cargmscke Paralleltexte = den Erangelim (Texre und Untersuchungen zur Ges-
chichte der altchrixtlichen Literacur, Zehnter Band). Leipzig 1893-1897.

(_) A, qucxza, Emleitmg in das Noz Testanmi. Freibu.rg im Br. [B%4,

{3) M, R.omcu.\, Histoire de PEglise quh. Beyrouth 1966 I, 36-61.
(#) Paul Davscr, Der cxtesonctlichs Sehrifictnm 14 Clenemns vcy Ale-
xodnien. Freibarg im Br. 1904,
*(9) Eumm}ruLE:LVI,H!JRmm,aém::d‘ﬂam:buCaﬂ
23 Eaiteres 8 Apocrgpt=x, dams Bidblica (1948) 71-99 204-258. .
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du Codex Claromsatanus. La mentalité de Clément d'Alexandric en
matiére religicuse et des traditions témoigne de son esprit syncré-
tste: tout érait bon qui amenait vers le bien:

a) Les traditions de Matthies (1}, qui avaieat un cerrain cré-
dix, puisque les Basilidiens « se vantent de produire {en leur faveur]
'opinion de Macthias» (2).

b) L'éeangile selon les Hébreux (3.

c) L'feangile selon les Egyptiens, dont il discute le dinlogue de
Jesus avec Salomé. A la fin cependant il déclare: « Dabord cetee

parole nous ne I'avons pas dans les quarre évangiles qui nous ont
éré transmis, mais dans !'évangile selon les Egyptdens» (4).

d) La Prédication de Pierre Kizuyux =oG [Ifzew est cité ussez
souvent {3}.

¢) La Didacké des Apdures qu’il cite sans la nommer (6).

[) L’Epitre de Barnabé, qualifié d’apstre (7).

gy L'Epitre aux Corinthiens de Clément de Rome, qualifié
lui-auesi d’apétre (8).

k) Hermas, qu'il ne qualific pas d’apowe, mais parce que:
fziwg Toivevy W Sdvauis % 79 'Esu¥ wati amouiiul haioSex (9.

En suivant 'exposé d’Eusébe de Césarée (10) il admettair:
U'Epitre de Jude, ' Epitre aux Heébreux, les dctes des dpotrss (il 'admet-
wait sur Ia foi de l2 credidon requ de Panténe), les Ecangtles selon
Alarc, selon Jean et les autres [Luc et Matthieu]. Selon unc tra-
didon que Clément d’Alexandrie avait regue des anciens Pres-
byues quant i Pordre des évangiles, « les évangiles qui compren-
nent les généalogies ont &té écrir d'abord ». Il admettait enfia « toute

(1) Ciesexs Arex., Strem, 11, 45, 4; LacraNce, op. ar., 22-43.

(2) Cimewns Arex, Stom. VII, 108, 1.

(3) Cimaews Arex, Seo, IO, 45, 4.

) Cuoos Avex, Stom. TV, 92, 1.

V) Cimemwa Arrx, Edogee propheticas 58; Stom. 1, 182, 3; 10, 68, 2;
V1,42, 3; VI, 48, 1. Clément fnjt auni dire A saine Paul qu'il faut lire les livres
dos Grey, La Sibylle et Hymaspe, car il parfent clairement du Fils de Dieu;
Strem. VI, 43, 1.

(6) Crrwrys Arex, Stz I, 100, 4.

"7 (). Cunanes Arex, Stem, I, 31, 2; 10, 35, S.
8) Cumors Arex, Stem, TV, 105, 1.
{9} Cumorss Arex, Stvor I, 181, 1; voir aussi 10, 3, 5 et VI, 181, 2,
{i0) Ecormrus, R, Ecl. VI, 14. Lo
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PEcriture (néo-)testamentaire » (=ioms <%; Sbufieou veaphsl.
Le mot #8u28%xcu peut avoir aussi le sens de « canonique » (1).
Donc Clément d’Alexandrie avait regu le xxudv de la cradidon
orale des Presbytres de I'Eglise d’Alexandrie dans sa totalité ca-
nonique (2}, «sans omettre celles (des Ecritures) qui sont contro-

verseée » ou classées parmi les « andlégoménes »,

VIR ERUDITISSIMUS.

On a beaucoup écrit sur Clément d’Alexandrie. Les biblio-
graphies, forcément incomplétes des Pawologies d’Altaner et
récemment de Quasten, nous démontres assez combien on a édité
ct réédité ses ouvrages, examiné sa doctrine, discuté ses opinions,
recherché son influence, apprécié sa personnalité. Et il semble que
la matiére dit &tre épuisée. Ce serait évidemment vrai s'il s’agissait
d’un esprit ordinairc d'une portée moins profonde que celui de
Clément et d’une érudition moins grande. IL nous ¢tonne par la

,multitude de scs connaissances dont il fait preuve et le nombre

r

" des choses auxquelles il a touché.

Peu d’hommes dans ['antquité ont eu une science plus éten-
due et aucun Pére de I’Eglise, si on doit excepter Origéne (mais

qui n'est pas un Pére de I'Eglise), on peut le répéter sans crainte-
" d’exagération aprés saint Jérdme, ne I'a égalé ou dépassé (3). U a

amassé, comme il nous le dit quelque part (4}, un trésor de pensées
et de souvenirs. « Ces pensées je les ai mises par écrit, sclon qu'elles
me venaient A 1'esprit sans les ranger par ordre ni les grouper par
‘art; et méme je les ai dispersées 2 dessein. Congus de la sorte, ces
commentaires auront pour moi l'avantage de réveiller mes sou-
venirs; quant A celui qui s¢ sent des apdudes pour la science,
il ¥ trouvera non sans quelque fatigue, ce qui lui peut &tre wtile
ou profitable » (5).

En ce temps ofi la reconsitution du passé est une forme de
reprisc de conscience de sa propre cvilisation ct occupe tant d’es-
prits éminents dans le monde arabe chrétien et non chrétien, il

* {1} Efectivement c’'est dans ce sens qu'EvsEnmo, Mt Eel VI, 25,
I'emploic’ encore une fob oo terme, &8s G. W.HL Lasere, A Parristic Greck
Lz, Oxford 1962, Fasdeuls 2, p. 468, ; .

(2) .Sur lea fonctions des Preshytres voir H HavscrupT, ]I;mﬁuzpot
in dggpien Ga L-II. Jahrkeadeet pock Chr, dans Zritskrifd fisr dis natepasontbicks
WitouchaR 4 (1903) 235-242. .o :

(3) Humowvuus, Egit. LXX od Mag=2: aVir, meo judicio, omnium
cruditictime. > . . . - . T . e,

+ () Crevpem Armx, Shea, [ L o c—t .

{3) C.‘:.nmuAum,.Sh:.VlI,l. }

1
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n'est pas inudile une mise en lumiére des dornées de Clemcn;
d’Alexandcie sur cetze Egvpte, don de la province divine ¢t carr
four des civilisadons mondiales, ea ce moment historique.

Si Clément s'est occupé de I'Egypre, la terre hospitale qui

lui permettait d'exercer son activité au Didascalée d’Alexandrie.
cela fait parde de son optimisme face au réle de la science ou de
!a connaissance tout court. D'ailleurs, ce qui distingue Clément
d'Alexandrie entre tous ou presque rous les Péres de UEglise er
marque sa placc dans Fhistoire, c’est sa conrnaissance dteadue et
surtont son admiration sincére et éclairée pour les sciences de son

temps et pour [a phtlosouhxc grecque {1).

CrLEMENT D'ALEXANDRIE ET L'ECRITURE EGCYPTIENNE,

Clément d’Alexandrie bien que de culture hellénistique il a
montré d’étre mieux renseigné sur la civilisaton égvptienne que
beaucoup de Grecs de nos jours ne le sont de la civilisadon moderne
de leur pays d’adopdon. Cette remarque qui peut pareime ten-
dencieuse ne l'est polnt si peu qu'on connaisse la psychose des
« étrangers » dans les Pays orientaux: au delz des apparences des
pedts faits du jours, presque toujours fausses, on ignore tout du
out: ainsi soit-il. .

Voicl donc le texte livré par Clément d’Alexandrie et qu’en-
core de nos jours garde sa valeur d’un document excepdonnel
sur !'écriture égvpdenne (2): ’

« Ceux qui parmi les Egyptens regoiven: de l'inscucton

apprennent d’abord le genre de lettre égyptienne qu’on appelle

épistolographique; en second lieu, 1’Aiératique dont sc servent les

(1} Albere Dumea, Climemt d'dlexandris ¢t PEgypte (Mémoires publids par
les Membres de I'lnsdrut Frangais d'Archéologie Ordentale du Caire. Tome
dixieme), Le Caire [904; J. Vercots, Climmit d’ Alexandrie ot léeriture éqyptionne.
Esai d'interprélation dz Stromates V., £, 20-21, dans Ls Musien (1939) 199-221;
voir auxi Chromiges d"Eggpte (1941) 21-38.

(2) Cimnmxs Arrx, Suom. V, 4, 20-21. Avaar le déchiffrement des bié-
roglyphes, de nombreux savants ont interroge ce texte, mais c'est In découverte
de Champollion surtout qui rappela ce passage A l'atteation des drudime
Letnonwe, Exano du lexts de Clinou d”dlexandrte, relatif aux dicers modes décriture
chez les Egyptiens, dans Citasporrioy n Jouwe, Pr&is du suidms kifglyphe.
20 &d. Paris 1828, 376-399; E. Dutavnmrn, Examen d'un passage der Streomates
ds saint Clizeat d*dlexandric rrlatif onx éoitwres fgyptiomes. Paris 1833; Albert
Demen, Clicew d’Aloxardris ot PEggpte. Le Caire 1904; P. Manrsstams, ‘Le
pasiage dy Clinmt & Alexcrdrig relsssf eax Eoitwres dgyptiomes, dans Rechodhar o
Traemx 33 (1911). 8-17, et, finalement, J, Vercore, Clérss d"Aloctrie «t
?hm(mm&.md’mptmﬁ ds Stromates, V, IV, 20-21, dans Le Mucion
52 (1939) 199-221.

sla
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hiérogrammaces, et enfin ['Aifroglypaigue. Celle—ci est ca parte
cyriolagique et emploie les premiéres letrres alphabétiques, et
en parde symbolique. La méthode svmbolique sc subdivise
en plumcurs espéces, l'une représente les objcB au propre
par imitation, P'aude les exprime d’une maniére tropique
[= figurée], la rwoisitme se sert entiérement d° :Lllegones
exprimées par certaines énigmes, Ainsi d’aprés le mode cyrio-
logique les Egyptiens veulent-ils éerire le soleil, ils font ua
cercle; la lune, ils tracent la figure d’un croissant {¢’est-a-dire
selon la forme qui indique son image propre}. Dans la méthode
tropique changeant, substiruant et détournant le ses des objets
par voic d’analogie, ils expriment, soit en modifiant image,
soit en leur faisanr subir divers modes de wansformadon.
C’est ainsi que voulant transmerae les lovanges des rois sous
forme 'de récirs religicux, ils les publient au moyen des ana-
Slypkes. Voici un cumplc de la troisitme espice [d'écriture
mcroglvp}uquc] qui emploie des allusions énigma.nqucs. Les
Egyvpticns figurenc les autres astres par des serpents i causc
de l'obliquité de leur course, mais le soledl ils le représentent
par un scarabée... erc.».

" Danscet important passage, dont I'analyse a soulevé bien des
g:ﬁmﬂts il y a un point bien précs, c’est la démarcation cxacte

. que oous donne Clément des trois genres d’éeriture que nous con-

naissons aujourd’hui.

i~ Le premier est appelé épistolographique. Hemdotc (1), Diodore
-de Sicile (2) et Héliodore (3) le nomment encore démotique et l'ins-
tppuon de Rosette (4), mc&or:ale, c’est-A-dire nationale. Le second
‘est appelé Atfratique. Le rroisierne Aicroglyphique.

. Clément d’Alexandric se conteate de ater les deux prcmxcrs
genres sand aucun dérail et aucune explication, et il ne s'arréte
que sur le demnier genre qu'il divise et subdivise sclon la classifi-
cation du tableau suivant:

P i:'-mlp'raa?uﬁ
. 7 lepz=sch
MSGQEOG) . xugtohoysc] St Td@v mpdvwy GTouyCiwy

i 7 Lezoyiugua; S e

ounBodrey ( wpomucy S <Gy n':'fz‘(lﬁq)mu
aborxsdng :

(1) Hmmmb‘iﬂ.H,S& .
(2) DmnonmSmm,B;&L}Ed.I 81, dIII 5.

3 Humnonm,ddr.w& . ) -
(8] 'I'a:n:gru:l',S'L ’ ‘ o
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Que signifie chacune de ces expressions caraccérisdques?
Il est évident que les mots xuzwreruy; 313 Gv ==dTwv Groyziny ne
peuvent s'entendre que des €léments alphabérigues, les premiers
éléments consdrutfs des mots, ou méme si Pon veur, on peut voir
des syllabiques en ces signes qui.ont perdu leur sens imagé pour
ne conserver qu'une valeur phonédque. Ils sont d’ailleurs opposes
dans le texte de Clément au mode qu'il appelle zuziohoyud uass
aiunew celul qui procéde par imitation des objets, qui mime les
objers proprement dits, ¢t se trouve par 1A méme, classé dans le
genre symbolique ou méraphorique. L'exemple que nous apporte
Clémear enléve toute hésitation & ce propos: « Ainsi les Egyptiens
veulent-ils écrire le soleil, ils font un cercle, la lune, ils tacent
la figure d'un croissant dans le genre cyriologique, c’est-a-dire
selon la forme indiquéc par leur propre image» (1).

La méthode =zo=ss, n'exprime plus les Ob]CtS par leur image
corame la mcr.hodc appelée rugtahayrudd 2wk pivnew, mais par une
appropriadon ou une analogu: d’idée comme celle qui a fait pren-
dre le vautour pour signifier la maternité. Ce mode de convenrion,
sans doute sous 1’|mpulszon de l’espnt inventif des Egypdens, a été
porté wds loin et a pris des proportions considérables, passant du
wope 4 I'énigme, de sorte que non sculement des signes partculiers,
mais des groupementws de signes, des tableaux enters ont revéw
ce caractéere de symbolisme; tableaux gravés ou sculptés pour
représenter les louanges des rois er leur apothéose. C’est en suivant
certe voie, indiquée en quelque sorte par Clément d’Alexandrie,
que l'on peut amriver & déterminer le sens des anaglyphiques,
& dnrpabowy, dont il parle. Les Ezvptiens éraient parvenus a
représenter les idées 4 ’2ide de la métaphore ¢t du wope qui appli-
quaient X un signe, 3 un objet, un sens plus ou moins éloignd,
concret ou abstrair, par rapprochement de concept. C’est surtout
quand il s’est agi de raconter la gloire de leurs rois, leur vie dans
leur fonction de prétre et de fils de Ra, sur des stéles commémora-
tves, des bas-reliefs allégoriques (2). N’ est-ce point la {es anagly-
phes de Clément d’Alexandrie? Le temple de Dendérah en offre
divers exemples.

Le woisitme mode de V'écriture hiéroglyphique, la représen-
tation énigmatique, ne content aucune difficulté d’interprétation.
Par exemple le soleil est figuré non plus par ua cercle mais par un
scarabée.

() CGovra Arrx, Sovrm, V, 4, 20,
(2) Macanros Azcverras, Homul. 16, 7: dweylupdmog = sculpteur en

o o
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Clément d'Alexandrie rapporte donc exactement et les trois
méthodes d’éeriture en usage, ct les différents modes par lesquels
se forment les inscriptions hiéroglyphiques. Il est aussi le seul écri-
vain de l'antiquir¢ qui distingue l'hiératique de I’hicroglyphique.
Les letires épistolographiques correspondent chez Clémen: i la
langue vulgaire on démotique. Au temps de Clément, !'écriture
démotique devenue trés fine et trés élégante, offre I'aspect d’un
caractere absolument cursif, ce qui se prétait admirablement au
genre épistolographique (1).

En nous donnant d’une fagor nette et précise le mécanisme
de P'écriture égypdenne, Clément d’Alexandrie ne le faisait pas
en tant que maitre en égyprologie mais il ne le faisait que pour
appeler notre arteatidn sur le symbolisme (2). Il veur nous faire
savoir que les Barbares [= les non-Grecs], A 'instar des éerivains
bibliques, se sont servis de voiles mythologiques, allégoriques ct
autres pour nous transmettre les vérités religieuses, et il nous dit
en effer {3):

« C’est d’une maniére secréte et comme vraiment sacrée, ce
qui nous est fort nécessaire, que les Egyptiens donnérent 2
entendre la docaine absolument sacrée, celle qui est réservée
dans le sancrunire de Ia vérité, et cela & Paide de ce qu'ils
nomment les choses impénétrables. Les Heébreux font de méme
i I'aide des choses qui leur servent & voiler les mystéres... »

« Tous ceux qui traitirent des choses sacrées, tant Barbares
que Grecs, cachérent les principes des choses. IIs ne firent
connaitre la’ vérité que par des énigmes, des allézories, des
métaphores et autres espéces de figures» (4).

Certte position de Clément d'Alexandde, face 2 la dvilisation
paienne montre son ouverture d’esprit qui lui permit de saisir
la valcur des légendes et des symboles en tant que véhicules de la
vérité religieuse, En se référant & ce qu’il voyait chaque jour méme
A Alexandrie, i1l s'exclame: .

(1) Demez, op. ., 12-33. Nows Pavons utilisé en modifianr le texte
(2) Claude Mowpiszat, Ls grbolimyr dur Climemt d"Alexondris, dans
Revherctes da Sciemes Religienss 26 (1936) 63-50. L'autcur étudic le symbolisme clé-
mencin sous le point de vue de In. Sainee Ecritore, toutefoly cene &tude nous
donne des amples recdgremeaty mhmﬁhndcdl:q“.?mt ct sur son attitude
A dépasser I ity conerets pour en salsir Fime de véeité par le dedaos. )
(3) Creumys Arex, Stz V, 4, 19-20. s o
" 4) CnexAue, SV, 42L 5 . e .
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« C'est pourquoi, a l'avant de leurs temples, les Egvptiens
placent des sphinx parce que la docwine qut a rapport a Dien
¢st énigmatique et obscure» /1.

Créuent T CAAEREMON D ALEXANDRIE.

Ces observadons prouvent par conséguent que Clément
d’Alexandrie a parfaitement connu le svstéme hiérogivphique.
Lorsqu'on pense que Clément ne s’adresse point & des lecteurs
ou & des audireurs ayant perdu toute attache avec i'ancieane tra-
dition et quil énonce seulemenc les principes de cette écriture sans
renter une descriprion de toutes les graphies possibles, on ne sauraic
assez admirer la précision er la perfection, malgré la concision,
de sor exposé

Nous avoas fait remarquer que Clément ne parlait pas en
maitre en égvprologie, mais ses renseignements sont tres exactes.
S’est-il servi d’une source ou bien a-t-il donné le fruir des ses
observatons? Les deux choses sont possibles. Toujours est-il que
la confrontadon de Stromate V, +, 20-21 avec le passage de Por-
phyre {2) reladf & D’écricure égyprienune souiéve un probléme.
En effet, le texte de Porphyre fait au lecteur Pimpression d'éure
une copie maladroite de Clément d'Alexandrie. Faut-il admetre
que Porphyre a utilisé Clément ou bien tous les deux dépendent-ils
d’une source commune ? Il parait que la derniére hypothése puisse
sc défendre avec beaucoup de vraisemblance, en proposant comme
source commune le savant alexandrin Chaerémon. Chaerémon
a été (3) beaucoup utilisé er copié par Porphyre, de telle fagon
que ce dernier constitue nowe principale source pour la connais-
sance de 'ceuste du premier. Chaerémon est aussi la source pro-
bable de Clément, Stromate V, 6, 41, 2 - 43, 2 (4}. La correspon-
dance entre la liste de Clémenr, Stromate VI, 4, 33, 3 et celle de
Chaerémon (53), relative aux prétres égvpdens, rend la méme
dépendance parfaitement acceprable. En outre, les données de
Clément concernant le scarabée se retrouvent aussi dans Chae-
rémon {6). -

(1) Creyesy Arex, Siem., V, 5, 31.

(2) Ponemvmres, itz Pythagorar (éd Nauck), 11.12.

() HK.-R. Scowyzen, Charanen (Klassisch-philologische Smudien, 4).
Leipzig 1932, Fragmenss ¢, 5, 6, 9, 10, 1L,

-{(4) Scmvrzee, op. gt., fiagm. 8.

(5) Ponemymrcs, De abstinntia IV, 6-8, et SciwyzEn, op. L, p. &+ ct
47, 19-22. ) '

(6) Scawyzem, c. ai., p. 87. .




—— - ——

221 MEXACE EVANGELIQUE ET RUMANTRIE HELLENBTIQUE (63

Il nous parait dés lors tout naturel d'admetere — avec J. Ver-
gote (1} — que Clément emprunta 3 Chaerémon sa description
du systeme hiéroglyphique. VMéme si Clément cn possédait une
connaissance direcre, personne ne pouvait micux lui fournir les
exemples et l'énonce des principes que Chaerémon, ce hiérogram-
matcus de profession (2) qui occupa successivement les charges
trés honorifiques de chef de I'école des grammairiens d’Alexandrie,
membre de la délézation alexandrine auprés de Claude et pre-
cepreur de Néron.

Inspiration de Chaerémon ou de son prédécesseur Apion,
ou bicn observadon personnelle de Clément d’Alexandrie — peu
importe. L'importance primordiale de ce texte sur les différents
genres de I'écriture ézvptienne coasiste 3 nous montrer de quelle
maniérc les Egypriens, selon 'ancienne tradition autochrone, entvi-
sageaient cux-mémes leur systéme d'éecriture. Notamment la
concepton de ['usage « méraphorique» des idéogrammes nous
révéle un aspect nouveau dont il sera intéressant de tenir compte,
dorénavant, dans la description du systéme hicroglyphique. Et

_ ce n'est pas 1 le seul service rendu 2 la science par ce docteur du
" Didascalée d’Alexandrie.

[
ey
v
-

% CLEMENT D'ALEXANDRIE ET LES LIVRES D'EGYPTE

-

. Déja nous savons dans quelle estime Clémentr d’Alexandric
. tenait ces « Barbares» {ou non Grecs). En effet, aprés avoir mon-
e ce que les Grees devaicnt aux Egyptiens dans toutes les branches
¥ du savoir; et aussi bien dans les choses de la nature que dans les
“choses de la morale, il veut en donner une preuve % I’appui. Et
" c’est un catalogue de bibliothéque qu’il nous livre. Les ouvrages
- dtés éraient conserves dans une seule particuliére du temple, comme
- un trésor dont le dieu Thot avait gratfié les humains. I’exactcude
- du caralogue fourni par Clément a été prouvée a plusieurs reprises
" chaque fots de des ostraca, des papyrus, des inscriptons et des
et des textes sont venus i.la lumiére. Voici le texte (3):

« Deux livres contenant des hymnes en honpeur des dieux
et les régles de vie pour les rois, remis aux soins du chantre.
« Quatre livres qui traiteat des astres, 'un des aswes errants,
I'aucre de la conjonction du soleil et de la lune, les deux der-
piers de leurs levers, confiés A I'astronome dont les insignes
étajent 'un horloge et la branche de palmier. . °-

(1) Vincors, ep. cit, 220-221, dont sovs suvens Im conelusions.”
(2) Scawreem,op.dt,p.9-2 . . - - .
(3) Cimares Arex, Sho VI, 4, 35-37. R .
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« Huit livres traitaat des connaissances gu'on appelle hiéro-
glyphiques [= sacrées, cachéss] et qui comprennent la cos-
mographie, la géographie, les phases du soleil et de la iune,
les piases dey,cing planézes, la chorographie de I'Egypre, le
cours du Nil et ses phénomenes; l'élat des possessions des
temples et des lieux qui en aépendent, les mesures de tourt ce
qui est utile a Vusage des temples. Le hiéro ogrammateus les
gardaient. [I avaic la téze ornée de plumes er tenair tout ce
qui est nécessaire pour écrire, encrier. palete, jonc.

« Deux livres sur l'arc d'enseigner et l'art de marquer du
scean -les jeunes victimes, remis au stolistes ou décorateur.

« Dix livres relatifs au culte des dieux er aux précepies de la
religion, c'est-3-dire, aux sacrifices prémices, hvmnes, priéres,
cérémonies, jours de fetes.

« Dix livres qu’on appelle sacerdotaux oit est contenu ce qui
concetne les lois et les dieux, "administracion de I'Etat et de
la Cixé, et la rézle de I'ordre sacerdoral. C’est le propnére qui
veillait sur sux et en avait la connaissance...

« Six volumes qui touchent a la médecine, c'est-a-dire de la
structure du corps et de ses maladies, des organes et des re-
médes, de Porgane des yeux, et en dernier lieu de ce qui
concerne les génitaux féminins.

« Telle est, en peu de mots, la science des E.gqucns.

Tous ces livres ou certe: collection de livres éraient connus
des Grecs sous le nom de Licres Hermétigues, avant assimilé Hermés
Trismdgiste au Thot des Egvpdens. Ces livres, rouleaux de papyrus,
étaient réunis dans des salles que 'on desunait 4 cet usage: I'ar-
chéologie I'a amplement confirmé. Cette liste, er celles qui nous
sont coanues des monuments pharaoniques, montrent & quei degré
de culture se sont élevés les Egvpdens fl;.

DescrrerioN p’uN TEMPLE.

Clément d’Alexandrie vivait dans une ville Beurissante ec
riche. Comme il se devair, il ne pouvair pas ignorer la présence
de temples grandmsc:. Le but qu’il se propose dans sa descripton
picturale n’est pas celui d’un cowrs de beaux-arts, mais la fid¢licé
de sa description ne la céde-en rien A celle d'un ardste qualifié.

- aVoyez les temples d’Egypte: des bois sacrés, de longs por-
tques, des vestibules spacieux vous y conduisent. Les cours

* (1} Demzn, op. &t., 63-77.
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sont ceintes de nombreuses colonnes. Les murailles resplen-
dissent de pierres €trangéres, et rien n'v manque d’unc pein-
tuce artistique. C'est d’argeat, d’or, d"électrum que scintllent
les temples. Ils brillent de pierreries travaillées que fournissent
I'Inde et 'Ethiopie. Quanc au sancruaire, i est caché derriére
des voiles brodés d’or. Si vous cherchez un specracle plus
grande encore et qu’aprés avoir franchi Fenceinte vous de-
mandez a voir U'image du dieu qui habite le temple, et que
quelque pastophore ou quelque sacrificateur, vicillard grave,
vienne en chantant un cantique en langue égyptienne soulever
le voile du sanctuaire comme pour monter le dicu, I'objec
d’un tel culte vous donnera l'occasion d’un grand éclat de
*rire. Ce n’est pas lg dieu cherché que vous trouvez 4 l'intérieur,
" celui vers lequel vous vous hitiez, c’est un chat ou un crocodile,
ou un serpent du pays... Le dieu des Egyprieas ést un monstre
qui se roule sur un tapis de porpre» (1).

:UNE PROCESSTON EGYPTIENNE.
e

Clémeat n'a.pas négligé, en parlant des Egyptiens, de nous
dire un mot du culte ou micux d’une cérémonie spéciale du culte.
“I1 nous fait assister & ["une de ces processions qui devaient avoir
“uni éclat particulier dans les ternples pharaoniques et dans le pays.
--Probahiement il 2 vu se dérouler dans les rues de Ia ville d’Alexan-
,drie et déplover encore, a cewte époque de décadence égyvptienne,
“on reste de la magnificence d'autrefois. .

Clément nc se propose nullement de donner Ia description
_du défiler dans son enter, car son but n’est pas celui-la. Ce qu'il
-veut nous dire c’est que les Egvptiens oat en telle considération
la scieace, qu'ils I'incorporent A la religion: ils tieanent comme
sacrés les livres qui la renferment. [Is les proménent dans leurs
panégyries, et les dignitaires & qui ils sont confiés ont rang parmi
le corps sacerdotal et les officiers du temple. Ils en font parte (2):,

« Le premier qui s’avance c’est Ic chantre tenant 'un des
symboles de la musique. C’est lui qui doit avoir la connais-
sance de deux des livres d’Hermés [= Thot] dont ’un con-
tent les hymnes des dieux et la régle de vic des rois.

(I} Crowexs Arex,, Peedig. 1T, 2, 4. Cente réflexion devair ovoir une
répercussion particuli¢re dans Pesprit d'un Grec éduqué su culte de Lz benutd,
de la forme plastique qui avait une plzce spédiale dans le panthéon hellénis-
tique, .

(?3) Crzxexy Arex., Strom, VI, 4, 35-37.
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Aprés le chanere vienc l'asuonome cenant dans ses mains les
svmboles de son savoir, 'horloge et la palme. Cest lut qui
doit posséder la science des livres d"Hermeés qui ont pour objet
'astronomie. [l v en a quatre. L'un renferme le catalogue
ordonné des astres errants: I'autre traite de la conjonction et
de Uilluminadon du soleil er de la lune; le reste de leur lever.
« A la sutte s'avance le hirogrammateus. Il 2 la téte ornée
de plumes; il dent en main, la régle, le pain de couleur noire et
le jonc a derire. Il lui faut savoir : les sciences appelées hiéro-
glvphiques qui comprennent: la cosmographie, la géographie,
les phases du soleil et de [z lure, les phases des cing planétes,
la chorographie de ’Egypte, le cours du Nil et ses phénomenes,
I'écat des possessions des temples et des lieux qui en dépendent,
les mesures, et tout ce qui est udle a ['usage des temples.

« Ceux~ci sont suivis par le swoliste qui porte la régle de la
justice et le vase 2 faire les libadons. Il connait ce qui a trait
a l'enseignement er A ['éducadon, et les livres sur les rites ayant
pour objet les victimes vouées aux sacrifices. Ces livres sont
au nombre de dix, reladfs au culte des dieux ¢t aux préceptes de
la religion égypdenne, i savoir: les sacrifices, les offrandes,
les hymnes, les priéres, les pompes, les jours de fétes, et auces
choses semblables. ’

" « Aprés tous, marche le prophéte. I! deat d'une fagon appa-

rente une urne sur sa poitrine et est suivi de ceux qui portent
les pains envovés. Chef préposé aux choses sacrées il connair
les dix livres appelés hi¢rardques ou sacerdotaux, ol est
contenu ce qui a rapport aux lois, aux dieux et a wute la
disdpline sacerdotale; car chez les Egyptens, c’est le pro-
phéte qui préside A ’adminisoradon des revenus »,

L’érude et |2 comparaison des nombreux textes religicux qui

nous sont parvenus, nous apprennent que cette division érait
commune indisdnctement 2 tous les temples de 1'Egypte,” mais
que les noms pardculiers de la plupart des prétres variaient avec
chaque temple. Par exemple les papyrus parlent d’archiprétres,
de prophétes, de hiérostolistes, de ptérophores, de hiérogrammares,
de comastres, de spharagistes, de néocores, de zacores, etc. Les
petsonnages mentionnés par Clément pourraient donc éwe des

" chefs de file ou de groupe. Les égyprologues sont tous d'accord

pour admerttre, en tout cas, 'exactitude des renseigncments que
Clément nous a fournir soit comme témoin oculaire soit comme

érudit méticulenx et prédis (1).

. () Demsm, op. ab, 109-119.




