
LINSCRIPTION DU SARCOPHAGE D'AHIRAM

par

IeP. A٠ VA DEN BRANDEN

Depuis Ia d&couverte en 1923 du sarcophage d'Ahiram, .
actuellement coiserE au .usEe de Beyrouth, de nombreuses
Etudes, le concernant, ont vu le jour. (uoiqne tous les auteurs
soient gEneralement daccord sur le contenu gEnEral de l'inscrip­
ion, on constate toutefois dc nombreuscs divergcnces dans lcs
d&uails des traductions (l) du fait quc plusieurs mous se sont avEr&s
difficiles a identifier. D'autre part, nous pensons que la strictc
ordonnance du texte n'a pas €tE sufsamment .saisie, d'o
d'autres inexactituds dans la traduction.

D'apr&s le sens on peut diwiser cette inscription en trois
ligns: la premiEre lignc donne l'idenrt€ du sarcophagc; la seconde
profEre des mnaces. Elle est composte de trois suppositions suivies
de trois consEquences d&sastreusGs si ccs suppositons se rEalisent;
la troisieme ligne contient une mal&diction dirigEe contre celui
qui effacera I'inscripUonم 

En voici le texte et la traducUion:
tm'٥/uh٤ قmm} 'bh [ k/'٤6t; 6n : 'hrm / mlk gbl)(/٢٨/٤fا-١ 

2 u mlk أ ا / bmlkm ; uد kn bsknm ا [ utm' / mhnt } 'ty } / اي { إw ygي
'm / z /٨sf/ ا hإ r / m f?hق { 4gfk / ' kف / mlkh / unht / r ا /'! / gbl

3- wh' fr لر/٥/ ٧/٤/inl
1 Sarcophage qu'a fait Ithoba'al, fls d'Ahiram, roi de Ccbal,
pour Ahiram, son pErc, lorsgu'il 1'a depost pour I'EtemnitE.
2 Et (si) un roi pammi les rois ou wn gouvcrneur pammi les gou­

vereurs cst puissanT et d&cide un si&gc contre Gebal et
detene ce sarcophage, {akors) lc sceptre de sa juridicUion
sera dEfait, le rr5ne de sa royautE sera renvcrs& et la paix
abandonnera les hauteurs de Gebal
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3 Et cclui uni cfraccra ccttc inscription, quc soit anEantie sa
dcsccndance .lui خ

La prcmiErc hrasc نج ne presentc guEre dc diffcultes. Ily a
cu quclqucs titonncmcnts a propns du premicr nom propre dont
ha lettre initiale cst eRacEe, miis la restitution aliph propostc par
Vinccnt (2) cst actuclleicnt agreEc dc tous les auteurs. L'e:­
pression k±th b'lm a &t€ traduitc p:r la plupart des autcurs «commc
sa demcurc pour l'&tcmnitE». Fricdrich{3) poposede htaduire
«lorsqu'il le dEposa pour l'ETernitE» traduction que nous accep­
tons. Il-s'agit du vcrbe suivi ا5 du pronom affxe h et precEd€
de la conjonction temporelle H, bien connue En h&breux ().

La seconde phrase, la plus longue, dtbute par ul. Ouel est
le sens dc ce mot? Dussaud (5) a propos& d'y voir la particule de
condition corrcspondant a de دyب5 Ihebreu tardif. La plupart
dcs auteurs lont suivi mais plutot pour des raisons &trangEres a
la philologic. Lc sens du texte demandc, cn efet, une paricule
de condition. D'autres scns ont €tE propos6 par Albright (6) et
Lidzbarsky (7). Friedrieh (8) admet la suggestion.de Dussaud tour
cn signalant lc caractEre hypothttique dc cettc opinion. :ous ،ne
pcnsors pas quc 'l cst la paricule de condition, mais un verbe.
En effEet, si cE iot &tait la particule dc condition, le premier mem­
bre de. phrase بوا seait d€pour du verbe. Or nous constatons
que laprciere partie de cette longue phrasc est compos&e de trois
mnembres chacun introduit par la copule w: u '{-uti' - , أw ygي etdont
les deux demniEres copules sont certainement suivies d'un verbe. Il
sc peut doncque 'lsoit Egalcmcnt un verbe. Ensuite si 'l='m on s'at­
tcndrait apr& ce premier membre dc la phrase 5 la consTruction
'5 tm' au lieu de wtm'. Voir pa emple م ث Karatepe III, 12 o on
lit: w'm mlk bmlkm w rج n brznm... 5mh..., «et sily a un moi pammi
Ies rois ou wn prince pami les princG... gui d&cide,.» {9).Lب'or­
donnance de la phrase elle-mEme semble bien confrmer notre
hypothEse sclon laquelle 'l est un verbe. En effet, aux verbes des
trois premiers membres de la phras corespondent les trois verbes
de trois dcriers membres de la phrase. Ainsi '{ rappelle le verbe
th4ت f} 4m' rappelle utfk et aر gا correspond le verbe tbrh. Le paral­
KElisme est parfait.
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'} ٤-t donc ber un vrbr Ii pourrant rorrcspondrs : l'r,0-­
٢٠1ttre puissan», sens prImitf dc cetie racnne. On pou5 جع,&»٠

y voir €galemcnt lc verbe 57٤ , «jurer», cn .1rabc . الى Dns'
cc cas 'l aurait le mEme scns quc le vcrbe suivant Lm'. ٨ causc du
contexte nous prEfErons la premiEre alternativc.

Mais d'autrc part, il est certain quc les trois premicrs membres
.dc la phrase cxpriment une condition, indiqute gEnEralcment par
'm. Comment c.pliquer l'absence dc cctte particule? Nous peRsons
que 'm attE omis par erreur: La copie du graveur a di portcr:
w'm ' mlk ا bmlkm etc. Le verbe 'l deburant comme 'm par un aliph,

graveur aprEs avoir tracE le aliph a fait sauter le m €t a grave1 ع
le { du verbe 'l, et a conUnuE ensuite son texte. Le double aliph
at donc i l'origine de l'erreur (10). La constructon de la phrase
est alors normale. Voir par exemple Tabnit 6: w'm fth t} 'lty
wrgz trgz 'lykn... «et si tu ouvres quand-mEme mon couvercle et
.me derangG quand-mEme, il ny aura pas...» (ll).

La' seconde diffculrE concerne le verbe tm'. Vu le substantf
suivant on traduit gEnEralement par «dresser le camp». Ce sens
Gt exact. Mais cette traduction et bas&e sur Ie contexte et n'ex­
plique pas le sens du verbe. Le P. Vincent l'a mis cn rapport
avec a-oد٥ , «achever, completer, accomplir» (12). Nous
pcnsons avec Albright quc tm' correspond a l'accadicn tmd,
«jurer» (13), d'ou «d&cider»; tm' mnl4, «dEcider un siEge».

Avec la plupart des auteurs nous traduisons le mot suiwant
(y par «contre». C'et donc une prepositon (l). Fredrich (l5'ل 

y voit un verbc et traduit «er kam hemauf». On ne voit ps bicn
comment le contexte puisse justifer cette traducdion.

Il est interessant de remarquer qu'aux deux premiEres sup­
positions «si un roi... est puissant et dEcide un siege» corrcspondent
dcux menaces: «le sceptre de sa juridiction (symbole dc sa force)
seTa dEfait» et «le trOne.dc sa royaute (cn veru duquel il prend
la decision) sera renvers&». Il faut donc s'attendre qu'a la troisieme
supposition coresponde une troisiغ mc menacc. Ele est cxprimEc
par les mots: wnht tbrh 'l gbl. Cette phrase a €te traduitc: «et la
paix rEgncra (plancra) sur Gebal». Cettc tmduction nous semble
invraisemblable. D'abord le verbe brh n'a pدs lc sens de «rEgncr»,
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1ntr», m:uis dc «luirc», «ab:ndonnUr»». Ensuitc l violation«ام 
:lu tomb:u (ygأ , «dEnuder»») appcllc unc punition. Lc scns cn
cst le suivant: une tvcntucllc victoirc sur Cebal suivic dla viola­
tion tlu tomhcau royal, n'amencr: pas la paix. C'cst lذ troisiEmc
mcnacc. Ln htbreu brh, «fuirc» st toujours suivi dc mn, «dc»,
c : ا Gcn. 16,6; 35, 1, 7; 1 Sam. 11, 3; II 5am. 19, 10;1 Rois 2, 7;
I1, 25; Is. 48, 20 etc، n تا arabc sc بر= constnuit avcc l'accusatif

 لا

ou avcc la prEposition - ن quand l verhea lc scns dc ,«loigncr&' ى»
mais il n'admet quc I'accusatif quandilalc scnsde «abandonncr».
Cc.ci nous ،amEnc au mot suivant 'l qu tous Ies autcurs ont pris
pour la prEposition «sur». Buisquc lc vcrbe br nc se construit pas
avec la prEposijon '', il f:ut s'attcndre i un substantif. Nous
pcnsons quc '' corrcspond-خ !'HEbrcu 'al, «hautcur». On traduira
donc la phrasc: «ct la paix abandonnera les hauteurs dc 'Gcbal».
Ccuc traduction cadre bien avec la situation gEographique de ce
petit royaume.

Dans la troisiEmc phrase qui profrc une malediction contrecelui
qui cfacera l'inscription, on rencontrc deux difculte. C'etd'abord
lc. mot {f et ensuire srl. Les traductions prثsentEcs sont trEs yariees.
Les uns nc trouvcnt pas d'explication satisfaisante,. le autres
pcnsent dcvoir corriger ou complEter le tete. Dous. comparons
Lf a l'acadicn lapipu, «zusammendrehen» (l6), «s'ecrouler»
d'ou «aneantir». Voir aussi l'arabe Il. لت s'agit probablement
d'un po'al: «quc soit an&antie». Dhomme (I7) avait dEji renvoyE

I'assyrien tap&u. Le P. Vincenta fait remarquer que le mot slestaذ 
dEcomposcr en dcux elements. Ilcorrige 5r5 th. Cette dEcomposiuion
cst cxacte, mais nous voyons plutot dans fr laccadicn ،fir, ،peUit
enfant» ou ,n ةة «Nachgcburt (?)» (18). L'afxe pour ا th (ou
[»x) etc. csT une vieille construction phEniciemne. Dans ls tctes de
Oum al-Awamid(l9)on trouveذ peu_pr&s la mEmc tournure­
Toutefois dans ces demniers textes le est toujours prEc&d€ du relatif
'5: hdlhnt '5l «ses ports»; t'b 'Jl, «a son pEre». Ces inscripions Etant
d'ung datc plus reccnte on peut supposer quc ce relatify est intro­
duit pour plus dc clartE. Le teste dc byblos montre qu'iln'e &tait
pas toujours ainsi. Cette tournure doit significr une nuancc parti­
culitre, &tant donn& qu'ذ cte dc ccl,on emploie &galement
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Ie proncm affxe posessif ordmnanre. Dans le texte de Dyblo5,
la mal&diction conccrne la descendance pcrsonnellc, cc qui €tait
la pire des malEdictions. La tournure avec l semble donc &Lre de
Figueur la i ه une specifcation plus prccise est cigee.

Berouth 15-6-59 A. van den BRANDEN
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