
LINSCRIPTION PHENICIENNE
DE NORA
(CIS. 1, 14)

PAR

A. ٧AN DEN BRANDEN

I.- I-E TExTE

Le Corpus Inscriptionum Semiticanum, l, qui a €ditE sous
le n. 1»4 le textc quc nous allons &tudier dans lcs pagGs suivantcs,
nous apprend que cette inscription a €t€ trouvee en 1773 aux
environs du village de Pula, I'ancienne ville de Nora, dans I'ile
deSardaigne. Elle est tracte sur une grandc pierre en gr&, mGurant
1,05 m de hauteur et 0,57 de largeur. Toujours d'apr& le Corpus,
cettc pierre se trouve depuis 1830 au Muse de Caghiari, capitلa e
de la Sardaigne. Il s'agit donc d'une inscription connue depuis
longtemps.

I.- PALEOGRAPHIE

Paleographiquement l'ecriture sc rapproche de celle de lins­
cripuion du Cypnus MIuseum (I) et de celle del'inscription de Kila­
mawyy (2), quoique le trac& en soit plus nEglig ctquele barres de
sEparation des mots manquent.

L'emploi de la formc y pour la _valeur k prouve quc notre
textc est pal&dgraphiquement plus rEcent que lGs texte de Byblos
{10 s.) qui se scrent de la forme ٧ pour cette valeur, t plus

(I) Fosrvw8%, dans lreg''Vl, '{I939), p. 106-I08; ALDErcmrr, W.F. dan
BA.50R. 83, (I94I) p. ١4-17; Deosr-SowER dan AA, XLI, p..201-21 . ا

(2) LnzD8asR1, EphruirJ mitixrk ءد Epigathنk, Ll, . سم238-218
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ancIen que les inscriptions dc Faratepe {8° 5.) qui cmploient la
formc A pour la valcur d, alors quc notrc inscription se 5ert dc la
formc 8. La date du 9% s. quc lG spEcialistes lui attribuent semble
donc bien convenir(l). En tous cas, l'opinion du Corpus, selon
laqucllc nous aurions afaire a une tcriture archaisantc, cst actucl­
lement abandonnte.

III. INERPRETATIONs ا
Comme rous avons dit plus haut, le Corpus a €dit& ce texte

sous le n. ]4. Son interprttation pcut Etre considErte comme &tant
le resultat de nombreuses etudc5 parucs dcpuis 1833 jusqu'en 1883
et dont il donne la bibliographic complEte. Toutefois, jugeant cette
interpretation comme insufsante, plusicurs spccialistes parm les­
quls nous citons Albright (2), Dupont-Sommer (3) et FEvricr (4),
sc sont eforc€s d'amEliorer et de corriger les lectures et les intcr­
prEtauions du Corpus. S'il {aut reconnaitre que ccs auteurs sont
arrives a certains bons rtsultats concordants, l faut toutefois aussi
avouer qu bcaucoup de divergences subsisrent dans leurs lectures
aussi bien que dans lcurs interpretaUons. Ce fait prouve non seulc­
ment que l'inscription de Nora n'et pas d'une interpretation facile,
le Corpus I'ayant d&jذ qualif¢e de «dificillimus», m a sت ausi que
le demier moT n'en cst pas cncorc dit. C'est pourquoi nous nous
sommes 4galement mis a l'€tude de cc tete.

I1 est evident quune bonne interpretation et conditionn&e
d'abord par la lccture exacte de toutes les lettres et cnsuite par la
coupure exacte des mots qui permcttra, a defaut d'autres critEres
comme c'est le cas ici, de jugcr si lc texte cst complet ou non. Or
nous constatons que d&ja a ce point de d&part les autcurs ne s'ac­
cordcnt pas.

Nous indiquerons au cours de notre commenraire les dif&­
rcntes lectures propostcs par les auteurs. Il sufit de signaler ici les

,GHr dan BASOR, ٧I عم83 (I92), p. I47; ALم, DunUo dans Syn)ا( 
.et p. (191)٠ .م20-2117

(2) ,A c»rمRت dمns BAS0R, 83 (194I), . sو .م17
(3) Dueonr-SoوnER dمn CRAl, I948, p. 122  و
(٩) FtvwER. dan R, 2LIV {1950), p. 123 . تو
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difErentcs opinions concernant I'&tat de conscrvations de l'ins­
ciption.

L' i:enr! خ du Corpus, a la suite de Renan, considir% <ettc pierre
commc unc sortedcstEledont la partie supErieure, en forme arron­
die, :urait &t& cnlevte par une brisure. Cettc partie pcrdue aurait
contcnu les deux lcttrcsza. La restitution du premicr mot donncrait
donc l: lccture a%, ««stEle», Lc rGte cst considErE commc complct.

Albright cst d'avis quc nous sommcs en prEscnce d'un frag­
ment dc picrrc qui a sculement conserv€ la partie infErieur du cot¢
gauche d'unc inscription beaucoup plus longue qui aurait meme
occup€ plusieurs pierres. L'auteur s'eRTorce alors de restituer dans
la msure du possiblela partie manquante du tCxte. On comprend
alors qu'il arrivc a des resultats complETemcnt opposes ccux du
Corpus.

Par contre, Dupont-Sommer et Fevrier considErent l'inscrip­
tion commc complete. ?Vous sommes €galcment de cct avis. Mais
malgr cet accord initial, les interprEtations de ces dcux auteurs
s'opposent complEtement. .

[V.- ECTURE ز ET CONTENU
Le Corpus dans son Atas la ذ pl. XXXII a publi& deux pho­

tographies de cette inscription, une de l'estampage etl'autre dela
pierre mEme. C'est a laide de ces deux photographiGs quc nous:
avons €tabli notre lecture. Il se fait, en cfTet, qu'une lettre, illisible
sur la photographic de la pierTe, se presente clairement sur celle
de.l'estampage et vice-versa. Ainsi nous pcRsons avoir pu €tablir
la lecture exacTE de toutes le lettres A Iexception.du a ذ ذ ا fn de
la ligne 4 et dun a la fn de la ligne'6 qui restent douteux. Toutcfois
leuF restituion nous semble facile a faire.
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1- Temple principal que-nح٦٥٦ 
ui cstو Naggar-2-2٦٥٦٦ ذ$

de Sardaigne a-3-٦٦٥٦ د
-achew€. (C'et) lui (encore qui) a ache-4-٤5 ذج:-

-la sErie de tra٧٤5---82 د٤
n٥2 -6- vaux dans le sancruaireج٦٦٦ 

qu'a tonstruit Naggar-7-د­٥٦٦: 
.Pumay-8-5-دج 

Il s'agit donc d'unc inscription de constructon mentionnant
les difErente phases qui ont abouti lachevement خ complet du
temple. Ily en a trois. La premiere (l-a) consiste dans l'achEve-- -
ment du temple princpal par Naggar, habiunt de la ville de Sar­
daigne. ll semble donc quc ce tcmple, lors desa construction, avait
&t٤ haisse inacheve.

La seconde phase concerne la construction (٦5) d'un temple
sccondaire en I'honncur du dieu Pumay par cc mEme Naggar. Ce
b:atiment !3) aussi avait €te laiكsE inachev€ car la troisiEme phase
mentionne lexecution d'une s&rie de tavaux dans ce sanctuaire
(4b-6) d&di& .Pumay ة
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Ce procddE de construction n'a rien d'extraordinaire. Souvcnt
les sanctuaircs furent cotruits par €tapcs, l'archcologic nous cn
a donn¢ la preuvc.

V, COMMENTAIRE

I: na. Cc mot pcut avoir plusicurs sens: maison ou templc.
P. c. «maison» dans Kil. l, 5 (Lidzbarski, Ebhemair, Il, p. 218-
238): a8 na; «maison paterncl»; Arslan Tash 5 (van den Brandcn
dans Dibia e Oriente,3 (1961), p.41 ss.) : &n n٦ د دع٤' ,«la mai­
son dans laquelle j'entrcrai, tu n'entreras pas»; CIS. I, 12l, l:

,maison d'eternit&» (tombeau). Mais lc plus souvcnt«,5ح ح% 
commc c'cst le cas ici, na signife «templc». Ainsi dans Yehim. I
(Albright dans 7»0S, LYYII (1947),p. 156): 7: 1 nد , «ce temple
qu'a construit»; CIS. 3, 15: a:5لإ n5, «temple des dieux»; CIS.
3, 17: ٦2aج i n٦, «temple d'Esmon» eTc. Commcon a signal& plus
haut, le Corpus restitue nat, «stEle».

- ٥٦ pour a٥٦, qui signifc gcnEralcment «retc, mais qui a
ici la valeur d'un adjecuif, «principal», comme dans l'expression
bien cohnue: a3>7 7715m1, «prEtre pnincipal» = «grand prEtre»,
Esdrs 7,5; II Rois 25,18 etc. FEvrier (RA. 1950, p. 124) signale
que Dhorme avait attirE son attention sur lcxprcsion accadienne
b .r٤5-٤ ا Cette, crpiesion designc le temple principal dedi¢ au dicu
Anum a Uruk:, cf. Dhorme, E., religion وعلا de Babylonie e d'Arsi,
Mana, 1L, Paris, 1945, p. 25. Dupont-Sommer (CRA1, 1948, p. 15)
traduit ces dcux moUs: «temple du.Cap».

a, pronon relatif, complement direct dEpcndant du verbe
,du v.3-. VoircemEme relatifdans le tcxtedu Cyprus Museum=5ح 

2 (Honeyman. , ,وad Jra1939كم p. I06ذ I08) ': 3r ,<٦p >تد5« د
«dans ce tombeu qui ct au-dessus de cet homme». E 'emploiم de
cette fome est mare dans le anciens text qui se servent generale­
ment de as, mais plus freuent dans .les textes rEccnts puniquكc ,
ef. FHedrich, J., Phamizisء h-Punirche Grammatik, Rome, 195l, p. 5l,
n. 121, 122 et p. 143, n. 310, 2. Le Corpus'pcnse que ce'pronomi.
relatif erprime la fLiatoi: ,a ثد ت «Rosi, (flii) Nagidis, tour­
nure qu'on trouve parfois dans hes texts puniques cormye p: e.
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dans CIS. 139: rp5 a د7 د , دm5 د8 «Ba'al-hanna', fls de Bo­
dmelqart» ; CIS. 2791 : nn٥>٦٦٤٦a٦٧, «'Abiqam, fls de

. Ger'aق tart».
Signalons encore quc Abright (8.1S0R, 83, (1941), p. 19)

considEre toute la premiErc ligne commc constituant un seul mot
qu'il lit: =٦٦٦ «in(from?) Tarshish».

22: -22. .\om propre nouveau d'aprEs FEvrier mais que le
CIS. ad 354 signale commc connu en phenicicn. Le Corpus lit =:,
lecture avcc raison corrig&€ cn 1; parDupont-Sommer et F€vrier.
Ce nom signife «menuisicr», substantif connu cn punique (CIS.
354) comme en aram. 3:, syriac et ن: arabc . احر D'apres Dal-
man, ram. .lahehr. Handub, p. 362, le nom 5: fgurc dans l'ono­
masUique arameen. L'arabe le connait aussi sous la forme , غار c
Hocab. p. 30l. Remarquons que d'aprEs Dupont-Sommer ils'agirait
ici.du nom de l'ancienne ville d'apres laquelle est nomm€ le cap:
«Temple du Cap de Nogar». Toutes autres sont cncore la lecture
et la traduction d'Albright qui, en yjoignant le 5 suivant, voit dans
ce mot le niphal du verbe ٥ ذ «bannir».

Le » est comme au v.lle pronom relatif, maisى5 .ح 
ici en position dc sujct, et 8m le pronom personnel de la 3% pers.
masc. sing., cf. Friedrich, p. 44, 110. Nous avons traduit «ui cst»,
pour «ui hui (est)». Cette toumure grammaticalc cst connue, cf
p. e. CIS. 91,1: ٦n5 aR:37ذ na ٤5 ٤٤٠٠٠ ذ--٥٦-٤ ذ31 r:د «en
1'annee 3I du Seigneur des Rois, PtolEmEe, cc qui est l'an I7 des
hommes de Citium». La forme au pluriel se trouve dans Larnax, II
(Coke, Tertbook, p. 82, n. 29): 33 ui ذ٠٠٠٠٣٤٦٤٤٦»...٩<-:n ت
st Iannte {qui sont les annees) 33 du peuple de Lepathos». Voirت 
FHedrich, p. 134, n. 286,5.

3: 7٦-=-. La prtposiuion pet د avoir ici le sens d «en,
dans». Ainsi Friedrich, p. 134, n. 286,5: «die in Sardienien (ist)»
et Dupont-Sommer et Revier etc. Mais elle peut avoir auكsi le
sens de mE, comme p. et. dكصa CIS. 3, 6 : a%> <ca د٦=٦c دد  ذ٤1

wet ne metransporte pas de cc stpulcre dans un autre٦٥ حد٥٥
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scpulcrc», cf. Friedrich, p. 115, n. 152, I. Il nous scmble quc le
contextc.cxige ce dcrnier scns. Le lapidaire veut annoncer d'o
vient l'homme qui a achev¢ le temple et non oi il se trouve.

- ٦٦a, est le nom de la ville qu'on doit probablement iden­
tifer avec l'anciennc vile de Nora. Elle a d &tre une ville d'im­
portance pour avoir pu donncr son nom a l'ile entiEre.

vcrbe دr٦ ح٣٦ au picl, «achevcrw, cf.I Rois9,25:n٦,54-3: ح٦
«et il {Salomon) acheva lc templc». L eم mEme verbe cst €mployt
dans le texte phenicign du Piree 7 (RES. I215) dans e scns de
«rEcompcnser» = «accomplir une dettc de rcconnaissance». Ony
lit: np5n , ذ=ح٦5-3٦15'٥٦٦52٦٤5٦ «Le Sidoniens saycnt quc la
communaut& sait r&compenser cn &change». Dupont-Sommer
traduit: «RrospEre soit-il!» et Albright restitueES51, «cet hommc».

4: p5٥ 2٦. Fewrier a bien vu qu'avec le pronom demonstratif
$5 commence une nouvclle phrase. L'emploi de ce pronom stت
plut6L mare en Phnicien.Le'sens en est «celai dont on vient de parler
en latin «ille», en anglais «that one». Voir p. ex..Abiram2
(٢)٢٦٥٥2٤٦٦٦ , «et cclui-la qui cfacera ccte inscription» et

peutغ- treencore la fomearchaiquc telqu'on lc trouve cn ugaritique
(Gordon, C., Ugantie Aanal,'L, Rome, 1955, p. 23)dans Yehim.
2 (Albrght dans JA0S, 1947, 3. 156) :oدn n rذ aa m دذ٦٦ ٦٧5٦٠
«C'et lنu qui a restaurE toutes le ruine des tcmples». lcs
r٤fErence de Friedrich, p. 48, n. 1l4 et p. 135, n. 290 ou l'auteur
e.plique lc sens de ce d&monstratif, concernent l'adjectif demons­
traf- Lc Corpus s&pare le moGs commc suit: > ts 5ci٤. «absolvit
quod ad..» et Aل bnight: ms, «qui»,

5: 3a٤. Cest la lccture de F&vrier quc nous cOnsidErons
commc.la seule exacte. Le Corpusjoignant le deux lcttres prec€­
dentes ce mot lit , ذد±د& «ad erigendum illud», Albright ,b د&
«commander» et Dupont-Sommer: ,±٥ لا٦ «Ty mEre de». FEwrier
traduit le mot wr par «tache» et fait remarquer qu'il peut ddsigner
n'importe quelle tAche pEnible. Lautcur. sc base donc sur le scns
de «service» que ce mot a dans les tete bibliquc: service auproft

١١

٩
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u roi ou du Dcu. Mais dns les difErentes langues scmitiqucs,
cc mot sgnfie egnlcment armcc, ،groupe». .insi p. c.. cn hEbrcu
٢! Rois. 5,1: , د-ج٦252 «l'armee v ء Roi d'Aram»; Dt. 17,3:

.,l'armEe des cicux (€toiles)». En assyrien (cf. Bezold,C«,م٥٥٦$٦٤- 
Babر toRisch-.sgrirchs Glossar, Heidelberg, 1926, p. 233): b ذي tilai,
،،arm&c de combat»; gib tkallati», «gcns du palais»; sab sEri,
««gcns u ك d&scrt» etc. Ala base dc cc mot se trouve donc lc sens de
،cnsemble», «groupc», «s&rie». Il nous semble que le contexte
suggEre plutot le scns de «sErie», «cnsemble». C'est cette signif­
cation quc nouS retcnons.

5-6: rد o avec F&vrier. Lc Crpus lit un nom propre «Milk
(ya}ton, ainsi aussi Friedrich, p. 25, n. 66b. .Ibright complEte en
r-5T٥, «roi» et Dupont-Sommcr rend nد > par «de Kition». Le
mot r: ج5 se prEsente cncore sous la forme T52a dans les textes
phEniciens. Il a 6galement deux sens difTErents: un scns profane,
«travail, cuvre», et un sens sacrE, «service divin, litugie». Ainsi
nous lisons dans CI. 1,1l: ٦٦ na7٥ r>> r-x>o <o دط c ج o¥ «gui,
faisant un travail, (l')ajoutera cet ذ autel» (sens profane) ; CIS.
86A4, 6: n٥٦p nذد aذ D>٦٥ rw, «qui vagueat au servicc saint »
(scns sacre); CIS. 86A, 12: nد xذ o , >ذ ح5£> ذ:>=ح «aux barbiers
faisant le servicc» (sens sacre). Dans notre inscription le mot est
a prcndre dans le sens profane comme le suggere le verbe Dhp.
D'aprE le contexte il s'agit d'un pluriel, cf. Fredrich, p. 99, n.230.

6: r7٦. Cette lecture nous semble certaine, seul le t est
doutcu:. Elle difEre considErablement de .celle des autres autcurs.
Le Corpus lit ,٦٦ د «fls de Ros»; Albrighr restitue: (3) 155]  د1٦
«or (he be) governor (3)»; Dupont-Sofmer: , :[ج2] «Narnaka
(3)»ct enfin Fevrier nثد , «constRuction».

، »5et la preposition «dans»- Le sens de n٦٦ n'est pas encore
bien fxE. Ce mot se prtsente €galement dans le texte punigue,
Jfact.A,1 et 8. Cooke, Textbaok, p. 153 en asugger€ lesens de «mai­
son». Par contre FEvrier dans Seilica, 1956, p. 16 proposc la tra­
duction «sanctuaire». 2Vous traduisons egalement par «sanctuaire»,
mais nous nc donnons pas i ce mot letension quc Feurier lui
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a١rbnc. 1 cc propos I'autcur tcrit: «lci cntcnds' ز par DRT «la
clemcure u ك) Dieu)», c.-a.-d. «lcsanctuaIie», cc mot ttant pris avcc
son acccplation la plus larg€, y compris toutcs les dtpendances ct
par opposition au MODS, le «temple» proprcment dit». Le con­
tcxtc de notre inscription suggErc plutot qu'il s'agit ici d'un baU­
ment qui est un tcmplc puisqu'il est d&di au dieu Pumay, et qui
oit Etre considerE commc secondaire par rapport au tcmple prin­
cipal dont le titulaire n'est pas mcntionn€. C'est dans ccs dcux
constructions quc les travaux d'achEvcment ont €t& faits, et par
constquent ils doivenT &tre difErends l'un dc l'autre.

construire» est«د, Voir v.2 pour T. Le vcrbe 1:7 د٥.1
cmploy€ dans de nombreuscs inscripUons: CIS. 3, : nدد Tx <p2 ح
«،dans ce lieu que j'ai construit»; CIS. 3, 15 : a>4 n٦٦٦x ٦2٦«nous
avons construit 1es tcmplcs dcs dieux» : CIS. 86A,4:1د T3  ذد>ح
«aux constructcurs.qui ont consTruit»; Mas'oub 2 (Cooke, Tertbook,
p. 48, n. wI< لا0): ح ,٦ د٥٥ «qu'ont construit les notables». Seul
AIbright coupe les mot d'une fagon difErente: -٣. w]-د > «return,
then (that ran) shall be banished». Pour le Corpus, signife د1
«fs».

8: 5mد >, avec Dupont-Sommer et Ferier. Le Corpus lit  uج
nom ethnique: -oE>, «Lipsanus» ct Albright corrigc en ٦p7د , «for
his hife-timc». Le nom divin T٥ &tait d&ja connu par lcs noms
thEophores ٦n٦1a٥ (CIS. 11,1; 12; 10,1); ٦c51-=, (CIS.88,6) et
probablement nTEnaw (CIS.,55,1), mais c'est ici qu'on le rencontre
pour la premiEre fois a l'€tat isolE. Lesrarcsmentions de ce dieu ne
pcrmettent pas encore de se former une idEe dc sa nature ni de
son origine.

gyrouth, te 3l dEe. I96I A٠ v. d. BRANDEN
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1951.
JAOS-Journal of the American Oriental Society.
RA Revue d'Assyriologie e d'Archtologie oricntale.
Vocab.- Vocabulaire dcstine a fxer la transcription en Franrais.

dcs noms indigEncs, Alger; 1891.


