LIH. JSA. 269
ET LA CHRONOLOGIE LIHYANITE

PAR
Le Pire A. VAN DEN BRANDEN
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1. Opinions concernant la chronologic “lihyanite.

Quoique plusicurs savants se soient déji occupés de l'inscrip-
tion lih. Jsa. 269, aucun d’eux ne semble en avoir soupgonné
I'importance pour la chronolegie lihyanite, ni en avoir vu les
implications qu’elle comporte pour la chronologie mincenne.
Le caractire paléographiquement «bybride» de cette inscription
d'une part, et le dogme de la date relativement récente du lihyanite
d’autre part, en sont probablement la cause.

Le professeur W. Caskel de Colognc, qui a consacré une
¢tude fort importante au lihyanite, 2 mis en doute, ¢n sc basant
sur les caractéristiques paléographiques, 'unité méme de cette
inscription. En effet, il considérc le verset 3.comme appartenant
au lihyanite récent {1), tandis qu’il attribue le verset 4 au lihyanite
ancien (2). L’auteur ne mentionne nulle part dans son livre les
versets | et 2, probablement parce qu'il les considére: comme
rédigés en dialecte minéen dont il ne traite pas dans son étude.

Les Peres Jaussen et Savignac (3), comme aussi le prof. G.
Ryckmans, (4), en ont admis I'unité, mmais le contenu exact de
ce texte leur a échappé. Avec ces deux auteurs nous admettons
également I'unité. )

Il persiste jusqu'a présent, en ce qui concerne la chrono-
logie lihyanite. un grand désaccord entre les difiérents auteurs.

(1) Caskel, W., Lifyan t=d Likyamsch (Arbeitsgondnschaft fir Ferschog
des Leadas Nm.’rbnn-l—?ugfc.m, Het, 4) Kﬁln-Oplndcn, 1953, p- 30.

{2) Caskel, Lify=a, p. 26

(3) Jewsen-Bavignac,  Mision archéologiges en Arcb::, Pans, 1920, vol.
11, p. 502.

p(i] Ryckmans, G.. Lot oomy freopres- seedesémmiligzes, Louvain, 1934, vol. I,
pour les norm propres sculement.
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Ainst en 1936. M. Levi Dellic Vida "1, comsudéra le lihyanne
comme appartenant au 3e-2e s Loavaat J.Coyoen 1937, e prof,
Winnctt ‘2 le data du 3c s avant J.C.; en 1951, Monscigneur
Ryckmans 73 opta pour les premiers siécles e notre ére et enfin
en 1952, Werner Caskel “4) le fit débuter en §13 avant J.C. En
1957 nous avions admis ta date de’ Winnett ‘3;. Nous sommes
maintenant d'avis que lih. Jsa. 269 nous oblige de reculer cette
duerniere date d'un si¢cle.

Il. — La paléographie de lih. Jra. 269.

Depuis les ¢rudes du dialecte lihvanite de Caskel, il est
possible de spécifier davantage la nature de notre texte. Un simple
coup d’eil sur cette inscription nous permet de la classer dans
la catégoric des «miniisicrende graffiti» de Caskel (6), c.-a-d.
parmi les textes qui présentent un mélange de lettres minéenncs
ct lihyanites, L'analvse paléographique justifie cetie dénomination,
En cffet, la premitre lettre de In premiére ligne, le w, appartient
au lihvanite ancien (7). Toutes les autres lettres dc cette ligne
sont minéennes. Toutefois, elles ont subi unc influence lihyanite
qu'on constate surtout dans les formes des dcux aliph dont les
barres paralléles convergent, ce qui est une des caractéristiques

de ’écriture lihyanité (8).

Dans la seconde ligne, le ‘ain appartient au lihyanite ancien
comme le prouve sa forme en losange.

La troisiéme ligne que Caskel considére comme appartenant
au lihyanite récent, est constituée en majorité de lettres minéennes.
L’influence lihvanite se montre surtout dans le second & du dernier
mot.

Les lettres des quatrieme et cinquitme lignes semblent toutes

- appartenir- au lihvanite ancien, peut-étre 4 'exception de r et du

5 de la quartriéme ligne qui pourront étre des signes minéens.

(1) Levi Della \'ida, anicle Litpan, dans Encvclopédie de Ulslam, vol. 111,
p. 26 =q.

(2) Winnew. F.V., 4 Study of the Likpanite and Themudic Inseriptions,
Toronte, 1937, p. 51,

(3) Rvckmans. G.. Ler religizas arabes préislomigues, Louvain, 1951, p. 15.

(£} Caskel. Likyan. p. 36.

(5) Van den Branden, A., La domologiz de Dedan et de Likyan, dans BIOR,
X1V (1957), p. 13.

(6) Caskel Lilyon p. 31.

(?7) Caskel, Lifran, p. 23 et p. 33.

(8) Winnett, 4 Sedr, p. 10; Caskel, Likyon, p. 23.
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On constate donc quc sur les 24 lcttres quc conticnt cette
inscription, sculement unc dizaine sont lihyanites tandis que toutes
les autres, la majorité, apparticnnent a I'écriture minéennc forte-
ment influcncée par la graphie lihyanite.

Considéré seulement du point de vue paléographique, on
pourtait déja soupgonner que ce texte a di étre tracé par un
Minéen. Cette constatation est confirmée par le contenu de Pinscrip-
tion. Mais cclui-ci révéle également qu'il s'agit d’'un Minéen
qui écrit cn dialecte lihyanite.

I, Traduction el cahmmtaire du lexte.

Lih. _]sa. 269 a été copié par les Péres Jaussen et Savignac
dans les ruines de Heirebeh prés du village arabe El Ela’, Pancien
Dedan biblique (I). Voir la pl. CXXXV, n. 269 de l’at.las de
leur ouvrage Mission archéologique en Arabie, dont nous donnons
ici la reproduction. Nous lisons:

1 — uw'l'le Wa'it'ilat,
2. — m'n (du groupe des) Minéens,
3 — ‘rrfbbl a harcelé¢ | Babylone,
L 4 — ‘rrihafs a harcelé | cette ca-
5 — dkl Jamité./

v. | — w'l’ll, nom propre théophore dorit le sens est «qui se
rélugie prés de ’Ilatn, c. RNP, I, 224. D’aprés [a composition
de ce nom, il s’agit d’un nom propre nord-arabe. Pour le nom de la
divinité nord-arabe ’Llat; cf. notre ouvrage Hisloire de Thamoud,
Beyrouth, 1960, p. 91. L'élément u'l se présente [réquemment
comme nom propre dans l'onomastique nord-arabe, ¢f. tham.
HU. 122; Ph, 178 1; 266 x; Hard. 223; saf. Csaf. 861, comme
aussi ‘dans "les- textes hhyamtcs Jsa. 43, 15 57, 15 275 et dans lc
graffite minaisont Jsa. 211. .

v. 2 — m'n. Dans "expression kbry msm wm‘n mgm de RES.
3022, 1, le mot m¢n signifie ales Minéens». Il se peut qu'il s’agisse,
ici ‘dans’ notre texte, du nom ethnique placé directement aprés
le nom propre sans l'intermédiaire du prénom d’appartenance d.
Ce procédé est connu dans les différents dialectes nord— ct sud-
arabes.(2); voir spécialement dans les graffites minéens du. nord,

Jsa. 44; 42; 77;58; 70 etc. et lih Jsa. 259, 1-2: ffym. RNP I,

p- 130 a lu cec mot comme nom proprc de_personne.

(1) JawseaSavignac, op. dt., I, p. 75-77,
(2). -Vanden Branden, A., Les tyxtes tharomtiz di Philky, vol 11, Louvain,

- 1956,p XIT; James, A., Pitexs E5prcphigzes de Had tia ‘Aqﬂ.La:mup:h de.

Tic=a' (Hagr K'aHa), Louvmn. 1952, p. 221.
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v. 3 — ‘rr est la seconde forme du verbe -c, «maltraiter,
harceler». Ce verbe revient au verset 4 ct st également employé
dans les textes.lihyanites jsa. 276 et Maller 29 (I). RNP, I, p. 171
ct Caskel, Likyan, p. 148 l'ont rendu par un nom propre.

— bbl, «Babylone», nom du pays ou de la ville, personnifié
ici, procédé bien connu dans la Bibie, ef. Is. 47, 1; Jér. 50, 42 <tc.
On a d¢ja rencontré ce nom dans une inscription thamoudéennc
du type primitif, cf. Ph. 279 aw (notre ouvrage Textes thamoudéens
de Philby, 11, p. 54-55). Caskel, Likyan, p. 144 ct p. 30, note 48,
2 vu dans cc mot une composition de =>bn, «fils» et le nom propre
6. C’est a notre avis une errcur. Cette maniére de marquer la
filiation, eourante en thamoudéen, est inconnue cn lihyanite qui
se sert toujours du mot complet bn. Il y a ,pour autant que nous
sachions, qu’unc scule exception i cette régle. Voir Jsa. 72, I.
Mais il s'agit 1A d’une influence thamoudéenne qui, d’ailleurs,

. est également scnsible dans !'écriture de cette inscription. En
effet, 2 la seconde ligne, I'auteur s’est servi du § thamoudéen.

v. 4 — hnhks. Le & est Particle, cf. Caskel, Likran, p. 68, comme
dans les autres dialectes nord-arabes; — rhs correspond a Parabe
i, «calamitén. C’est par ce mot que I'auteur caractérise bbl.
Ici encore, RNP, I, p. 139 a lu un nom propre tandis que Caskel,
Likyan, p. 139 l'a traduit par «Kupferschmied», «forgeron de
cuivrex. : :

v. 5 — dh, pronom adj. démonstratif, cf. Caskel, LiAyan, p. 63.
Remarquons ici que le lihyanite semble bien se servir de la méme
forme dk pour le singulier, le pluriel (Jsa. 276: *sfr 4k, «ces inscrip-
tions») et le duel (Jsa. 82, 1: Aslmn hdh,» ces deux statuesv).

IV, Les implications chronologiques.

Cette inscription nous apprend donc qu’un certain Wa'il'ilat,
membre de la communauté minéenne de Dedan, s’est efforcé de
maltraiter, de harceler Babylone, ville ou pays personnifi¢ par
lequel il veut désigner les étrangers originaires de ce pays ou de
cette ville. Tout le mépris que ’auteur ressent encers ves étrangers
Pont amené A qualifier leur présence 3 Dedan de «calamitéo.

Des conclusions fort intéressantes peuvent étre déduites de
ce texte: Nous avons déja remarqué que du peint de vue écriture,
cette inscription avait subi une forte influence lihyanite et qu'elle
a €té tracée en dialecte lihyanite par un ‘Minéen. Il est donc certain

(1) J=m. 276 = Cakel, Ly, p. 127, n. 101 appostient e Lihyanite
récent tandis que M0ller 29 = Cackel, Lilpes, p- 104, n. 69, appartient au lth-
yanite ancien, ) .
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qu’a I'époque ou fut écrite cette inscription, Lihyanites et Minéens
vivaient ensemble 4 Dedan puisque c’est dans cette ville que "fut
trouvé le texte. Ce fait ne nous apprend rien de nouveau puisque
cette constatation a déja été faite par Winnett et Caskel (1).

Mais dans cette ordre d’idées, une analyse plus approfondic
semble bien pouvoir nous permettre d'en tirer quelques détails
complémentaires. En eflet, cc Minéen porte un nom propre nord-
arabe. Constatation intéressante car alors on peut soupgonner que
notre personnage n'a pas di appartenir a Ja premiére migration
minéenne dont les membres ont da porter des noms sud-arabes.

* Clest p. ex. le cas dans lih. Jsa. 49, 1 qui est un des plus anciens

textes en lihyanite ancien. La méme idée est suggérée par 'alpha-
bet hybride dont il se sert comme aussi par le dialecte lihyanite
dans lequel il a tracé son texte, Il a di appartenir 3 une génération
de Minéens née & Dedan. om

Wa'ililat affirme ensuite qu'il a «harcelé Babylone». Com-
ment faut-il comprendre cette affirmation? Le verbe ‘mr signifie
«fuire du mal, maltraiter, harceler» (2). Il est peu probable
que Pauteur laxt employé dans le sens de ofaire la guerre» car
alors on s'attendrait plutét au verbe Ard ou ¢b'. 11 s’agit donc d’une
résistance active faite par une personne isolée contre I'occupant
babylomcn. Cette occupation a‘dii étre pénible 2 un tel degré
qu’elle mé&itait Ie nom de «calamités.

_Et nous armrivons ainsi A la question essentielle pour notre
chronologie. Que faut-il eatendre par «Babyloner; de quelle
occupation babylonienne s'agit-i1? Le texte lui-méme ne donne
pas une répouse directe & cette question: Ni le nom du roi babylo-
nien qui occupait le pays, ni aucun détail suffisamment clair pour
situer cet événement politique, ne sont données. L’auteur suppose

(1) * Winnert, F.V,, Tke Plcu of the Minzecns in 2 Histsry of Pre-Islaaic
Arabis, dans BASOR, 93 (1989), p. 6; Caskel, Likyzs, p. 3).
(2) Dans Jsa. 276 le verbe ‘» a comme complément direct le mot
'sfr, uinscriptionsn et dans Miiller 29 le mot &f, «tombeaus. Le sens de «auirew
nous gemble done azmuréd. Veici la lecture et In raduction de ces deux inscriptioas:
Jsa. 276: zdthibafilybfd it {frrr dgbtiire[ sfr/dh, aZaydlih, filn de Kulayb
clan de ‘Ammrata’. Et que Du-Gobat maltr.mc celui qui mam!lc ces m..c.hp-
tionsy.
La premitre ligne de Miller maaque sur Ia copie Nolre mhtutmn ot
purement hypothétique: ]
| — (riofEfaltln) 2— & l@lf‘ﬂlﬁ(&?)
S — ‘=il
] — (ch::shzmnpparumthNN filade NN,) 2 — roi de Lihyin,
Et qie Ha-TI1h (?) maltmite 3 — cehil qui désabuse de e
tombeau. .
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la situation connue par son lecteur, comme l'avait déja fait I'autcur
thamoudéen de Ph. 279 aw. Pour élucider cette question, histoire
générale de la région de Dedan pourrait nous venir en aide,

Nous avons un texte en lihvanite ancien qu'on peut situer dans
un cadre historique précis. Il s'agit de lth. Jsa. 349 qui nous apprend

"qu’un certain Nirdn a tracé son nom sur le rocher «au temps de

Gelem, fils de Sahr ct ‘Abd, gouvcrneur de Dedan, sous le régne
de...» (1). Malheurcusement le nom du roi est cfacé, mais on
peut soupgonner qu'il s’agit du roi perse Artaxerxes (446) comme
il ressort des autres indications du texte.

En cflet, avec Grimme (2}, Winnett (3) ct Albright (%),
nous identifions, Gefem, fils de Sahr, au Gefem I’Arabe dont parle
le livre de Néhémi, 2, 19; 6, 1, 2, 6, et qui s'oposait 2 la reconstruc-
tion des remparts de Jérusalem, accusait Néhémi d’avoir des
vélléités de révolte contre le roi perse et lui reprochait de vouloir se
fairc roi des Juifs.

Notre texte cmploie le titre i, «gouverneur». Ce titre renvoie
encore & I'époque perse. 11 était en usage, durant le 6e-3e s., comme
en témoignent le livre de Haggai (fin 6¢ s.), d'Esdras (e s.) et
quelques autres écrits cités par Winneu (5).

On peut donc conclure avec-les auteurs précités que le lih-
yanite ancien était certainement cn usage vers le milicu du Je s.
et quc Jsa. 349 date de la fin de la premicre moitié —début seconde
moiti¢ de ce siecle (6).

On peut se demander maintenant quelle était la sitvation
politique de Dedan i I’époque de Jsa. 349. La ville était gouvernée
par un certain ‘Abd dont le titre fhf semble suggérer qu’il a régné
en qualité de gouverncur perse. Toutefois cette conclusion nous
semble devoir étre nuancée davantage. En cffet, 'autecur du texte
a eu soin de sc référer en premier lieu 2 Gefem b. Sahr, lc chef de
la grande tribu de Qédar (7). Pourquoi cette référence, a Dedan,

(1) CF Winnett, 4 Stdy, p. 50; Caskel, Likpan, p. 101, n. 55.

(2) Grimme dans Le¢ Muséon, L (1937), p. 311 &s5; CL aumi Al dans
P78, 27 (1931), p. 37 . a

(3) Winnett, A Scdy, p. 51 ] ]

{4) Albright, W.F., Dedan, dans Geschichte und Alles Tesiamou (Beitrage
zwr historischen Theolegie, 16) Titbingen, 1953, p. 4; Idem, Jur Chronslogie des
worislarischea Arabizn, dans Vom Ugarit nech Quimran, Festsshrift fir Ot Eissfeldr,
Berlin 1958, p. 8.

(S) Winnett, 4 Sueds, p. 51

(6) Cette inscription est datée de I'an 110 avant J.C. par Caskel, Liyan,
p. 36, note 108 et p. 101, n. 55. \'oir BIOR, XIV (1957), p. 14-16.

() Rabinowiw, J1. Asamsic Inswridtizas of the First Contury B.C.E. from
a North-Arab Shrizs in Egypt., dans JENS, XV (1956), p. 6 o
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a ce prince arabe? C'est évidemment que celui-ci y exergait une
certaine autorité. On dirait donc quc Dedan était soumise 4 unc
double juridiction, celle de Gedem et celic du roi perse par I'in-
termédiaire de ‘Abd. Cctee situation nous semble invraisemblable
ct cela d’autant plus que nous savons par Hérodote (1) que les
rois perses n'ont pas continué la politique arabe deleurs prédéces-
seurs habyloniens. Nous ne possédons aucun document de cette
¢poque nous permettant d’affirmer que les Perses aient fait une
campagne contre '’ Arabie du nord ct qu’ils aicnt occupé les régions
autrclois conquises par Nabonide. Il faut donc chercher une autre
solution a cc probléme posé par Jsa. 349. Et c’est la Bible qui nous
peut donner une réponse satisfaisante. Le livre de Néhémi nous prou-
ve que Gefem était dn fervent partisan du roi de Perse, qu'il a
défendu, d’accord avec le gouverneur perse de la Sam:mc les
intéréts perses cn Palestine, c.-a-d. le statu-quo de la Judée. Cela
suppose l'existence d’un lien d’amiti€é entre ces deux maisons
royales, et cntre ces deux rois en partlcuhcr L’histoire peut I’ expli-
quer. Durant des siécles Qédar a eu a souffrir des rois babylo-
niens (2) et encorc au-tempsde Nabuchodonozor (milieu du 6e s.)
il avait dans une guerre contre ce roi, subi une lourde défaite
(Jér. 49, 28-33).-On comprend alors que Qédar a di considérer
la destruction de 1'empire babylonien par les rois achéménides
comme une sorte de libération d'une dure oppression. Il n’est
pas impossible que les rois perses, pour récompencer cette fidélité
avaient donné carte blanche aux princes de Qédar en Arabie
ct que ceux-~ci en ont profité pour se rendre maitres de Dedan

auquel tant de liens historiques les unissaient (3).

Dans et érat de choses on peut fort bien conccvoir que
‘Abd, dont le nom semble bien étre un nom arabe 4), soit en
réalitd le représentant de Gefem 3 Dedan et que ce titre perse lui
ait été donné par le prince de Qédar lui-méme. Ce mot serait
denc tout simplement un mot d’emprunt comme 'afkal, «prétres»
et. 'afkalat, aprétresse» étaient des mots d’emprunts babyloniens
maintenus dans le dialecte lihyanite (cf. Jsa. 49, 2; 64, 3). Quoi
qu'il ensoit, il est certain d’aprgs Jsa. 53, qu’aprés l’cxpiration dn
mandat de ‘Abd, l'autorité de Qédar continue i -s’exercer 2

Dedan. Ce sont, cn cHét, des membres de la dynastie des Sahr

{1} Hiwi, Ph. K., Histapy g the Arabs, S¢me éd. London, 1953, p. 40.

i2) Hommel, F., Ethzologic 1ad ‘Ceographis dis olten Orionts  (Headbech
des -lfurfmmmzm'tqﬂ, 1) \lﬂnchen, 1926, p. 585 et 588.

3) CLIx 21,13

(4) Albright, "Ded=r, p. 4 ct note 5 suggire L'origine ammonite de ce
gouverneur.
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qui prennent le titre de roi de Lihyan & Dedan. Han-"Aws b, Sahr
scmble bien étre le frére de Geem et c'est Ic fils de ce Han-
'Aws, Lawdin (Jsa. 82) qui suzcide % son pére. A son tour
Gesem (Jsa. 85) aprcs la mort de son pére Lawdan, monte sur
le trone, et.ainsi de suite, jusqu'a la fin dc Ia période rovale de
Lihvan. A Qédar mcmc, c'est la lignée de Gesem b. Sahr qui
continue, puisque ¢’cst son fils Qaynu (1) qui lui succede.

La situation politique i I'époque de. Jsa. 349 ne pourrait
donc pas étre qualifiée d’«occupation» proprement dite. Le gou-
vernement semble bien avoir été aux mains des Arabes. Le texte
lih, _]sa 269 vise donc une dutre situation politique, plus péuible
pu:squ on la qualific de «calamité», plus humiliante, une occupa-
tion proprement dite.

I est aussi peu probable que Jsa. 269 fasse allusion i la cam-
pagne de Cambyse qui, vers Ia fin du 6e s., a traversé 'Arabic,
allant & la conquéte de ’Egypte. Les armées de Cambyse semblent
avoir pris la route du nord et ont di &tre en contact avec les Arahes
de Qédar plutét qu’avec les Dédanites. Il sc peut que ce fait ait
comporté pour les Qédarites une certaine soumission au roi perse,
cn principe, c’est la régle, mais il semble bien que cette soumission
ait été alors plut6t nominale. En effet, Cambysc a dit s'arranger
avec les Arabes puisque ce sont ceux-ci qui, au lieu de lattaquer,
Pont aidé a traverser le désert en se chargeant du ravitaillement
en eau de 'armée perse (2). C’est peut-étre 3 ce moment qu’a
commencé 'amitié entre les deux dynasties, ce qui a permis i
Hérodote d’affirmer que les Perses ne sc sont pas comportés envers
les Arabes comme leurs prédécesseurs babyloniens.

Le mot b5 doit donc &tre pris dans son sens littéral comme
c’est le cas dans I'inscription thamoudéenne de Ph., 279 aw. La
situation politique visée par Jsa. 269 ne pcut étre quc celle créce
par Nabonide. Ce roi s’est emparé de Teima en 549-548 et vy a,
durant 10 ans, pratiqué une politique d’cxpansion qui lui a permis
de se soumettre toute la région jusqu'a la ville de Yatrib (Md&dine)
y comprise (3). Nous avons signalé ailleurs que les textes thamou-
déens font allusion 4 cette guerre (4). Mais l'inscription de Jsa.

‘1) Rabinowitz, ¢p. al., p. 2.

2y Halphen et Sug'ruu:, Perplas et Cicilisatians, vol. 1, Les premibres cicilisa-
ticas, Paris, 1950, p. 689. -

3, Gadd, C J., Tke Harrea Insriptisas of Nobeaides, dans Anaiclian Stedies,
VII 19581, p. 77T a1 79,

4. Van den Branden, A., Les textes thamosdéens de Philby, vol 11, Louvain,
1936, p. X1V} Gzdd, op. cit., p. 78.
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269 semble suppaser une accalmic — le fait de 'occupation. Elle
doit donc étre d'unc date plus récente que celle des textes tha-
moudéens, c.-3-d. qu’clle a di étre tracée entre 549 et 539, période
de l'occupation babyloniennc.

Les conclusions sonit importantes. Nabonide, en attaquant
Dedan, n’avait plus aflaire & des Dédanites autochtones, mais a
des Lihyanites et des colons minéens. Les Dédanites ont diy dis-
paraitre vers la fin de la premiére moiti¢ du 6e s., quelques années
avant la prise de Dedan par Nabgnide. On comprend alors
que la Bible qui nous présente la ville comme trés forissante
durant le 7e et le début du 6¢ s., ne la mentionne plus aprés cette
date (I). N

Une autre counstatation importante est Ta préscnce dts Minéens
a Dedan Aa cctte époque reculée. Ce fait s’oppose 2 tous les systémes
chronologiques élaborés ces demniers temps. Ceux-ci ne congoivent
pas une présence minéenne i Dedan avant le 4e s. avant J.C. (2).
Disons toutefois qu’il s’accorde parfaitement. avec la chronologie
minéenne suggérée par Jacques Ryckmans dans son ouvrage
Les Institutions (3), thése abandonnée depuis par cet autenr pour
adoptcr celle de Mlle Pirenne (4-) - Les- faits étant. clairs, ces sys-
témes chronologiques sont A reviser. Le texte Jsa. 269 présente
du -point de vue paléographique un méange de lettres minéennes
et lihyanites anciennes —it est éerit par un’ Minéen — le mat bbl
qui y figure est & prendre-dans le sens littéral et renvoie A I'époque
de Nabomdc, c-3-d. vers le milien du 6e s. avant J.C. Ajoutons
encore ici que certaines influences thamoudéennes dans les graffices
minéens nbus renvoient 2 la méme.époque. Ainsi min, Jsa. 195 se

sert de la préposition-Im qui est propre au type primitif de I'écriture
thamoudéenne, doac du milien de 6¢ 5. (5). Lesigne s = 4 quon

(l) Voir pour la :hmm!ogxc dédamtc, Vmu!en Branden, A., la mmp—'
tizns didcrites; Beyrouth,-1962, p-29-46."

(2) Cr. Albrizht, W.F, Tks Chrozclogy of th Mma:an ng.l of Arabia,
dans BASOR, 129 { 1953), p. 20-24; Pivenne, J., Pcléogrepis doy inscriblizas st
arches, vol. 1, Des origiey jmgn’a l'epvqr: hu‘pmk(Vnhc-"-.fmgm pan ds tm:h’:_;h
Viecass dcc:':nu toor wetcuschoppen, Lelteren o Schans Kunsten wasi Belgi?, Klziss
des Letieren, Verkantding wv. 26), Bruszel, 1936, p. 182.. -

. €3) Ryckmam, J., L'institutica meazrckigus en Arabie Méridizacle aoant
Pldom (Metin o Scha), Louvain, 1951, p. 262-263 ct p. 268.

() Ryckmam, J., Quidaorcbische Kolemiratie, dans Joarbericht n. 15, Ex
Orient Lie, 1957-1958, p. 242; Iden. Les affigodelenlivizan ds Md'fa, dam
Seriniin Leo—rimsy (Ucs=zsitf &t Lozsain, Recveeil d: Treocax d*Histaire e &t Philp-
{zgie, 4tme térie, Fooe. 24), Louvain, 1961, p. 55.

(5) Van den Bmnden, A, Notes ll:z::.--‘....;a—.u,dnm.‘»)n: XXXV (1958),
p. VI et Idem, Loy Sasriptisns didxaites, p. 46.
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rencontre dans les graffites mincens Jsa. 180; 181; 192, apparticnt
également au type primitil de ['éeriture thamoudéenne, mais
étant donné que cc méme signe est encore en usage dans Ies courants
plus récents de cetie écriture on nc saurait Ie citer a l'appui de
de notre thése au méme tutre que lu préposition Im. D’autres
influcnces thamoudéennes dans I'onomastique minécnne, comme
p- ex. dans les noms propres grmerhy ‘min. Jsa. 59; 62; 66 etc.)
et Zvdhrg (min. Jsa. 204), rclevent du premicr courant de cette
éeriture ct 1l cst done possible que ces graflites datent du 5¢ s.
Toutclois les inémes réserves que nous avons signalées pour le signe
d s'imposent également ici ().

En cc qui concerne, I"écriturc, nous pouvons donc conclure
de tout ce qui précéde que la graphic ancicnne était en usage
durant la seconde moiti¢ du 6e s, avant J.C. et que d’apres Jsa. 349
on sc¢ scrvait cncore de cette méme écriture vers la fin de la pre-
miére moiti¢ du 3e s. avant J.C.

V. Les généalogies des rots et le lihyanile ancien,

.W.F. Albright (2) avait déja signalé que lc lihyanite ancien
avait été en usage avant.le milieu du 3e 9. Il est encore certain
qu’aprés cette date, on a continué€ i se servir de cette graphie. C'est
une conclusion qui se déduit des inscriptions en lihyanite ancien
mentionnant des rois lihyanites.

Nous avons déja dit que, a en juger d’aprés les noms qu’ils
portent, tous les rois lihyanites appartiecnnent A la dynastic des
princes de Qédar. Il y a toutefois unc exception. Jsa. 83 mentionne
un certain Gallat-Qaws. Le texte ne dit pas quc ce personnage
ait été roi et nous n'avons aucune raison de penser que son titre
n'a été mentionné faute de place sur la pierre (3). Nous soupgon-
nons qu'i} s"agit d’'un gouverneur qui a dix régner 4 Dedan avant
tAbd. Dans sa liste chronologique des rois lihyanites, Albright (4)
place ce Gallat-Qaws tout de suite aprés le roi Lawdan b. Han-

~’Aws, tandis que Caskel (3) le fait régner immédiatement avant
ce méme roi. Ces deux auteurs lui assignent donc un régne durant
le gouvernement de la dynastie des ?;hr. Tous les deux s'ap-
puient sur le méme argument. En effer, ils sont d'avis que du
point de vue contenu Jsa. 82 et 83 ne peuvent étre séparés

{1} Van den Branden, A., Hirlvire de Thamsed, Beyrouth, 1960, p. 105,
(2) Albright, Dedmn, p. 4. .

(3) Caskel, Lifiyes, p. 41, notc 2.

(#) Albrighe, Dedza, p. 6.

(5) Caskel, Likym, p. 41.
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I'un de I'autre {1). Nous pensons toutclois, en nous basant sur les
estampages publiés par Jaussen-Savignac, Atlas, pl. LXXXVIII]
ct LXNXXY, que le texte de Jsa. 83 est plus ancien que celui de
Jsa. 82 et quc Jsa. 83 sc rapproche, paléographiquement, davan-
tage de Jsa. 53 que de Jsa. 82. D’autre part, Albright {(2)a
bien vu que Gallat-Qaws porte un nom édomite. Or chaque
fois qu'on décéle unc influence édomite dans les noms propres
lihyanites, ceux—ci appartiennent a la catégorie dédano-lihyanite,
c.i.d. a la péricdc de transition entrc le dédanite et le lihyanite,
donc a la.scconde moiti€ du 6e s. ou, au plus tard, 4 la fin du 3es.
avant J.C. Cf. Jsa. 3315 334 ete. (3). Ccs trois constatations:
nom étranger a [a dyn;uuc régnante; divergence pa.léograph:qucs
ct présence de noms édomites 4 la périede de transition dédano-
lihyanite, nous ont décidé de placer le régne de Gallat- -Qaws
avant les régnes des Sahr 2 Dedan. Gallat-Qaws a régné au moins
29 ans et supposé qu'il ait précédé de peu le gouverneur ‘Abd,
le début de son régne doit se situer vers le commencement du
5e s. avant J.C.

(1) Caskel, W., Dat allarchischs Koigreich Likjer, Krefeld, 1950, p. 25,
note 19; Albrght, Defe, p. 6, note 1.

Jso. 82 et 83 ont été denits par les merabres d'une méme famille, les fila
d’un méme pérc. Malhcurewement I3 nom des dédicants n'ont pas é1é con-
serveés, Il s'agit dam les deux cad d'une offfande de deuk stalucs. La premire
(Jsa. 83 pusque p:léogrnphanunmt plus ancien) est faite en ’an 29 du rigne
de Gallat-Qaws.. Il faut donc 1a situzr vers 440 si ’on afeepte que ce gouverneur
a commenct & régner vers 470. La seconde ofrande (Js 82) a eu licu en 'an
35 de Lavalén b, Han-"Awa. Entre ces deux régnes se situent celui du gouver-.,
neur 'Abd et celui du frére de Gefem de'Qédar, Han-'Aws b. Sakir et son assocé
inconnu maiv’qui ext probablement son fil: Lawdan. On ne connait pas la durée
du régne de ‘Abd. On a toutefois Pimpression qu'dlc a di #re courte. En effet,
Gelem, qui encore vers 437 détemait le pouvoir sur Dedan, 2 dG nommer son
frére Han-'Aws roi du Lihydn. Or quelques années apres 437-il a disparu car
nous trouvons olors son fils Qayriu sur le trdne de Q&dar. Et si 1'on admet que
Han-'Aws ait, dix !¢ commencemént, socié son fils Laiwdin i son rdgne, 1]
n'y Aurait guire plus de 40 ans de différence enfre Joo 83 et Jsa. 82, Remar-
quens que d'aprb Caskel i] y aurait"une différence d’du moiny 35 amt entre
ces deux inzcriptions et d'aprés te professcur Albright un minimum de 29 ans.
Ce n'sst done pas le contenu de ces‘fextes qui 'oppose @ notre hypothise,

On wouve un paralldle intéremant dans le téxte phénicien: de CIs, 1, 88. -~
Ici nuxi, on a deux textes poléographiquement différents (mais tracts sur un
méme soclz)- éerits par des membres d'une méme fomille. Il doit y aveir un_
laps de trmps asax comsidérnble entre ecs deux inccriptions pubque la plus
récente a &é gravée par les membres de la wroisidme génération, Evidemment
:npculmppmdnnsoecas-c:quclcgmnd-p&mnnduplméu'ccn\nc,mu
cette suppestion vaut égalemerit pour neo textes Jsa. 83 et 82, les Eh snaqmt-
tant d'uwa devoir que le pire o' pu n:cm'nphr lmmﬁmc.

(2) Albright,’ Dd3, p. 6, oote | '

(3 Min._]'na. 160" (RES. 3274) dom lequel figure lenmnbfq.rpcm
done appartenir 3 cette péricde.
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C’est avec le gouverncur ‘Abd que les chefs de Qédar com-
mencent & excercer Jeur autorité sur Dedan (Jsa. 349). Aprés la
d:spanuon tle ‘Abd, Gedem semble avoir nommé son frére Han-
"Aws roi de Dedan. Pour I'une ou I'21:tre raison que nous ignorons,
cc Han-"Aws s’était adjoint un co-régnant dont le nom n’a pas été
conseryé, le texte étant détérioré, mais il est asscz naturel de penser
a son fils Lawdin mentionné dans Jsa. 82. Celui<ci a régné au
moins 35 ans. Nous ne savons pas quand Han-"Aws a commencé
& régner ct s'il a gouverné d’abord tout seul, mais les 35 ans de
regne de son fils nous raméncnt déja vers la fin du 5S¢ s.

Lawdan semble avoir cu deux fils: Gesem et Talmay (Jsa. 85
et Miiller 8). Tous les deux ont occupé le tronc de Dedan. Lé pre-
mier semble avoir été I'ainé, si du moins on peut se baser sur le
seul argument paléographique. Il a régné durant au moins 9 ans.
Nous ignorons le nombre d’années de gouvernement de Talmay,

mais il nous semble certain qu'avec ces deux rois nous arrivons
déja au début du 4¢ s. avant J.C. (1).

Notre agencement des gouverneurs ct des rois lihyanites
durant Ia période du lihyanite ancien se présente donc comme suit:

Une courte période incertaine dont on ne connait pas les
chefs: seconde moilié dv Ge s.

Gallat-Qaws, gouverneur (?) de Lihyan: vers e début du 5 s.

‘Abd, gouverneur de Dedan sous I'autorité de Gefem b. Sahr,
chel de Qédar: vas le milieu du 5¢ 5.

Han-’Aws b, Sahr ct NN, Ics deux rois de Lihyan.

Lawdan b, Han-’Aws, fils du précédent, roi de Lihydn: vers
la fin du 3¢ 5.

GeSem b. Lawdan, fils du précédent, roi de Lihyan: vers le
début dn 4¢ 5.

Talmay b. Lawdan, pi¢ce du précédent roi de Lihyin: vers
le début du e 5. également.

Les mscnpnom; de ces gouverneurs et de ccs rois sont tracées

c;'x hhynmtc anden. Cette écriture était donc en usage de la fin
6e s. jusqu’au début du 4e s. avant J.C.

(l) La copie de Miiller porte le nom #iryy. Cette lecture a ¢t maintenue
par RNP, I, pjmﬂparCn;kgLLx!;;'cup 41. Nous la corrigeons en toy avec
Albright, Ded=, p. 6, note 5, mais nouws y voyoas un oom sémitique, d'pilleurs
hxnmnummb'mdnml'ép:gnphmmrdmbequedamhﬂ'h.c,nnon
le nom mecédonien Prolémée, Voir Caskel, Altcrabischon Komigreich, p. 10 et p. 25,
note 18 pour qui Tecdm=a équivaut A Plokoiai,
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Vi, Le lihyanite récent.

On sait que le lihyanite récent s'cst dégagé du lihyanite
ancien (1), Mais les auteurs ne sont pas d’accord sur la date a
laquelle ce processus s’est accompli. D*aprés Caskel (2) se serait
vers e commencementde I'ére chrétienne; pour Albright (3) c’est
au début du 3c s. avant J.C. et pour Winnett le lihyanite récent
comparé paléographiquement au lihyanitc ancien «cannot be
much later, probably the first half of the 4th century B.C.» (4).
Notre étude nous a conduit 3 la méme date de Winnctt.

La méme dynastic continue A régner sur Dedan, Talmay
b. Lawdin a pour successeur son fils Han-"Aws b. Ta.lma.y (Isa. 75}
Mais durant le régnc de ce demier roi, le lihyanite ancien a fait
place au lihyanite réq:nt ct on remarque également qu'i ce mo-
ment ’éeriture nouvelle est dq& bien constituée. Le passage de
I'ancicnne graphie a [a nouvelle r’a pas di sc faire d’un seul coup.
Les textes intermédiaires, d’ailleurs, en sont la preuve. On. peut
donc admettre que les deux écritures ont dil coexister durant un
certain temps ct on congoit fort bien que I'ancienne graphie a é1é
encore en usage dans les textes officiels alors que Ia nouvelle graphie
dtait déjéz couramment employée par le peuple et les marchands,
jusqu’au moment ot cette _dernidre &riture finit par sunposcr
complétement. Nous possédons actucllemcnt un objet qui semble
confirmer cette hypothése:

En 1958, G.W. Van Beck et A. Jamme ont édité un_morceau
de scean en n:gxlc cuite que J.L. Kelo avait trouvé en 1957 dans
les débris extérieurs de. I'ancienne ville biblique de Bethel (5).
Ces deux auteurs, ainsi que W.F. Albnghl:, pensent avoir affaire
4 un scedn, sud-arabe. L’inscription qui figure sur ce sceau serait
tracée en letires sud-arabes et la facture en pite mélangée de paille
interdirait d'y voir un objet de fabrication locale. Une date précise
nc pouvant étre établie par lc contexte dans lequel fut trouvé ce
sceau, les auteurs ont recours d’une part 3 un argument d’ordre
historique et d’autre part & un argument d’ordre paléographique.

A Ia base de I'argument historique se trouve I'acceptation
que ce sceau a dii appartenir 4 un commergant arabe fournisseur
de sacs d'encens au temple de Bethél. I1a dii étre rejeté au moment

{1} Winnett, 4 Siedy, p 31; Caskel, Ldgm. p- 27.

{2) Caske!l, Liky=n, p. 36

(3) Albright, Ded=, p. 4

(4) Winoett, 4 Sedy, p. 5.

(5)° Van Beek, GW. - Jomme, A., An Jnyribed Arekiay Clay Stazp from
Beths], dacs BASOR, 151 (1958), p. 9-16.
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de la destruction du temple par les Assyriens en 722-21. Et ‘puisque
cc sanctuaire a €¢ fondé en 922, l'objet doit donc dater
d'entre 922 et 721 ct plus spécialcment du temps de Fapogée du
temple, a s. le 9e s, avant ].C.

A cet argument historique s’ajoute celui de la paléographie.
Les lettres de I'inscription ressemblent i celles des graffites de Wadi
Beihan et de Mukéras. Or ces graffites dateraient du-9¢ s. Donc
ces deux arguments pris ensemble permecttraient d'envisager le
9¢ s. comme date de ce sceau.

Les arguments que nous venons de résumer sont impression-
nants. Toutefois, on a I'impression que I'argument historique
a ét¢ plus ou moins inspiré par la date attribuée aux graffites.
La méthode est légitime. Mais étant donné que cette date n’est
pas tout & fait assurée, puisque Van Beck considere ces graffites
comme datant «probablcment» du 9¢ 5. I'argument perd beaucoup
de sa force (1). Nous admettons sans difficulté avec ces autenrs
que ce sceau a di appartenir 2 un marchand arabe en relation
commerciale avec le temple de Bethel et quil a di étre rejeté
au moment de la destruction ou de la désaffectation de ce temple.
Mais I'histoire de ce sanctuaire a connu d’autres péripéties que celles
signalées par Van Beek. Non seulement il a été reconstruit peu
aprés sa destruction par les Assyriens, mais nous savons aussi que
sa renommde au be 5. avant J.C. avait largement dépassé les fron-
titres palestiniennes. Nous trouvons son influence encore bien
établie A 1a fin du 5¢ s. 3 Eléphantine (2). Or ce fait permet
de supposer qu’a cette époque le commerce avec l'Arablc n’avait
pas cessé,

L’argument _paléographique préte également ‘& quelques
remarques. Les signes 2 et £ & bases ouvertes tels qu'ils sont tracéds
sur le sceau de Bethel, figurent, en effer, dans la liste des signes
de Wadi Beihan (3).. Mais on peut ajouter que ces lettres ne sont
pas exclusives & FPalphabet des graffites de Beihan et de Mukéras.
Elles sont également en usage en lihyanite récent et figurent dans
cet alphabet comme lettres carpctéristiques de cette écriture (4).
Sur les 5 signes intacts du sceau, il y en a 3 qui sont caractéristiques’
du libyanite: le m et e f 3 bases ouvertes et le 4 dont le triangle

(1) Van Beek, op. dt, p. 15.

(2) Albright, W..F Arrb:L-g_y end the Rdlgl:.n ¢f Isrcel, Baltimore, 1946,
p. 168-169.

(3) Vair In planche du P, Jamme dans Wendell Phillips, Qatedea e
Shsda, London, 1953, p. 53.

(4) Winnett, A Sindy, p. 9-10; Caskel, Li%pan, p. 27; Albright, Dedm, p. 4.
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est quclque peu séparé de sa barrc verticale {1). l.cs formes
arrondies du y ct du f sont également dans la ligne du lihyanite
récent (2). La forme du z correspond aux.formes en lihyanite
récent de Jsa. 278; 146; 126; 78. Etant donnds ces faits, nous
n'hésitons pas & caracténscr cette éeriture cummne Lhyanite e,
vu la forme en triangle du d, nous la classons parmi les texets
intermédiaires entre le lihyanite ancien et récent, cf. Jsa. 259; 264.

Nous avons vu plus haut que le lihyanite ancien était ¢ncore
cn usage vers le début du 4e s. et que vers ce méme temps I'emploi
du lihyanite récent avait déja commencé a étre courant, cc qui
supposc qu’a cette date les-deux-écritures ont dii coexister depuis
quclque temps. Puisque I'écriturc du sceau de Bethel présente
une forme mtcrmédm‘lrc entre ces deux écritures, on pourrait
le dater de la fin du Sc s.

L'histoire du temple de Bethel, peut-clle confirmer cette
conclusion paléographique? La Bible, IT Rois, 17, 28 nous apprend
qu'aprés sa destruction par les Assyriens, le temple fut de nouveau
reconstruit, Quelque temps aprcs, le roi Josias le fait détruire de
nouveau (II Rois, 23, 15). Mais'a Ia mort de ce roi, le culte i da
reprendre. Jérémie reprend ses invectives contre les abus ct
encore Ezéchiel réclame avec “insistance Iapplication des lois
de réformes de Jasias. En tout cas, au 6e¢ <. Bethel brille de nouveau-
de tout son éclat comme les fouilles'de W.F. Albright I'ont prou-
vé (3)Le cntaclysme qui d détruit la ville. vers Ia fin dc ce sidcle
n’a été qu’une courte suspension, car les fovilleurs ont galement
trouvé les restes des maisons du 5c ct méme du 4e s. La ville a .
donc ¢ét¢ reconstruite ‘et le'culte a di} reprendre. Mais peu 3 peu,

»
Y

(1) Voir les formas dc d curn:pcndamcs dam Jsa, 60; 179; 233; 359;
363, L'interprémticn de cxtte in=cription et difficile, In brmm: nyant e.n!cvé In
premitre ligne et unc partic de ln seconde. Le Pire Jamme dans BASOR, 151
(1958), p._10-14) a propecé la lecture provisvire suivante: 1 — (.h) 2 —
s:g(n’) 3 — f&4, qu'dl troduit:

— (Ha) 2 — myl(.’m), the (de-) 3 — legnten, Lc premier §i est
donc r:stmrﬁct les deux peties tmits de la fin de I ceconde ligne tont complétds
I'un en™d et Joutre en ". Now pensumquecﬂdmpmu troita zont les restes
d’un % lihynnite, famnnt Particle & du mot suivint /&3, Nouws mettens ec mot
cn mapport ovec I'ncendien gidcy, «motntion sur unc tabletten, d’od amarquep.
11 3¢ pauit que 13 premsdre ligne n'ait contenu que deux lettres ct rous songecas
Lunlqmcnﬁhynn.e:ammtun:fmtrbém&ctunb.&ndac:nm,
on pourrais ire {7 ks, «A Hamiy nppartient cette margquen. Cette traduction
cemble acen sotidfoite étant donné que ce sceau o di soxvir A nerquer les
" marchrodics dimprnetion ou d’expormtion (d. Van Beek, op. dl,. P: 14-15).
2y Coel, Lo, p. 27.

(3) Abvrighe, Arfidogp, p. 172-173,
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c'est le retour de I'exil d’Esdras et de Néhémi et avec eux I'appli-
cation stricte dcs lois de réforme. C'en cst fini avec le temple de

“Béthel et le commerce arabe avece cette ville.Nous sommes dans la

seconde moitié du 5¢ s.

La date du commencement du fihyanite récent: fin Se s.
début 4e s. avant J.C. semble donc bien assurée.

VII. Les généalogies des rois el le fikzanile récent.

Nous I'avons dit: durant le régné de Han-'Aws b. Talmay
le lihyanite récent €ait déja couramment employé. Ce roi a div
régner vers le milicu du 4¢ s. et d’apres Jsa. 75, il a gouverné durant
au moins 3 ans. Son fils Talmay ( Jsa. 77) qui est mont€ sur le.trone
aprés lui, a régné durant au moins 22.ans. On peut donc accepter
sans trop de difficultés qu’avec ces deux rois nous touchons déja
la fin du 4e s., sinon le début du 3e s.

Aprés Talmay nous voyons son frére assis sur le trone ( fsa. 72),
Nous-avons une inscription qui date de la cinquiéme année de
son régne. Avec ce roi, la dynastic des princes de Qédar et des
rois de Dedan semble prendre fin. Un changement politique s'est
accompli 3 Dedan. Les rois sont remplacés par-des gouverncurs
indigénes, Nous connaissons le nom de deux d’entre eux:: Silih et
Fadig. (1). Ces gouverneurs ont dfi introduire une nouvelle ére.
En effet, d’aprés Jsa. 68, Silih a commencé son mandat en 'an 20,
tandis que, d’apres Jsa. ‘70, Fidig a-déja terminé le sien en Pan
29. Le cadre général de la chronologic des rois de Lihydn nous
suggére qu'apres la période royale on a di adopter I'ére séleucide
qui commence ca 312 avant J.C. Silih aurait donc pris le-pouvoir
(n 292 ct Fidig aurait disparu en 283. Ces deux mandats ne
couvrent, qu’une durée de 9 ans. Y a-t-il eu d’autres gouverneurs

(1) L'inecription Jsa. 70 qui mentionne Fidig, ne dit pas directement
que celui-ci a été gouverneur. 11 nous semble toutcfois qu'il 2’y a pas de doute
pessible. L'exprenion Jm. 70, 4: M/ fdg ost A expliquer d’aprés Jsa. 68, 4-3;
g4 'y slh, ces deux textes nppartenant au méme genre d'inccripticos. Nos
traductions de ces deux textes difftrent notoblement de eelles de Caskel, Lilyen,
p- 115, n. 80 et p. 119, n, 86. Nous lisgns: = - . : T

Jsa 68: 1. — Mjilbjiaf 2 — sdfhldfs 3 — wtfsmfitm] 4 — ts[y=iqhl]
S —. rylsthf )

1 — Est mort Lawlab, fils de ‘2 — Sowd. J! s'est dteiot en Pan- 3 —
née vingt, le soir, 4 — trois jours avant 5 — lc mandat de Salih. |

Jsoo 70:  } — Mypdbgftal 2 — blikdjsuPy 3 — nhots Fafya|
4 — Hfiffglutmlf 5 — blfghtafislifsh 6 — olifecgbfealt

1 — Est mort Zaydhirig, fils de 2. — Bali. Il s'ést éu:m;en I'an vinge
3 — peuf, dix jours 4 — aprés Fadig..Et comme chefs mr 5 — o troupe
(sont constitués) de la part du mort, Sah 6 “— m’ilah et Zalagidh- ct MAlik.

—— ——— PR - -
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aprés Fidig? Clest probable. En tout cas Dedan passa par une
grande crise durant toute la périnde des gouverncurs. Jsa. 70
montre que pendant le régne de Fadig les militaires avaicnt com-
munedé A jouer un réle important daus & vie publique (I),
tandis que Jsa. 71, qui est paléographiquement plus récent que
Jsa. 70; montre qu’on a di faire facc a des révoltes (2). C'est la
décadence qui présage la fin de Lihvan.

UIll.  L'occupalion politique des Minéens.

Vers 12 fin du 3es., Lihydn a da étre si affaibli que les Minéens,
vovant leurs intéréts menaces, ont cru devoir intervenir. Cette
occupation politique est niée par Jacques Ryckmans (3). L'auteur
se basc surtout sur le contenu des textes minéens de Dedan (4)

i1y CL Jsm. 70 dans In notc précédente.
12) Void notre traduction de Jsa. 70 qui est encore différente de celle
donnée par Caskel, Léhyaa, p. 124, n. 91,

1 — ‘nzhfbof’s 2 — bnftnylibnjbd 3 — diha’kakt
4 — shyinf Rl 5 — blhgrfovin 6 — mtf ez dyfs
7 — byl - 8 — Alghlidth) 9 — Nt

10 — mn

1 — ‘Anzah, fib de "Aws, 2 — fils de TNYL, fils de ‘Abd 3 — de Ia tri-
bu de Hani-Hunkat, 4 — a capturé le chef des «compagnonss 5 — i El
Higr, (au mois?) MNRN 6 — de P'nnnée quand celui qui nuisait fut 7 —
fait prisonnier, Et il a protégé 8 — cette région 9 — durant trois 10 — ams.

{(3) Cf Ryckmans, J., Jwidwabiscke Kolonizalie, op. cit, p. 243 et Les
wHicodulenlistne ds Ma'tn, ep. cil., p. S35,

(4) D'apris J. Ryckmans (Juidorabische Kelecizatis, p. 242 et Les olis-
rodulenlistan’ & Mda'ln, p. 55), lev inscriptions minéennes monumentales de
Dedan daternient d'entie 290 ct 180 avant J.C. It nows semble difficile de retenir
cette dotation, basée sur des données relevant excluivement de histoire du
rovaume minéen du zud et plus spécialement de Ia paléographie comparée
et de V'interprétation du mot mfy du texte RES, 3022, L’argument paléographi-
que ot extrémedent faible de I'aven méme de Mlle Pircnne qui a anirél’atiention
sur I'inceriitude qu'engendre Lo comparaison entre 'écriture du nond et celle
du sud (Pclisgreshis, p. 181). D’autre pare, l'interprétation du mot cdy de c
deux auteurs reste également sujet 3 caution." 1] signifierait «Lagidess et non
Médes comme on Maccepte généralement. Pour Mlle Pirenne In guerre entre
=y et rygr dont parle RES.3022 viserait [a bamille de Rophia en 217 et pour
J- Ryckmans il s’agirait de I'attaque-contre I'Egypte entreprise A partir de 202
par Philippe V dé Macédoine et Antiochus 11 de Sytie. (Les aMisriodudolisienn,
p- 58). 11 nous semble peu probable que ces sémites qui s"intérecmient tant aux
questions d'appartenance tribale et qui, 4 cause de leur commerce, ont bien
di savoir ce qui.se pacit dans ley pays qui les intérenaient de ce point de vue,
ne sesaient pas rendus compte A qui ik avoient affaire exactement. Lo auteurs
bibliques font une nette distinclion entre Babyloniens, Médes et Sclcucides;
les Thamoudéer du milien du 6¢me . avant J.C. savatent au=i qu'ils avzient
affaire et des Babyloniens et les Sabéens connaismient également Lo distinction
entre Médes et Parses (CTH.541, 90). Les Mindem de Dedan du milteu du 6me
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qui nc fait aucunc allusion & une éventuclle occupation politique.

- En nous basant sur ccs mémes critéres, nous avions déja affirmé

cn 1956 (1) quec Minéens ct Lihyanites ont vécu pacifiquement
les uns a coté des autres durant tout le régne lihyanite. Mais cet
état prend fin vers la fin du 3e s. avant J.C., alors qu ce moment
Xa‘in du sud ecst encore en plein apogée. D’autre par ,Dedan,
ne scra occupé par les Nabatéens que vers la fin du premicr siécle
avant J.C., occupation qui a été précédée par une éphémére res-
tauration lihyanite sous contrble -nabatéen. Quc s’est-il passé entre
la débicle lihvanite et la reprise du gouvernement par le roi {ou
les rois ?) lihyanite sous contrdle nabatéen? 11 est normal de penser
qu’il y ait eu une réaction’ de la part des colons minéens qui,
probablement aidés par leurs compatriotes du sud, s¢ sont emparé
du pouvoir. RES. 3699, qui date d’aprés Albright (2) des environs
de Ia fin du sccond siécle avant J.C., ne s’explique que dans cette
hypothése. Ce texte est en trés mauvais état, mais il est certain
qu'il s’agit d’un édit proclamé par un roi minéen. stipulant qu’une
[emme minéenne ayant épousé un dédanite, ainst que les enfants
issus de cette union, jouissent des mémes droits que les Minéens

3. avaient lutté contre I’occupant babylonien. Iis ont dia savoir & qui ils devaient -

la libération. Cela suggire plutst qu'it faut prendre le terme mdy dam son zens
lictéral (cf. Albright, Zur Chromolzgis, p. 5, note 15). RES.3022 doit fire allusion
seit A Ja campagne de Cambyse (525), oit 4 celle de Artaxerxes Ochus (343).
Etils’agit probablcment de ce demnier événement. En effet, la colonie minéenne
d'Egypte o étf fondée par des colons du nord et non par dey Mindens du sud.
Les-deux knbirs dont par le RES. 3022 habitent I'Egypte, mais exercent leur
autorité sur toute la région de Mugrin. Cela suppose une organisation de com-
merce bien établic ce qui est improbable A "époque de Cambyze, les Mindens
<tant alors A peine installés daas le nord. Une autre indice que certains textes
monumentaux minéems appartiennent 4 une date plus reculée est fournie par
RES.3348 ct 3340. Ces inscriptions mentionnent e temple de Wadd 4 Dedan.
La premidre parie d’offrandes qu'on y apporte ct [a seconde de travaux qu’on
y exécute. RES.3340 daternit de C3 (env. 230 ovant J.C.) d'aprés J. Pirenne
et J. Ryckmans et vizernit les travaux faits au temple par les membres de Ia
premidre occupation minfmne. La présence de ce tample suppose évidemment
celle de prétres de Wadd, En effet, lih. Jm. 49 mentionne un prétre de Wadd
au nom bien minden Wahabwadd. Qr paléogrophiquement, cette inscription
appartient aux plus anciennes ioscriptions en lihyanite ancien. Cette graphie
ayant pris fin vers Ie milicu du 4&me 1. avant J.C.,, on peut conclure gue le 1emple
de Wadd a dd étre construit avant cetie date et que RES.3340 date également
d'avant le 4¢me s. Et s cetie in=cription vise les travaux des membres de la pre-
mitre occupation, comme Paffrme J. Ryclonnns, il faudmit alors La dater du
milien du 6dme 3. avant J.C.
(1) Dans BIOR, XIV (1957}, p. 16.
(2) Abwight, D=, p. 2
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et leurs enfums (1), Cela suppose que be rol, en proclamant cel
édit, agit vn mnt gue maitre de Dedan.,

Do antse pary, Jacques Ryckmins, aprés Mlaker 72;, a signalé
que les dilférents articles des «Hicrodulenlistens mantrent une
nette diflérence paléographique, ce qui a permiis & Mlle Pirenne
de dater ces articles d’entre 290 et 1 avant J.C. 72 P'exception
de deux articles en caractéres archaiques qui doailleurs ne sont pas
races par des Mindens du Nord) 3}, Ces articles sont gravés
par des colons minéens vivant a l'étr.nq,u (4) ct la plupart, a en
juger dapres les noms propres 3], ¢raicnt des habitants de Dedan.
En offtant des femmes érrangéres ‘esclaves ou épouses), ils s'ac-
quittent de lear devoir de «liturgic» ¢n métropole. Or la liste
signale 9 offrandes de femmes dédanites. Une de ces femmes porte
le nom: bmhltzy (6). Ce nom est de formation lihyanite de la pério-
dc de Jsa. 71, c.-a-d. de la dernicre période du lihyanite récent,
période de révolie politique et de désagrégution. Paléographique-
ment, comnic aussi philologiquement, Jsa. 71 vicnt aprés la période
des gouverneurs, done, d'aprés notre chronologie, d’entre la fin du
3¢ 5. et lc milicu du premicr si¢cle avant J.C. Ceci prouve donc
qu'au moment quc Lihvin est cn train de disparaiire ou avait
déja disparu cn tant qu’dtat indépendant, les Minéens continucnt
3 s'acquitter de lcur devoir envers la métropole, ce qui suppose

‘quc la colonie ¢tait restée intacte et quiclle avait pris le pouvoir

politiquc. Cc sont les Lihyanites qm s'assimilent aux Minéens
et cc sont probablement les enfants issus de ces unions, dont parle

t]) Daprés la pl. LXXIV de l'atlas de Jaussen-Savignae, la ligne 3
de cette inscription doit &tre lu: m'myt Addny akd drk. Albright, Deden, p.2 corrige
lc sccond mot en kddny(1) ct penze que le décret stipule 1'égalite entre femmes
minéennes ct dédanites (lihyanites). Il est suivi par J. Ryckmans, Quidarabische

Rolenizatie, p. 244 et note 34; Les «Hierodulentistenn, p. 58. Tautefois cet autcur

pense que ceiic &galité doit 3¢ comprendre d'unc assimilation et que cc sont
les femmes mindennes qui sont asimilées auxs femmcs dédanites, cc qui implique,
i son avis, la disparition de la colonie minéennce de Dedan. Ceite interprétation
n"est pas sculement en oppomuon avee e contenu de RES.3699, déeret proclamé
par un roi minéen, mais ne cadre pas non plus dans la chronologic lihyanite,
puisque 3 ce moment Lihyin n'existe plus cn tant qu'dtat indépendant.

121 Ryckmans, Les «Higrodulenlistens, p. 51, notc 2.

|3l Ryckmanm, Les aMierodulenlisten», p. 5!, et p. 35.

1 Ryckmam, Les alfierodulenlisten», p. 52-33. On ne voit pas trés bien
pourquoi le fait que les Minéens de Dedan offrent 3 9 reprises unc femme
dédanite dans le temple de la métropole, implique 1a non-pacsesiion de cette
ville par Tes Minderm.

51 Ryckmam, alzs «Hierodulenslisieaw, p. 52 ct p. 60, note 2.

(01 Mlxker, K., Dry Hierod=lenlisten roa Md'in, 1943, p. 21 cité par Ryck-
mans. J.. diports rroecax & probleme haroedien, dans Isle=ka, \"(1956), p- Il
note 1.
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RES. 3699, qui portent Ics noms dc famille de leurs méres mi-
néennes. C'est lc moment aussi de’la dispersion lihyanite. Lexpé-
dition Philby-Ryckmans (I} a trouvé les noms de quelques uns
de ces émigrants de cette époque dans le centre de I'Arabie (2)
mais ceux-ci écrivent déja en «éeriturc himyariten (3).

Cette occupation a probablement durée jusque vers le milieu
du premier siecle avant J.C. Dans le sud les Minéens'a ee moment,
ont fort affairc avec les Sabéens et perdent bientét leur indépen-
dancc — dans le nord les Lihyanites rest&s sur place, aidés des
Nabatéens ont dit se révolter contre les occupants minéens. De
nouveau Lihyin a son roi, Ma‘'sdu, mais cclui-ci écrit son ‘nom
en nabatéen (nab. Jsa 334; 335; 337) cc qui en dit long sur sa
position politique. Quclqucs années aprés, il a disparu; Dcdan
appartient maintenant aux Nabatéens.

IX. Récapitulation chronologique.
Nous résumons donc nos posidons chronologiques comme
suit:
Fin de la premizre moilié du Ge 5. gvant F.C. :
fin du royaume dédanite — occupation par les Lihyanites et pro-
bablement premiére migration de colons minéens.
Vers le milien du Ge s.:
Prise de Dedan par Nabonide — présence de Lihyanites et de
colons minéens assurée. Jsa. 269; LA (4).
Seionde moiti# du Ge s.:
Libération de Dedan — chute de Babylone — influence ¢domite.

Vers 470 avant 3.C.:

Gallat-Q_aws, gouverneur de Dedan (?) — a régné au moins 29
ans — Jsa. 83 — LA,

(1) Ryclkman, Asperts, p. [1. '

(2) Le Ecu de provenance de ces graffites n'est pas donné, mais i) s"agit
probablement de Vantien territoire minéen.

(3) Ln disparition de écriture lihyanite devant l'écntu.rc minécnne
durant Ia dernitre période du libyanite récent est bien prouvée par lih. Jsa. 158.

Ce texte est derit par un Libyanite comme le prouve la formatian de son nom’

Alfcry. Or nous coastatons que I"éeriture o subs une 1i forte influence mindenne

.(cf. austi Caskel, Lityes, p. 152 ad =.2) qu'il ne resic plus que quelqies fetires

lihyanites. Les Libyanites sont en train d'étre supplantés par les Mmécns.
(4) LA — Lihyanite ancien; LR — Lihyanite récent.
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Fere le milten du 3¢ s.:

‘Abd, gouve - neur de Dedan sous 'autorité de Geiem -b. Sahr,
princc de Qédar. La durée de son regne est inconnue — Jsa. 340
— LA.

Peu aprés:

Han-’Aws b. Sahr, frérc de Gesem de Qédar et NN, les deux rois
de Lihyin — duréc du régne inconnue — Jsa. 33 — LA.

Fin du 5¢ s.:

Lawdan b. Han-"Aws, fils du précédent — a régné au moins 33
ans — Jsa. 82 — LA,

Début du ¢ s.:

Gesem b. Lawdan, fils du précédent — a régné au moins 9 ans —
Jsa. 85 — LA

Talmay b. Lawdan, frére du précédent — durée du régne inconnue
— Miiller 8 — LA.

Vers le milieu du 4e s.:

Han-'Aws b. Talmay, fils du roi préccdcm — a régné au moins 3
ans — jsa 75 — LR.

Fin du 4e 5.2

Talmay b. Han-"Aws, fils du précédent — a régné au moins 22 ans
— Jsa. 45; 54; 77 — LR.

*‘Abdén Han *Aws, {rérc du précédent — a régné au moins 5 ans
— Jsa. 72 — LR.

En 292 avant FC.:

Salih, gouverncur de Dedan — duréce du ,rcgnc inconnue — Jsa.
68 — LR.

"En 283 avant j. C.:

Fin du régne de Fidig, gouverneur de Dedan — durée du régne
inconnue — ses années aditionnées  celles de Salih couvrent unc
période de 9 ans -—-Jsa 70 — LR. Suit alors une période de troubles
et d’anarchie.

Vers la fia du Fe s.:
Occupation politique des Minéens du sud.
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Vers le milieu du ler s.:

Ma‘sdu, roi de Lihyan, créature nabatécnne — fin de 1'occupation
minéenne — nab. Jsa. 334;335; 337 -— écriture nabatéenne.

Fin du ler s.:
Occupation nabatéenne.

"Quant a I'écriture lihyanite, nous pouvons dire que le lih-
yanite ancien €tait en usage. dés [a seconde moitié du 6e s. avant
J.C. et qu’il s'est maintenu jusqu’au début du 4e¢ s. avant [.C.;
le lithyanite récent débute vers la fin du 5¢ s. avant J.C. et s'est
éteint vers la fin de I'occupation minéenne.

Beyrouth, avril 1962
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