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 الخضر محايل لتربية الورايه الصادر أهم
 المغايرة البيئية للظروف

Duke ذكر)  الظروف غت الخضر محاصيل لتربية الوراثية المصادر أهم1982)

: التالى فى المغايرة البيضية

 أهمية ذات منها نقط أنواع خمسة تعتبر الفلفل من نوع٢٥ هناك: الفلفل

2n النوع النباتية الأنواع هذه وأهم اقتصادية. = 24 annuumصنف ويعتبر 

Merrimack Burpee" والصنفف المغايرة للظروف متحملاً Fordhook"  الفلفل

wonderالصنف الإثمار خلال البارد الجو يتحمل Early BouniNlيتحمل 

Puerto Rico perfection & Puerto Rico'  والصنفين المرتفعة والحرارة الجفاف

Wonderالاستوائية. الظروف يتحملان 

 الرمليه المناطق هو للجفاف المتحمله البطيخ أصناف موطن يعتبر: البطيخ

 للبرودة: المتحمله البطيخ أصناف ومن كالاهارى. بصحراء الجافه

Merrimack الصنف Sweetheartالبطيخ أصناف فى للجفاف التحمل 

Sugar baby & Calhoun Swee, Chris Crossالرمليه: للأراضى التحمل 

Charleston Gray, Gray-: All الشمس وللفحة Heart & Albama Giant

belle, Spalding Purdue Hawkesburyالجنس البطيخ ويتبع Citrullusوالنوع 

(2n=2x=22) lanatus  النباتى

 د ))أ



 المغايرة البيئية الظرف تحت الخضر محاصيل تربية د

 والقاوون: الخيار

 النباتى النوع الخيار ويتبعCucumis الجنس والقاوون الخيار يتبع

2n=14) Sativus)2 النباتى النوع القاوون يتبع بينماn=2x=24) Melo).وهناك 

 مع تهجينه ويسهل بريا وينموhardwickii يسمى المراره صفة به نباتى نوع

 فى الرطب البارد للجو مقاومة أنها اتضح التى الوراثية المصادر أهم ومن الخيار.

Hycrop الصنف هى الخيار picklingفى للجفاف المقاومة ووجدت 

Modern الصنف earlyصنفى فى الاستوائية للظروف المقاومة وجدت كما 

PR-10, PR-27الخيار 

 بعض يلى وفيما افريقيا جنوب فى تتركز النباتيه أنواعه فمعظم للقاوون: وبالنسبة

 المغايرة: البيئية الظروف لبعض خملها ثبت التى الوراثيه المصادر

Pioneer and Topset :  للبرودة التحمل

Texas Resistant :  للجفاف التحمل

Short'n Sweet :  للحرارة التحمل

PMR45 :  للملوحة التحمل

Sierra Gold, Top Mark and ٧-1:  الكبريت لضرر التحمل

(2n=2x=18 النبات والنوعDaucus الجنس الجزر يتبع: الجزر Carota).وقد 

 ت تزهر التى النباتات باستبعاد النهار لطول متحمله سلالات استنباط أمكن

 الطويل. النهار ظروف

Gold الأصناف وتعتبر Spike, Spartan Sweet & Spartan Fancyمتحمله 

 العضويه. للأراضى
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 د المغايرة البيئية لظروف الخضر محاصيل لتربية الوراثية المصادر أهم=

 والثوم( )البصلAllium الجنس

(2n=16 النباتى النوع البصل يتبع Cepa)النباتى النوع الثوم ويتبع 

2n=16) Sativus)البصل. عن الجفاف الثوم ويتحمل 

 الظروف لبعض عملاً أظهرت التى الأصناف بعض فهناك للبصل وبالنسبه

 المغايرة: البيئية

Winter الصنف overًللبرودة متحملا 

Michigan الصنف Sweet Spanishالعضوية للأراضى 

F الصنف M. Harvest Pak Aًالمتوسطة الضوئية للفترة متحملا 

Burpee Sweet Spanish, F.M. Hybrid Span pak A, Hypak, Mohawk, Ontario, Paydirt,

Topazالطويلة الضوئية للفترة متحمله 

Benny's redالعضوية للتربة متحمل 

Sparuan germللأوزون متحمل 

officinalis Asparagus النباتى والنوع  الجنس الأسبرجس يتبع الاسبرجس:

(2n=2x=26).الاصنا وتختلف البورون لسميه متحملاً الاسبرجس ويعتبر 

 البارد. والجو الملوحه الاسبرجس ويتحمل للبورون خملها فى

Beta Vulgaris الجنس والسلق البنجر يتبع والسلق: البنجر  النباتى والنوع

Crosby Green toP2)هى البنجر فى للبرودة المتحمله الأصناف n=2x=18)

Selcct Dark Red & Seneca Detroit  البورون لنقص المتحمله الأصناف

 د /أ٩



 المغايرة البيئية الظررف نت الخضر محاصيل تزبية د

King الصنف «edوالسلتيه العضويه للأراضى 

 النبات نمو مراحل معظم خلال للملوحه المتحمله المحاصيل من البنجر ويعتبر
 كبيرة بدرجة الانبات نسبة تقل حيث أثناءالانبات للملوحه حساساً يكون ولكنه

 م.٢٥ حرارة درجة عند ملليموس/سم ا، ملوحه مستوى عند

 المسترده( القرنبيط. )الكرنبBrassica الجنس

 ثنائية منها ثلاثة اقتصادية أهميه ذات نباتيه أنواع ستةBrassica الجنس يتبع

(2n=I8) oleracea (n=16 النوع(2 & nigra  وهى الكروموسوميه المجموعة

(2n=20 النوع Campestris)التضاعف هجينية أنواع وثلاثة 
Juncea هى (2n=36) & (2n=34) Carinata & (2n=38) napus.يلى وفيما 

 المغايرة. البيئية للظروف تملها ودرجة الأصناف بعض

Early C-T & 2enith  الصنفين فى للبرودة التحمل البروكولى:

Allyear, Iuguenot and Madison :  للبرودة التحمل الكرنب:

Jersey queen & Racine Markey :  للجفاف التحمل

September 6 & Zevolzhskaya 3:  المرتفعة للحرارة التحمل

 القنبيط:

Armads clio & Svale :  للبرودة التحمل

Pua kea :  المرتفعة للحرارة التحمل

Purple Top white Gold  هى للبروده المتحمله الأصناف اللفت:

&Broccoli Raab

 د دثو و٩ ب



= الغايرة البيئية للظروف الحضر محاصيل لتربية الوراثيه المصادر أهم د و(» د

٥٠ ا-٥ من الجنس هذا ويتبعFragaria الجنس إلى الفراولة تنتمى الفراولة:

 الثنائى النوع وهو الاوربيه( )الفراولهvesca النوع بينها من نباتى نوع

 الكروموسوميه المجموعة ثمانىxananassa والوع(.2n=14) البرى

(2n=8x=56)المجموعه ثمانى أمريكيين نوعين بين التهجين عن نتج وقد 

 هما: الكروموسوميه

virginiana & Chiloensis.أقلمتها مدى فى كبيراً تبايناً المنزرعة الأنواع وتظهر 

 استخدم وقد الوراثيه. الهندسة دراسات فى مهمه تعتبر فهى ولهذا البيئية للظروف

 الحرارة ودرجات للجفاف التحمل صفة نقل فىvirginana النوع

 خملها ومدى الأصناف بعض يلى وفيما الأمريكية. للأصناف المنخفضة

 المغايرة: للظروف

Alaska ploneer :  والقلويه الحامضيه للأراضى التحمل

Agassiz , Alaska pioneer :  الجاف للجو التحمل

Creat Bay, Ralph :  للجفاف التحمل

Parker, Isabella, Jubilee, Red Giant, Darrow, Stoplight :  للبروده التحمل

Arnore :  الثقيله الطينيه للأراضى التحمل

Fruhernte, Institute 24:  البياض لمرض التحمل

Fresno, Solana, 'Torrey. Heidi, Lassen:  للملوحه التحمل

Fiesno, Festiva, Sequoia :  القصيرة الراحة لفترة التحمل

 د إ٩\



 المغايرة البيئية الظروف تحت الخضر محاسيل تربية د

 البطاطا وتتبع للبطاطا الأصلى المركز المكسيك تعتبر: البطاطا

(2n=6x=90 الجنس batatas)تملاً أظهرت التى الوراثيه المصادر بعض يلى وفيما 

: المختلفة للاجهادات

Jewei & M3.309 :  للبرودة التحمل

UPR 47:  الثقيلة الأراضى

Don Juan L360م- & L  م323 الاستوائيه: الظروف

 نوع ··ا حوالى على يحتوى الذىLacuca الجنس الخس يتبع: الخس

(2n=2x=18 النوع وأهمها نباتى Saiva)للتحمل متوسطة درجات الخس ويظهر 

 عملاً يظهرSeriola النوع ولكن الصقيع. تقاوم الأصناف ومعظم للملوحه

 تعتبرSativa للنوع التابعة التجارية الخس أصناف معظم بينما للجفاف عالياً

 لبعض ملها ومدى الأصناف بعض يلى وفيما الجفاف لظروف حساسه

 المغايرة: الظروف

Climax & winterhaven & Red Coach, Lmperial 404:  للبرودة التحمل

»٩١٠٠-٠٣٠٨٠٠»٠-١» يو"ر:

 أمريكا. غرب جنوب وموطنهLycopersicon الجنس الطماطم تتبع: الطماطم

 المجموعه ثنائية الجنس لهذا التابعة النباتيه الأنواع جميع وتعتبر

 الحجم الكبيرة الثمار ذات الأصناف تستطيع ولا(2n=2x=24) الكروموسوميه

 النوع يظهر بينما مستمرة أمطار لظروف تتعرض التى الغدقه الأراضى فى النمو

\٩٢ م



 د المغايرة البيئية لظروف الخضر محاصيل لتربية الوراثية المصادر أهم=

 فى استخدامه يمكن فإنه وبالتالى الظروف هذه لمثل عملاCerasiformeً النباتى

 الظروف. هذه مثل غت تنتشر التى والذبول الطرى للعفن المقاومة صفة نقل

 ظروف غت الانبات على مقدرتها فى بينها فيما الطماطم أصناف وتختلف
 المنخفضة. الحرارة درجات

Solanum Pennellii & Lycopersicon chilense &  الأنواع وتعتبر

L Peruvianumالتالية الأنواع تعتبر كما للجفاف. للتحمل وراثية مصادر 

L. esculentum Var. cerasiforme, S. juglandifolium & S. ochranthum

(Rick,  للغدق. متحمله وراثية كمصادر@1986

.L وPennellii النوع يعتبر كما cheesmaniiًللملوحه للتحمل مصدرا 

(Rick, .L النوع ويعتبر(1978 esculentum Var. cerasiformeًللحرارة متحملا 

.(Rick, 1986)  المرتفعة

 الإثمار أنناء للبرودة للتحمل مصادر التاليه الأصناف وتعتبر

Pink lady, Red Cushion, wisconsin chief

Rhode تتحمل Island Early, Veebrite and vision  الأصناف تعتبر كما

 الإنبات. أنناء البرودة

Golden Marglobe, Trent & Summer Prolifc :  هى للجفاف متحملة أصناف

Caribe, Kashmire, Red cloud, Red Global:  العالية للحرارة متحمله أصناف

Sioux, State Fait & vividi

 الاستوائية: غت الظروف تتحمل أصناف

Saturne, Super market, turrialba & venus.

 د}٩٣



 المغايرة البيئية الظروف تحت الخضر محاصيل تربية ه

: المنخفضة الإضاءة تتحمل أصنافف

 النوع معesculenm النوع بين التهجين عن الأصناف هذه نتجت وقد

(Nilwik e1 al, 1982 FI6٧T المنفضة لاضاءة متحملاً hirsuum الصنف يعتبر وأيضا  البرى

.and vallegos, 1983)

 أنواع أربعة الجنس هذا ويتبعFhaseolus الجنس الفاصوليا تتبع: الفاصوليا

 الأنواع وهذه(2n=2x=22) الكروموسوميه المجموعه ثنائية كلها نباتيه

acutifolius & coccineus & Lunatus and vulgaris  هى

Cowey الأصناف تعتبر الليما لفاصوليا وبالنسبة Red, Winfieldللجو مقاومة 

,Bixby الأصناف تعتبر كما البارد peerless, Triumphالصنف للحرارة متحملة 

Piloyالصنف القصير النهار يتحمل Early Thorogreenالحرارة انخفاض يتحمل 

 الثمار. عقد أثناء

 المتحمله الفاصوليا أصناف منCriolla الصنف يعتبر العادية للفاصوليا وبالنسبة

Bonita والأصناف المرتفعة للحرارة & Boringuenالاستوائية الظروف تتحمل 

 خمل زيادة الى العاليه الرطوبة وتؤدى للملوحه حساسة العادية الفاصوليا وتعتبر

 للملوحة. الأصناف بعض

Emerald البسله أصناف تعتبر: البسلة & Louisiana Bayouالبرودة تتحمل 

 نسبياً

Kormovi الأصناف 24, Selkirk and Thriftigreenنسبيا الجفاف تتحمل 

,Lo الأصناف Manaa Suger and Wandoم Emerald, Lالحرارة تتحمل 

Melting الأصناف sugar, Ronda and World Recordت الظروفف تتحمل 

 الاستوائيه

١٩٤ ،



 د اللقايرة البيتية للظروف الخضر محاصيل لتربية الوراتيه الصادر أهم د ، ، ٤/ ، ن

Tiny الأصناف Tim, Wind and Hy-Pakعامة بصفة الاجهاد تتحمل 

 نباتيه أنواع ثمانية الجنس هذا ويتبعRaphanus الجنس الفجل يتبع: الفجل

Banga (n=2x=18 لتقسيم وتبعا.(2 Sativus  النوع النباتيه الأنواع هذه وأهم

: النوع هذا إلى تنتمى نباتيه طرز أربعة فهناك

 البرودة ويتحمل صغيره جذور يتجradicula الطرز

 الحرارة ويتحمل كبيرة جذور ينتجniger الطرز

 ورقيه كخضر يزرعmouEri الطرز

 للعلف كفجل يزرع هeifera الطرز

 والباذنجان( )البطاطسSolanum الجنس

(2n=4x=48 هما نباتيان نوعان الجنس هذا يتبع Tuberosum)يتبعه الذى 

 الباذنجان. نبات يتبعه الذىmelongena والنوع البطاطس

 البيئية: الاجهادات لبعض محملها ودرجة البطاطس أصناف بعض يلى وفيما

Dakota الأصناف chief, Rila & Vikingالجفاف تتحمل 

,Alpha الأصناف Up-to Dateالبرودة تتحمل 

 الصقيع يتحملSebago الصنف

Superior الأصناف and Virgilالمرتفعة الحرارة تتحمل 

Kasota الأصناف and Yampالثقيلة الأراضى تتحمل 

 العضوية الأراضى يتحملYork الصنف

 د}٩ م



 المغايرة البيئية الظررف تعت الخضر محاصيل تربية=

,Atlantic الأصناف Red Lasoda & Red pntiacطول اختلافات تتحمل 

 الضوئية. الفترة

 المجموعة ثنائية وأصنافه الهند إلى أصلاً ينتمى فإنه للباذنجان وبالنسبة

New الصنف ويعتبر الكروموسوميه Hampshireًالجو لبرودة متحملا 

Burpee والهجين hybrid Fiًللجفاف متحملا 

Puerto والصنفين Rican Beauty and Rositaالاستوائية للظروف متحملان 

 العسلى( والقرع الكوسه )قرعCcurbia الجنس

 أهمية ذات خمسة بينها من نباتى نوع ا٥ من اكثرCcurbiua الجنس يتبع
 ويعتبر(2n=2x=40) الكروموسومات من زوج 'ا على وختوى اقتصادية

١٢ ويتحمل الاستوائية ت المناطق بعض فى زراعته ناجحاFicifolia النوع

 الأنواع العسلى والقرع الكوسه قرع أصناف وتتبع يومياً. اضاءة ساعة

,mixta النباتيه maxima, moschata and pepo.النباتى النوع ويظهر pepoدرجة 

 بعض بين التهجين تصادف التى العقبات بعض وهناك البارد. للجو التحمل من

buffalo المسمى القرع أن إلا النباتيه الأنواع هذه eourdللنوع التابع 

 القاحله. الأراضى فى مبشراً محصولاً يعتبرFoeuidissima النباتى

Cichorium  الجنس

Cichorium intybus  الشيكوريا وتزرع والهندباء. الشيكوريا نباتى ويتبعه

2n=2x=18فى كحشيشه أصبحت بينما أوربا فى معمر ملاطه كمحصول 

 عن كبيرة بدرجة التضاعف الرباعيه الأنواع وتختلف الأمريكية. المتحدة الولايات

(2n=2x=18 الهندباء أما الثنائيه الأنواع Cichorium endivia)موطنها فيعتبر 

 سيبيريا. فى لها ثانويه مناطق وهناك المتوسط الأبيض البحر منطقة الأصلى

١٩٦ د



= المغايرة البيئية لظرف الخضر محاصيل لتربية الوراثيه السادس أهم=

(2n =2x= 12) Vicia Faba:  الرومى الفول

 للبرودة التحمل درجات بعض الناجه والهجن التركيبيه الأصناف بعض تظهر

 الأمراض. لبعض المقاومه وكذلك بالتربة الزائدة والرطوبة

 بصفة بالتربه العناصر بعض لزيادة الحساسيه من عالية درجة البقوليات وتظهر

 نسبياً عملاً يظهر الرومى الفول أن إلا البقوليه غير الخضر محاصيل عن عامه

 هذا لزيادة حساسة الفاصوليا تكون العكس وعلى المنجنيز عنصر لزيادة

.(Duke,  العنصر(1982

 ه أ٩
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