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الدفع ب�ضم حيازة ال�سلف �إلى حيازة الخلف

الخلف الخا�ص هو من تربطه بال�سلف علاقة قانونية كالم�شتري والموهوب له والمو�صي له، وحيازة 
الخلف الخا�ص ت�ستقل عن حيازة ال�سلف باعتبار �أنه يكفي و�ضع اليد ب�سند، ومن ثم تبد�أ حيازته 
ولهذا  عنها،  تختلف  وقد  �صفاتها  فى  تمثلها  �أنها  �إلا  ال�سلف  حيازة  عن  م�ستقلة  كانت  و�أن  وهي 
يجب فيما يتعلق ب�شرط الحيازة النظر �إلى حيازة الخلف نف�سها ب�صرف النظر عن �شروط حيازة 

ال�سلف.

وا�ستقلال حيازة الخلف عن حيازة �سلفه لا تمنعه �إذا كان ذلك فى م�صلحته من �أن ي�ضم حيازة 
الذي  المك�سب  للتقادم  قانونية �صالحة  ال�سلف حيازة  �أن تكون حيازة  �إلى حيازته �شريطة  ال�سلف 

يتم�سك به ال�سلف.      

يلزم لإمكان �ضم مدة حيازة ال�سلف �إلى الخلف �أن تربط بينهما رابطة قانونية.  

الحق،  �صاحب  ب�صفته  فيها  ظاهرا  بها،  ي�ستقل  اليد،  ل�صاحب  �أنها  الحيازة  فى  الأ�صل  ق�ضي: 
�إلى مدة حيازة الخلف، قيام رابطة قانونية بين الحيازتين.  ويتعين عند �ضم مدة حيازة ال�سلف 
ولما كان الحكم المطعون فيه قد جرى فى ق�ضائه على �ضم مدة حيازة المطعون عليه �إلى مدة حيازة 
�سلفة، ورتب على ذلك تقريره، بان المطعون عليه قد ا�ستكمل المدة اللازمة لتملك العقار مو�ضوع 
النزاع بم�ضي المدة الطويلة المك�سبة للملكية دون �أن يبين الرابطـة القـانونية التـي تجيز �ضـم مدة 

الحيازتين فانه يكون م�شوبا بالق�صور. 

) الطعن رقم 75 �سنه 37 ق جل�سة 1971/12/23(

التزام المتم�سك بالتملك بالتقادم ب�إبداء الدفع بالتقادم له ول�سلفه، و�إثبات عنا�صره هذه الحيازة 
ماديا ومعنويا. 

ق�ضي: ومن المقرر �أن للم�شتري باعتباره خلفا خا�صا للبائع �أن ي�ضم �إلى حيازته حيازة �سلفه فى 
كل ما يرتب القانون على الحيازة من �آثار ومنها التملك بالتقادم المك�سب و�أنه لي�س ما يمنع التملك 
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بهذا ال�سبب من �أن ي�ستدل بعقد �شرائه غير الم�سجل على انتقال حيازة العين �إليه وتكون حيازته فى 
هذه الحالة امتداد لحيازة �سلفة البائع له كما �أنه من المقرر كذلك �أن على مدعى التملك بو�ضع 
اليد �إذا �أراد �ضم مدة �سلفة �إلى مدته �أن  يبدى هذا الطلب �أمام محكمة المو�ضوع ويثبت �أن �سلفه 
كان حائزا حيازة توافرت فيها ال�شروط القانونية، لما كان وكان الحكم المطعون فيه لا يبين منه �أن 
المطعون �ضده الأول قد تم�سك �أمام محكمة المو�ضوع ب�ضم مدة و�ضع يد �سلفه �إلى مدة و�ضع يده، 
كما لا يبين منه �أن المطعون �ضده المذكور قد �أثبت �إلى مدة و�ضع يده، كما لا يبين منه �أن المطعون 
�ضده المذكور قد �أثبت حيازة �سلفه للمنزل �أو ل�شق منه حيازة توافرت فيها ال�شروط القانونية و�أقام 
- رغم ذلك - ق�ضاءه ب�أحقية المطعون �ضده الأول للقدر الم�شتري بمقت�ضى العقد �سالف الذكر على 

و�ضع اليد المدة الطويلة المك�سبة للملكية فانه يكون م�شوبا بالق�صور ومخالفة القانون. 

) الطعن رقم 37 ل�سنه 29 ق جل�سة 1976/6/30(

تعريف ال�سلف الم�شترك 

و�إذ  لأخر  منه  ت�صرف  بذاتها محل  تكون هى  فى عين  ين�صرف  من  هو  الم�شترك  ال�سلف  ق�ضي: 
كان العقار الذي �أل ال�شفيع - الطعن - من المطعون عليهما الثانية والثالثة بموجب العقد الم�ؤرخ 
1967/7/11 يغاير العقار الذي تلقاه الم�شفوع منه - المطعون عليه الأول - من ذات البائعتين، فان 
�إذ اعتبر هاتين الأخيرين �سلفا م�شتركا ورتب على ذلك عدم جواز احتجاج ال�شفيع قبل  الحكم 

الم�شفوع منه ب�ضم مدة حيازة �سلفه لمدة حيازته يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون. 

) الطعن رقم 890 ل�سنه 45 ق جل�سة 1978/6/27(

قاعدة �ضم مدد الحيازة - �شروط التم�سك بها - �إجراءاتها العملية - الدفع بها 

�أن  بالتقادم  المتم�سك  �أراد  �إذا  �إلا  ت�سري  لا  الخلف  حيازة  �إلى  ال�سلف  حيازة  �ضم  قاعدة  ق�ضي: 
يحتج به قبل غير ما باع له، �أو غير من تلقي المتم�سك بالتقادم قبل من تلقي حقه �سلفه لإتمام مدة 

الخم�س ع�شرة �سنة اللازمـة لاكت�سـاب الملك بالتقـادم قبل من تلقي حقه عن هذا ال�سلف.
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) الطعن رقم 2049 ل�سنه 53 ق جل�سة 1987/2/12 (

الم�شتري كخلف خا�ص للبائع ومدي ا�ستفادته من حيازة �سلفه. 

يرتبه  ما  كل  �سلفه فى  �إلى حيازته حيازة  ب�ضم  �أن  للبائع  باعتباره خلفا خا�صا  للم�شتري  ق�ضي: 
التملك فى هذه  �أنه على مدعي  �إلا  المك�سب  بالتقادم  التملك  �أثار ومنه  القانون على الحيازة من 
الحالة �إذا �أراد �ضم مدة حيازة �سلفه �إلى مدة حيازته �أن يبدي هذا الطلب �أمام محكمة المو�ضوع 

ويثبت �أن �سلفه كان حائزا حيازة توافرت فيها ال�شروط القانونية. 

) الطعن رقم 1499 ل�سنه 49 ق جل�سة 1983/3/16(

حيازة النائب تعتبر حيازة للأ�صيل

ق�ضي: حيازة النائب تعتبر حيازة للأ�صيل فلهذا �أن ي�ستند �إليها عند الحاجة. فمتي ثبت و�ضع اليد 
الفعلي للم�ست�أجر، فان الم�ؤجر يعتبر م�ستمرا فى و�ضع يده بالحيازة التي لم�ست�أجره ويتم التقادم �إذا 
كان من �شان هذه الحيازة �أن ت�ؤدي �إليه والحيازة على هذا النحو ظاهرة لا خفاء فيها ولا غمو�ض.

) الطعن رقم 133 ل�سنه 36 ق جل�سة 1970/6/9(

الدفع بعد �صحة اعتبار �أعمال الت�ســـامح  �سبب لاكت�ساب الملكية بالتقادم 

تن�ص المادة 949 مدني: لا تقوم الحيازة على عمل ي�أتيه �شخ�ص على �أنه مجرد رخ�صه من المباحات 
�أو عمل يتحمله الغير على �سبيل الت�سامح.

�إلى �صريح  �إ�ضافة  بالتقادم  الملكية  وبالتالي لا ت�صلح لاكت�ساب  التملك  نية  الت�سامح تنفي  �أعمال 
ن�ص المادة 949 من القانون المدني. 

ق�ضي: �إذا ا�ستنتجت المحكمة من علاقة الابن ب�أبيه �أن انتفاع الأب بملك ابنه كان من قبيل الت�سامح 
فيه عار�ضه لا تك�سبه الملكية بم�ضي المدة فلا رقابة عليها لمحكمة النق�ض لكـون ذلك مـن التقديرات 

المو�ضوعية التي لا �شان لمحكمة النق�ض بها. 
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) الطعن رقم 4 ل�سنه 64 ق جل�سة 1996/1/11 (

ق�ضي: متى كان يبين من الأوراق �أن الطاعن تم�سك فى كافة مراحل التقا�ضي ب�أن المطلات الم�شار 
�إليها فى طعنه لا يمكن �أن تكت�سب حق ارتفاق المطل والنور والهواء لأنها مفتوحة على �أر�ض ف�ضاء 
ومتروكة من طريق الت�سامح و�أن الت�سامح لا يك�سب حقا، وكان هذا الدفاع من ��شأنه لو ثبت �أن يغير 
به وجه الر�أي فى الدعوى وكان الحكم خلوا من التحدث عنه فانه يكون قد �شابه ق�صور يبطله فى 

هذا الخ�صو�ص. 

) الطعن رقم 359 ل�سنه 50 ق جل�سة 1995/10/30 (

انتفاء نية التملك تجعل عقد الحجر لا يك�سب �صاحبه ولا ورثته حق التملك بالتقادم 

من مقت�ضى عقد الحكر- وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة- �أن للمحتكر �إقامة ما �شاء من 
المباني على الأر�ض المحكرة - وله حق القرار ببناءه حتى ينتهي حق المحكر، وله ملكية ما �أحدثه 
�إلى ورثته  �أو مقترنا بحق الحكر، وينتقل عنه هذا الحق  من بناء ملكا تاما، يت�صرف فيه وحده 

ولكنه فى كل هذا 

حيازته للحق محكره حيازة وقتية لا تك�سبه المالك. 

) الطعن رقم 1415 ل�سنه 50 ق جل�سة 1981/3/24 (

العقد ال�صوري لا تتولد عنه �أي �أثار قانونية 

ق�ضي: �إذا تبين من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة انتهت فى حدود �سلطتها التقديرية �إلى �أن عقد 
مورث الطاعنين �صوري �صورية مطلقة و�أن الأطيان التي و�ضع اليد عليها ا�ستنادا �إلى هذا العقد 
لا زالت باقية على ملك المطعون عليها الثانية البائعة �صوريا ورتب على ذلك انتفاء نية الملك لدي 
الطاعنين ومورثهم من قبل، فانه يكون قد التزام �صحيح القانون �إذ �أن و�ضع اليد فى هذه الحالة 

لا يعدو �أن يكون مظهرا من مظاهر �ستر ال�صورية ولا ي�ؤدي �إلى ك�سب الملكية مهما طالت مدته. 
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) الطعن رقم 556 ل�سنه 33 ق جل�سة 1976/3/23(

الدفع بعدم جواز التملك بالتقادم لفقد �شروط  �صحة الحيازة التي تعد �أ�سا�ساً للتقادم المك�سب 
للملكية

وتتلخ�ص هذه ال�شروط فى:

ال�شرط الأول للتملك بالتقادم: �أن تكون الحيازة بنية �أو بق�صد التملك

جوهر التقادم المك�سب توافر ق�صد �أو نية التملك لدي ال�شخ�ص الحائز، بمعني �أنه تلزم الحيازة 
ويلزم معها توافر ق�صد معين هو اكت�ساب حق عيني على هذا العقار، ولذا فان الحيازة مهما طالت 
مدتها لا ت�ؤدي بذاتها وب�شكل تلقائي �إلى ك�سب الملكية بالتقادم و�إنما يتحتم �أن تقترن بق�صد �أو بنية 
التملك، وفي ق�ضاء دقيق لمحكمة النق�ض ق�ضي: و�ضع اليد لا ينه�ض بمفرد �سببا للتملك ولا ي�صلح 

�أ�سا�سا للتقادم المك�سب �إلا �إذا كان مقرونا بنية التملك وم�ستمرا وهادئا غير غام�ض.

لذا لا ك�سب للملكية بالتقادم لانتفاء نية التملك لدي الحائز، وفي ذلك ق�ضي متى كانت محكمة 
�أنه لم تكن لمدعي الحيازة ولا لمورثه حيازة مقترنة بنية  �أ�سباب حكمها  المو�ضوع قد �أو�ضحت فى 
التملك م�ستندة فيما ا�ستندت �إليه �إلى �أن المورث كان ي�ست�أجر �أر�ض النزاع فان هذا ما يعتبر ردا 
�ضمنيا على ما يتم�سك به مدعى الحيازة من تملكه تلك الأر�ض بالتقادم الطويل وبالتقادم الق�صير 

مع ال�سبب ال�صحيح وح�سن النية.

كيف يثبت وا�ضع اليد ) الحائز ( نية التملك، وبمعني �أخر �أن حيازته كانت بق�صد �أو بنية التملك 
000؟

الواقع �أن و�ضع اليد �أو الحيازة بق�صد التملك تثير ق�ضيتيـن، الأولي الوجـود 

الحقيقي �أو الفعلي لليد علي العين مو�ضوع النزاع، والثانية طبيعة الق�صـد من 

و�ضع اليد، وبالأدق �أن و�ضع اليد كان بق�صد التملك.
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في �إثبات الحيازة ق�ضي: و�ضع اليد واقعة مادية العبرة فيه بما يثبت قيامة فعلا ف�إذا كان الواقع 
يخالف ما هو ثابت من الأوراق فيجب الأخذ بهذا الواقع و�إطراح ما عدله.

وفي الإحالة �إلى التحقيق كو�سيلة للا�ستدلال علي وجود و�ضع يد ) حيازة ( وطبيعة و�ضع اليد وهل 
كانت بق�صد التملك ق�ضي: �إذا كان من المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة �أنه و�إن كانت محكمة المو�ضوع 
غير ملزمة ب�إجابة الخ�صوم �إلي ما يطلبونه من �إحالة الدعوى �إلي التحقيق لإثبات ما يجور �إثباته 
�أن تبين في حكمها ما ي�سوغ رف�ضه، وكان  �إذا رف�ضت هذا الطلب  �أنها ملزمة  �إلا  ب�شهادة ال�شهود 
الحكم المطعون فيه قد ا�ستند في رف�ض طلب الطاعن �إحالة الدعوى �إلي درجة �إلي التحقيق لإثبات 
�أكثر من  �أول درجة بذلك وتحدد  �أن ق�ضت محكمة  “ �سبق  �إلي قوله  النزاع بالتقادم  تملكه عين 
ما  الطاعن  �أن  مفاده  الذي  الأمر  ب�شهوده  منهما  �أي  يتقدم  ولم  �شهودهما  الطرفان  ليعلن  جل�سة 
الطلب لأن مجرد عدم  لتبرير رف�ض  “ وهو ما لا يكفي  النزاع  �أمد  �أطاله  �سوي  ينبغي من طلبة 
�إح�ضار ال�شهود لا يدل بذاته علي �أن مرجع ذلك هو رغبه الخ�صم في الكيد لخ�صمه ب�إطالة �أمد 

النزاع بلا مبرر �أو انه لا ي�ستطيـع التو�صيل �إلي ح�ضور ال�شهود بعد ذلك، ومن ثم 

يكون الحكم المطعون فيه معيبا بالق�صور والإخلال بحق الدفاع.

�إثبات و�ضع اليد ) الحيازة ( بكافة طرق الإثبات باعتبارها واقعة مادية ي�ستدل عليها من دلالات 
وقرائن متعددة ح�سب كل دعوى علي حدة.

ق�ضي: لئن كان و�ضع اليد واقعة مادية يجوز �إثباتها بكافة الطرق من �أي م�صدر 

بمقت�ضى القا�ضي منه دليله، ولا محل لطرح ما تقرره محكمة المو�ضوع ب��شأنها على محكمة النق�ض، 
�إلا �أن يعر�ض الحكم المثبت للتملك بالتقادم ل�شروط و�ضع اليد فبين بما فيه الكفاية الوقائع التي 
ت�ؤدي �إلى توافرها بحيث يبين منه �أنه تحراها وتحقق من وجودها، و�إذا لم يرد بالحكم المطعون فيه 

ما يفيد تحقق هذه ال�شروط فانه يكون م�شوبا بالق�صور والخط�أ فى تطبيق القانون. 

) الطعن رقم 305 �سنه 65 ق جل�سة 1999/6/10(

ق�ضي: و�ضع اليد واقعة مادية ت�ستقل بتقديرها محكمة المو�ضوع بغير معقب من محكمة النق�ض 
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طالما �أقامت ق�ضائها على �أ�سباب �سائغة تكفي لحمله 000 و�إذا كان الحكم المطعون فيه قد �أطرح 
دفاع الطاعنين لانتفاء الدليل عليه و�أقام ق�ضاءه على ما ا�ستخل�صه �سائغا من القرائن التي �أوردها 
من �أن المطعون �ضده الأول قد و�ضع يده على المنزل مو�ضوع النزاع بنية تملكه منذ �سنة 194 وحتى 

�سنه 1964 فان النعي عليه بالف�ساد فى الا�ستدلال يكون غير مقبول.

) الطعن رقم 239 �سنه 50 ق جل�سة 1983/12/22(

ق�ضي: من المقرر فى ق�ضاء محكمة النق�ض �أن ا�ستظهار و�ضع اليد الم�ؤدي �إلى ك�سب الملكية بم�ضي 
المدة الطويلة هو من م�سل�سل الواقع التي ي�ستقل بتقديرها قا�ضي المو�ضوع متى قام تقديره لها على 

�أ�سباب مقبولة.

) الطعن رقم 509 �سنه 64 ق جل�سة 1996/1/14(

التملك  بق�صد  كانت حيازته  وهل  نية الحائز،  علي  التعرف  المو�ضوع في  �سلطة محكمة  بيان  وفي 
ق�ضي: للمحكمة ال�سلطة التامة في التعرف علي نية وا�ضع اليد من جميع عنا�صر الدعوى، وق�ضا�ؤها 
في ذلك لا يكون خا�ضعا لرقابة محكمة النق�ض مادامت هذه العنا�صر مدونه في حكمها وتفيد عقلا 

النتيجة التي ا�ستفادتها.

كما ق�ضي: لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستدل علي نوع و�ضع اليد من �أي تحقيـق 

ق�ضائي عليها في ذلك مادام ما ا�ستنبطته م�ستمدا من �أوراق الدعوى وم�ستخل�صا منها ا�ستخلا�صا 
�سائغا وي�ؤدي �إلي النتيجة التي انتهـت �إليها.

هل ي�شترط  في و�ضع اليد المك�سب للملكية �أن يق�صد به غ�صب ملك الغير.

ق�ضي: �أن القانون فى �صدد التقادم لا ي�شترط فى و�ضع اليد �أن يق�صد به غ�صب ملك الغير بل 
�أن يكون ب�صفة مالك، �سواء �أكان وا�ضع اليد يعتقد �أن يده هي على ملك نف�سه �أم على ملك غيره، 
فمن الخط�أ القول ب�أن نية التملك تكون منعدمة �إذا كان وا�ضع اليد لا يعلم �أن العين التي تحت يده 

مملوكة لغيره و�أن يده عليها هي باعتقاد �أنها ملكه.
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النية �أمر نف�سي دفين، للمحكمة حق الا�ستدلال علية وجوداً وعدماً من مجموع القرائن المطروحة 
بالدعوى، ولا يكون ق�ضائها خا�ضعا لمحكمة النق�ض، �شريطة �أن تكون العنا�صر التي ا�ستندت �إليها 

تتما�شى عقلًا مع النتائج التي رتبتها علي ذلك.   

ق�ضي: �إذا كان ما �أورده الحكم من �أ�سباب يفيد �أن المحكمـة ا�ستخل�صـت من 

القرائن التي �أوردتها �أن عقد البيع الذي ا�ستندت �إليه زوجة البائع فى منازعة 

الم�شترين من زوجها هو عقد �صوري ا�صطنع لمعاونة زوجها فى عدم تمكين الم�شترين من الانتفاع 
بالأطيان م�شتراهم مما ينفي �أن يكون لدي وا�ضع اليد نية التملك و�أن �إدعاء زوجة البائع و�ضع اليد 
على الأطيان مو�ضوع النزاع هو �إدعاء غير �صحيح، وكانت هذه القرائن من ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى ما 

انتهت �إليه فى حكمها. كان النعي عليه بالق�صور على غير �أ�سا�س.

كما ق�ضي: لمحكمة المو�ضوع ال�سلطة التامة فى التعرف على نيـة وا�ضعي اليد 

من جميع عنا�صر الدعوى، وق�ضاءها فى ذلك لا يكون خا�ضعا لرقابة النق�ض، 

مادامت هذه العنا�صر مدونـة فى حكمها وتفيد عقلًا تلك النتيجـة التي ا�ستفادتها. 

ما هي حدود �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص و�ضع اليد ) الحيازة ( وكونها بق�صد التملك.

ق�ضي: للمحكمة ال�سلطة المطلقة فى التحقق من ثبوت وقائع الدعوى وفى تقديرها، مجردة عن 
�أي اعتبار �أخر �أو م�ضافة �إليها الظروف التي اكتنفتها وا�ستخلا�ص ما ق�صده �أ�صحاب ال�شان منها 
ف�إذا كان التملك بم�ضي المدة يقت�ضي قانونا الظهور بمظهر المالك فهي التي ت�ستخل�ص هذه النية 
بح�سب ما يقوم باعتقادها من وقائع الدعوى وملاب�ساتها، وعلى ذلك ف�إذا ا�ستنتجت المحكمة من 
الوقائع �أن انتفاع وا�ضع اليد �إنما كان مبناه الت�سامح الذي يحدث بين الجيران فـذلك لا يخـرج عن 

حدود �سلطتها ولا رقابة عليها فيه لمحكمة النق�ض.
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) الطعن رقم 232 ل�سنه 74 ق جل�سة 2004/12/10 لم ين�شر بعد (

المثبت  الحكم  على  يتعين  �أنه  المحكمة  هذه  ق�ضاء  عليه  ا�ستقر  ما  وعلى  قانونا  المقرر  من  ق�ضي: 
التملك م�ستمرا هادئا  بنية  �أن يكون مقرونا  اليد وهى  ل�شروط و�ضع  �أن يعر�ض  بالتقادم  للتملك 
وظاهرا فيبين بما فيه الكفاية الوقائع التي ت�ؤدي �إلى توافرها بحيث يبين منه �أن تحراها وتحقق 
من وجودها �إلا �أن قا�ضي المو�ضوع غير ملزم ب�أن يورد هذا البيان على وجه خا�ص فلا عليه �أن لم 
يتناول كل ركن من هذه الأركان ببحث م�ستقل متى بان من مجموع ما �أورده فى حكمة �أنه تحراها 

وتحقق من وجودها.

) الطعن رقم 411 ل�سنه 46 ق جل�سة 1980/12/11( 

ال�شرط الثاني للتملك بالتقادم: �أن تكون الحيازة ظاهرة لا غمو�ض فيها.

تكون الحيازة ظاهرة �إذا كان الحائز ي�ستعمل ال�شيء علي النحو الذي ي�ستعمله 

�صاحبه، وبمعني �أخر �إلا يكون الانتفاع �سراً، فلا يجوز لمن ينتفع ب�شيء �سراً �أن يتم�سك بحيازته 
له - �أ�سا�س ذلك �أن الحيازة الخفية �أو الم�ستترة هي حيازة م�شكوك فيها ولا تحدث �أي �أثر قانوني.

هل ي�شترط للقول بكون الحيازة ظاهرة �أن تكون معلومة للنا�س كافه.؟

دونه  تحول  �شرط  فذلك  كافه،  للنا�س  معلومة  تكون  �أن  ظاهرة  الحيازة  بكون  للقول  ي�شترط  لا 
اعتبارات المنطق العملي، و�إنما يكفي �أن تكون الحيازة ظاهرة للمالك، وعلي حد تعبير الم�ست�شار 
محمد �أحمد عابدين: �أن تكون معلومة للمالك الذي يحتج �ضده بو�ضع اليد المك�سب حتى ولو كانت 
�أ�صبحت ظاهرة فالعبرة في  و�إذا بد�أت الحيازة خفية ثم  النا�س،  هذه الحيازة خافية علي باقي 
ح�ساب بدء التقادم المك�سب للملكية بظهور هذه الحيازة علي النحو الذي �أوردناه بالفقرة ال�سابقة، 

بمعني �أن يعلم ب�أمر هذه الحيازة.

هل ي�شترط لك�سب الملكية بالتقادم المك�سب �أن يعلم المالك بالحيازة علم اليقين …؟
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القيام  تقت�ضي  كانت  و�أن  بالتقادم  العقار  �أو  المنقول  لتملك  �أ�سا�سا  ت�صلح  التي  الحيازة  ق�ضي: 
ب�أعمال مادية ظاهرة فى معار�ضة حق المالك على نحو لا يحمل �سكوته فيه على محمل الت�سامح ولا 
يحتمل الخفاء �أو اللب�س فى ق�صد التملك بالحيازة كما تق�ضي من الحائز الا�ستمرار فى ا�ستعمال 
ال�شيء بح�سب طبيعته، وبقدر الحاجة �إلى ا�ستعماله، �إلا �أنه ي�شترط �أن يعلم المالك بالحيازة علم 
اليقين، و�إنما يكفي �أن تكون من الظهور بحيث ي�ستطيع العلم بها، ولا يجب على الحائز �أن ي�ستعمل 
ال�شيء فى كل الأوقات دون انقطاع، و�إنما يكفي �أن ي�ستعمله المالك فى العادة، وعلى فترات متقاربة 

منتظمة.

) الطعن رقم 387 �سنه 37 ق جل�سة 1973/2/8  (

اغت�صاب اثنان ف�أكثر عقارا وحزوه  �شائعا بينهم:

�أن يكون محلا لأن يحوزه  �أن كليهما ي�صح  الح�صة ال�شائعة فى عقار كالن�صيب المفرز من حيث 
حائز على وجه التخ�صي�ص والانفراد.ولا فارق بين الاثنين �إلا من حيث �أن حائز الن�صيب المفرز 
يكون يده برئيه من المخالطة، لي�ست عيبا فى ذاتها، و�إنما العيب فيما ين�شا عنها من غمو�ض و�إبهام 
ف�إذا اتفق الم�شتاعون ووقف كل منهم فى ممار�سته لحيازته عند ح�صته مراعيا ح�صة غيره كما 
لو اغت�صب اثنان ف�أكثر عقارا وحزوه �شائعا بينهم جاعلين لكل منهم ح�صة فيه. جاز �أن يتملكوه 
بالتقادم �سواء ا�شتركوا في حيازته المادية �أم ناب في هذه الحيازة بع�ضهم عن بع�ض. هذا �إذا لم 
يكن لمالك العقار يد عليه وخل�صت الحيازة لغا�ضبة. �أما �إذا كان للمالك يد علي العقار فالغر�ض 
�أن اجتماع يد الغير ي�ؤدي �إلي مخالطة من ��شأنها �أن تجعل يد هذا الغير غام�ضة ف�ضلا عن �إمكانه 
جعل �سكوت المالك علي محمل الت�سامح. لكن هذا الغر�ض ينفي مظنة الت�سامح من جانب المالك 
�إذا كان الغير الذي يزاحمه في ملكة قد ا�ستطاع �أن يجوز ح�صة �شائعة في عقاره حيازة ا�ستقرت 
علي مناه�ضة حق المالك ومناق�صة علي النحو لا يترك محلا ل�شبهة الغمو�ض �أو مظنة الت�سامح، 

فعندئذ تكون الحيازة �صالحة لأن تكون �أ�سا�سا لتملك الح�صة ال�شائعة بالتقادم.
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)الطعن رقم 120 �سنة 55 ق جل�سة 10/ 10/ 1995(

الت�صرف ال�صحيح للمحكمة �إذا ما دفع �أمامها بالتقادم 

ح�سب محكمة المو�ضوع �أن يدفع �أمامها بالتقادم حتى يتعين عليها �أن تثبت من �شرائطه القانونية 
ومنها المدة بما يعتر�ضها من انقطاع �إذا كان الدفع بالتقادم المك�سب ف�إنه يتعين ف�ضلًا عن توافر 
يبين الحكم  و�أن  فيه،  لا غمو�ض  هادئا ظاهرا  اليد  و�ضع  يكون  و�أن  والمعنوي،  المادي،  عن�صريها 
بتثبيت ملكية  ال�شروط ولما كان الحكم المطعون فيه قد بني ق�ضاءه  تلك  توافر  التي تبين  الوقائع 
الطويلة  المدة  التداعي  مو�ضوع  العقار  على  يدهم  و�ضع  ثبوت  على  الأول  الأربعة  المطعون �ضدهم 
المك�سبة للملكية عن طريق الت�أجير للمطعون �ضدهما الخام�س وال�ساد�سة رغم ما هو ثابت بتقرير 
الخبير �أن المطعون �ضدهما الأخيرين يحوزان �أي�ضا لح�ساب الطاعنين �إذ �أنهم م�ست�أجرين منهم 
�أي�ضا مما يفقد الحيازة �شرط الو�ضوح وي�شوبها بالغمو�ض ف�ضلا عن ق�صوره لإغفاله �أثر دعوى 
الريع رقم 000 لمجرد الزعم ب�أنها رف�ضت كالثابت على وجه �إحدى حوافظ الم�ستندات دون �أن يكون 

فيما ذهب �إليه يكون قد �أخط�أ القانون.

) الطعن رقم 2446 �سنه 72 ق جل�سة 2002/5/21(

ال�شرط الثالث للتملك بالتقادم: �أن تكون الحيازة هادئة وم�ستمرة

اللازمة  القانونية  للمدة  تدوم الحيازة  �أن  المك�سب  التقادم  با�ستمرار الحيازة ك�شرط فى  يق�صد 
�شرط  ويثر  قانونا،  اللازمة  المدة  تكتمل  �أن  �إلى  وت�ستمر  بدء  تاريخ  الحيازة  لهذه  فيكون  لذلك، 
لك�سب  ك�سبب  �أو  كم�سوغ  �صلاحيتها  ومدي  الم�ؤقتة  �أو  العار�ضة  الحيازة  م�شكلة  الحيازة  ا�ستمرار 

الحق العيني كما �سيلي.

الهدوء  �صفة  الحيازة  عن  ينفي  فالإكراه  �إكراه،  وليدة  الحيازة  تكون  �إلا  الهدوء  ب�شرط  ويق�صد 
وبالأدق �شرط الهدوء، كما ي�سير �شرط الحيازة الهادئة م�شكلة النزاع الق�ضائي �إثر بدء الحيازة 

وهل ينفي ذلك عن الحيازة ك�سبب لك�سب الحق العيني �صفة الهدوء.
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من ق�ضاء محكمة النق�ض فى ا�شتراط الا�ستمرار ك�شرط ل�صحة ك�سب الحق العيني بالتقادم. 

ق�ضي: كف الحائز عن ا�ستعمال حقه في بع�ض الأوقات ل�سبب قهري لا يفيد �أن الحيازة منقطعة ولا 
يخل ب�صفة الا�ستمرار.

) الطعن رقم 387 �سنة 37 ق جل�سة 1973/2/8(

ق�ضي: �إذا �أقر الم�شتري في ورقة ال�ضد ب�أن ملكية الأطيان التي و�ضع اليد عليها 

للمت�صرف ومن حقه �أن ي�ستردها في �أي وقت �شاء ف�إن و�ضع يده في هذه الحالة مهما طالت مدته 
لا يك�سبه ملكية هذه الأر�ض لأن القانون ي�شترط في الحيازة التي ت�ؤدي �إلي ك�سب الملكية بالتقادم 

�أن تقترن بنية التملك.

) الطعن رقم 151 �سنة 33 ق جل�سة 1967/4/20(

من ق�ضاء محكمة النق�ض فى ا�شتراط الهدوء ك�شرط ل�صحة ك�سب الحق العيني بالتقادم. 

الحكم  اعتبر  ف�إذا  الحيازة  عن  الهدوء  �صفة  قانونا  ينفي  لا  الق�ضائية  المنازعة  مجرد  ق�ضي:�إن 
�أن �صفة الهدوء الواجب توافرها لا كت�ساب الملكية بالتقادم قد زالت عن الحيازة لمجرد �أن منازع 
الحائز رفع عليه الـدعوى با�سترداد حيازة العين ثم رفع الدعوى با�ستحقاقها ف�إنه يكون قد �أخط�أ 

في تطبيق القانون.

) الطعن رقم 142 �سنة 57 ق جل�سة 1997/5/12 (

تعتبر الحيازة غير هادئة �إذا بد�أت بالإكراه ف�إذا بد�أ الحائز و�ضع يده هادئا فان التعدي الذي يقع 
�أثناء الحيازة ويمنعه الحائز لا ي�شرب تلك الحيازة التي تظل هادئة رغم ذلك

ق�ضي:ي�شترط القانون فى الحيازة التي ت�ؤدى �إلى التملك بالتقادم �أن تكون هادئة وتعتبر الحيازة 
غير هادئة �إذا بد�أت بالإكراه ف�إذا بد�أ الحائز و�ضع يده هادئا فان التعدي الذي يقع �أثناء الحيازة 
ويمنعه الحائز لا ي�شرب تلك الحيازة التي تظل هادئة رغم ذلك، ف�إذا كان الحكم المطعون فيه قد 
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جرى على �أن هناك نزاعا �أو تعكيرا متوا�صلا للحيازة دون �أن يبين متى بد�أ هذا التعكير وهل كان 
مقارنا لبدء الحيازة �أو تاليا لبدئها و�أثـره فى ا�ستمـرار الحيازة فانه يكون قد �شابه ق�صور ي�ستوجب 

نق�ضه.

) الطعن رقم 118 �سنه 55 ق جل�سة 1995/6/25(

جانب  من  بالإكراه  الحيازة  تقترن  �ألا  الملكية  المك�سبة  للحيازة  �شرط  هو  الذي  بالهدوء  المق�صود 
الحائز وقت بدئها

ق�ضاء هذه  به  ما جرى  وعلى   - الملكية  المك�سبة  للحيازة  �شرط  هو  الذي  بالهدوء  ق�ضي:المق�صود 
المحكمة - �ألا تقترن الحيازة بالإكراه من جانب الحائـز 

وقت بدئها، ف�إذا بد�أ الحائز و�ضع يده هادئا، فان التعدي الذي يقع �أثناء الحيازة ويمنعه الحائز 
لا ي�شوب تلك الحيازة التي تظل هادئة رغم ذلك،ولما كان الحكم المطعون فيه قد جرى فى هذا 
الأول  �إليه  المطعون  محاولة  �إلى  ا�ستنادا  الطاعن  حيازة  يعيب  نزاعا  هناك  �أن  على  الخ�صو�ص 
ا�ستلام الأطيان مو�ضوع النزاع بمقت�ضى الحكم ال�صادر له بم�صلحة التعاقد �ضد المطعون عليها 

الثالثة، مع �أن هذا لا ينفي قانونا �صفة الهدوء عن الحيازة، فان الحكم المطعون فيه يكون قد 

�أخط�أ فى تطبيق القانون.

) الطعن رقم 557 �سنه 39 ق جل�سة 1975/1/14(

من  بالإكراه  الحيازة  تقترن  �ألا  الملكية  المك�سبة  للحيازة  �شرط  هو  الذي  بالهدوء  ق�ضي:المق�صود 
�أثناء الحيازة  جانب الحائز وقت بدئها، ف�إذا بد�أ الحائز و�ضع يده هادئا فان التعدي الذي يقع 
ويمنعه الحائز لا ي�شوب تلك الحيازة التي تظل هادئة رغم ذلك ولا ت�ؤدي بالتالي �إلى قطع التقادم 
المك�سب ولا يغير من ذلك مجرد ال�شكوى التي تقدم من منازع الحائز �إلى ال�شرطة متى �أنكر الحائز 

حق ال�شاكي فيها.

) الطعن رقم 859 �سنه 56 ق جل�سة 1987/1/27 (
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للملكية - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه  ق�ضي:المق�صود بالهدوء الذي هو �شرط للحيازة المك�سبة 
يده  و�ضع  الحائز  بد�أ  فان  بدئها،  وقت  الحائز  من جانب  بالإكراه  الحيازة  تقترن  �ألا   - المحكمة 
هادئا فان التعدي الذي يقع �أثناء الحيازة ويمنعه الحائز لا ي�شوب تلك الحيازة التي تظل هادئة 
رغم ذلك، لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد جرى فى هذا الخ�صو�ص على �أن هناك نزاعا 
ي�شوب حيازة الطاعن للأر�ض ا�ستنادا �إلى مجرد توقيع الحجز، وكان الطاعنون قد اتخذوا من 
هذا الحجز موقف المدافع عن حيازتهم مما لا ي�صح معه القول ب�أن حيازتهم كانت حيازة معيبة 
لهذا ال�سبب، و�إذا كان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر مجتزئا فى ذلك بالقول ب�أن حيازة 

الطاعنين للأر�ض �أنفه الذكر 

فقدت �شرط الهدوء، فانه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون.

) الطعن رقم 1081 �سنه 48 جل�سة 1981/6/7(

الدفع بعدم جواز تملك �أموال الدولة  بالتقادم المك�سب 

�أولا: �أموال الدولة الخا�صة

الأ�سا�س القانوني لعدم جواز تملك �أموال الدولة الخا�صة 

تن�ص المادة 874 من القانون المدني: 1- الأرا�ضي غير المزروعة التي لا مالك لها تكون ملكا للدولة.

2- ولا يجوز تملك هذه الأرا�ضي �أو و�ضع اليد عليها �إلا بترخي�ص من الدولة وفقا للوائح.

�أو بني عليها، تملك فى الحال الجزء  �أو غر�سها  �أر�ضا غير مزروعة  �إذا زرع م�صري  �أنه  �إلا   -3
المزروع �أو المغرو�س �أو المبني ولو بغير ترخي�ص من الدولة. ولكنه يفقد ملكيته بعدم الا�ستعمال مدة 

خم�س �سنوات متتابعة خلال الخم�س الع�شرة ال�سنة التالية للتمليك.

ق�ضي:من غير الجائز اعتباراً من تاريخ العمل بالقانون رقم 147 ل�سنه 1957 المعدل للمادة 970 
من القانون المدني - وعلى ما جري به ق�ضاء هذه المحكمة - تملك الأموال الخا�صة المملوكة للدولة 
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�أو ك�سب �أي حق عيني عليها بالتقادم �إلا �أن يكون هذا التملك قد تم �أو اكتمل التقادم المك�سب له 
قبل العمل بهذا التعديل. 

) الطعن رقم 337 ل�سنه 56 ق جل�سة 1988/12/18( 

ق�ضي:عدل القانون رقم 147 ل�سنه 1957 ن�ص المادة 970 من القانون المدني ب�أن �أ�ضاف �إليه حكما 
جديدا يق�ضى بعدم جواز تملك الأموال الخا�صة المملوكة للدولة للأ�شخا�ص الاعتبارية العامة �أو 
ك�سب �أي حق عيني عليها بالتقادم وقد اقت�صر على تعديل هذا الن�ص ولم يتناول المادة 874 من 
القانون المدني التي تتحدث عن الا�ستيلاء باعتباره �سببا م�ستقلا بذاته لك�سب الملكية والتي كانت 
�أو يبني عليه  �أو يغر�سه  �أن يتملك بهذا الطريق ما يزرعه  تجيز الفقرة الثالثة منها لكل م�صري 
من الأرا�ضي غير المنزوعة التي لا مالك لها وذلك بمجرد ح�صول الزرع �أو الغرا�س �أو البناء ودون 
ا�شتراط لم�ضي مدة ما على و�ضع يده وغنما تفقد هذه الملكية بعدم الا�ستعمال مدة خم�س �سنوات 
متتابعة خلال الخم�س ع�شرة �سنه التالية للتملك. �أما القانون رقم 39 ل�سنه 1959 فقد اقت�صر على 
حظر التعدي على الأرا�ضي التي منع القانون رقم 147 ل�سنه 1957 تملكها بالتقادم وتحويل الجهة 
الإدارية �صاحبة ال�شان وحق �إزالة هذا التعدي بالطريق الإداري، ومن ثم فلا يكون للتعديل الذي 
�أدخل بالقانونين المذكورين على المادة 970 الواردة �ضمن الن�صو�ص الخا�صة بالتقادم المك�سب �أثر 

على ن�ص المادة 874 من القانون المدني لاختلاف �سبب ك�سب الملكية فى كل منها.

) الطعن رقم 93 ل�سنه 35 ق جل�سة 1969/2/20(

عدم جواز تملك الأموال الخا�صة المملوكة للدولة �أو الأ�شخا�ص الاعتبارية العامة و�أموال الأوقاف 
الخيرية �أو ك�سب �أي حق عيني عليها بالتقادم

ق�ضي:ن�صت المادة 970 من القانون المدني معدلة بالقانونين 147 ل�سنه 1957 و 39 ل�سنه 1959 على 
عدم جواز تملك الأموال الخا�صة المملوكة للدولة �أو الأ�شخا�ص الاعتبارية العامة و�أموال الأوقاف 
وخولت  الأموال  هذه  على  التعدي  حظرت  كما  بالتقادم،  عليها  عيني  حق  �أي  ك�سب  �أو  الخيرية 
الجهات الإدارية �صاحبة ال�شان حق �إزالة هذا التعدي �إداريا بح�سب ما تقت�ضيه الم�صلحة العامة 
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ف�إذا كان المطعون �ضده - المدعي فى دعوى منع التعر�ض - لم يدع �أنه اكت�سب ملكية الأر�ض - محل 
النزاع - بالتقادم قبل �صدور القانون رقم 147 ل�سنه 1957 بل �أنه �أقر فى �صحيفة دعواه ب�أن هذه 
الأر�ض مملوكة لم�صلحة الأملاك فانه يكون لجهة الإدارة �أن ت�صدر بالا�ستناد �إلى تلك المادة قرارا 

�إداريا ب�إزالة ما وقع على هذه الأر�ض المملوكــة لها من تعد و�أن تنفذ هذا القرار 

بالطريق الإداري.

) الطعن رقم 314 ل�سنه 34 ق جل�سة 1968/3/7 (

ق�ضي:من المقرر قانونا عملا بالمادة 970 من القانون المدني �أن الأر�ض المملوكة للدولة ملكية خا�صة 
لا يجوز تملكها �أو ك�سب حق عيني عليها التقادم. 

) الطعن رقم 1737 ل�سنه 51 ق جل�سة 1982/11/21 (

ق�ضي:لما كان الغر�ض الذي من �أجله خ�ص�صت الجبانات للمنفعة العامة لي�س بمق�صور على الدفن 
وحده بل ي�شمل �أي�ضا حفظ رفات الموتى وبيني على ذلك �أن الجبانات لا تفقد �صفتها كمال عام 
بمجرد �إبطال الدفن فيها و�إنما بانتهاء تخ�صي�صها للمنفعة العامة واندثار معالمها و�آثارها كجبانة 
ومن تاريخ هذا الانتهاء فقط تدخل فى عداد الأملاك الخا�صة، فان الحكم المطعون فيه �إذ اعتبر 
�أر�ض الجبانة قد فقدت �صفتها كمال عام من تاريخ �إبطال الدفن فيها، جعل هذا التاريخ بداية 

لجواز تملكها بو�ضع اليد فانه قد �أخط�أ فى تطبيق القانون 

) الطعن رقم 447 ل�سنه 30 ق جل�سة 1956/6/10 (

ثانيا: �أموال الدولة العامة

الأ�سا�س القانوني لعدم جواز تملك �أموال الدولة العامة.

تن�ص المادة 874 من القانون المدني: 1-الأرا�ضي غير المزروعة التي لا مالك لها تكون ملكا للدولة.

2-ولا يجوز تملك هذه الأرا�ضي �أو و�ضع اليد عليها �إلا بترخي�ص من الدولة وفقا للوائح.
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فى الحال الجزء  عليها، تملك  بني  �أو  �أو غر�سها  �أر�ضا غير مزروعة  زرع م�صري  �إذا  �أنه  3-�إلا 
المزروع �أو المغرو�س �أو المبني ولو بغير ترخي�ص من الدولة. ولكنه يفقد ملكيته بعدم الا�ستعمال مدة 

خم�س �سنوات متتابعة خلال الخم�س الع�شرة ال�سنة التالية للتمليك.

العامة مهما طالت مدته لا يك�سب الملكية ما لم يقع بعد زوال �صفة المال  اليد علي الأموال  و�ضع 
العام عنها

ق�ضي:و�ضع اليد علي الأموال العامة مهما طالت مدته لا يك�سب الملكية ما لم يقع بعد زوال �صفة 
المال العام عنها. و�إذ كانت محكمة الا�ستئناف - بما لها من �سلطة مو�ضوعية في تقدير الدليل - قد 
ا�ستخل�ص مما ورد بتقرير الخبير �أن الأطيان محل النزاع قد ا�ستقرت و�أ�صبحت ثانية منذ 0000 
مما م�ؤداه زوال �صفة المال العام عنها من هذا التاريخ وكان الحكم المطعون فيه قد ا�ستظهر من 
�أقوال �شاهدي المطعون عليه و�ضع اليد علي الأطيان من قديم الزمان حتى توفي �سنة ---- فا�ستمر 
خم�س  علي  تزيد  مدة  القانونية  �شروطه  كافة  م�ستوفيا  و�ضعا  عليها  اليد  و�ضع  في  عليه  المطعون 
ع�شرة �سنه قبل �أن يتعر�ض له الطاعن �أو يعكر عليه حيازته، ف�إن النعي عليه بالف�ساد في الا�ستدلال 
ومخالفة الثابت في الأوراق لا يعدو �أن يكون جدلا في تقدير الدليل مما ت�ستقبل به محكمة المو�ضوع 

بلا رقابة لمحكمة النق�ض عليها. 

) الطعن رقم 184 ل�سنة 28 جل�سة 1974/1/17(

�إنهاء تخ�صي�صها للمنفعة  �إذا وقع بعد  �إلا  و�ضع اليد علي الأموال العامة للدولة لا يك�سب الملكية 
العامة �إذ �أنه من تاريخ هذا الانتهاء فقط تدخل في عداد الأملاك الخا�صة

للمنفعة  �إنهاء تخ�صي�صها  بعد  وقع  �إذا  �إلا  الملكية  يك�سب  العامة لا  الأموال  اليد علي  ق�ضي:و�ضع 
العامة �إذ �أنه من تاريخ هذا الانتهاء فقط تدخل في عداد الأملاك الخا�صة فت�أخذ حكمها ثم يثبت 
بعد ذلك و�ضع اليد عليها المدة الطويلة المك�سبة للملكية ب�شرائطها القانونية وذلك قبل تعديل المادة 

970 من القانون المدني بمقت�ضى القانون رقم 147 �سنة 1947. 
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) الطعن رقم 509 �سنة 34 ق جل�سة 1969/1/14(

�إذا كان و�ضع اليد قد ح�صل بعد  �إلا  �أرا�ضي الآثار لا يجوز تملكها بو�ضع اليد مهما طالت مدته 
انتهاء التخ�صي�ص للمنفعة العامة وفقدانها �صفة المال العام فقدانا تاما.

مدته  مهما طالت  اليد  بو�ضع  يجوز تملكها  لا  العامة  الأموال  من  باعتبارها  الآثار  ق�ضي:�أرا�ضي 
�إلا �إذا كان و�ضع اليد قد ح�صل بعد انتهاء التخ�صي�ص للمنفعة العامة وفقدانها �صفة المال العام 
فقدانا تاما وكان مجرد �سكوت م�صلحة الآثار عن �إقامة الغير في الأرا�ضي الآثار لا يودي �إلي زوال 
قد  من 1957/7/13  به  المعمول   1957 ل�سنة   147 رقم  القانون  وكان  ذلك  كان  لما  التخ�صي�ص، 
�أ�ضاف لن�ص المادة 97 من القانون المدني حكما جديدا يق�ضي بعدم جواز تلمك الأموال الخا�صة 
هذه  لتملك  ي�شترط  �أنه  ذلك  م�ؤدي  ف�إن  بالتقادم  عليها  عيني  حق  �أي  ك�سب  �أو  للدول  المملوكة 
الأرا�ضي بالتقادم المك�سب �أن ي�ستمر و�ضع اليد عليها بعد انتهاء تخ�صي�صها للمنفعة العامة مدة 
خم�سة ع�شرة عاما �سابقة علي 1957/7/13 تاريخ العمل بالقانون رقم 147 �سنة 1957. لما كان 
ذلك كان الثابت من تقرير الخبير الذي اعتمد عليه الحكم المطعون فيه ت�أييد الحكم الابتدائي �أن 
�أر�ض النزاع كانت تابعه لم�صلحة الآثار ومخ�ص�صة للمنفعة العامة ثم تخلت عنها لم�صلحة الأملاك 
الأميرية ومنها �إلي وزارة الإ�سكان و�أن المطعون �ضدها ومن قبلها والدها ي�ضعان اليد عليها مدة 
تزيد عم خم�س ع�شرة �سنة �إلا �أنه لم يو�ضح تاريخ زوال تخ�صي�صها للمنفعة العامة ك�أرا�ضي �أثرية 
ف�إن  تقدم  ما  كان  ولما   ،1959 �سنة  �أنه  الخبير  �أعمال  بمحا�ضر  الإ�سكان  وزارة  مندوب  قرر  و�إن 
المطعون  ملكية  يتثبت  القا�ضي  الابتدائي  الحكم  بت�أييد  ذلك  رغم  ق�ضي  �إذ  فيه  المطعون  الحكم 

�ضدها لأر�ض النزاع بو�ضع اليد المدة الطويلة المك�سبة للملكية ف�إنه يكون قد وقع معيبا بالق�صور.

)الطعن رقم 4 ل�سنة 51 ق جل�سة 1984/5/8 ( 
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