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الف�صل الأول
اتفــاق

�سلطة محكمة المو�ضوع فى تف�سير الاتفاقات والم�شارطات

لمحكمة المو�ضوع ال�سلطة التامة فى تف�سير الاتفاقات والم�شارطات و�سائر المحررات بما تراه �أوفى 
�إلى نية عاقديها م�ستهدية فى ذلك بظروف الدعوى وملاب�ساتها على �ألا تخرج فى تف�سيرها عن 

المعنى الذى تحتمله عبارات الاتفاق.

) الطعن رقم 6658 ل�سنة 63 ق - جل�سة 1995/2/25 (

عدم اعتبار الاتفاق وحده الأ�سا�س فى تقدير �أتعاب المحاماة: 

مو�ضوع  المحاماة  �أتعاب  ب��شأن  الاتفاق  ن�صو�ص  مجرد  على  ق�ضائه  فى  يعول  �أن  للحكم  يجوز  لا 
التداعى لما فى ذلك من م�صادرة على المطلوب لأن هذا الاتفاق بذاته ومقابله هو محل منازعة 

الخ�صوم فلا ي�صح �أن يكون وحده هو لاأ�سا�س فى تقدير لاأتعاب. 

)الطعن رقم 4372 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/13(

الق�ضاء ببطلان م�ؤخر �أتعاب المحاماه دون �إخ�ضاع المقدم - الوارد بالعقد - لتقدير المحكمة رغم 
المنازعة فيه وتعويله فى تقدير لاأتعاب على الاتفاق محل التداعى باعتباره كا�شفاً ومعبراً عن نية 
الطاعن فى تقدير الجهد المبذول من المطعون �ضدها دون �أن يبين فى ق�ضائه هذا الجهد ولاأعمال 

محل هذا الجهد و�أهميتها والنتيجة التى تحققت عنها. خط�أ وق�صور. 

�إذ كان الثابت �أنه لا خلاف بين الطرفين عن �أن عقد الاتفاق الم�ؤرخ..../..../... قد ت�ضمن مقدم 
�أتعاب مقداره... جنيه وم�ؤخر �أتعاب تمثل فى وحدة �سكنية، و�إذ ق�ضى الحكم ببطلان الم�ؤخر ولم 
يخ�ضع مقدم لاأتعاب لتقديره رغم منازعة الطاعن وكان هذا المقدم جزءاً من لاأتعاب قد دفع 
قبل تنفيذ الوكالة ومن ثم يخ�ضع لتقدير القا�ضى عند المنازعة �إذا ما قدم الموكل دليلًا على وجود 
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م�ؤخر  لتقدير  بالن�سبة  و�إذ عول  الوكلاء عموماً  �أجور  ��شأن  التعاقد  �إرادته عند  �أثرت فى  ظروف 
لاأتعاب على الاتفاق الم�ؤرخ.../..../.... بمقولة �أنه كا�شف ويعبر عن نية الطاعن فى تقدير الجهد 
المبذول من المطعون �ضدها وذلك دون �أن يبين الجهد الذى قامت به ولاأعمال محل هذا الجهد 
و�أهميتها والنتيجة التى تحققت عنها و�أقدمية قيد المطعون �ضدها وهى العنا�صر لاأ�سا�سية المكونة 

قانوناً لتقدير لاأتعاب ومن ثم يكون معيباً بالخط�أ فى تطبيق القانون والق�صور فى الت�سبيب. 

)الطعن رقم 4372 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/13( 

كيفية احت�ساب الفوائد عند رد غير الم�ستحق من �سئ النية : 

الن�ص فى المادة 185 من القانون المدنى يدل على �أن الم�شرع قد �أوجب على من ت�سلم غير الم�ستحق 
�إليه الفوائد متى كان �سئ النية، وقد اعتبره الم�شرع كذلك من الوقت  رد ما ح�صل عليه م�ضافاً 
الذى ترفع عليه فيه دعوى رد غير الم�ستحق، وتحت�سب الفائدة بواقع 4% فى الم�سائل المدنية و5% فى 
الم�سائل التجارية على نحو ما توجيه المادة 226 من القانون المدنى ما لم يكن هناك اتفاق بين ذوى 
ال��شأن على �سعر �آخر للفائدة �شريطة �ألا يزيد هذا ال�سعر على 7% وفق ما تق�ضى به المادة 227 من 

القانون المدنى. 

)الطعن رقم 1071 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2004/12/14( 

 1998/4/16 بتاريخ  �أقيمت  قد  الابتدائية  لاإ�سكندرية  مدنى  ل�سنة....  رقم...  الدعوى  كانت  لما 
لاإ�سكندرية  مدنى  ل�سنة....  رقم...  للحكم  تنفيذاً  قب�ضته  ما  برد  الطاعنة  ال�شركة  �إلزام  بطلب 
الابتدائية وهو نزاع يعد بهذه المثابة من الم�سائل المدنية ومن ثم يحت�سب �سعر الفائدة بواقع 4% على 
المبلغ المحكوم برده اعتباراً من تاريخ رفع تلك الدعوى بطلب رده و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا 
النظر وق�ضى باحت�ساب الفائدة بواقع 7% من تاريخ 1993/5/19 ودون وجود ثمة دليل على اتفاق 

الخ�صوم على هذه الن�سبة ف�إنه يكون معيباً بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه.         

)الطعن رقم 1071 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/14( 
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ت�صديق المحكمة على ال�صلح: 

الن�ص فى المادة 103 من قانون المرافعات على �أنه “للخ�صوم �أن يطلبوا �إلى المحكمة فى �أية حالة 
تكون عليها الدعوى �إثبات ما اتفقوا عليه فى مح�ضر الجل�سة ويوقع منهم �أو من وكلائهم - ف�إذا 
كانوا قد كتبوا ما اتفقوا عليه فى مح�ضر الجل�سة ويوقع منهم �أو من وكلائهم - ف�إذا كانوا قد كتبوا 
ما اتفقوا عليه الحق الاتفاق المكتوب بمح�ضر الجل�سة و�أثبت محتواه فيه ويكون لمح�ضر الجل�سة فى 
الحالين قوة ال�سند التنفيذى. وتعطى �صورته وفقاً للقواعد المقررة لإعطاء �صور لاأحكام “مفاده 
�أن القا�ضى وهو ي�صدق على ال�صلح لا يكون قائماً بوظيفة الف�صل فى خ�صومة بل تكون مهمته 
�أمامه من اتفاق بمقت�ضى �سلطته الولائية ولي�س بمقت�ضى �سلطته  �إثبات ما ح�صل  مق�صورة على 
�أو  فيها  الطلبات  ب��شأن كل  الت�صالح  �إلى  الدعوى  انتهى الخ�صوم فى  ما  ف�إذا  ثم  الق�ضائية ومن 
فى �شق منها �سواء �أمام محكمة �أول درجة �أو �أمام محكمة ثان درجة ف�إن ولاية المحكمة تنق�ضى 
على الخ�صومة برمتها �أو على ال�شق المت�صالح عليه منها �إذا كان ال�صلح جزئياً، ولا يجوز لها عند 

الت�صديق على ال�صلح �أن تت�صدى للف�صل فى الم�صروفات. 

)الطعن رقم 3768 ل�سنة 71ق - جل�سة 2004/12/21(

�إذ كان الثابت من تقرير الخبير ومن �أقوال ال�شهود الذين �سمعهم وم�ستنداتهم �أن لاأر�ض مو�ضوع 
النزاع كانت �أ�صلًا مملوكة لمورث الطاعن بعقد م�سجل منذ �سنة 1930 ثم بيعت جبراً عنه بالمزاد 
بجل�سة 1956/1/29 ف�آلت �إلى قريبة مورث المطعون �ضدهم الخم�سة لاأول وبتاريخ 1966 ا�سترد 
والد الطاعن �أر�ض النزاع و�أجرها لح�ساب نف�سه وللمطعون �ضده ال�ساد�س بعقد م�سجل بالجمعية 
الزراعية �سنة 1967 ولما توفى خلفه ورثته ومنهم والدة الطاعن التى ابرمت عقداً �آخر مع الم�ست�أجر 
المذكور ثم الطاعن و�شقيقته حتى �صدر القانون 96 ل�سنة 1992 فقام الم�ست�أجر بردها �إلى الطاعن 
�سنة 1997 الذى قام بزراعتها مع �شقيقته، وهى ت�صرفات دالة على ظهور الحيازة وعلى ظهور 
الق�صد منها ولا يغير من ذلك قول الطاعن �أنه يجهل الاتفاق الذى تم بين مورثه ومورث المطعون 
�ضدهم الذى ا�سترد بمقت�ضاه مورثه لاأر�ض التى كان يملكها قبل البيع بالمزاد و�إذ خالف الحكم 
المطعون فيه هذا النظر و�شايع تقرير الخبير فيما انتهى �إليه من �أن هذه الحيازة معيبة بالخفاء 
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و�أن ذلك ينفى نية التملك ف�إنه يكون معيباً بالخط�أ فى تطبيق القانون والف�ساد فى الا�ستدلال. 

) الطعن رقم 4211 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/27( 

الم�سئولية النا�شئة عن حرا�سة الأ�شياء: 

جرى الق�ضاء والفقه على عدم جواز تجزئة الحرا�سة - بمعنى �أنه �إذا انتقلت ال�سيرطة الفعلية على 
ال�شئ لغير مالك ولح�ساب الحار�س - كان الحار�س م�سئولًا عن لاأ�ضرار النا�شئة عن ال�شئ �سواء 
نتجت ب�سبب ا�ستعماله �أو لعيب فى تكوين ال�شئ ذاته، ولم يكن بو�سع الحار�س �أن يعلمه وذلك حتى 
لا يكلف الم�ضرور بمعرفة �سبب ال�ضرر قبل رفع دعواه، فالمق�صود بعدم تجزئة الحرا�سة - حماية 
�سلطات الحرا�سة  با�شر  فكلما  تعدد الحرا�س،  منع  لاإطلاق  على  بها  المق�صود  ولي�س   - الم�ضرور 
�أكثر من واحد فى �أن، �أو كانت ممار�ستهم لها على نحو مت�صل ومتتداخل دون �أن تنتقل ال�سيطرة 
الفعلية لإيهم على �سبيل الانفراد فلي�س فى ن�صو�ص القانون المدنى ما يمنع من اعتبارهم جميعاً 
حرا�ساً �سواء اتحد �سندهم - مثل الملاك على ال�شيوع والم�ست�أجرين لعين واحدة - �أو تعدد �سندهم، 
فالأوفى بمقا�صد الم�شرع �أن يكون كل منهم م�سئولًا عن تعوي�ض الم�ضرور مع بقاء حقهم فى توزيع 
وما  المدنى،  القانون  فى  المقررة  للقواعد  على غيره طبقاً  �أحدهم  رجوع  �أو  بينهم  فيما  الم�سئولية 
ا�ستلهمه الم�شرع فى المادة 67 من قانون التجارة 17 ل�سنة 1999 �إذ ن�صت على م�سئولية كل من منتج 
ال�سلعة، وم�ستوردها، وتاجر الجملة على ال�سواء... عن لاأ�ضرار البدنية والمالية النا�شئة عن عيب 
فى ال�سلعة حتى لو لم يكن �أحد منهم يعلم بالعيب بل �أ�ضافت �إليهم تاجر التجزئة �إذا كان يعلم 
بالعيب �أو كان من واجبه �أن يعلم به وقت البيع، وكذلك المادة 252 من القانون ذاته التى �أ�شارت 
المادة  اتفاق يخالف ذلك، وكذلك ما ن�صت عليه  �أى  التعاقب وبطلان  الناقلين على  �إلى ت�ضامن 
169 من القانون المدنى على �أنه “ �إذا تعدد الم�سئولون عن عمل �ضار كانوا مت�ضامنين فى التزامهم 

بتعوي�ض ال�ضرر”. 

)الطعن رقم 2133 ل�سنة 57ق - جل�سة 2005/2/28(
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من �صور الملكية - الملكية الفكرية : 

مفاد ن�ص المادة 34 من القانون رقم 354 ل�سنة 1954 �أن منتج الم�صنف ال�سينمائى �أو لاإذاعى �أو 
التليفزيونى هو الذى يتولى تهيئة الو�سائل المادية والمالية اللازمة لإنتاجه وتحقيق �إخراجه باعتباره 
المن�شئ الحقيقى للم�صنف فيعد تبعاً لذلك نائباً عن م�ؤلفيه وعن خلفهم فى الاتفاق على عر�ض 

ال�شريط وا�ستغلاله ومتنازلًا له عن هذا الا�ستغلال ما لم يتفق على خلاف ذلك. 

)الطعن رقم 791 ل�سنة 72ق تجارى - جل�سة 2005/3/22 (

وق�ضاء  والم�شترى  البائع  على  جبراً  لغيره  الم�ؤجر  باعه  عقار  تملك  فى  الم�ست�أجر  حق  ا�ستخلا�ص 
له  الم�ؤجرة  لاأر�ض  �شراء  فى  لاأول  المطعون �ضده  ب�أحقية  ت�أ�سي�ساً على ذلك  فيه  المطعون  الحكم 
بذات الثمن الذى بيعت به رغم �أن المق�صود بعبارة الن�ص هو جواز اتفاق المالك والم�ست�أجر على بيع 
لاأر�ض دون اعطاء لاأخير �أولوية فى ال�شراء مع الاكتفاء بتقرير حقه فى طلب �إنهاء عقد الايجار 
فى حالة البيع للغير وتقا�ضى المقابل المن�صو�ص عليه �أو الا�ستمرار فى لاإجارة المهلة المحددة قانونا. 

خط�أ ومخالفة للقانون. 

مفاد الن�ص فى المادة 33 مكرر )ز( من القانون 178 ل�سنة 1952 المعدل بالقانون 96 ل�سنة 1992 
“ يدل - فى �ضوء لاأعمال التح�ضيرية والمناق�شات التى دارت فى مجل�س ال�شعب بمنا�سبة �سن   ...“
القانون 96 ل�سنة 1992 - على �أن الم�شرع قرر �أن ينهى ت�أبيد عقود �إيجار لاأرا�ضى الزراعية المقرر 
لتحكمها   1992/6/28 بتاريخ  الجديد  بالقانون  العمل  وقت  القائمة   1952 ل�سنة   178 بالقانون 
للمادة 35 م )  �إ�ضافة فقرة  بالقانون المدنى، فقدمت الحكومة م�شروعاً ت�ضمن  القواعد المقررة 
ب ( المت�ضمنة �أ�سباب لاإخلاء ن�صها كما يلى ) ثالثاً: �إذا رغب الم�ؤجر فى بيع لاأر�ض الم�ؤجرة �أو 
رف�ض الم�ست�أجر �شراءها بالثمن الذى �أعلنه به المالك على يد مح�ضر خلال ثلاثين يوماً.... وي�صدر 
الحكم ب�إخلاء الم�ست�أجر من لاأر�ض الم�ؤجرة اعتباراً من نهاية ال�سنة الزراعية مع �إلزام المالك ب�أن 
�إنهاء عقد لاإيجار  يدفع للم�ست�أجر 200 مثل ال�ضريبة العقارية عند رفع الدعوى تعوي�ضاً له عن 
والرى وال�شئون الد�ستورية ا�ست�صدرت تعديل ن�ص المادة 33  الزراعة  من  الم�شتركة  اللجنة  “ولكن 
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مكرر )ز( على النحو الذى �صدر به القانون ويبين من مناق�شات لاأع�ضاء �أن المق�صود هو جواز 
اتفاق المالك والم�ست�أجر على بيع لاأر�ض الم�ؤجرة ولما اقترح بع�ض �أع�ضاء المجل�س �أن يعطى الم�ست�أجر 
�أولوية فى ال�شراء و�أن ين�ص على عدم �أخذ لاأر�ض المبيعة له بال�شفعة لو ترا�ضى هذا المالك على 
البيع رف�ضت لاأغلبية هذه الاقتراحات مكتفية بتقرير حق الم�ست�أجر فى طالب �إنهاء عقد لاإيجار 
فى حالة البيع للغير وتقا�ضى المقابل المن�صو�ص عليه �أو الا�ستمرار فى لاإجارة المهلة التى قررها 
القانون فقط، و�إذا خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وا�ستخل�ص من عبارة الن�ص �أن الم�شرع 
قد �أعطى الم�ست�أجر الحق فى تملك عقار باعه الم�ؤجر لغيره جبراً على كل من البائع والم�شترى ف�إنه 

يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 8821 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/3/28(

الهيئة الم�صرية العامة للبترول والجمعية التعاونية للتبرول: 

العامة  الم�صرية  الهيئة  ��شأن  فى   1976 ل�سنة   20 رقم  القانون  من  لاأولى  المادة  فى  الن�ص  مفاد 
للبترول وفى المذكرة لاإي�ضاحية لهذا القانون يدل على �أن لكل من الطاعنة ) الهيئة العامة للبترول 
( والمطعون �ضدها الثانية ) الجمعية التعاونية للبترول ( �شخ�صيتها الاعتبارية الم�ستقلة و�إن كان 
ن�شاطها بما لا  الا�ستقلال فى مبا�شرة  الم�شرع منحها  �أن  �إلا  لاأخرى  لاإ�شراف على  للطاعنة حق 
ي�ؤدى لت�ضمنهما فى الالتزامات النا�شئة عنه باعتبار �أ، الت�ضامن لا يفتر�ض ولا ي�ؤخذ بالظن ولكن 

ينبغى �أن يرد �إلى ن�ص فى القانون �أو اتفاق �صريح �أو �ضمنى. 

)الطعن رقم 1250 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/5/9(
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الف�صل الخام�س
�أثـر رجـعـى

الن�ص الت�شريعى لا ي�سرى �إلا على ما يلى نفاذه

�أحكام  تعلق  لاأ�صل  وقائع ولا يغير من هذا  نفاذه من  يلى  ما  �إلا على  ي�سرى  الت�شريعى لا  الن�ص 
�أو�ضاع  ي�ستجد من  �أحكامه على ما  ت�سرى  �أن  �أثر ذلك �سوى  �إذ لا يجاوز  العام  بالنظام  القانون 
ناتجة عن علاقات تعاقدية �أبرمت قبل نفاذه مادامت �أثارها �سارية فى ظله �إذ تخ�ضع هذه لاآثار 

لأحكام القانون الجديد تغلبيا لاعتبارات النظام العام.

) الطعن رقم 1059 ل�سنة 62 ق - جل�سة 1995/11/22 (

�أر�ض النزاع لمورث المطوعون �ضدهما  �أمام محكمة المو�ضوع بعدم نفاذ عقد بيع  تم�سك الطاعن 
للأر�ض  للخام�س  الثالث  من  المطعون �ضدهم  �شراء  لكون عقد  مالكين  ل�صدوره من غير  لاأولين 
من الطاعن قد تم العدول عنه بترا�ضى طرفيه وحلول عقد �آخر محله ق�ضى بف�سخه. قطع الحكم 
الابتدائى الم�ؤيد ا�ستئنافياً ب�أ�سبابه بهذا العدول وق�ضا�ؤه بف�سخ العقد �سالف الذكر باعتباره العقد 
ملكية  عودة  م�ؤداه.  بينهما.  المق�ضى  لاأمر  حجية  الم�س�ألة  هذه  وحوزة  الطرفين  بين  عليه  المعول 
لاأر�ض للطاعن و�صيرورة عقد البيع التالى لبيعه الذى ق�ضى بف�سخه عن ذات لاأر�ض غير نافذ 
�أن العقد لاأول  البيع لاأول ولاأخير معتبراً  قبله. ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�صحة ونفاذ عقدى 
لحجية  بالمخالفة  والثمن  الم�ساحة  فى  اختلافه  قالة  على  طرفيه  بين  عليه  المعول  هو  قائم  الغير 

الحكم النهائى وتقرير الخبير. خط�أ ومخالفة للثابت بالأوراق. 

�إذا كان البين من لاأوراق �أن الطاعن قد تم�سك �أمام محكمة المو�ضوع بعدم نفاذ عقد بيع �أر�ض 
النزاع لمروث المطعون �ضدهما لاأولين والم�ؤرخ 1993/12/5 ل�صدوره من المطعون �ضدهم من الثالث 
للخام�س وهم غير مالكين لها لأن عقد �شرائهم للأر�ض من الطاعن والم�ؤرخ 1991/11/2 قد تم 
العدول عنه بترا�ضى طرفيه وحل محله العقد الم�ؤرخ 1991/11/20 والذى ق�ضى بف�سخه، وكان 
الثابت بالحكم... ل�سنة.... لاإ�سكندرية الابتدائية والم�ؤيد بالا�ستئناف... ل�سنة... ق لاإ�سكندرية 
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�أنه قطع فى �أ�سبابه ب�أن العقد الم�ؤرخ 1991/11/2 قد تم العدول عنه ب�إرادة الطرفين - ثم ق�ضى 
بف�سخ عقد �شرائهم الم�ؤرخ 1991/11/20 لذات لاأر�ض باعتباره العقد المعول عليه بين الطرفين 
وحازت هذه الم�س�ألة حجية لاأمر المق�ضى بينهما فعادت ملكية لاأر�ض للطاعن و�أ�صبح عقد البيع 
الم�ؤرخ 1993/12/5 التالى لبيعه الذى ق�ضى بف�سخه عن ذات لاأر�ض - على ما جاء بتقرير الخبير 
- غير نافذ قبل الطاعن، و�إذات خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر و�أقام ق�ضاءه ب�صحة ونفاذ 
عقدى البيع الم�ؤخين 1991/11/2، 1993/12/5 معتبراً �أن العقد لاأول - غير القائم - هو المعول 
وتقرير  النهائى  الحكم  لحجية  بالمخالفة  والثمن  الم�ساحة  فى  اختلافه  بمقولة  طرفيه  بين  عليه 

الخبير �سالفى الذكر - مما يعيبه بالخط�أ فى تطبيق القانون ومخالفة الثابت بالأوراق. 

)الطعنان رقما 2629، 2632 ل�سنة 73 - جل�سة 2005/6/13(
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الف�صل الرابع
�إثراء بلا �سبب

�أولا : حالات الإثراء بلا �سبب 

للمت�صرف �إليه الرجوع بما �أداه من �ضريبة الت�صرفات العقارية على المت�صرف المدين بها بدعوى 
لاإثراء بلا �سبب.

المت�صرف هو الذى يتحمل عبء ال�ضريبة على الت�صرفات العقارية وي�ؤديها عنه المت�صرف �إليه - 
للأخير الرجوع بما �أداه على المت�صرف المدين بها بدعوى لاإثراء بلا �سبب - بطلان كل �شرط �أو 

اتفاق يق�ضى بنقل عبء ال�ضريبة �إلى المت�صرف �إليه.

) الطعن رقم 2404 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/1/31 (

ثانيا : �أثراء على ح�ساب الغير

من المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أنه حيث تقوم بين طرفى الخ�صومة رابطة عقدية فلا قيام 
لدعوى لاإثراء بلا �سبب �أو لأحكام الف�ضالة، بل يكون العقد وحده هو مناط تحديد حقوق كل منهما 

والتزاماته قبل لاآخر. 

لما كان ذلك وكان الثابت من مدونات الحكم المطعون فيه و�سائر م�ستندات الطعن �أنه قد تم الاتفاق 
تكاليف تخزين  �سداد  الم�ؤرخة على كيفية  العقود  والمطعون �ضدهم بموجب  الطاعنة  ال�شركة  بين 
اللحوم الم�ستوردة بالثلاجات بجمهورية م�صر العربية و�أن الملزم بها البائع �أو الم�شترى ح�سب ميناء 
بور�سعيد  ثلاجات  فى  الب�ضاعة  تخزين  - بم�صاريف  المطعون �ضدهم   - المورد  ويتحمل  الو�صول 
دون لاإ�سكندرية ح�سبما ورد فى بنود الت�سليم فى عقد التوريد وقد تعهد المطعون �ضدهم بالعقد 
على  المترتبة  الالتزامات  وكافة  بال�سوي�س  الجي�ش  بثلاجات  التخزين  نفقات  بتحمل  الم�ؤرخ..... 
تخزين هذه الكمية، ومن ثم ف�إن العلاقة بين طرفى الخ�صومة علاقة تعاقدية و�إذ خالف الحكم 
المطعون فيه هذا النظر وق�ضى ب�سقوط حق ال�شركة الطاعنة ت�أ�سي�ساً على قواعد لاإثراء بلا �سبب 
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والف�ضالة ف�إنه يكون م�شوباً بالخط�أ فى تطبيق القانون. 

) الطعن رقم 470 ل�سنة  50 - جل�سة 1981/5/18 (

�سقوط دعوى التعوي�ض عن لاإثراء بلا �سبب بالتقادم الثلاثى لا يتعلق بالنظام العام و �إذ لم يثبت 
�أن الطاعنة تم�سكت به �أمام محكمة المو�ضوع ف�إن ما تثيره ب��شأنه يعتبر �سبباً جديداً لا يجوز التحدى 

به لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

) الطعن رقم 2190 ل�سنة  52 - جل�سة 1981/3/19 (

o b e i k a n d l . c o m



- 14 -

الف�صل ال�ساد�س
�أجـانـب

تحديد �إقامة غير الم�صرى بالبلاد

الن�ص فى المادة 17 من القانون رقم 136 ل�سنة 1981 - يدل على �أن انتهاء المدة المحددة لإقامة 
غير الم�صرى بالبلاد هى الواقعة المن�شئة لانتهاء عقد �إيجاره وحق الم�ؤجر فى طلب �إخلائه.

) الطعن رقم 966 ل�سنة 54 ق - جل�سة 1991/12/11 (

انتهاء عقود الإيجار ال�صادرة للأجانب

انتهاء عقود لاإيجار ال�صادرة للأجانب بقوة القانون طالما لم يكن لهم �إقامة �سارية المفعول وقت 
العمل بالقانون رقم 136 ل�سنة 1981 - اقت�صاره على لاأماكن الم�ؤجرة لهم بغر�ض ال�سكنى - م 17 

من القانون المذكور - عدم انطباق حكمها على لاأماكن الم�ؤجرة لهم لغير هذا الغر�ض.

) الطعن رقم 709 ل�سنة 55 ق - جل�سة 1991/12/18 (

مخالفة حظر الأجنبى ت�أجير المكان مفرو�شا

المكان  �إخلاء  طلب  م�صلحة  ذى  لكل   - �أثره   - مفرو�شا  المكان  ت�أجير  لاأجنبى  حظر  مخالفة 
وا�ستئجاره خالياً - دعوى لاإخلاء فى هذه الحالة - مناطها - ن�ص قانونى متعلق بالنظام العام 

ولي�س ف�سخ العقد 

) الطعن رقم 7448 ل�سنة 63 ق - جل�سة 1994/4/14 (

الن�ص فى المادة 833 من القانون المدنىعلى �أن “ لل�شريك فى المنقول ال�شائع �أوفى المجموع من 
“ �إنما ق�صد  لأجنبى....  �شريك غيره  باعها  التى  ال�شائعة  الق�سمة الح�صة  قبل  ي�سترد  �أن  المال 
و  المال  المجموع من  �أو  ال�شائع  للمنقول  ملكيتهم   فى  ال�شركاء  �إقتحام حرم  لاأجانب عن  به كف 
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جعلهم فى م�أمن من دخيل يطر�أ فيف�سد عليهم محيطهم، لما كان ذلك وكان المحل التجارى وعلى 
المادية  العنا�صر  ي�شمل مجموعة  معنوياً  منقولًا  يعتبر  ل�سنة 1940   11 رقم  القانون  به  يق�ضى  ما 
والمعنوية المخ�ص�صة لمزاولة المهنة التجارية من �إت�صال بالعملاء و�سمعة و�إ�سم وعنوان تجارى وحق 
الثابت من  و�إذ كان  لها،  والفنية م�ستقلة عن المفردات المكونة  لاأدبية  الملكية  لاإجارة وحقوق  فى 
لاأوراق �أن المحل التجارى مثار النزاع مملوك على ال�شيوع لورثة المرحوم............... ولي�س من 
بينهم الطاعنين فيكون بيع �أحد ال�شركاء ح�صته ال�شائعة فى هذا المحل لهما هو بيع لأجنبيين يجوز 

فيه لأى من ال�شركاء ولاآخرين حق �إ�سترداد الح�صة المبيعة عملًا بن�ص المادة المذكورة. 

) الطعن رقم 976 ل�سنة 53 ق، جل�سة 1/30/ 1980 (

ولابد  للتجزئة  قابلة  غير  �أنها  ال�شيوع  على  لأجنبى  الح�صة  �إ�سترداد  دعوى  فى  لاأ�صل  كان  لئن 
لقبولها من �إخت�صام البائع والم�شترى و الم�سترد �أو ورثة من يتوفى منهم فى جميع مراحلها �سواء 
فى �أول درجة �أو فى لاإ�ستئناف �أو فى النق�ض و�سواء �أكان رافع الدعوى �أو الطاعن فى الحكم هو 
البائع �أو الم�شترى �أو الم�سترد بحيث �إذا رفعها �أيهم فى �أية مرحلة من مراحلها تلك و لم يخا�صم 
�إ�ست�ساغة تنافر  �إزاء عدم  �أنه  �إلا  �أحد �صاحبيه ق�ضت المحكمة ولو من تلقاء نف�سها بعدم قبولها 
المواقف بين المحكوم عليهم فى مو�ضوع غير قابل للتجزئة لا يحتمل بطبيعته �سوى حل واحد ي�سرى 
عليهم جميعاً فقد �أوجب الم�شرع فى المادة 218 من قانون المرافعات على المحكمة المنظور �أمامها 
ال�صادر  الذى لم يطعن مع زملائه فى الحكم  عليه  المحكوم  ب�إخت�صام  الطاعن  ت�أمر  �أن  الطعن 
�ضدهم و �إذ بادر الطاعنان - وقد �إنفردا دون باقى المحكوم عليهم “ ورثة البائع “ بالطعن على 
الحكم لاإ�ستئنافى - �إلى ذلك من تلقاء نف�سيهما ف�إنهما يكونا قد حققا مراد القانون كاملًا مما 

ي�ستقيم معه �شكل الطعن وتكتمل معه موجبات قبوله. 

) الطعن رقم 976 ل�سنة 53 ق، جل�سة 1/30/ 1980 (

�إذ كان الثابت �أن الحكم المطعون فيه قد خل�ص �إلى ثبوت الخط�أ المفتر�ض لدى حار�سى ال�سيارتين 
المت�صادمتين مع انتفاء ال�سبب الاجنبى وكان تدليل الحكم على خط�أ قائد ال�سيارة الخا�صة لا ي�ؤدى 
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لاأوائل  الثلاثة  للمطعون �ضدهم  فيكون  المفتر�ض،  لاأجرة  ال�سيارة  قائد  انتفاء خط�أ  �إلى  بمفرده 
�إقامة الدعوى المبا�شرة قبل �شركتى الت�أمين لتغطية الم�سئولية. 

) الطعن رقم 6049 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/1/10 ( 

الت�أمين لاإجبارى من الم�سئولية عن  الت�أمين عن تعوي�ض الم�ضرور فى  مناط قيام م�سئولية �شركة 
حوادث ال�سيارات : 

�إن كل ما يلزم لقيام م�سئولية �شركة الت�أمين عن تعوي�ض الم�ضرور �أن يثبت ن�شوء ال�ضرر عن �سيارة 
م�ؤمن عليها ) �إجبارياً ( لديها مع انتفاء ال�سبب لاأجنبى، �سواء كان طالب الت�أمين هو الم�سئول عن 

الحادث �أو غيره و�سواء كان هو المتولى حرا�ستها �أو غيره. 

)الطعن رقم 4159 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/14( 
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الف�صل ال�سابع
�إجــراءات

�أولا : الادعاء على مخالفة الإجراءات �أمام المحكمة لا يت�أت �إلا بدليل

لاأ�صل فى لاإجراءات �أمام المحكمة �أنها �صحيحة وعلى من يدعى مخالفتها �إقامة الدليل على ذلك 
عند قيام تعار�ض بين الحكم وبين ما اثبت بمح�ضر الجل�سة فالعبرة بما اثبت بالحكم ولا يجوز 
له  �إلى ترخي�ص  بالتزوير دون حاجة  الطعن  �إلا بطريق  �أو بم�سودته  �إثبات عك�س ما ورد بالحكم 

بذلك من المحكمة.

) الطعن رقم 2096 ل�سنة 60 ق - جل�سة 1994/7/10 (

ثانيا : �إجـراءات الطلب

لما كان وزير العدل هو الرئي�س لاأعلى الم�سئول عن �أعمال وزارته و�إدارتها و�صاحب ال�صفة فى �أية 
خ�صومة تتعلق ب�أى ��شأن من �شئونها. 

وكان لا ��شأن للنائب العام والنائب العام الم�ساعد ل�شئون التفتي�ش الق�ضائى بخ�صومة الطلب ف�إن 
الطلب بالن�سبة لهما يكون غير مقبول. 

) الطعن رقم 164 ل�سنة  58 ق - جل�سة 1990/03/13 (

ثالثا : �إجراءات العر�ض والإيداع

المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن العر�ض الحقيقى الذى يتبعه لاإيداع هو الو�سيلة القانونية 
لإبراء ذمة المدين ومن ثم يتعين �أن تتوافر فيه ال�شروط المقررة فى الوفاء المبرئ للذمة ومنها �أن 

يتم العر�ض على �صاحب ال�صفة فى ا�ستيفاء الحق. 

لما كان ذلك وكان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أن المطعون عليهم عر�ضوا بتاريخ 24 / 7 
/ 1985 - مبلغ 250 جنيه على محامى الطاعنين كما عر�ضوا بتاريخ 15 / 11 / 1987 مبلغ 1170 
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المبلغ  الطاعنين فى قب�ض  �أنه غير مفو�ض من  المبلغين على �سند من  ا�ستلام  �أنه رف�ض  �إلا  جنيه 
�إذا  �إلا  المعرو�ض، و�إذا كان قبول العر�ض يعتبر من الت�صرفات القانونية التى لا يجوز مبا�شرتها 
كان مفو�ضاً فيها فى عقد الوكالة وكان الثابت من �سند وكالة محامى الطاعن لاأول �أنه خلا من 
تفو�ض فى قبول العر�ض كما خلت لاأوراق من ثمة ما يفيد وكالته �أ�صلًا عن باقى الطاعنين ف�إن هذا 
العر�ض يكون قد تم على غير ذى �صفة فى ا�ستيفاء الحق ومن ثم ف�إن لاإيداع الحا�صل من المطعون 
عليهم لا يعتبر وفاء مبرئاً للذمة ولا يرتب �أثراً، و�إذا خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر و�أعتد 

بالإيداع المبنى على �إجراءات عر�ض غير قانونية ف�إنه يكون �أخط�أ فى تطبيق القانون.

) الطعن رقم 1804 ل�سنة  58 ق - جل�سة 1990/05/27 (

رابعا : �إجراءات المرافعة

 من المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة �أنه لا تثريب على محكمة المو�ضوع �إن هى لم ت�ستجيب �إلى طلب 
فتح باب المرافعة بعد �أن قفلت هذا الباب لأن ذلك من �إطلاقها فلا يعيب الحكم �إن لم ت�ستجيب 
�إلى طلب الطاعن �إعادة الدعوى للمرافعة لتقديم م�ستندات بعد �أن قررت حجزها لإ�صدار الحكم.

) الطعن رقم 313 ل�سنة  56 ق - جل�سة 1991/01/28 (

خام�سا : �إجراءات دعوى ال�شفعة

و�ضع القانون المدنى نظاماً معيناً لإجراءات لاأخذ بال�شفعة ن�ص عليه فى المواد من 940 �إلى 943 
و�أوجب  الحق  بذات  وما�سة  وثيقاً  ارتباطا  ببع�ض  بع�ضها  مرتبطة  النظام  هذا  �إجراءات  وجعل 
�إتباعها و�ألا �سقط الحق فى ال�شفعة وكانت هذه لاإجراءات جميعاً تبد�أ من جانب ال�شفيع من تاريخ 
�إعلان رغبته فى لاأخذ بال�شفعة و�أن الم�شرع �أوجب فى المادة 940 من القانون المدنى على الم�شترى 
�أو البائع �إنذار ال�شفيع بح�صول البيع وحدد فى المادة 941 من ذات القانون البيانات التى يجب �أن 
ي�شتمل عليها وهى بيان العقار الجائز �أخذه بال�شفعة بياناً كافياً وبيان الثمن والم�صرفات الر�سمية 
ال�شفيع  علم  بهدف  وذلك  وموطنه  و�صناعته  ولقبه  والم�شترى  البائع  من  كل  وا�سم  البيع  و�شروط 
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ال�شامل ب�أركان البيع الجوهرية لكى يقدر م�صلحته فى طلب ال�شفعة ويتمكن من توجيه طلبه �إلى 
من يجب توجيهه �إليه، ف�إن القانون قد حدد طريقه خا�صة لهذا العلم وهو ذلك لاإنذار الر�سمى 
التى حددها  الو�سيلة  تلك  بغير  بها  ال�شفيع  بعلم  و�إنه لا مجال للاعتداد  البيانات  لتلك  المت�ضمن 
القانون. ف�إذا لم يتم �إنذار ال�شفيع بالطريق الذى ر�سمه القانون ف�إن ميعاد �إعلان رغبته فى �أخذ 
العقار المبيع بال�شفعة يكون منفتحاً �أمامه �إلى ما بعد ت�سجيل البيع ب�أربعة �أ�شهر طبقاً لن�ص الفقرة 

ب من المادة 948 من القانون المدنى.

) الطعن رقم 172 ل�سنة  54 ق - جل�سة 1991/02/14 (

�ساد�ساً : �إجراءات الإثبات 

مفاد الن�ص فى المادة 38 من قانون لاإثبات �أنه �إذا كانت �أوراق الم�ضاهاة ر�سمية كالمحررات المودعة 
بال�شهر العقارى �أو ال�سجل المدنى جاز لاأمر ب�إح�ضارها و�إن تعذر كان للقا�ضى �أن ينتقل مع الخبير 

�أو يندب هذا لاأخير للانتقال �إلى محلها للإطلاع عليها وت�صويرها و�إجراء الم�ضاهاة عليها. 

)الطعن رقم 5459 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/11/22(

المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن ا�ستيلاء الحكومة على العقار جبراً عن �صاحبه دون باتخاذ 
�أن ينقل  التى يوجبهاب قانون نزع الملكية يعد بمثابة غ�صب لي�س من ��شأنه  القانونية  لاإجراءات 
الملكية للغا�صب �إلا �إذا اختار �صاحب العقار �أن يطالب بالتعوي�ض متنازلًا عن حقه فى ا�سترداد ملكه 
�أو ا�ستحال رده �إليه �أو كان فى رده �إرهاق للمدين �أو �أن يلحق بالدائن �ضرراً ج�سيماً عملًا بن�ص 

المادة 203 من القانون المدنى. 

)الطعن رقم 6304 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/12/27(

مفاد الن�ص فى المادة 201 من قانون المرافعات يدل على �أنه فى حالة الرجوع على غير من ذكرتهم 
المادة فى حالة تجارية الورقة تتبع �إجراءات الدعوى العادية باعتبار �أنه طريق ا�ستثنائى فلا يجب 
المادة  �أوجبت  ممن  �أحد  ورثة  هم  الغير  ه�ؤلاء  كان  ولو  ه�ؤلاء  غير  مطالبة  حالة  فى  �إليه  اللجوء 
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الرجوع عليهم باعتبار �أن الورثة يعتبرون من الغير فى هذه الحالة. 

)الطعن رقم 7954 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/2/17(

مفاد الن�ص فى المواد لاأولى والرابعة من القانون رقم 7 ل�سنة 2000 ب��شأن لجان التوفيق فى بع�ض 
المنازعات التى تكون الوزارات ولاأ�شخا�ص الاعتبارية طرفاً فيها و16 من القانون رقم 90 ل�سنة 
1944 بالر�سوم الق�ضائية فى المواد المدنية يدل على �أن المنازعات المتعلقة ب�أوامر تقدير الر�سوم 
الق�ضائية تعد من المنازعات التى �أفردها القانون ب�إجراءات معينة �إذ ا�ستوجب لإ�صدارها تقديم 
طلب بذلك من قلم كتاب المحكمة �إلى رئي�س المحكمة �أو القا�ضى ح�سب لاأحوال، كما �أجاز لذوى 
ال��شأن المعار�ضة فى مقدار الر�سوم ال�صادر بها لاأمر �أمام المح�ضر عند �إعلان التقدير �أو بتقرير 
القانون  عين  كما  حددها،  مدة  فى  الدعوى  لرفع  المعتادة  بالإجراءات  �أو  المحكمة  كتاب  قلم  فى 
التى تنظر المنازعة نوعياً ومحلياً وكيفية نظرها وميعاد الطعن فى  �أي�ضاً الجهة  فى هذه الحالة 
الحكم ال�صادر فيها على نحو ما نظمته المادتين 18، 18 من قانون الر�سوم الق�ضائية �سالف البيان 
�أو  المحكمة  رئي�س  قرار  �إلغاء  �إلى  تهدف  والتى  بالر�سم  الالتزام  ب�أ�سا�س  المنازعة  تعلقت  ما  ف�إذا 
الدعوى، وهو ما يدل على  المعتادة لرفع  بالإجراءات  الذمة - فترفع  ب�إدعاء براءة  القا�ضى كليه 
�أن �أوامر تقدير الر�سوم الق�ضائية - و�إن كانت لا تعد عملًا ق�ضائياً بالمعنى الدقيق حيث لا يتوافر 
لها مقومات لاأحكام �إلا �أنها تعد بمثابة قرارات �صادرة من المحاكم - قد �أفرد لها الم�شرع نظاماً 
خا�صاً فى التقا�ضى، لما كان ذلك، وكانت المنازعة فى الدعوى المطروحة تدور حول �أ�سا�س الالتزام 
قانون  لها  �أفرد  التى  المنازعات  من  وهى  منه  المتظلم  التقدير  �أمر  مو�ضوع  الق�ضائية  بالر�سوم 
الر�سوم الق�ضائية رقم 90 ل�سنة 1944 نظاماً خا�صاً فى التقا�ضى ومن ثم ف�إنها تخرج من ولاية 
لجان التوفيق فى المنازعات المدنية والتجارية ولاإدارية المن��شأة بالقانون رقم 7 ل�سنة 2000، و�إذ 
خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر، و�أيد الحكم الابتدائى فيما ق�ضى به من عدم قبول الدعوى 

لعدم اللجوء �إلى لجان التوفيق �سالفة البيان ف�إنه يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 151 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/2/22(
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�إن الحكم الغيابى القا�ضى ب�إدانة مقترف جريمة الجنحة لا تنق�ضى به الدعوى الجنائية �إذ هو 
الجنائية  الدعوى  لتقادم  المقررة  �سنوات  الثلاث  لمدة  القاطعة  لاإجراءات  من  يكون  �أن  يعدو  لا 
طبقاً للمادتين 15، 17 من قانون لاإجراءات الجنائية، ف�إذا �أعلن هذا الحكم للمحكوم عليه �صار 
باتاً بفوات مواعيد الطعن فيه بالمعار�ضة والا�ستئناف ويترتب على ذلك طبقاً للمادة 1/385 من 
القانون المدنى بدء �سريان تقادم جديد ي�سرى من تاريخ �صيرورة الحكم باتاً تكون مدته هى مدة 

التقادم ال�سابق. 

)الطعن رقم 3584 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2005/2/27( 

بيانات الإعلان والملتزم ب�إجرائه : 

م�ؤدى ن�صو�ص المواد 6، 7، 8، 9، 10، 11، 12، 13 من قانون المرافعات �أن الم�شرع بعد �أن �أوجب 
و�ساطة المح�ضر فى كل �إعلان ك�أ�صل عام �أناط بالخ�صوم �أو وكلائهم توجيه لاإجراءات وتقديم 
المح�ضر  كان  �أن  بعد   - لاأوراق  هذه  بتحرير  �أنف�سهم  هم  يقوموا  ب�أن  وذلك  للمح�ضرين  �أوراقها 
 - ال��شأن  به �صاحب  يدلى  ما  بناء على  بتحريرها  المكلف  ال�سابق 1883 هو  المرافعات  قانون  فى 
البيانات  �إعلانها م�شتملة على جميع  �أو وكيله هو المنوط به تحرير الورقة المراد  فطالب لاإعلان 
التى يتطلبها القانون وهو الم�سئول عن �أى نق�ص �أو خط�أ فى هذه البيانات، �أما �إجراء عملية لاإعلان 

ذاتها وفق ما ن�ص عليه القانون فهى مهمة المح�ضر بغير طلب �أو توجيه من الخ�صوم. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28(

مناط ت�سليم الإعلانات الق�ضائية فى مقار البعثات الدبلوما�سية : 

�إجراءات  ��شأن  �آخر - فى  قانون  �أى  �أو  المرافعات  قانون  �سواء فى  الم�شرع ن�صاً خا�صاً -  �أورد  �إذ 
�إعلان بع�ض لاأ�شخا�ص �أو الهيئات وجب على المح�ضر اتباع الطريق الذى حدده الن�ص لإعلانهم. 
�أن ت�سليم لاإعلانات الق�ضائية فى مقر  وكان الن�ص فى المادة 13 من قانون المرافعات يدل على 
البعثة الدبلوما�سية ميزة ولي�س م�سا�ساً بالح�صانة ولهذا ا�شترط الم�شرع المعاملة بالمثل، فالإعلان 
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فى الدعاوى المدنية هو عبء على طالبه وت�سليمه للمعلن �إليه فى موطنه خدمة ت�ؤدى �إليه لا يمكن 
�إجباره على قبولها وهذا ما ي�ستفاد من اتفاقية لاهاى ب��شأن لاإجراءات المدنية المن�شورة بالجريدة 

الر�سمية بتاريخ 1978/12/21 والمعمول بها اعتباراً من 1978/12/24. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28( 

وفقاً  �صحته  من  التحقق  دون  المحرر  على  المورث  توقيع  على  بالجهالة  الدفع  برف�ض  الق�ضاء 
للإجراءات المن�صو�ص عليها بالمادتين 14، 30 من قانون لاإثبات. خط�أ وف�ساد فى الا�ستدلال، �إذ 
لا ي�صح �إعتبار ما يبديه الخ�صم فى معر�ض دفاعه بغير  ق�صد لاإعتراف بالحق المدعى به ولا ما 

ي�سوقه من فرو�ض جدلية بق�صد �إثبات �أو تدعيم وجهة نظره �إقراراً �ضمنياً.

�إذ كان ما ورد بمذكرة دفاع الطاعن المقدمة �أمام محكمة �أول درجة الم�ؤرخة 1993/11/17 من �أن 
المطعون �ضده كان ي�ساكن المورث وكان فى مكنته الح�صول على ختمه وا�ستعماله لا يفيد الت�سليم 
�صورهما  المن�سوب   1958/10/1 الم�ؤرخين  المعدات  وبيع  لاإيجار  عقدى  على  مورثه  ختم  ب�صحة 
به على  التوقيع  ف�إن  لو ثبت �صحة الختم  ب�أنه  �أن يكون دفاعاً على �سبيل الاحتياط  يعدو  �إليه ولا 
ال�ضوئية للإي�صالات  ال�صور  وكان ما ت�ضمنته  �أو بر�ضائه  المورث  يتم بمعرفة  العقدين لم  هذين 
المقدمة من المطعون �ضده والموقعة من الطاعن ب�إ�ستلامه ن�صيبه فى �أجرة ور�شة النزاع عن الفترة 
ال�ضمنى  �أو تلك لاأجرة لا تدل على ر�ضائه  الن�صيب  �إلى 1981 دون بيان لمقدار هذا  من 1970 
بعقد �إيجار العين خالية المن�سوب �صدوره �إلى المورث ل�صالح المطعون �ضده ف�إن الحكم الابتدائى 
الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه �إذ ا�ستخل�ص من هذه لاإي�صالات ر�ضاء الطاعن ال�ضمنى بعقد لاإيجار 
المطعون عليه بالجهالة واعتبر دفاعه بالمذكرة ال�سالفة البيان �إقراراً �ضمنياً ب�صحة ختم المورث 
الدفع بالجهالة  النزاع ورتب على ذلك رف�ض  بيع معدات ومنقولات ور�شة  العقد وعقد  على هذا 
على توقيع المورث عليهما وعول فى ق�ضائه على هذين المحررين دون التحقق من �صحتهما وفقاً 
للإجراءات المن�صو�ص عليها فى المادتين 14، 30 من قانون لاإثبات ف�إنه يكون معيباً بالف�ساد فى 

لاإ�ستدلال والخط�أ فى تطبيق القانون. 
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)الطعن رقم 8558 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/3/28( 

تقادم التعوي�ض الم�ستحق عن نزع الملكية من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى على العقار. 

القانون  �أوجبها  التى  لاإجراءات  اتباعب  دون  العامة  للمنفعة  العقار  ملكية  نزع  التعوي�ض عن  �إن 
لا ي�ستحق لمجرد تعبير لاإدارة عن رغبتها فى بالابنتفاع بالأر�ض طالما �أنها لم تنتزع حيازتها من 
فعل  فيه  يقع  التى  الوقت  باعتباره  العقار  على  الفعلى  الا�ستيلاء  تاريخ  من  ي�ستحق  و�إنما  مالكها 
الغ�صب ويتحقق به ال�ضرر، وكان الالتزام بذلك التعوي�ض م�صدره القانون فيتقادم ب�إنق�ضاء خم�س 

ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستحقاق. 

)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/4/11(

الن�ص فى المادة 193 من قانون المرافعات على �أنه “�إذا �أغفلت المحكمة الحكم فى بع�ض الطلبات 
الطلب  هذا  لنظر  �أمامها  للح�ضور  ب�صحيفة  خ�صمه  يعلن  �أن  ال��شأن  ل�صاحب  جاز  المو�ضوعية 
والحكم فيه “يدل على �أن �إغفال المحكمة الحكم فى بع�ض الطلبات المو�ضوعية من ��شأنه �أن يظل 

هذا الطلب معلقاً �أمامها بعد ات�صاله بها بالو�سيلة التى قدم بها �إليها. 

ولما كان الم�شرع قد �أجاز ل�صاحب ال��شأن - وبهدف تب�سيط لاإجراءات - �إعلان خ�صمه ب�صحيفة 
للح�ضور �أمام ذات المحكمة لنظر هذا الطلب والحكم فيه، ف�إن هذا التكليف بالح�ضور لا يعد بدءاً 
لدعوى جديدة و�إنما هو ا�ستكمال للخ�صومة التى ن��شأت �صحيحة بين طرفيها ب��شأن الطلب المغفل 

وامتداد لها. 

)الطعن رقم 2654 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/5/11( 

منهما  كل  ا�شتمال  فى  الق�ضائية  الم�صروفات  مدلول  يختلف عن  لا  الق�ضائية  الر�سوم  مدلول  �إن 
على ر�سم الدعوى ور�سوم ال�صور وال�شهادات والمل�صقات ولاأوراق الق�ضائية ولاإدارية و�أجر ن�شر 
لاإعلانات والم�صاريف لاأخرى ك�أمانة الخبير وبدل �سفر ال�شهود وغيرها مما كان لازماً لتحقيق 
الدعوى �أو اتخاذ �إجراءات تحفظية �أثناء �سيرها و�أتعاب المحاماة، �إلا �أنه يتعين فهم �أنه حيث يكون 
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لتي�سير  �إما  ال�شارع  قدرها  الق�ضائية لاعتبارات  الر�سوم  بالإعفاء من  يق�ضى  قانونى  ن�ص  هناك 
�أنه حق ك�إعفاء العامل من م�صروفات الدعوى العمالية التى يرفعها  ال�سبيل للمطالبة بما يعتقد 
و�إما تقديراً من الدولة لرفع العبء عن بع�ض الجهات �أو الهيئات كبنك نا�صر الاجتماعى، وكما 
هو وارد فى المادة 137 من قانون الت�أمين الاجتماعى ال�صادر بالقانون رقم 79 ل�سنة 1975 فذلك 
�أو  الدعوى  رفع  للدولة عند  ما هو م�ستحق فقط  الر�سوم  بالإعفاء من  المق�صود  يكون  لأن  ير�شح 
الطعن فى الحكم ال�صادر فيها باعتبار �أن الر�سم مبلغ من تح�صله الدولة جبراً من �شخ�ص معين 
مقابل خدمة ت�ؤديها له ال�سلطة العامة، �أما ما ينفقه الخ�صم لاآخر من ر�سوم �أو م�صاريف ف�إنه �إن 
ك�سب الدعوى فلا ي�صح خلافاً للمادة 184 من قانون المرافعات �إلزامه الم�صروفات بمعنى �أن من 
خ�سر الدعوى عليه �أن يتحمل الم�صاريف التى �أنفقها الخ�صم الذى ك�سبها و�أ�سا�س �إلزام من خ�سر 
الدعوى بالم�صاريف �أن الخ�صومة كو�سيلة قانونية لحماية الحق يجب �ألا ي�ؤدى ا�ستخدامها من قبل 
�صاحب الحق �إلى �إنقا�ص حقه بمقدار ما تحمله من نفقات فى �سبيل حمايته، �أى لا ينبغى �أن يكون 
طلب الحق �سبباً للغرم والخ�سران، وذلك ما لم ين�ص القانون �صراحة على �أن لاإعفاء من الر�سوم 

يدخل فيه ما توجبه المادة 184 من قانون المرافعات على خا�سر الدعوى. 

) الطعن رقم 2486 ل�سنة 64ق “هيئة عامة” - جل�سة 2005/5/18( 

�إذ كانت المواد المنظمة لحق ال�شفعة فى القانون المدنى لا يوجد فيها ولا فى قانون المرافعات ن�ص 
�صريح ي�شترط �أن يكون �إيداع ال�شفيع للثمن فى خزانة المحكمة الواقع فى دائرتها العقار والمخت�صة 
فى ذات الوقت قيمياً بنظر دعوى ال�شفعة و�إنما ورد بن�ص المادة 2/942 من القانون المدنى لفظ 
المحكمة الكائن بدائرتها العقار عاماً ي�صدق على المحكمة الجزئية كما ي�صدق على المحكمة الكلية 
بمفهوم �أن النطاق المكانى للمحكمتين واحد باعتبار �أن النطاق المكانى للمحكمة الجزئية هو جزء 
من النطاق المكانى للمحكمة الكلية لأنه متى جاء لفظ المحكمة عاماً ولم يقم الدليل على تخ�صي�صه 
وجب حمله على عمومه، لذلك ف�إن �إيداع الثمن �أياً من خزانتى المحكمة الجزئية �أو الكلية الواقع فى 
دائرتها العقار يحقق ذات غر�ض الم�شرع من توافر جدية ال�شفيع ولي�س فيه ما ينال من توجه الم�شرع 
�إلى تقييد الحق فى ال�شفعة ومن ثم فلا يقبل �أن يكون لاإيداع فى خزانة المحكمة الجزئية - التى 
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قد تكون هى لاأقرب للعقار من المحكمة الكلية المخت�صة قيمياً بنظر الدعوى - �سبباً فى �سقوط حق 
ال�شفيع الذى لا ينبغى �أن يتحقق �إلا من خط�أ ي�ست�أهله �أو ن�ص يوجبه. وي�ؤكد هذا النظر �أن الم�شرع 
فى قانون المرافعات لم يرتب �سقوط الحق فى �أى دعوى - بما فيها دعوى ال�شفعة - �إذا ما رفعت 
�إلى محكمة غير مخت�صة قيمياً بنظر النزاع ومن ثم ف�إنه لا يكون مقبولًا �أن يكون �إيداع الثمن فى 
دعوى ال�شفعة والذى هو من �إجراءاتها ولا يرقى لأهمية رفع الدعوى نف�سها لا ي�ساغ �أن يكون هذا 
لاإيداع فى محكمة غير مخت�صة قيمياً بنظر الدعوى �سبباً فى �سقوط حق ال�شفة لأن هذا ال�سقوط 

عندئذ �سي�أتى على غير خط�أ ي�ست�أهله وبغير ن�ص يوجبه. 

)الطعن رقم 5085 ل�سنة 72ق “هيئة عامة” - جل�سة 2005/5/18(

لاإجراءات الجمركية ودفع  لإنهاء  �أجنبياً  نقداً  �آخر  �سلم  الطاعن  ان  الدعوى  الثابت فى  �إذ كان 
الر�سوم الجمركية على متعلقاته الواردة من الخارج فتعامل لاأخير فى النقد لاأجنبى الم�سلم �إليه 
خارج نطاق الم�صارف المعتمدة بالمخالفة لأحكام القانون ال�سارى فى ذلك الوقت و�أنه ق�ضى بحكم 
ب�إدانته ورتب الحكم على ذلك ق�ضاءه بم�صادرة المبلغ  جنائى بات فى فى الجنحة المقيدة �ضده 
الم�ضبوط طبقاً لن�ص المادة 30 من قانون العقوبات ف�إن ق�ضاءه بالم�صادرة يكون لازماً لأنه و�إن كانت 
حيازة النقد لاأجنبى بمجردها لا ت�شكل جريمة �إلا �أن التعامل فيه على خلاف ال�شروط ولاأو�ضاع 
و�إذ  الم�ضبوط  لاأجنبى  المبلغ  ب�شكل جريمة توجب الحكم بم�صادرة  القانون  المن�صو�ص عليها فى 
يتعلق هذا الق�ضاء بوقوع الفعل المكون للجريمة لورود التجريم على النقد لاأجنبى المتعامل فيه وهو 
ج�سم الجريمة، فيكون لهذا الق�ضاء البات ال�صادر من محكمة الجنح حجيته فى الدعوى المدنية 
�أمام المحاكم المدنية ويتعين عليها التزامه والتقيد به، و�إذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر 
ف�إنه يكون قد �صادف �صحيح القانون، وبما ي�ضحى معه النعى بعدم حجية الحكم الجنائى قبله 
على غير �أ�سا�س، و�إذ كان ذلك ف�إن النعى على الحكم المطعون فيه عدم بحث حقوق الطاعن على 

�سند من المادة 527 من قانون لاإجراءات الجنائية - �أياً كان وجه الر�أى فيه - يكون غير منتج. 

 )الطعن رقم 9925 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/6/28(

o b e i k a n d l . c o m



- 26 -

الم�ؤرخ  البيع  عقد  على  بالتزوير  الادعاء  قبول  بعدم  ق�ضاءه  �أقام  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  �إذ 
1991/8/1 وب�صحة توقيع الطاعنة على عقد البيع �سالف البيان ت�أ�سي�ساً على �أن الدعوى المبتد�أة 
دعوى �صحة توقيع لا تتبع فيها �إجراءات الطعن بالتزوير الخا�صة بالدعوى المو�ضوعية دون الدعاوى 
التحفظية و�أن لاإدعاء بتزوير �صلب العقد غير مقبول، ف�إنه يكون معيباً بمخالفة القانون والخط�أ 

فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 111 ل�سنة 65ق - جل�سة 2005/6/28 (

القانون  �إلى  �أنه مع قيام قانون خا�ص لا يرجع  المقرر - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - 
العام �إلا فيما فات القانون الخا�ص من �أحكام وكان القانون رقم 27 ل�سنة 1994 ب�إ�صدار قانون 
فى ��شأن التحكيم فى المواد المدنية والتجارية و�إن ت�ضمن الن�ص بالفقرة الثانية من المادة 52 منه 
على جواز رفع دعوى بطلان حكم التحكيم وحدد فى المادتين 53 و54 لاأحوال التى يجوز فيها رفع 
تلك  �إجراءات رفع  �أن ن�صو�صه قد خلت من تنظيم  �إلا  الدعوى والمحكمة المخت�صة بنظرها  تلك 
الدعوى ومدى قابلية الحكم ال�صادر فيها للطعن عليه كما �أنها لم تت�ضمن نفى تلك الخا�صية عن 
تلك لاأحكام بما لازمه و�إعمالًا لما تقدم من مبادئ - العودة فى هذا ال��شأن �إلى قانون المرافعات 
المدنية والتجارية باعتباره القانون لاإجرائى العام الذى تعد ن�صو�صه فى ��شأن الطعن فى لاأحكام 

ن�صو�صاً �إجرائية عامة لانطباقها على كافة الدعاوى �إلا ما ا�ستثنى بن�ص خا�ص. 

) الطعن رقم 661 ل�سنة 72ق “ تجارى” - جل�سة 2005/8/1 (

و�إن كان يترتب عليه زوال �صفة مدريريها ويحل محلهم  ال�شركة وت�صفيتها  �إذ كان الحكم بحل 
الم�صفى الذى عينته المحكمة والذى يتولى �أعمال الت�صفية وي�صبح هو �صاحب ال�صفة فى تمثيل 
ال�شركة �أمام الق�ضاء وذلك لحماية حقوق ال�شركاء �إلا �أن تلك العلة تنتفى �إذا ما قام المدير بعد 
زوال �صفته باتخاذ �إجراءات تحفظية - �أثناء قيام الم�صفى بالت�صفية - من ��شأنها �إفادة ال�شركاء 
ال�شركة  ال�شركة ولا يترتب عليها الم�سا�س بحقوقهم ومنها الطعن فى لاأحكام ال�صادرة �ضد  فى 
المق�ضى بت�صفيتها ما دام قد اخت�صم الم�صفى �صاحب ال�صفة الذى لم يتخذ مثل هذا لاإجراء، لما 
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كان ذلك، وكان الثابت �أن الطاعن قد �أقام الطعن الماثل مخت�صماً الم�صفى الق�ضائى و�آخرين بغية 
الغاء الحكم المطعون فيه الذى �أبطل حكم التحكيم ال�صادر ل�صالح ال�شركة محل الت�صفية ومن ثم 
ف�إن ذلك يدخل فى نطاق لاإجراءات التحفظية التى يفيد منها باقى ال�شركاء لما يمكن �أن يترتب 

عليها من زيادة �أموال ال�شركة محل الت�صفية. 

) الطعن رقم 662 ل�سنة 72 ق - تجارى - جل�سة 2005/8/1(
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الف�صل الثامن
�إحـالـة 

التزام المحكمة المحال �إليها الدعوى بالنظر فيها طالما �أن حكم عدم الاخت�صا�ص �صار حائزا لقوة 
لاأمر المق�ضى

المحكمة المحال �إليها الدعوى للاخت�صا�ص تلتزم بنظرها �سواء كانت من طبقة المحكمة التى ق�ضت 
بالإحالة �أو من طبقة �أعلى �أو �أدنى منها طالما �أن حكم عدم الاخت�صا�ص ولاإحالة �صار حائزا لقوة 
�أن تتقيد المحكمة  �أو لرف�ض الطعن مما لازمه  لاأمر المق�ضى لعدم الطعن عليه بالطرق المنا�سبة 
المحال �إليها الدعوى بحكم عدم الاخت�صا�ص ولو كان قد بنى على قاعدة غير �صحيحة فى القانون.

) الطعن رقم 1937 ل�سنة 58 ق - جل�سة 1993/4/26 (

امتناع محكمة لاإحالة الم�سا�س بحجية الحكم الناق�ض فيما ت�ضمنه من �أجزاء اكت�سبت قوة ال�شئ 
المحكوم فيه.

�إن مفاد الفقرة لاأولى من المادة 271 من ذات القانون )قانون المرافعات( �أنه يترتب على نق�ض 
هذا  ويتم  لها  �أ�سا�س  كان  والتى  المنقو�ض  للحكم  اللاحقة  ولاأعمال  لاأحكام  كافة  �إلغاء  الحكم 
لاإلغاء بقوة القانون ويقت�صر هذا لاأثر على النطاق من الحكم الذى رفع عنه الطعن بالنق�ض، �أما 
تلك لاأجزاء التى ت�ضمنت ق�ضاءً قطعياً ولم يطعن عليها المحكوم عليه فتكت�سب قوة ال�شئ المحكوم 
فيه بحيث يمتنع على محكمة لاإحالة عند �إعادة نظر الدعوى الم�سا�س بهذه الحجية. كما �أنه يمتنع 
عليها �ألا تخل بقاعدة �أن الطعن لا ي�ضار به رافعه ولا ي�ستفيد منه �سواه والمرتبطة مراكزهم فى 

الدعوى بمركزه القانونى. 

)الطعن رقم 5903 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/23( 
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الف�صل التا�سع
�أحــزاب

الأحزاب ال�سيا�سية - ماهيتها 

لاأحزاب ال�سيا�سية - جماعات منظمة تقوم على مبادئ و�أهداف م�شتركة - ق 40 ل�سنة 1977 - 
�أو ا�ستمرار ع�ضويته يتنافى مع طبيعة الحزب التى تحتم التفاهم  حمل الحزب على قبول ع�ضو 
والتالف بين �أع�ضائه - مقت�ضاه - ف�صل الع�ضو لارتكابه فى حق الحزب مخالفات تنال من وحدته 
و�أهدافه - لي�س للق�ضاء �سلطة �إلزام الحزب با�ستمرار ع�ضوية ذلك الع�ضو - لا يحول ذلك من 
الداخلى  نظامه  فى  ارت�ضاها  التى  للإجراءات  الحزب  �إتباع  من  للتحقق  رقابته  الق�ضاء  اعمال 

والتعوي�ض عن مخالفته �إن كان لذلك وجه.

) الطعن رقم 2028 ل�سنة 63 ق - جل�سة 1994/12/29 (

الأحزاب ال�سيا�سية - تكوينها 

على  للحزب  الداخلى  النظام  ا�شتمال  وجوب   - ال�سيا�سية  لاأحزاب  تكوين  عامة حق  للم�صريين 
القواعد ولاإجراءات التى تنظم الان�ضمام �إليه والف�صل من ع�ضويته والان�سحاب منه - المادتان 1، 

5 من قانون نظام لاأحزاب ال�سيا�سية ال�صادر بق 04 ل�سنة 7791.

) الطعن رقم 2028 ل�سنة 63 ق - جل�سة 1994/12/29 (

الأحزاب ال�سيا�سية - ما هيتها : 

ما  ال�سيا�سية.  لاأحزاب  الد�ستورية.  المبادئ  تكوينها. من  المواطنين في  لاأحزاب وحق  تعدد  مبد�أ 
�أ�سا�سً بالعمل بالو�سائل الديمقراطية للح�صول علي ثقة الناخبين  هيتها. جماعات منظمة تعني 
ال�سيا�سي  التقدم  تحقيق  في  للإ�سهام  برامجها  لتحقيق  الحكم  م�سئوليات  في  الم�شاركة  بق�صد 
والاجتماعي والاقت�صادي للبلاد. تعلق تلك لاأهداف والغايات ب�صالح الوطن والمواطنين. المواد 1، 
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2، 3 من ق 40 ل�سنة 1977 الخا�ص بنظام لاأحزاب ال�سيا�سية. 

�إن القانون 40 ل�سنة 1977 - الخا�ص بنظام لاأحزاب ال�سيا�سية خول في مادته لاأولي للم�صريين 
ثم   “ �سيا�سي......  حزب  لأي  الانتماء  في  الحق  م�صري  ولكل  ال�سيا�سية،  لاأحزاب  تكوين  حق 
جماعة  كل  ال�سيا�سي  بالحزب  “ يق�صد  بقوله  ال�سيا�سي  الحزب  الثانية  المادة  في  الم�شرع  عرف 
منظمة ت�ؤ�س�س طبقاً لأحكام هذا القانون، وتقوم علي مباديء و�أهداف م�شتركة، وتعمل بالو�سائل 
ال�سيا�سية الديمقراطية لتحقيق برامج محددة تتعلق بال�شئون ال�سيا�سية والاقت�صادية والاجتماعية 
للدولة. وذلك عن طريق الم�شاركة في م�سئوليات الحكم “ و�أبانت المادة الثالثة عن الغاية المرجوة 
من لاأحزاب بقولها “ ت�سهم لاأحزاب ال�سيا�سية التي ت�ؤ�س�س طبقاً لأحكام هذا القانون في تحقيق 
التقدم ال�سيا�سي والاجتماعي والاقت�صادي للوطن....... وتعمل هذه لاأحزاب باعتبارها تنظيمات 
“ وم�ؤدي ذلك - وعلي ما  وطنية و�شعبية وديموقراطية علي تجميع المواطنين وتمثيلهم �سيا�سياً. 
جري به ق�ضاء المحكمة الد�ستورية العليا - ان لاأحزاب ال�سيا�سية هي جماعات منظمة تعني �أ�سا�ساً 
بالعمل بالو�سائل الديمقراطية للح�صول علي ثقة الناخبين بق�صد الم�شاركة في م�سئوليات الحكم 
لتحقيق برامجها التي ت�ستهدف منها لاإ�سهام في تحقيق التقدم ال�سيا�سي والاجتماعي والاقت�صادي 

للبلاد، وهي �أهداف وغايات كبير تتعلق ب�صالح الوطن والمواطنين. 

) الطعن رقم 7644 ل�سنة 78 ق - جل�سة 2010/4/12 ( 

تعد الأحزاب وحق المواطنين في تكوينها :

الن�ص في المواد 5، 64، 65، 68، 69 من الد�ستور، م�ؤداه حر�ض الم�شرع الد�ستوري علي قيام النظام 
الد�ستورية  النظم  ا�ستقرت في  التي  الد�ستورية  المبادئ  �أ�سا�س مجموعة من  للدولة علي  القانوني 
المعا�صرة وبات الالتزام بها من �آيات �شرعيتها. مبد�أ �سيادة القانون. من بين تلك المبادئ. ت�ضمنه 

�صيانة حق التقا�ضي وكفالة المحاكمة العادلة وحق الدفاع فيها. 

�إن الد�ستور ن�ص في المادة 64 منه علي ان “ �سيادة القانون �أ�سا�س الحكم في الدولة “ وفي المادة 65 
علي �أن “ تخ�ضع الدولة للقانون، وا�ستقلال الق�ضاء وح�صانته �ضمانان �أ�سا�سيان لحماية الحقوق 
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والحريات “ وفي المادة 68 علي �أن “ التقا�ضي حق م�صون ومكفول للنا�س كافة، ولكل مواطن حق 
الالتجاء �إلي قا�ضيه الطبيعي.......... “ 

�أ�ضافت  ثم  الق�ضاء،  رقابة  �إداري من  قرار  �أو  �أي عمل  القوانين علي تح�صين  الن�ص في  ويحظر 
و�سال  مالياً  القادرين  لغير  القانون  ويكفل  كفول.  بالوكالة  �أو  �أ�صالة  الدفاع  “ حق  ب�أن   69 المادة 
الالتجاء �إلي الق�ضاء والدفاع عن حقوقهم. كما ن�ص في المادة 5 علي �أن “ يقوم النظام ال�سيا�سي 
في جمهورية م�صر العربية علي �أ�سا�س تعدد لاأحزاب وذلك في �إطار المقومات والمبادئ لاأ�سا�سية 
للمجتمع الم�صري المن�صو�ص عليها في الد�ستور، وينظم القانون لاأحزاب ال�سيا�سية. “ وللمواطنين 
“ وم�ؤدي ذلك كله ان الم�شرع الد�ستوري حر�ص  للقانون....  ال�سيا�سية وفقاً  حق تكوين لاأحزاب 
علي قيام النظام القانوني للدولة علي �أ�سا�س �أن مجموعة من المبادئ الد�ستورية التي ا�ستقرت في 
النظم ال�سيا�سية المعا�صرة وبات الالتزام بها من �آيات �شرعيتها وعلي ر�أ�سها مبد�أ �سيادة القانون 
والذي يت�ضمن �صيانة حق التقا�ضي وكفالة المحاكمة العادلة وحق الدفاع فيها، كما ت�ضمن قيام 

النظام علي �أ�سا�س تعدد لاأحزاب وحق المواطنين في تكوينها. 

) الطعن رقم 7644 ل�سنة 78 ق - جل�سة 2010/4/12 ( 

اخت�صا�ص الق�ضاء العادي بنظر المنازعات المتعلقة بن�شاط الأحزاب. 

لاأحزاب ال�سيا�سية لي�ست من �أ�شخا�ص القانون العام. عدم خ�ضوعها في مزاولة ن�شاطها لرقابة 
مجل�س الدولة بح�سبانها لا تعد منازعات �إدارية. اخت�صا�ص الق�ضاء العادي بنظر تلك المنازعات 
بح�سبانه �صاحب الولاية العامة في نظر المنازعات التي لا تخت�ص بها جهات ق�ضائية م�ستقلة. علة 

ذلك. 

فلا  العام  القانون  من  �أ�شخا�ص  لي�ست  ال�سيا�سية  لاأحزاب  �أن  الدولة  مجل�س  ق�ضاء  في  الم�ستقر 
تخ�ضع في مزاولة ن�شاطها لمراقبته الق�ضائية بح�سبانها لا تعد منازعات �إدارية و�إنما يخت�ص بها 
الق�ضاء العادي بح�سبانه �صاحب الولاية العامة في نظر المنازعات التي لا تخت�ص بها جهات ق�ضائية 
م�ستقلة، �إلا �أن ذلك لا يجعلها هيئات خا�صة مح�صنة مما تخ�ضع لمبد�أ �سلطان لاإرادة المعمول به 
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بقيود في نطاق القانون الخا�ص بمعناه ال�ضيق لأن لاأحزاب ال�سيا�سية طبقاً لنظامها القانوني �آنف 
�إلي  �أ�شخا�ص القانون الخا�ص والقانون العام وهي  الذكر هي كيانات قانونية مختلطة تجمع بين 
لاأخير �أقرب بدلالة ما �أورته المادتان 12، 14 من قانون لاأحزاب 40 ل�سنة 1977 - من خ�ضوعها 
لرقابة الجهاز المركزي للمحا�سبات واعتبار �أموالها في حكم لاأموال العامة في تطبيق احكام قانون 
في  العموميين  الموظفين  حكم  في  بها  والعاملين  لاأحزاب  �شئون  علي  القائمين  واعتبار  العقوبات، 

تطبيق �أحكام القانون المذكور. 

) الطعن رقم 7644 ل�سنة 78 ق - جل�سة 2010/4/12 ( 

الرقابة الق�ضائية علي �صحة تطبيق الحزب للائحة نظامه لاأ�سا�سي : وجوب الق�ضاء ب�إلغاء العمل 
القانوني للحزب المخالف لقواعد الد�ستور والقانون “ 

العمل القانوني ال�صادر عم لاأحزاب. خ�ضوعه لمبد�أ الم�شروعية. الق�ضاء العادي. له حق الرقابة 
الد�ستورية  القواعد  �إطار  في  لاأ�سا�سي  نظامه  للائحة  لاأحزاب  تطبيق  �صحة  علي  الق�ضائية 
القواعد.  لتلك  مخالفتها  عنه.  ال�صادرة  القانونية  لاأعمال  علي  الطعن  لدي  العامة  والقانونية 

م�ؤداه. وجوب �إلغاء العمل والتعوي�ض عنه حال ترتيبه �ضرراً. 

خ�ضوع العمل القانوني ال�صادر عن لاأحزاب لمبد�أ الم�شروعية ويكون للق�ضاء العادي حق الرقابة 
الق�ضائية علي �صحة تطبيق الحزب للائحة نظامه لاأ�سا�سي في �إطار القواعد الد�ستورية والقانونية 
العامة لدي الطعن علي لاأعمال القانونية ال�صادرة عنه وعند ثبوت مخالفتها لتلك القواعد يتعين 

عليه �إلغاء العمل والتعوي�ض عنه فيما لو ترتب عليه �ضرر. 

) الطعن رقم 7644 ل�سنة 78 ق - جل�سة 12 / 4 /2010 ( 

ومخالفته  بطلانه  ثبوت  رغم  الحزب  �أع�ضاء  من  ع�ضو  بف�صل  ال�صادر  بالقرار  الم�سا�س  امتناع 
للقانون ت�أ�سي�ساً علي �أن �إلزام الحزب ب�إعادته يعد �إخلالًاَ بالترابط والتفاهم والت�آلف بين �أع�ضائه 
و�أن ولاية الق�ضاء مق�صورة علي التعوي�ض عما لحق الع�ضو من �ضرر نتيجة عدم اتباع لاإجراءات 
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المن�صو�ص عليها بنظامه الداخلي. مخالفة لمبدئي �سيادة القانون والم�شروعية. علة ذلك. 

لا ي�صح في النظر القانوني ال�صحيح القول بعدم الم�سا�س بالقرار ال�صادر بف�صل ع�ضو من �أع�ضاء 
�إخلالًا  ب�إعادته ق�ضاء يعد  �إلزام الحزب  �أن  للقانون بزعم  الحزب رغم ثبوت بطلانه ومخالفته 
بالترابط والتفاهم والت�آلف بين �أع�ضائه و�أن ولاية الق�ضاء مق�صور علي التعوي�ض عما لحق الع�ضو 
من �ضرر نتيجة عدم اتباع لاإجراءات المن�صو�ص عليها بنظامه الداخلي، لأن هذا النظر ف�ضلًا عن 
مخالفته لمبد�أ �سيادة القانون - الم�شروعية - الن�صو�ص عليه في المادة 64 من الد�ستور يعد نكو�صاً 
لمرحلة �سابقة علي �إن�شاء مجل�س الدولة عام 1946 حين كان مبد�أ الم�شروعية منقو�صاً لا يم�س العمل 
القانوني رغم بطلانه اكتفاء بالتعوي�ض عنه ثم تطور حتي انتهي لاكتمال رقابته الق�ضائية لت�شمل 
ال�ضمانة  باعتباره  الم�شروعية  لأن ذلك هو م�ضمون مبد�أ  والتعوي�ض عنه معاُ  الباطل  العمل  �إلغاء 

الحقيقة للحقوق والحريات في مواجهة �أي �سلطة عليها �أو تنق�ص منها. 

) الطعن رقم 7644 ل�سنة 78 ق - جل�سة 2010/4/12 ( 

تحقيق  علي  بناء  الجديد  الوفد   حزب  ع�ضوية  من  الطاعن  بف�صل  فيه  المطعون  القرار  �صدور 
لمخالفته لائحة الحزب وم�سا�سه بالحزب وقيادته بناء علي اتهام  من ثلاثة �أع�ضاء له بذلك. طعن 
الطاعن عليه بالدعويين المطروحتين وتم�سكه بعدم التزام اللجنة بالقواعد القانونية للتحقيق معه 
ومنها كفالة حق الدفاع له وا�ستعادته بمحام وعدم تمكينه من �إيداع دفاعه لنفي ما ن�سب �إليه بمنع 
محاميه من الح�ضور معه مما حدا بهما تحرير مح�ضر بذلك و�إم�ساك المطعون �ضده لاأول ب�صفته 

رئي�س الحزب عن تقديم التحقيقات التي �أجريت معه. 

ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�إلغاء الحكم الابتدائي راف�ضاً طلبي لاإلغاء لقرار الف�صل والتعوي�ض 
غافلًا ذلك الدفاع علي قالة �إن الق�ضاء لا يملك �سلطة �إلغاء القرار ال�صادر بف�صله لإخلال ذلك 
بالتفاهم والت�آلف بين �أع�ضائه ورف�ضه للتعوي�ض لإتباع اللجنة للإجراءات المن�صو�ص عليها بلائحة 

الحزب. خط�أ و�إخلال ومخالفة للثابت بالأوراق. 

ال�شكاوي  تلقت  الوفد الجديد  التنظيم بحزب  �أن لجنة  الدعوي  المطروح في هذه  الواقع  كان  �إذا 
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من ثلاثة �أع�ضاء بالحزب تتهم الطاعن بمخالفته للائحة لما�سة بالحزب وقيادته مما ي�ستوجب 
التحقيق معه ثم �صدور القرار المطعون فيه بف�صله من الحزب فطعن عليه بالدعويين المطروحتين 
وتم�سك بعدم التزام اللجنة بالقواعد القانونية للتحقيق وعلي ر�أ�سها كفالة حق الدفاع للطان وفي 
ال�صميم منها الا�ستعانة بمحام وهو ما �أهدرته اللجنة فلم تمكنه من �إيداع دفاعه لنفي ا ن�سب �إليه 
ب�أن منعت محاميه من الح�ضور معه مما ا�ضطرهما لتحرير مح�ضر بذلك وهو ما ت�أيد ب�إم�ساك 
المطعون �ضده لاأول عن تقديم التحقيقات مكتفياً بتقديم �صورة �ضوئية لمح�ضـر جل�سة 5 / 63/ 
2002 والتي اقت�صر فيها الطاعن علي طلب الا�ستئجال للإطلاع  و�إعداد دفاعه وح�ضور محاميه 
الذي ان�صرف بعد �أن حالت اللجنة دون ح�ضوره، كما تم�سك ب�أنه لم يبد دفاعه بمح�ضر جل�سة 9 / 
3 /2002 علي خلاف الثابت بالقرار المطعون فيه �سيما وقد ام�سك المطعون �ضده لاأول عن تقديم 
راف�ضاً  الابتدائي  الحكم  ب�إلغاء  وق�ضي  الدفاع  هذا  فيه  المطعون  الحكم  يبحث  فلم  المح�ضر  هذا 
طلبي لاإلغاء والتعوي�ض بمقولة ان الق�ضاء لا يملك �سلطة �إلغاء القرار ال�صادر بف�صل الطاعن من 
ع�ضوية الحزب ذلك بالتفاهم والت�آلف بين �أع�ضائه، كما رف�ض التعوي�ض لأن لجنة التحقيق اتبعت 
لاإجراءات المن�صو�ص عليها بلائحة الحزب وهو ما لا يواجه دفاع الطاعن مما يعيبه ) بالخط�أ في 

تطبيق القانون ولاإخلال بحق الدفاع ومخالفة الثابت بالأوراق (. 

) الطعن رقم 7644 ل�سنة 78 ق - جل�سة 2010/4/12 ( 
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الف�صل العا�شر
اخت�صـا�ص

اختلاف دعوى رد الحيازة ومنع التعر�ض عن التظلم من قرار النيابة العامة الوقتى برد الحيازة.

ثبوت �أن المق�صود بطلبات المطعون �ضدهما رد حيازتهما لأر�ض النزاع ومنع تعر�ض الطاعنة لهما 
فيها ولي�س التظلم من قرار النيابة العامة الوقتى برد حيازتها للطاعنة حتى ي�سوغ القول باخت�صا�ص 
قا�ضى لاأمور الم�ستعجلة بنظر الدعوى مع وجوب رفعها خلال الميعاد القانونى طبقاً للفقرة الثالثة 
من المادة 44 مكرراً مرافعات ق�ضاء الحكم المطعون فيه بالاخت�صا�ص النوعى للق�ضاء العادى - 

�صحيح فى القانون 

) الطعن رقم 2369 ل�سنة 68 ق - جل�سة 1999/11/30 (

العاملون بالبنك المركزى الم�صرى - موظفون عموميون - علاقتهم به علاقة لائحية تنظيمية - م 
1 ق 120 ل�سنة 1975 لا يغير من ذلك �سريان �أحكام نظام العاملين بالقطاع العام عليهم فيما لم 
يرد به ن�ص فى لائحة البنك م 105 من اللائحة علة ذلك �أثره اخت�صا�ص الق�ضاء لاإدارى بنظر 
المنازعات المتعلقة بالقرارات ال�صادرة من البنك فى ��شأنهم دون الق�ضاء العادى م 10 ق 47 ل�سنة 

.1972

) الطعن رقم 395 ل�سنة 67 ق - جل�سة 1999/12/5 (

الهيئة العامة لتنمية الثروة ال�سمكية قرار نقل المطعون �ضده من  التعوي�ض عن عدم تنفيذ  طلب 
مديرية الزراعة �إليها - المنازعة ب��شأنه - من اخت�صا�ص الق�ضاء لاإدارى - م 10 ق 47 ل�سنة 1972.

) الطعن رقم 1185 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/1/27 (

�إجراءات الحجز  المنازعة حول   - العادية  المحاكم  اخت�صا�ص  من   - التحكيم  هيئات  اخت�صا�ص 
والبيع لاإدارى
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�إجراءات الحجز والبيع لاإدارى - ق 308 ل�سنة 1955 - لا تعد من قبيل لاأوامر لاإدارية التى لا 
يجوز للمحاكم �إلغا�ؤها �أو ت�أويلها �أو وقف تنفيذها - م�ؤدى ذلك - اخت�صا�ص المحاكم العادية بنظر 
المنازعات المتعلقة ب�إجراءات هذه الحجوز لاإدارية �أو �إلغائها �أو عدم الاعتداد بها �أو وقف �إجراءات 

البيع النا�شئة عنها �أ�سوة بالمنازعات المتعلقة بالحجوز الق�ضائية.

) الطعن رقم 1708 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/2/27 (

تعلق المنازعة حول �صحة الحجز الموقع من الطاعن ب�صفته �ضامناً، لاقت�ضاء مقابل الانتفاع عن 
- عدم  لاإدارى  بالحجز  الاعتداد  بعدم  للحكم  و�صولًا  فيه  للف�صل  ت�صدى الحكم   - النزاع  عين 
انطوائه على م�سا�س بالترخي�ص ال�صادر للمطعون �ضده ولا نعر�ض لأمر �إدارى م�ؤداه اخت�صا�ص 

الق�ضاء العادى للف�صل فيه 

) الطعن رقم 1708 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/2/27 (

�إحالة المحكمة الدعاوى التى �أ�صبحت تدخل فى الاخت�صا�ص القيمى لمحكمة �أخرى طبقاً للقانون 
رقم 23 ل�سنة 1992.

اخت�صا�ص المحكمة الجزئية اعتباراً من 1992/10/1 - تاريخ العمل بالقانون 23 ل�سنة 1992 - 
بالحكم ابتدائياً فى الدعاوى المدنية والتجارية التى لا تجاوز قيمتها خم�سة �آلاف جنيه - ا�ستئناف 
لاأحكام ال�صادرة فيها - انعقاد الاخت�صا�ص به المحكمة الابتدائية - التزام المحاكم ب�أن تحيل دون 
القانون  �أخرى بمقت�ضى  اخت�صا�ص محاكم  من  �أ�صبحت  التى  الدعاوى  نف�سها  تلقاء  ومن  ر�سوم 
المذكور وذلك بالحالة التى كانت عليها - الا�ستثناء - الدعاوى المحكوم فيها قطعياً والم�ؤجلة للنطق 
قبل  الدعوى  م�ؤداه - الحكم قطعياً فى  القديمة -  الن�صو�ص  لأحكام  بقا�ؤها خا�ضعة   - بالحكم 
تاريخ العمل بق 23 ل�سنة 1992 - اندراجها �ضمن الدعاوى الم�ستثناه من حكم لاإحالة - التزام 

الحكم المطعون فيه ال�صادر بعد هذا التاريخ هذا النظر وت�صديه لمو�ضوع الا�ستئناف - �صحيح.

) الطعن رقم 4678 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/18 (
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�أو  الكلى  بالهدم  ال�صادرة  لاإدارية  الجهة  قرارات  فى  الطعن   - العادية  المحاكم  اخت�صا�ص  من 
الترميم �أو ال�صيانة.

�أو هدمه - مدنية بطبيعتها تحدد  العقار  ب��شأن ترميم  العقارات و�شاغليها  الخ�صومة بين ملاك 
فيها المراكز القانونية والحقوق النا�شئة عن عقود لاإيجار لا يغير منه اخت�صا�ص الجهة لاإدارية 
دون  الابتدائية  المحاكم  ولاية   - �أثره   - ال�صيانة  ا�أو  �أو  الترميم  �أو  الكلى  الهدم  قرارات  ب�إ�صدار 
المحاكم لاإدارية بالف�صل فى الطعن على قرار الجهة لاإدارية - ات�ساع �صلاحياتها لتعديل هذا 

القرار - المادة 95 ق 94 ل�سنة 7791.

) الطعن رقم 1193 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2001/4/30 (

الاخت�صا�ص النوعى

الاخت�صا�ص النوعى تعلقه بالنظام العام. ق�ضاء المحكمة به من تلقاء نف�سها - م 109 مرافعات - 
ق�ضاء الحكم المطعون فيه بت�أييد الحكم الابتدائى ب�إلزام الطاعنين ب�إعادة المروى مثار النزاع �إلى 
الحالة التى كانت عليها طبقاً لعقد الاتفاق - اخت�صا�ص المحكمة الجزئية نوعياً بنظره - مخالفة 

ذلك - خط�أ.

) الطعن رقم 4353 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/11 (

من اخت�صا�ص المحاكم العادية - الدعوى بطلب تغيير بيانات الحيازة الزراعية.

ناط  التى  لاإدارية  والجهة  الزراعية  التعاونية  الجمعية  مواجهة  فى  الحكم  بطلب  الدعوى  �إقامة 
القانون بها الرقابة على �أعمال الجمعية بتغيير بيانات الحيازة الزراعية المدونة ب�سجلات الجمعية 
عن �أطيان النزاع - مق�صودها - الحكم ب�أ�صل الحق فى حيازة هذه لاأطيان لأى من طرفى الدعوى 
حتى ترتب الجمعية �أثره فى �سجلاتها عدم اعتبارها منازعة �إدارية مما تخت�ص محاكم مجل�س 

الدولة بالف�صل فيها 
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) الطعن رقم 4229 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/20 (

الم�صرى  �إلزام  بطلب  لاأجنبى  دعوى  بنظر  المحاكم  اخت�صا�ص   - الدولى  الق�ضائى  الاخت�صا�ص 
بالوفاء بالتزامه النا�شئ بالخارج.

�أو  موطن  له  يكن  لم  ولو  الم�صرى  على  ترفع  التى  الدعاوى  بنظر  الجمهورية  محاكم  اخت�صا�ص 
محل �إقامة فى الجمهورية - م 28 مرافعات - م�ؤداه - اخت�صا�صها بنظر دعوى لاأجنبى بطلب 
�إلزام الم�صرى بالوفاء بالتزامه النا�شئ بالخارج - عدم جواز احتجاج لاأخير بعدم �إقامته بم�صر 
�أو انطباق القانون لاأجنبى - علة ذلك - انب�ساط ولاية المحاكم الم�صرية على الم�صرى �إينما كان 
وعلى جميع المنازعات التى يكون طرفاً فيها - الا�ستثناء - الدعاوى العقارية المتعلقة بعقار واقع فى 

الخارج �شخ�صية �أم عينية �أم مختلطة.

الدعاوى  بنظر  الجمهورية  محاكم  “ تخت�ص  �أن  على  المرافعات  قانون  من   28 المادة  فى  الن�ص 
عدا  فيما  وذلك  الجمهورية  فى  �إقامة  محل  �أو  موطن  له  يكن  لم  ولو  الم�صرى  على  ترفع  التى 
الدعاوى العقارية المتعلقة بعقار واقع فى الخارج “ يدل على �أن محاكم الجمهورية تخت�ص بنظر 
الدعاوى التى ترفع على الم�صرى، حتى ولو لم يكن له موطن �أو محل �إقامة فى الجمهورية، وعلى 
ذلك فالم�صرى الذى يقيم فى الخارج ويتعامل مع �شخ�ص �أجنبى لا يمكن �أن يتفادى اخت�صا�ص 
المحاكم الم�صرية �إذا قام ذلك لاأجنبى برفع دعواه �أمامها لمطالبة الم�صرى بوفاء التزامه ولا يجوز 
للم�صرى فى هذه الحالة �أن يحتج ب�أن العلاقة ن��شأت فى الخارج، �أو ب�أنه لا يقيم فى م�صر �أو �أن 
�أينما كان  �إذ تنب�سط ولاية المحاكم الم�صرية على الم�صرى  التطبيق  الواجب  القانون لاأجنبى هو 
وعلى جميع المنازعات التى يكون طرفاً فيها �أيا كانت هذه المنازعات وي�ستثنى من ذلك الدعاوى 
العقارية المتعلقة بعقار واقع فى الخارج فهذه الدعاوى لا يخت�ص بها الق�ضاء الم�صرى �سواء �أكانت 

الدعوى �شخ�صية عقارية �أم عينية عقارية �أم مختلطة.

) الطعن رقم 952 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2003/1/12 (

الن�ص فى المادة لاأولى من القانون رقم 90 ل�سنة 1944 المعدل بالقرار بقانون رقم 66 ل�سنة 1964 
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على �أنه “يفر�ض فى الدعاوى معلومة القيمة ر�سم ن�سبى ح�سب الفئات لاآتية.......، ويفر�ض فى 
الدعاوى مجهولة القيمة ر�سم ثابت كالآتى.......، ويكون تقدير الر�سم فى الحالتين طبقاً للقواعد 
المبينة فى المادتين 75، 76 من هذا القانون، وكان الن�ص فى المادة 75 منه على �أنه” يكون �أ�سا�س 
لاآتى 1-...... 2-...... 3- فى دعاوى طلب الحكم ب�صحة  الوجه  الن�سبية على  الر�سوم  تقدير 
العقود �أو �إبطالها �أو ف�سخها تقدر قيمتها بقيمة ال�شئ المتنازع فيه 4-...... 5-....... 6- فى دعوى 
ف�سخ لاإيجار بح�سب الر�سم على �إيجار المدة الواردة فى العقد �أو الباقى منه ح�سب لاأحوال هذا 
وقد ن�صت المادة 76 من ذات القانون على بع�ض �أنواع الدعا?ى مجهولة القيمة �إلا �أن هذه الدعاوى 
وردت على �سبيل المثال لا الح�صر. وكان م�ؤدى ن�ص المادة 41 من قانون المرافعات �أن لاأ�صل فى 
قابل  غير  بطلب  ترفع  التى  الدعاوى  �إلا  لاأ�صل  هذا  عن  يخرج  ولا  القيمة  معلومة  �أنها  الدعاوى 
للتقدير فتعتبر مجهولة القيمة، وهى لا تعتبر كذلك �إلا �إذا كان المطلوب فيها مما لا يمكن تقديره 
طبقاً لأية قاعدة من قواعد تقدير الدعاوى التى �أوردها الم�شرع فى المواد من 36 �إلى 40 من قانون 
المرافعات. وهو ما يدل على �أن الم�شرع قد و�ضع قاعدة يعمل بها فى نطاق تقدير قيمة الدعاوى فى 
قانون الر�سوم الق�ضائية مغايرة للقاعدة التى يعمل بها فى تقدير قيمة الدعاوى فى مجال تطبيق 

قانون المرافعات و�صولًا لتحديد الاخت�صا�ص القيمى للمحاكم.

�إذا كان يمكن تقدير  القيمة  الدعوى تكون معلومة  ف�إن  الق�ضائية  الر�سوم  لقانون  �أنه طبقاً  ذلك 
�إذا كان لا يمكن تقديرها طبقاً لهذه  �أما  قيمتها طبقاً للقواعد المن�صو�ص عليها بالمادة 75 منه، 

القواعد ف�إنها تكون مجهولة القيمة. 

)الطعن رقم 1859 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2004/11/23( 

الإخت�صا�ص الإبتدائى

�إذ كان طلب �سد المطل لي�س من الطلبات التى �أورد الم�شرع قاعدة لتقدير قيمتها فى قانون المرافعات 
فى المواد �سالفة البيان ) المواد من 36 �إلى 40 منه ( ومن ثم ف�إن الدعوى فى �شقها الخا�ص بهذا 
الطلب تعتبر قيمتها زائدة على ع�شرة �آلأف جنيه وهو ما يدخل فى حدود الاخت�صا�ص الابتدائى 
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للمحكمة الابتدائية ولا يعد حكمها فيه انتهائياً عملًا بن�ص المادة 1/47 من قانون المرافعات مما 
يجوز معه للطاعن ا�ستئناف هذا ال�شق من الدعوى تطبيقاً لن�ص المادة 219 من ذات القانون. 

و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى بعدم جواز ا�ستئناف الحكم ال�صادر من محكمة 
لهذه  الانتهائى  الن�صاب  نطاق  �أن ذلك الحكم �صدر فى  �سند من  المطلات على  ب�سد  �أول درجة 
المحكمة باعتبار �أن قيمة المطلات المطلوب �سدها هو مبلغ 1370 جنيه، ف�إنه يكون قد خالف القانون 

و�أخط�أ فى تطبيقه. 

) الطعن رقم 1992 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/3/22( 

اخت�صا�ص الق�ضاء الم�ستعجل 

مفاد المادة 43 من قانون حماية حق الم�ؤلف رقم 354 ل�سنة 1954 قد �أجاز للم�ؤلف �أو من يخلفه 
طلب وقف ن�شر �أو عر�ض �أو �صناعة الم�صنف الذى ن�شر �أو عر�ض دون �إذن كتابى بذلك من �أيهما، 
ف�إنها قد خ�صت رئي�س المحكمة الابتدائية وحده ب�إ�صدار لاأمر بهذا لاإجراء الوقتى بموجب �أمر 
اخت�صا�ص  المرافعات بما لازمه عدم  قانون  فى  عرائ�ض  على  لاأوامر  لأحكام  وفقاً  على عري�ضة 
القا�ضى الم�ستعجل �سواء نوعياً �أو بالتبعية للدعوى لاأ�صلية بنظر هذه الطلبات الوقتية �إلا �إذا توافر 

لها �شرط الا�ستعجال الذى ي�ستقل هذا الق�ضاء بتقدير توافره. 

)الطعن رقم 838 ل�سنة 72ق “تجارى” - جل�سة 2005/3/22(

�إذ كانت القواعد المنظمة للإخت�صا�ص القيمى للمحاكم الواردة فى قانون المرافعات - والتى اعيد 
النظر فيها �أكثر من مرة على �ضوء التغيير الذى لحق قيمة العملة - لا ت�ستهدف حماية خا�صة لأحد 
�أن تكون الدعاوى قليلة القيمة من اخت�صا�ص القا�ضى  �أراد بها الم�شرع  �أطراف الخ�صومة و�إنما 
الجزئى بينما يخت�ص بالدعاوى عالية القيمة الدائرة الكلية بالمحكمة الابتدائية الم�شكلة من ثلاثة 

ق�ضاة لهم مجتمعين من الخبرة والدراية ما ينا�سب �أهمية الدعاوى عالية القيمة. 

)الطعن رقم 8789 ل�سنة 72ق “هيئة عامة” - جل�سة 2005/5/18( 
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الاخت�صا�ص المتعلق بالولاية :

عدم اخت�صا�ص الق�ضاء الم�صري ولائياً بالنزاع المتعلق ب�إ�صدار �سفير دولة �أجنبية ب�صفته الوظيفية 
�شيكاً بمنا�سبة �أدائه عملًا من �أعمال وظيفته :

ثبوت �أن الطاعن قد �أ�صدر للمطعون �ضده ال�شيك مو�ضوع التداعي ب�صفته الوظيفية ك�سفير لدولته 
النا�شئ عنها عن ولاية  النزاع  �أعمال وظيفته. م�ؤداه. خروج  �أدائه عملًا من  في م�صر وبمنا�سبة 
قبول  بعدم  الدفع  برف�ض  الابتدائي  الحكم  بت�أييد  فيه  المطعون  الحكم  ق�ضاء  الم�صري.  الق�ضاء 

الدعوى ا�ستناداً لن�ص المادة 31 من اتفاقية فيينا للعلاقات الدبلوما�سية. خط�أ.

)الطعن رقم 4680 ل�سنة 76 ق ـ جل�سة 2007/4/17 (

الاخت�صا�ص الولائي : 

اللجان الق�ضائية : لجان منازعات الري وال�صرف ــ ما يخرج عن اخت�صا�صها.

ق�ضاء الحكم المطعون فيه بعدم قبول دعوي الطاعن بطلب �إلزام المطعون �ضدهم بتعوي�ضه جراء 
قيامهم بحفر مجري ري في �أر�ضه بغير ر�ضاه ودون اتخاذ لاإجراءات م�ستخل�صاً من �أقوال المطعون 
�ضدهم بقيام وزارة الري ب�إن�شاء الم�سقاة مو�ضوع التداعي مرتباً علي ذلك ق�ضاءه بوجوب اللجوء 
�إلي اللجنة المبينة بالمادة 102 ق 12 ل�سنة 1984 ب��شأن الري وال�صرف لقبول الدعوي رغم �إفادة 
تفتي�ش الري ب�أنها م�سقاة خا�صة لم يتخذ ب��شأنها �إجراءات نزع الملكية وخلو لاأوراق مما يدل علي 

�إتباع المطعون �ضدهم لإجراءات المن�صو�ص عليها بقانون الري. خط�أ وق�صور. 

�إذا كانت لاأوراق قد خلت مما يدل علي اتباع لاإجراءات المن�صو�ص عليها في قانون الري وال�صرف، 
ففي الوقت الذي ذهب �إليه بع�ض المطعون �ضدهم �إلي �أن الم�سقاة قد قامت وزارة الري بنزع ملكيتها 
باعتبارها منافع عامة �أي �أنهم لم يتخذوا تلك لاإجراءات... �أفاد تفتي�ش الري �أنها م�سقاة خا�صة �أي 
لم تتخذ ب��شأنها �إجراءات نزع الملكية للمنفعة العامة، و�إذ ا�ستخل�ص الحكم المطعون فيه من مجرد 
القول ب�أن الري هو الذي �أن��شأ الم�سقاة ورتب علي ذلك وجوب اللجوء �إلي اللجنة المن�صو�ص عليها في 
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المادة 102 حتي تكون الدعوي ) دعوي الطاعن ب�إلزام المطعون �ضدهم ب�أن يدفعوا له تعوي�ضاً..... 
وذلك لقيامهم بحفر مجري الري في �أر�ض بغير ر�ضاه ودون اتخاذ لاإجراءات القانونية اللازمة 

لتقرير هذا الحق ( مقبولة ف�إنه يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون و�شابه الق�صور. 

) الطعن رقم 3121 ل�سنة 67 ق - جل�سة 24 / 5 /2010 ( 

اخت�صا�ص الق�ضاء العادي بنظر المنازعات المتعلقة بن�شاط لاأحزاب “ - وجوب تقدير قيمة المحل 
مو�ضوع النزاع علي حدة في حالة ربط ال�ضريبة علي الدور الكائن به ب�أكمله “ 

دفع الطاعن �أمام محكمة الا�ستئناف بعدم اخت�صا�ص المحكمة قيمياً بنظر الدعوي ت�أ�سي�ساً علي 
�أن قيمتها �أقل من خم�سة �آلاف جنيه وثبوت عدم ربط �ضريبة عقارية لي محل التداعي وربطها 
علي م�ساحة الدور لاأر�ضي بكامله و�أن م�ساحة المحل جزء منها. وجوب تدخل المحكمة لتقدير قيمة 
المحل لتحديد المحكمة المخت�صة قيمياَ بنظرها. مخالفة الحكم المطعون فيه ذلك و�إحت�سابه قيمة 

العقار علي �أ�سا�س �سر ال�ضريبة علي كامل م�ساحة الدور. خط�أ. 

الدعوي  بنظر  قيمياً  المحكمة  اخت�صا�ص  بدم  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  دفع  قد  الطاعن  كان  �إذا 
مو�ضوع  المحل  �أن  لاأوراق  من  الثابت  وكان  جنيه،  �آلاف  خم�سة  من  �أقل  قيمتها  �أن  علي  ت�أ�سي�ساً 
والبالغ  لاأر�ضي  الدور  علي  ال�ضريبي  الربط  كان  و�إنما  عقارية.  �ضريبة  عليه  تربط  لم  الدعوي 
م�ساحته 122.55 م2 والكائن به المحل كجزء لا تتجاوز م�ساحته �ستة ع�شر متراً مربعاً بما كان يتين 
علي المحكمة �أن تتدخل لتقدير قيمة المحل مو�ضوع الدعوي و�صولًا لتحديد المحكمة المخت�صة قيمياً 
بنظر الدعوي، و�إذ خالفت المحكمة هذا النظر واحت�سبت قيمة العقار علي �أ�سا�س �سعر ال�ضريبة 

عن م�ساحة الدور ب�أكمله. ف�إنه يكون - معيباً بالخط�أ في تطبيق القانون. 

) الطعن رقم 4971 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2 / 5 / 2010 ( 
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الف�صل الحادى ع�شر
�إدارات قانونية

الإدارات القانونية وال�صفة فى مبا�شرة الدعاوى

�أنها �صاحبة  التابعة لها لاأ�صل  لاإدارات القانونية بالم�ؤ�س�سات العامة والهيئات العامة والوحدات 
ال�صفة فى مبا�شرة الدعاوى نيابة عنها الا�ستثناء - مبا�شرة �إدارة ق�ضايا الحكومة لدعوى تخ�ص 
هذه الجهات - �شرطه - �صدور تفوي�ض لها بذلك من مجل�س �إدارتها - المادتان 1، 3 من ق 47 ل�سنة 

73 ب��شأن لاإدارات القانونية - مخالفة ذلك - خط�أ فى القانون.

) الطعن رقم 654 ل�سنة 53 ق - جل�سة 1990/12/24 (

ع�ضو الإدارة القانونية والهيكل الوظيفى له

�صدور  وقت  ي�شغلها  كان  التى  للوظيفة  المعادلة  الوظيفة  على  القانونية  لاإدارة  ع�ضو  ت�سكين  يتم 
الهيكل الوظيفى لهذه لاإدارة �أما �إذا توافرت فيه �شروط �شغل وظيفة تعلو هذه الوظيفة التالية لها 
مبا�شرة ف�إنه ي�سكن عليها �إذا كانت �شاغرة اعتبارا من تاريخ اعتماد الهيكل الوظيفى وذلك ب�شرط 

عدم الم�سا�س ب�أقدميات �أع�ضاء لاإدارة القانونية القائمة وقت الت�سكين.

) الطعن رقم 2036 ل�سنة 53 ق - جل�سة 1991/5/5 (

للهيئات  القانونية  بالإدارات  العمل  بتنظيم   1977 ل�سنة   569 رقم  العدل  وزير  قرار  مخالفة  �إن 
العامة ووحدات القطاع العام لا يترتب عليه البطلان ما �أن التوقيع على �صحيفة الا�ستئناف من 

احد �أع�ضاء لاإدارة القانونية بال�شركة الطاعنة لا خط�أ فيه.

) الطعن رقم 3859 ل�سنة  60 ق - جل�سة 1997/7/10 (

الن�ص فى �صدر الفقرة الثالثة من المادة 82 من قانون المحاماة ال�صادر برقم 17 ل�سنة 1983 على 
“ مما يتعين معه على القا�ضى �أن يتحقق من �صحة الظروف والم�ؤثرات التى �أحاطت   ...........“
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بالتعاقد ولاأ�سا�س الذى قام عليه تقدير لاأتعاب و�إلا كان حكمه قا�صراً، ذلك �أن هذه من العنا�صر 
الجوهرية التى يجب على الحكم ا�ستظهارها عند الق�ضاء بالأتعاب. 

)الطعن رقم 4372 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/13( 

عدم خ�ضوع ال�شركة التابعة لأحكام المادة الثالثة من القانون رقم 47 ل�سنة 1973 ب��شأن لاإدارات 
القانونية بالم�ؤ�س�سات العامة والهيئات العامة والوحدات التابعة لها: 

�إذ كانت ال�شركة الطاعنة بموجب �أحكام القانون رقم 203 ل�سنة 1991 ب��شأن قطاع لاأعمال العام 
�أ�ضحت من �شركات قطاع لاأعمال العام وتابعة ل�شركة قاب�ضة ولا تعد م�ؤ�س�سة عامة �أو هيئة عامة 
�أو وحدة اقت�صادية تابعة لأيهما ومن ثم تكون بمن�أى عن تطبيق حكم المادة الثالثة من القانون رقم 

47 ل�سنة 1973. 

)الطعنان رقما 5828، 6612 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/6/14( 

مفاد الن�ص فى المادتين لاأولى والثانية من القانون رقم 47 ل�سنة 1973 )ب��شأن لاإدارات القانونية 
بالم�ؤ�س�سات العامة والهيئات العامة والوحدات التابعة لها( يدل على �أن مناط �إعمال حكم المادة 
�أو هيئة  �أو المنازعة م�ؤ�س�سة عامة  �أحد طرفى الدعوى  �أن يكون  البيان  القانون �سالف  الثالثة من 

عامة �أو �إحدى الوحدات الاقت�صادية التابعة لأيهما. 

)الطعنان رقما 5828، 6612 ل�سنة 74 ق - جل�سة 2005/6/14(
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الف�صل الثانى ع�شر

�إدخال خ�صوم فى الدعوى

الن�ص فى المادة 117 من قانون المرافعات - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - على �أن للخ�صم 
�أن يدخل فى الدعوى من كان ي�صح اخت�صامه فيها عند رفعها ويكون ذلك بالإجراءات المعتادة 

لرفع الدعوى. 

) الطعن رقم 728 ل�سنة  58 ق - جل�سة 1991/04/24 (

اذا تبين للمحكمة ان الف�صل في الدعوي لا يحتمل الا حلًا واحداً ووجوب ادخال اخرين في الدعوي 
يربطهم باحد الخ�صوم حق او التزام لا يقبل التجزئة وجب علي المحكمة ا�ستعمال �سلطتها المبينة 
باجراءات  بالقيام  �صالحه  في  الادخال  ان  تري  الذي  الطرف  ت�أمر  ب�أن  مرافعات   811 المادة  في 

الادخال.

) الطعن رقم 1685 ل�سنة  60 ق - جل�سة 1996/6/11 (

مع  )�شركة غاز م�صر(  الطاعنة  ال�شركة  ق�ضاءه بم�سئولية  �أقام  قد  فيه  المطعون  كان الحكم  �إذ 
بالمطعون  لحقت  التى  لاأ�ضرار  عن  البترولية(  الغازات  )�شركة  الثانية  �ضدها  المطعون  ال�شركة 
�ضده لاأول والمطالب بالتعوي�ض عنها على �سند من ثبوت خطئهما فى مد موا�سير الغاز الطبيعى 
المندوب  الخبير  تقرير  من  ثبت  بما  ذلك  على  م�ستدلًا  مجاور(  )عقار  بال�صحيفة  المبين  للعقار 
الموا�سير  تلك  قامت بمد  الطاعنة  ال�شركة  �أن  على  يدل  التقرير مما  ذلك  رغم خلو  الدعوى  فى 
فى  �إدخالها  قبل  تقريره  وقدم  م�أموريته  قام بمبا�شرة  و�أن الخبير  فى مدها خا�صة  ا�شتركت  �أو 
والمذكرتين  الم�ؤرخ../../...  الثانية  �ضدها  المطعون  ال�شركة  كتاب  من  الثابت  �أن  كما  الدعوى، 
�إليهما فيه والمذكرة المقدمة  المرفقتين به والخا�صين بمد موا�سير الغاز الطبيعى للعقارين الم�شار 
الغاز  تركيبات  بعمل  قامت  التى  وحدها  �أنها  درجة  �أول  محكمة  �أمام  بجل�سة.../.../...  منها 
المطعون  بتحرير مح�ضر مخالفة �ضد  التى قامت  بتاريخ.../.../... وهى  العقار  لذلك  الطبيعى 
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�ضده لاأول لقيامه بالحفر والبناء على موا�سير الغاز الطبيعى دون الح�صول على موافقتها، مما 
مفاده �أن ال�شركة المطعون �ضدها الثانية هى الم�سئولة وحدها عن لاأ�ضرار المطالب بالتعوي�ض عنها 
دون �أى وجه �أو �سند لمطالبة �أو م�ساءلة ال�شركة الطاعنة عنها والتى لم ت�ؤ�س�س �إلا فى..... بعد واقعة 
�أنه لا �صفة لها فى تمثيل  مد موا�سير وعمل تركيبات الغاز الطبيعى لذلك العقار فى......، كما 
ال�شركة المطعون �ضدها الثانية �أو الحلول محلها ومن ثم ف�إن الدعوى تكون غير مقبولة بالن�سبة 
لها، و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر ف�إنه يكون قد خالف الثابت بالأوراق مما جره �إلى 

مخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 3683 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/8( 
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الف�صل الثالث ع�شر
�إرتفـاق

حق لاإرتفاق طبقاً لن�ص المادة 1015 من القانون المدنى - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة 
- هو خدمة ي�ؤديها العقار المرتفق به للعقار المرتفق فيحد من منفعة لاأول ويجعله مثقلًا بتكليف 
الفائدة الثانى وهو و�إن لم يحرم مالك العقار الخادم من ملكيته �إلا �أنه ينق�ص من نطاقها ويوجب 

عليه �ألا يم�س فى ا�ستعماله لحقوق ملكيته بحق لاإرتفاق.

) الطعن رقم 463 ل�سنة 49 ق، جل�سة 1982/6/9 (

�إن�شائها.  �سند  المقررة فى  للقواعد  المدنى تخ�ضع  القانون  للمادة 1019 من  وفقاً  لاإرتفاق  حقوق 
و�إذ كان �سبب �إن�شاء لاإرتفاق بالتقادم ف�إن الحيازة التى كانت �أ�سا�ساً للتقادم هى التى تحدد مدى 

لاإرتفاق.

) الطعن رقم 463 ل�سنة 49 ق، جل�سة 1982/6/9 (

الن�ص فى المادة 116/1 من القانون المدنى على �أن حق لاإرتفاق يك�سب بعمل قانونى �أو بالميراث 
يدل على �أن للأفراد �أن يتفقوا على �إن�شاء حقوق لاإرتفاق التى يختارونها وفقاً للقانون.

) الطعن رقم 1739 ل�سنة 50 ق، جل�سة 1984/12/12 (

العقار  ي�ؤديها  هو خدمة  لاإرتفاق  حق  �أن  المدنى،  القانون  من   1023  ،1015 المادتين  ن�ص   مفاد 
المرتفق به للعقار المرتفق فيحد من منفعة لاأول ويجعله مثقلًا بتكليف الثانى، ولا يترتب على ذلك 
وا�ستغلال  ا�ستعمال  عليه من  يبا�شر حقوقه  �أن  له  فيجوز  ملكه  الخادم من  العقار  مالك  حرمان 
�أخل  ف�إذا  لاإرتفاق،  ا�ستعماله لحقوق ملكيته بحق  �ألا يم�س فى  وت�صرف، وكل ما يجب عليه هو 
بهذا الالتزام، �ألزم ب�إعادة الحال �إلى ما كانت عليه، وبالتعوي�ض �إن كان له مقت�ضى، وم�ؤدى ذلك 
�أن ت�صرف المالك فى العقار المرتفق به يقع �صحيحاً ولا يجوز لمالك العقار المرتفق طلب �إبطاله �أو 

محو ت�سجيله.
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) الطعن رقم 572 ل�سنة 53 ق، جل�سة 1987/4/8 (

مفاد ن�ص المادة 1029 من القانون المدنى �أن حق لاإتفاق يجوز التحرر منه �إذا فقد كل منفعة للعقار 
المرتفق �أو �أ�صبحت فائدته محدودة لا تتنا�سب البته مع العبء الذى يلقيه على العقار المرتفق به، 
ففى هذه الحالة يجوز لمالك العقار المرتفق به �أن يطلب التخل�ص من حق لاإرتفاق تحرير عقاره 

منه ولو دون موافقة �صاحب العقار المرتفق.

) الطعن رقم 156 ل�سنة 60 ق، جل�سة 1990/10/21 (

�أنواع حقوق الإرتفاق - قيود البناء - ماهيتها

قيود البناء - م 1018 مدنى - ماهيتها - حقوق ارتفاق عينية تتبع العقار - انتقالها معه �إلى كل 
من �آلت �إليه ملكيته - عدم اعتبارها التزامات �شخ�صية - �أثره - انتقال العقار ذاته محملًا بما له 
�أو عليه من حقوق لاإرتفاق المقررة على العقارات لاأخرى - م�ؤداه - للحكم �أن ي�ستقى من م�صدر 
�صحيح فى لاأوراق �أن العقارين المرتفق والمرتفق به محملان بتلك الحقوق مهما تعدد البائعون �أو 

الم�شترون.

) الطعن رقم 4347 ل�سنة 68 ق - جل�سة 1999/11/30 (

ا�ستخلا�ص الحكم المطعون فيه ا�ستخلا�صا �سائغاً من تقرير الخبير �أن المالكة لاأ�صلية للأر�ض التى 
نت عقد البيع ال�صادر منها قيداً يمنع تجاوز ارتفاع  �أقام عليها الطاعن البناء مو�ضوع النزاع �ضمَّ

البناء حداً معيناً و�أن الطاعن خالف ذلك - لا ق�صور.

) الطعن رقم 4347 ل�سنة 68 ق - جل�سة 1999/11/30 (

�إقامة الحكم المطعون فيه ق�ضاءه بتمكين المطعون �ضدها من المرور فى جزء من قطعة لاأر�ض التى 
ا�شتراها الطاعن من والدته على دعامة اتفاق مبرم بينها والمطعون �ضدها - عدم ت�سجيل هذا 

الاتفاق - �أثره - انهيار تلك الدعامة.
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) الطعن رقم 929 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/11/7 (

لاأر�ض التى لها منفذ �إلى الطريق العام - ت�صرف مالكها فى جزء منها ت�صرفاً قانونياً �أدى �إلى 
حب�س الجزء لاآخر عن الطريق - �أثره - عدم ن��شأة حق المرور �إلا فى الجزء المبيع - �شرطه - �أن 
يكون ذلك م�ستطاعاً - لا يغير من ذلك - �ألا يكون المرور فيه �أخف �ضرراً من المرور فى العقارات 

المجاورة - علة ذلك - الحب�س بفعل البائع - م 2/812 مدنى.

) الطعن رقم 929 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/7/11 (

حق الإرتفاق بالمرور

حق لاإرتفاق بالمرور - لاأ�صل - عدم الاعتداد بانحبا�س لاأر�ض متى كان البائع هو الذى حب�سها 
عن الطريق العام بفعله.

) الطعن رقم 929 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/7/11 (

تم�سك الطاعن بوجود باب من ناحية �أخرى لعقار النزاع يت�صل بالطريق العام - وببيع المطعون 
�ضدها جزءه المت�صل بهذا الطريق لأخرى - دفاع جوهرى - مواجهة الحكم المطعون فيه له ب�أن 
مرور المطعون �ضدها فى �أر�ض الطاعن �أخف �ضرراً من مرورها فى �أر�ض غيره ممن لم تربطهم 
بها �أية اتفاقات ودون �أو يفطن حالة انحبا�س لاأر�ض بفعل البائع فى م 2/812 مدنى - مخالفة 

للقانون وخط�أ وق�صور مبطل.

) الطعن رقم 929 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/11/7 (
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م�سائل عامة 

)�أ( التفرقة بين حق الارتفاق كحق عينى ومجرد الحق ال�شخ�صى

حق لاإرتفاق كحق عينى ومجرد الحق ال�شخ�صى - التفرقة بينهما - مناطها - تقرير التكليف على 
العقار لفائدة عقار �آخر �أم لفائدة �شخ�ص بعقد لا ين�شئ �إلا حقوقاً �شخ�صية.

اعتباره حق الارتفاق فى الحالة لاأولى وحق �شخ�صى فى الحالة الثانية.

) الطعن رقم 4353 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/7/11 (

)ب( وجوب ت�سجيل الت�صرف القانونى المن�شئ لحق الإرتفاق 

حق لاإرتفاق - من الحقوق العينية لاأ�صلية المتفرعة عن الملكية - م�ؤداه - وجوب ت�سجيل الت�صرف 
القانونى المن�شئ له �سواء كان عقد معاو�ضه �أو من عقود التبرع - عدم ت�سجيله - عدم ن��شأته فيما 

بين طرفيه �أو بالن�سبة للغير.

) الطعن رقم 929 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/11/7 (

حق الارتفاق بالمطل - �سريانه على المطلات جميعها ولو كان العقار المطل عليه �أر�ضا ف�ضاء.

على  �سريانها  ونافذة  باب  بين  تفرقتها  عدم   - المطلات  على  الم�سافة  بقيود  الخا�صة  الن�صو�ص 
المطلات جميعا - �شرطه - �إمكان لاإطلال منها مبا�شرة على ملك الجار عند الحد الفا�صل بين 
عقارين - للأخير طلب الحكم ب�سدها عند عدم مراعاة الم�سافة القانونية، ولو كان العقار المطل 
�أر�ضا ف�ضاء - علة ذلك - اعتبار فتح المطل فى هذه الحالة اعتداء على الملك يترتب على  عليه 
تركه اكت�ساب المعتدى حق ارتفاق بالمطل - �أثره - �إلزام �صاحب العقار المطل عليه بمراعاة الم�سافة 

القانونية بين المطل وما قد يقيمة من بعد من بناء.

�إذ جاءت الن�صو�ص الخا�صة بو�ضع قيود م�سافة على المطلات عامة دون تفرقة بين باب ونافذة 
- ف�إنها ت�سرى على المطلات جميعا متى �أمكن لاإطلال منها مبا�شرة على ملك الجار عند الحد 
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الفا�صل بين عقارين، ويكون للأخير طلب الحكم ب�سدها عند عدم مراعاة الم�سافة القانونية، ولو 
كان العقار المطل عليه �أر�ضا ف�ضاء باعتبار �أن فتح المطل فى هذه الحالة اعتداء على الملك، يترتب 
الم�سافة  بمراعاة  عليه  المطل  العقار  �صاحب  يلزم  بالمطل  ارتفاق  حق  المعتدى  اكت�ساب  تركه  على 
القانونية بين المطل وما قد يقيمه من بعد من بناء - وهى نتيجة تت�أبى مع النظر القانونى ال�صحيح.

) الطعن رقم 5895 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2002/1/8 (

�سلطة القا�ضي في تف�سير مدي حق الارتفاق : 

�أن تكون في حدود القانون  �أو ال�سلبية. �شرطه  �إن�شاء حقوق الارتفاق الايجابية  جواز الاتفاق علي 
والنظام العام ولاآداب. تحديد �آثارها وفق �سند �إن�شائها. 

علة ذلك : لاإرادة م�صدر الحق تبين مداه وتر�سم حدوده بما لا يتعار�ض مع عرف الجهة، المادتان 
1016، 1019 مدني. التزام القا�ضي في تف�سير مدي حق الارتفاق بالتوفيق بين فائدة العقار المرتفق 

وبين �إلقاء عبء علي العقار المرتفق به. 

�إن�شاء حقوق  يتفقوا لي  �أن  للأفراد  �أن  المدني  القانون  من   1019  ،1016 المادتين  ن�ص  م�ؤدي  �إن 
الارتفاق التي يختارونها �سواء كانت �إيجابية �أم �سلبية متي كانت في حدود القانون والنظام العام 
ولاآداب، وان �سند �إن�شاء هذا الحق هو الذي يحدد �آثاره لأن لاإرادة هي م�صدر الحق وهي التي تبين 
مداته وتر�سم حدوده بنا لا يتعار�ض مع عرف الجهة، ويف�سر القا�ضي مدي هذا الحق للمتعاقدين 
طبقا للقواعد المقررة لتف�سير لاإرادة ب�أن يوفق فائدة العقار المرتفق وبين �إلقاء �أقل عبء علي القار 

المرتفق به. 

) الطعن رقم 530 ل�سنة 67 ق - جل�سة 28 / 3 /2010 ( 

ت�ضمن عقود البيع ال�صادرة من ملاك لاأر�ض البائعين للطاعنين والمطعون �ضده الثاني الن�ص علي 
ترك الم�شترين �أربعة �أمتار من الجهة البحرية ليكون �شارعاً وتعهدهم بعدم البناء لي تلك الم�ساحة 
العقارات المفرو�ضة تلك  الم�ساحة لم�صلحة  ارتفاق علي تلك  الت�صرف فيها. م�ؤداه. تقرير حق  �أو 
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القيود لم�صلحتها وعدم جواز انتفاع العقارات المجاورة بذلك ال�شارع. ق�ضاء الحكم المطعون فيه 
برف�ض دعوي الطاعنين بالزام المطعون �ضده لاأول ب�سد مطلة علي ال�شارع المملوك لهم ت�أ�سي�ساً 
علي جواز ت�صرف المطعون �ضده الثاني للأخير بجزء من ال�شارع رغم كونه خا�ص بالقطع المحملة 

بحق الارتفاق دون غيرهما وغير م�ستطرق للكافة. خط�أ. 

للطاعنين  البائعين  لاأر�ض  ال�صادرة من ملاك  البيع  �أن عقود  لاأوراق  الثابت من  الواقع  كان  �إذ 
والمطعون �ضده الثاني قد ت�ضمنت الن�ص علي �أن يترك الم�شترون من الجهة البحرية �أربعة �أمتار 
�أو الت�صرف فيها �إلا لمن يدعي..... لعدم  ليكون �شارعاً ويتعهدون بعدم البناء علي هذه الم�ساحة 
وجود مطل للأر�ض المملوكة له علي ال�شارع العمومي، وهذا الن�ص �صريح في �إن�شاء حق ارتفاق علي 
هذه الم�ساحة لم�صلحة العقارات التي فر�ضت هذه القيود لم�صلحتها، بما لا يجوز لغيرها فتح �أبواب 
لي هذا ال�شارع �إذ �أنه مق�صور علي كبل م�شتر من هذه القطع المق�سمة وتكون هذه القطع محماة 
بحق الارتفاق بهذا ال�شارع لفائدة �أية قطعة من هذه القطع دون �سواها ولا يكون للعقارات لاأخري 
 ( الدعوي  ورف�ض  النظر  هذا  فيه  المطعون  الحكم  يلتزم  لم  و�إذ  ال�شارع،  بهذا  الانتفاع  المجاورة 
دعوي الطاعنين ب�إلزام المطعون �ضده لاأول ب�سد مطلة علي ال�شارع المملوك لهم ( علي �سند من �أن 
للمطعون �ضده الثاني الحق في الت�صرف للمطعون �ضده لاأول بجزء من ال�شارع مع �أنه �شارع خا�ص 

بهذه القطع دون غيرها وغير م�ستطرق للكافة ف�إنه يكون معيباً. 

) الطعن رقم 530 ل�سنة 67 ق - جل�سة 28 / 3 /2010 ( 

مجري  �إن�شاء  عن  لاأر�ض  مالك  تعوي�ض  تقدير  �إجراءات   - الري  حق   - الارتفاق  حق  �أنواع  من 
ب�أر�ضه ل�صالح جاره “ 

�صاحب لاأر�ض الذي يتعذر ريها رياً كافياً و�أخفق في الترا�ضي مع جاره. له حق اللجوء للمحكمة �أو 
الجهة لاإدارية التي حددها الم�شرع لتقرير حقه في �إن�شاء المجري و�سعته ومكانه وتحديد التعوي�ض 
العادل الذي يتعين عليه دفعه وفقاً للإجراءات الواردة بالمواد 24، 26، 29، 102 من ق 12 ل�سنة 
1984 ب��شأن الري وال�صرف دون �أن يكون للجار حق �سوي التعوي�ض العادل وفقاً للمادة 809 مدني. 
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�إن المادة 809 �سمحت ب�أن من حق �صاحب لاأر�ض الذي يتعذر ريها رياً كافياً و�أخفق في الترا�ضي مع 
جاره �أن يلج�أ �إلي المحكمة �أو غلي الجهة لاإدارية التي حددها الم�شرع لتقرير حقه في �إن�شاء المجاري 
و�سعته ومكانه وتحديد التعوي�ض العادل الذي يتعين عليه دفعه فلي�س له من حق �سوي الذي ح�سبما 
يبين ن�ص هذه المادة والتي كان ن�صها في الم�شروع التمهيدي ي�شترط دفع التعوي�ض مقدماً ثم عدل 
في مجل�س النواب بالاكتفاء بالن�ص على التعوي�ض العادل ولقد بين القانون 12 ل�سنة 1984 ب��شأن 
الري وال�صرف لاإجراءات التي ينبغي �إتباعها فا�شترطت المادة 24 منه �أن يتقدم الم�ستفيد بطلب 
لمدير عام �ألري المخت�ص ترفق به الخرائط والم�ستندات اللازمة وينتقل مفت�ش الري المخت�ص �إلى 
موقع المجرى المقترح بعد �أخطار �أ�صحاب ال��شأن بالموعد المحدد لانتقاله على �أن يمهلهم مدة لا تقل 
عن �أربعة ع�شر يوما ثم يعر�ض مفت�ش الري على ما يراه على مدير �إلى لي�صدر قرارا م�سببا يعلن 
لأ�صحاب �أل��شأن كتاب مو�صى عليه بعلم الو�صول، وتن�ص المادة 29 على حق ذوى ال��شأن في التظلم 
من هذا القرار خلال خم�س ع�شر يوما من تاريخ �إعلانهم كما تن�ص المادة 26 على انه لا يجوز 
تنفيذ القرار ب�إن�شاء الم�سقاة قبل �أداء التعوي�ض ف�إذا رف�ض الم�ضرور قبوله �أو تعزر �أد�اؤه �إليه فيجب 
�إيداعه خزانة تفتي�ش الري لح�ساب الم�ستفيد مع �إخطاره بكتاب مو�صى عليه بعلم الو�صول ليعتبر 
لاإيداع بمثابة �أداء. ف�إذا اتبعت هذه لاإجراءات جميعا كان ل�صاحب ال��شأن �أن ينازع في التعوي�ض 
�إمام اللجنة المن�صو�ص عليها في �ألماده 102 من هذا القانون وان يطعنوا بعد ذلك على قراراتها 

�إمام المحكمة الابتدائية

) الطعن رقم 3121 ل�سنة 67 ق - جل�سة 24 / 5 / 2010 ( 
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الف�صل الرابع ع�شر
�إرث

الميراث �سبب م�ستقل لك�سب الملكية

“ بالتقادم �أن تبحث �شرائطه  يتعين على محكمة المو�ضوع �إذا ما دفع �أمامها ب�سقوط حق لاإرث 
قانونية ومنها المدة بما يعتر�ضها من وقف �أو انقطاع �أن ح�صول �شئ من ذلك يحول دون اكتمال 
مدة التقادم مما يقت�ضى التثبت من عدم قيام �أحد �أ�سباب الوقف �أو الانقطاع، ويتعين على المحكمة 

ولو من تلقاء نف�سها �أن تقرر وقف التقادم �إذا طالعتها �أوراق الدعوى بقيام �سببه.

) الطعن رقم 555 ل�سنة  59 ق - جل�سة 1995/12/05 (

ومتى ثبت له هذا الحق قبل وفاته ف�إن ورثته يتلقونه عنه �إرثاً فى تركته ويحق لهم المطالبة به ت�أ�سي�ساً 
يغاير  التعوي�ض  وهذا  فيه،  المورث طرفاً  كان  الذى  النقل  النا�شئة عن عقد  الم�سئولية  على تحقق 
التعوي�ض الذى ي�سوغ للورثة المطالبة به عن لاأ�ضرار المادية ولاأدبية التى حاقت ب�أ�شخا�صهم ب�سبب 
موت مورثهم وهو ما يحق لهم الرجوع به على �أمين النقل على �أ�سا�س قواعد الم�سئولية التق�صيرية 
ولا  عاقدية  �إلى  ان�صرفت  �إنما  النقل  عقد  التزامات  لأن  العقدية  الم�سئولية  من  �سند  على  ولي�س 
�أداة الحادث بالتعوي�ض المادى  يحاجون فى مطالبتهم ل�شركة الت�أمين الم�ؤمن لديها على ال�سيارة 
ال�صادر  الحكم  بحجية  بحياته  الحادث  �أودى  الذى  مورثهم  عن  �إرثاً  �إليهم  انتقل  الذى  الموروث 
فى الدعوى الجنائية التى �أقيمت ب�صدده على قائد ال�سيارة وق�ضى ببراءته، �إذ �أن تلك الحجية 
تكن  لم  التى  لاأ�سباب  الحجية  تلحق  �أن  دون  �إليه  الم�ؤدية  و�أ�سبابه  الحكم  منطوق  على  مق�صورة 
�ضرورية لتلك البراءة ومن ثم ف�إن ما لم تنظر فيه المحكمة بالفعل لا يمكن �أن يكون مو�ضوعاً لحكم 
يحوز قوة لاأمر المق�ضى بح�سبان �أن مبنى المحاكمة الجنائية كان �أ�سا�سه �إثبات الخط�أ ال�شخ�صى 
�أو نفيه ولي�س نفى �أو �إثبات عنا�صر م�سئوليته ك�أمين نقل �إذ �أن ذلك لي�س بلازم للق�ضاء بالبراءة �أو 
لاإدانة وما كان يجوز للمحكمة الجنائية �أن تت�صدى له �إذ �أنه غير مطروح عليها ومن فلا ت�أثير له 
على الحق فى المطالبة بالتعوي�ض على هذا لاأ�سا�س ولا يغير من هذا النظر ما ورد بحكم المحكمة 
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عمله  م�سئوليته عن  ب�صدد  كان  ذلك  �أن  �إذ  ال�سيارة  قائد  فى جانب  الخط�أ  انتفاء  من  الجنائية 
ال�شخ�صى ح�سبمـا �سلف. 

ولما كان ذلك، وكان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه �أقام ق�ضاءه ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف 
ورف�ض دعوى الطاعنين مع ت�سليمه لهم بالأ�سا�س الذى �أقاموا عليه دعواهم وهى م�سئولية الناقل 
وانعدام  الجنائية  الدعوى  فى  ال�صادر  الحكم  بحجية  منه  اعتداداً  الم�سافر  �سلامة  �ضمان  عن 
خالف  قد  يكون  ف�إنه  ال�سابق  للنظر  بالمخالفة  الت�أمين  وعقد  النقل  عقد  بين  القانونية  الرابطة 

القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 2756 ل�سنة 62ق - جل�سة 2004/11/24(

�سقـوط حـق الإرث :

اقت�صار اكت�ساب حقوق لاإرث بالتقادم على �سقوط الحق في الدعوى عند لاإنكار و�سريان قواعد 
التقادم الم�سقط لا المك�سب :

التركة. ا�ستقلال كل مال داخل فيها ب�أحكامه �سواء كان �شيئاً مادياً يتملك �أو حقاً �شخ�صياً. �إعمال 
ن�ص م 1/970 مدني. اقت�صاره على �سقوط الحق في الدعوى عند لاإنكار و�سريان قواعد التقادم 

الم�سقطلا المك�سب. علة ذلك.

�أعيان التركة قد تكون �أ�شياء مادية �إلا �أن التركة باعتبارها مجموعة من لاأموال لا تقبل الحيازة، 
مادياً يمكن تملكه  �شيئاً  كان  �إذا  ما  بح�سبان  ب�أحكامه  ي�ستقل  التركة  داخل في  مال  كل  كان  و�إن 
وال�سيطرة عليه �أو يرد عليه حق عيني تبعياً كان �أو ديناً... �أو حقاً �شخ�صياً وعلى ذلك ف�إن �إعمال 
هذا الن�ص)1/970 مدني ) في خ�صو�ص حق لاإرث مق�صور على �سقوط الحق في الدعوى عند 
لاإي�ضاحية  المذكرة  عنه  �أف�صحت  ما  وهذا  المك�سب  لا  الم�سقط  التقادم  قواعد  و�سريان  لاإنكار 
للم�شروع التمهيدي للقانون المدني فن�صت على �أنه “ �أما دعوى لاإرث فهى ت�سقط بثلاث وثلاثين 
�سنة والتقادم هنا م�سقط لا مك�سب لذلك يجب حذف حقوق لاإرث من المادة 1421 من الم�شروع ـ 
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970 من القانون المدني ـ وجعل الكلام عنها في التقادم الم�سقط “. 

o b e i k a n d l . c o m)الطعن رقم 3754 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2006/10/9 (
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الف�صل الخام�س ع�شر
�إ�ساءة ا�ستعمال الحق

�ضوابط ا�ستعمال الحق 

ا�ستعمال الحق - ا�ستمداد �ضوابطه من مبادئ ال�شريعة - المواد 4، 5، 1/148، 2/818 من القانون 
المدنى ومذكرته لاإي�ضاحية - التزام �صاحب الحق �أن ي�ستعمل حقه فى تحقيق م�صلحة م�شروعة 
- التع�سف فى ا�ستعمال الحق با�ستهداف غاية لا يقرها القانون �أو �إلحاق �ضرر بالغير لا يتنا�سب 

والم�صلحة المدعاة - �أثره - للقا�ضى �سلطة دفع هذا ال�ضرر قبل وقوعه - كيفيته.

�أن  لاإي�ضاحية - يدل على  المدنى ومذكرته  القانون  المواد 4، 5، 1/148، 2/818 من  الن�ص فى 
�أنه لا �ضرر ولا  الم�شرع قد ا�ستلهم �ضوابط ا�ستعمال الحقوق من مبادئ ال�شريعة التى تقوم على 
�ضرار و�أن در�أ المفا�سد مقدم على جلب المنافع و�أن ال�ضرر لاأ�شد يدفع بال�ضرر لاأخف فجعل لن�ص 
المادة الخام�سة ال�صدارة ليهيمن على ما عداه من ن�صو�ص القانون بفروعه المختلفة �إذ لا يكفى �أن 
يلتزم �صاحب الحق �أيا كان نوع هذا الحق �أو م�صدره بالحدود المو�ضوعية له بل عليه ف�ضلًا عن 
ات�سعت مقيدة  �أو  تنوعت  ي�ستعمل حقه فى تحقيق م�صلحة م�شروعه فكل الحقوق مهما  �أن  ذلك 
ب�شرط يرد عليها كافة هو �ألا يتع�سف �صاحب الحق فى ا�ستعماله في�ستهدف به غاية لا يقره عليها 
القانون �أو يلحق بغيره �ضرراً لا يتنا�سب البته مع ما يدعيه من م�صلحة لهذا �أعطى الم�شرع للقا�ضى 
من  ابتداء  الحق  �صاحب  بمنع  وقوعه  قبل  ال�ضرر  دفع  من  بها  ليمكنه   - وا�سعة  تقديرية  �سلطة 
حالة  كل  ذلك خ�صو�صيات  فى  مراعياً  له  لا مبرر  �ضرراً  بالمدين  يلحق  نحو  على  ا�ستعمال حقه 
ومنازعة وظروفها وملاب�ساتها ويختار الحل المنا�سب لكل دعوى لاأقرب �إلى تحقيق العدالة، من 
ذلك الن�ص فى المادة 203 من القانون المدنى على حق القا�ضى فى �أن ي�ستبدل التعوي�ض بالتنفيذ 

العينى متى كان فى ذلك �إرهاق للمدين.

) الطعن رقم 2803 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2003/3/10 (

المادة لاأولى من القانون رقم 25 ل�سنة 1920 ب��شأن �أحكام النفقة وبع�ض م�سائل لاأحوال ال�شخ�صية 
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المعدل بالقانون رقم 100 ل�سنة 1985 قد نظمت �أحكام خروج الزوجة من م�سكن الزوجية - دون 
وجود عدد من الحالات  على  والق�ضاء  الفقه  ا�ستقر  وقد  الم�شروع  للعمل   - وموافقته  زوجها  �إذن 
لي�س للزوج فيها منع زوجته من الخروج للعمل الم�شروع تقوم فى مجموعها على فكرة ثبوت ر�ضائه 
ال�صريح �أو ال�ضمنى بهذا العمل �أو توافر حالة �ضرورة ما�سة للمال، �إلا �أنه ي�شترط لذلك �أى يكون 
خروج الزوجة مناف لم�صلحة لاأ�سرة �أو تن�شئة لاأولاد ال�صغار ورعايتهم �أو ت�سئ الزوجة ا�ستعمال 
حقها فى العمل حيث يعود للزوج فى هذه الحالات الحق فى منع الزوجة من الخروج للعمل رغم 
�سبق ر�ضائه ال�صريح �أو ال�ضمنى، و�إذا ما خالفته الزوجة فى ذلك ت�سقط نفقتها، وهى �أحكام و�إن 
قننها الم�شرع بمنا�سبة تنظيمه لأحكام النفقة الزوجية �إلا �أنها تعد تطبيقاً هاماً لمفهوم حق الزوج 
فى منع زوجته من العمل الم�شروع وحدود هذا الحق و�ضوابطه، بحيث يكون ا�ستعمال الزوج لحقه 
لاأ�سرة  لم�صلحة  مناف  العمل  هذا  �أن  �أدعى  ما  �إذا  م�شروعاً  ا�ستعملًا  العمل  من  زوجته  منع  فى 
فى  لاأولى  اللبنة  بو�صفها  لاأ�سرة  م�صلحة  على  الحر�ص  �أن  باعتبار  ذلك،  و�أثبت  لاأولاد  وتربية 
المجتمع وتربية لاأبناء - ورعايتهم والعناية بهم وتن�شئتهم على تعاليم الدين وثوابته والخلق القويم 
و�ضوابطه وحمايتهم من مخاطر الانحراف والمفا�سد والبعد عن جادة ال�صواب خا�صة فى ال�سنوات  

لاأولى لحياتهم التى ت�ؤثر فى تكوين �شخ�صياتهم ونظرتهم للأمور. 

) الطعن رقم 1302 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/14(

على  بناءاً  �ضدها  المطعون  �سفر  جواز  ب�سحب  قامت  الداخلية  وزارة  �أن  بالأوراق  الثابت  كان  لما 
للعمل  ال�سفر  وبين  المطعون �ضدها  بين  الذى حال  لاأمر  بينهما  الزوجة  قيام  الطاعن حال  طلب 
خارج البلاد، وكان ذلك ا�ستناداً �إلى حكم المادة الثالثة من قرار وزير الداخلية رقم 3937 ل�سنة 
1996 فيما ت�ضمنته من تنظيم منح وتجديد جوازات �سفر الزوجات قبل الق�ضاء ب�سقوطها بالحكم 
ق   21 ل�سنة   243 رقم  الق�ضية  فى   2000/11/4 بتاريخ  العليا  الد�ستورية  المحكمة  من  ال�صادر 
د�ستورية، و�أن الطاعن تم�سك �أمام محكمة الا�ستئناف ب�أنه ا�ستخدم حقه كزوج وراع لأ�سرته لمنع 
لكيان هذه  البلاد حماية  للعمل خارج  ال�سفر  بينهما ( من  الزوجية  المطعون �ضدها ) حال قيام 
التفت الحكم  و�إذ  العا�شرة من عمرها.  �إحداهما لم تجاوز  و�أن  �أبنتيهما خا�صة  لاأ�سرة ولترعى 
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المطعون فيه عن هذا الدفاع ولم ي�سقطه حقه من البحث والتمحي�ص ويفطن لدلالته مع �أنه دفاع 
جوهرى من ��شأنه - لو �صح - �أن يتغير به وجه الر�أى فى الدعوى ف�إنه يكون م�شوباً بالق�صور. 

)الطعن رقم 1302 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/14( 

الم�سائلة قد تم�سك  الوقت كاتب المقال محل  �إذا كانت ال�صحيفة الطاعنة وممثلها وهو فى ذات 
�أو  مو�ضعها  فى  للمتلقى  توحى  لا  مجتمعة  �أو  منفردة  المقال  عبارات  ب�أن  المو�ضوع  محكمة  �أمام 
حدود  عن  تخرج  ولا  لاأول  �ضده  المطعون  �شخ�ص  �إلى  لاإ�ساءة  يفيد  ما  بها  ن�شرت  التى  �صورتها 
النقد المباح وتحرى كاتبها ال�صدق غير متنافر مع ما �أثبته حكم محكمة القيم فى الق�ضية رقم 
39 �سنة 14ق حرا�سات فى حق المطعون �ضده لاأول �إبان �أن كان يبا�شر اخت�صا�ص وزير الاقت�صاد 
�أعلى درجاتها متعلقاً  العامة فى  الم�صلحة  توجبه  بعيداً عما  تقييمها  الدولة بما لا يجوز معه  فى 
فيه  المطعون  الحكم  �أن  �إلا  قبل  من  عليه  كانت  بما  مقارنة  الحالية  الاقت�صادية  ال�سيا�سة  بر�سم 
لم يلتفت لهذا الدفاع �أو ي�أبه لم�صدره وكان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه اقت�صر فى 
ن�سبة الخط�أ �إلى ال�صحيفة الطاعنة ب�أن �أورد نقل عبارات المقال بطريقة منفردة وفى غير ات�ساق 
بتاريخ... /..../.....  ال�صادر  المن�شور بجريدة الجمهورية  المقال  الثابت من مطالعة  “�أن  بقوله 
وتغ�ض من  بالم�ست�أنف  تعر�ض  يت�ضمن عبارات  �أنه  الم�ست�أنف �ضده  ونا�شرة  كب�سولات  تحت عنوان 
قدره وتحط من كرامته بما لا ي�ستدعيه موجبات النقد فقد ت�ضمن المقال عبارات” هل تذكرون 
واحداً ا�سمه..... وتمت �إقالته بعد الطعنات القاتلة التى �أ�سال بها دماء اقت�صادنا عامداً متعمداً 
هذا الواحد” من �أ�صاب م�صر ب�سوء ما ا�ستحق �أن يولد.......... وبهت الذى كفر” ومن ثم يكون 
الم�ست�أنف �ضده قد �أ�ساء ا�ستعمال الحق فى حرية الر�أى وحرية النقد م�ستوجباً لم�سئوليته” وكان 
هذا الذى ا�ستخل�صه الحكم و�أقام عليه ق�ضاءه ب�إلزام ال�صحيفة الطاعنة وكاتب المقال بالتعوي�ض 
لما  مخالفته  ذلك  �آية  �إليها  انتهى  التى  النتيجة  �إلى  ي�ؤدى  ولا  �سائغ  غير  ا�ستخلا�ص  به  المحكوم 
“تنظيم  تدل عليه ن�صو�ص المواد لاأولى والثالثة والثامنة من القانون رقم 96 ل�سنة 1996 ب��شأن 
تهيئة  وت�ستهدف  وبا�ستقلال  بحرية  ر�سالتها  �شعبية تمار�س  �سلطة  ال�صحافة  �أن  ال�صحافة” من 
المناخ لنمو المجتمع وارتقائه بالمعرفة الم�ستنيرة وبالإ�سهام فى الاهتداء �إلى الحلول لاأف�ضل فى كل 
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ما يتعلق بم�صالح الوطن و�صالح المواطنين من خلال حرية التعبير وممار�سة النقد ون�شر لاأنباء 
من  للقانون  طبقاً  ن�شرها  المباح  ولاأخبار  ولاإح�صاءات  المعلومات  على  الح�صول  حق  ولل�صحفى 
م�صادرها �سواء كانت هذه الم�صادر جهة حكومية �أو عامة، كما يكون لل�صحفى حق ن�شر ما يتح�صل 
عليه منها وكذلك ن�شر لاأحكام العلنية �أو موجز كاف عنها )المادة 189 من قانون العقوبات(، كما 
غُم عليه فهم دفاع الطاعنة الوارد ب�أ�سباب النعى ولم يبرزه �أو يعنى بتحقيقه رغم جوهريته وله 
الدعوى فى  �أوراق  المقدم �ضمن  القيم  ورد بحكم محكمة  �إذ  م�صدر ق�ضائى هو عنوان الحقيقة 
الق�ضية رقم 39 ل�سنة 14ق حرا�سات ما يدل على �أن زمام ال�سيا�سة الاقت�صادية �إبان كان المطعون 
�ضده لاأول قائدها كانت على غير مرام ولاأخطاء فيها فادحة وافتر�ضت تلك المحكمة لعلاجها �أن 
يتولى �أمرها �أ�شخا�ص م�شهود لهم با�ستقامة الق�صد ف�ضلًا عن العلم والخبرة وتناولت ت�صرفات 
المطعون �ضده لاأول فى �أمور تفوق فى نقدها ما تناولته الطاعنة فى مقالها الحالى وهو ما من ��شأنه 
التقليل من �أمور ق�صوة العبارة �أو و�ضعها فى الن�سق ال�صحيح حتى و�إن تنكب كاتبها الو�سيلة طالما 
كان مبتغاه الم�صلحة العامة، ف�ضلًا عن �أن ا�ستعمال الحق لا يكون غير م�شروع �إلا �إذا لم يق�صد به 
�سوى لاإ�ضرار بالغير وهو مالا يتحقق �إلا بانتفاء كل م�صلحة من ا�ستعمال الحق ولما كانت عبارات 
م�شكلة ومحملة  �ألفاظ  فى  ا�ستعمالها  و�إنما جرى  �شائنة  فكرة  على  تقوم  لا  الم�سائلة  المقال محل 
ومجازية ولاأولى مو�ضوعة لأكثر من معنى والثانية هى لاألفاظ التى لا تدل بذاتها على المراد منها 
لاأ�صلى دون  ت�ستعمل فى غير معناها  التى  لاألفاظ  والثالثة هى  ولا توجد قرائن تعين على ذلك 
�إف�صاح عن المعنى المق�صود وبالتالى ما كان للحكم �أن يعزل بع�ض العبارات �أو لاألفاظ عن بقيتها 
طالما �أن لها فى اللغة �أكثر من معنى وكان مدلولها بح�سب ما ا�ستظهره الحكم يقطع بعدم انحراف 
كاتبها عن حقه المكفول فى �إعلاء ��شأن م�صر ورفعتها من الناحية الاقت�صادية والت�سامح فى تقدير 
عبارات النقد وحملها على محمل ح�سن النية ما دامت قا�صرة على الر�أى فى ذاته غير ممتدة 
�إلى �شخ�ص المطعون �ضده لاأول فيكون ا�ستخلا�ص الحكم فى ن�سبة الخط�أ �إلى الطاعنة غير �سائغ 
ومقام على ما لا يكفى لإثبات انحرافها وبما يدخلها فى حدود النقد المباح البعيد عن الم�سئولية و�إذ 
خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر ف�إنه يكون معيباً بالق�صور فى الت�سبيب ولاإخلال بحق الدفاع 

والف�ساد فى الا�ستدلال مما جره �إلى الخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن �أرقم 6937 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2005/5/8( 

o b e i k a n d l . c o m



- 61 -

الف�صل ال�سابع ع�شر
ا�ستبدال الوقف

�إذ كان الحكم المطعون فيه قد عر�ض �إلى م�صدر حق الطاعن محل النزاع بقوله �أن من��شأ هذا الحق 
هو عقد �شرائه للعقار المجاور وقد ن�ص فيه على حق الركوب وانتهى فى تكييفه لهذا الحق من واقع 
م�صدره ومن العقد ال�صادر من وزارة لاأوقاف التى تنظرت على الوقف الم�شمول بحرا�سة المطعون 
�ضدها فى �إحدى الفترات وما �صرحت به هيئة الت�صرفات بمحكمة م�صر الابتدائية ال�شرعية من 
�إجراء فتحتين فى حوائط الدكان وفتح ثقب فى �سقفه ليتمكن  الم�ست�أجر من �سلف الطاعن من 
�أن  �إرتفاق م�ستنداً �إلى مبررات �ساقها ومن ��شأنها  �أنه حق  الو�صول �إلى �شقته بالملك المجاور �إلى 
ت�ؤدى �إلى النتيجة التى انتهى �إليها ورتب على ذلك انتهاء حق لاإرتفاق بهدم العقار الخادم طبقاً 
للمادة 1026 من القانون المدنى، وما قاله الحكم من ذلك �صحيح ولا مخالفة فيه للقانون ذلك 
�أن لقا�ضى المو�ضوع  ال�سلطة التامة فى تعرف حقيقة الدعوى من وقائعها ومن لاأدلة المقدمة �إليه 
ال�سلطة فى تف�سير الم�شارطات والعقود و�سائر المحررات على ح�سب ما يراه  �أن له تلك  فيها كما 
�أدنى �إلى نية عاقديها �أو �أ�صحاب ال��شأن فيها م�ستهدياً فى ذلك بوقائع الدعوى وظروفها، ولما كان 
الحكم المطعون فيه قد خل�ص فى حدود �سلطة المحكمة المو�ضوعية �إلى تكييف ذلك الحق ب�أنه حق 
�إرتفاق لا يت�صور وجوده بغير العقار المرتفق، ف�إنه لا يكون قد خالف القانون، ولا محل بعد ذلك 
للحديث عن الملكية الم�شتركة �أوملكية الطبقات ويكون النعى - على الحكم المطعون فيه بالخط�أ فى 
تطبيق القانون وت�أويله - على غير �أ�سا�س �إذ لا يعدو�أن يكون مجرد جدل فى حق المحكمة فى تف�سير 

الم�شارطات والعقود.

) الطعن رقم 297 ل�سنة 38 ق، جل�سة 1974/12/9 (

الن�ص فى المادة 985 من القانون المدنى على �أن “ حق الانتفاع يك�سب بعمل قانونى �أو بال�شفعة �أو 
بالتقادم ويجوز �أن يو�صى بحق الانتفاع لأ�شخا�ص متعاقبين �إذا كانوا موجودين على قيد الحياة وقت 
الو�صية كما يجوز للحمل الم�ستكن “ والن�ص فى المادة 993 من ذات القانون على �أن “ ينتهى حق 
الانتفاع بانق�ضاء لاأجل المعين ف�إن لم يعين له �أجل عد مقرراً لحياة المنتفع وهو ينتهى على �أى حال 
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بموت المنتفع حتى قبل انق�ضاء لاأجل المعين” يدل على�أن حق الانتفاع لا يكت�سب عن طريق الميراث 
و�أنه حق موقوت ينق�ضى بانق�ضاء �أقرب لاأجلين المدة المقررة له �أو وفاة المنتفع، وكان القانون رقم 
�إخ�ضاع حق  الن�ص �صراحة على  التركات قد خلا من  �أيلولة على  ر�سم  بفر�ض  �سنة 1944   142
القانون  هذا  �أخ�ضع  على حين  التركات  على  لاأيلولة  لر�سم  �صاحبه  بوفاة  ينق�ضى  الذى  الانتفاع 
�سدادها  ا�ستحق  التى  والت�أمينات  الت�أمين  والهبة وعقود  والو�صية  الوقف  الا�ستحقاق فى  ب�صريح 
ب�سبب وفاة المورث �إلى ر�سم لاأيلولة، وكان ذلك منه ا�ستثناء من القاعدة لاأ�صلية وهى �أن الر�سم 
لا ي�ستحق �أ�صلًا �إلا على لاأموال التى تنتقل بطريق الميراث، ولما كان الا�ستثناء لا يجوز القيا�س عليه 
ولو �أراد الم�شرع �إخ�ضاع حق الانتفاع الذى ينق�ضى بوفاة �صاحبه لر�سم لاأيلولة، على التركات لن�ص 
على ذلك �صراحة كما ن�ص على غيره من الت�صرفات التى �أخ�ضعها لهذا الر�سم وكان حق الانتفاع 
مو�ضوع النزاع لم ينتقل من ذمة المتوفاة �إلى ذمة المطعون عليها الم�شترية بل انق�ضى ب�سبب وفاة 
�صاحبته ف�إنه لا يكون خا�ضعاً لأحكام القانون 142 ل�سنة 1944 ولا ي�ستحق عليه بالتالى �أية ر�سوم 
�أيلولة �أو �ضريبة تركات، ولا محل للتحدى بن�ص المادة 36/4 من هذا القانون التى بينت �أ�سا�س 
تقدير حق الانتفاع ذلك �أن حق الانتفاع يجوز �أن يو�صى به لأ�شخا�ص متعاقبين موجودين على قيد 
الحياة وقت الو�صية كما يجوز للحمل الم�ستكن وفقاً لما تن�ص عليه المادة 985 مدنى وتكون الوفاة هى 
الواقعة المن�شئة لا�ستحقاق الر�سم لأن المال قد �آل �إلى المو�صى له ب�سببها وفى هذه الحالة ي�ستحق 
ر�سم �أيلولة طبقاً للقاعدة العامة التى ن�صت عليها المادة الثالثة من القانون رقم 142 ل�سنة 1944 
لاإرث  بطريق  تنتقل  التى  لاأموال  حكم  حكمها  يكون  الو�صية  بطريق  تنتقل  التى  لاأموال  �أن  من 
ويح�صل عليها الر�سم و�إذ انتهى الحكم المطعون عليه �إلى عدم خ�ضوع حق الانتفاع مو�ضوع النزاع 

لر�سم لاأيلولة ف�إنه يكون قد التزم �صحيح القانون.

) الطعن رقم 186 ل�سنة 47 ق، جل�سة 1981/2/16 (

والتى  لاأوقاف  وزارة  بين  الحا�صل  التعاقد  �أن  بمدوناته  فيه  المطعون  الحكم  �أورده  ما  كان  �إذ 
يمثلها المطعون �ضدهما لاأول والثانى ب�صفتيهما وبين من ير�سو عليه مزاد العين المراد ا�ستبدالها 
يعتبر معلقاً على �شرط واقف هو توقيع �صيغة البدل من المحكمة المخت�صة بحيث �إذا تخلف هذا 
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ال�شرط - �إن كان مرجعه رف�ض المحكمة توقيع �صيغة البدل للرا�سى عليه المزاد �أو كان مرجعه �أية 
ولو كان ذلك راجعاً  ال�صيغة حتى  �إيقاع هذه  �إلى الحيلولة دون  �أدت  تنوعت  �أخرى مهما  �أ�سباب 
ل�صدور المر�سوم بقانون 180 ل�سنة 1952 ب�إلغاء نظام الوقف على غير الخيرات وخروج لاأمر من 
اخت�صا�ص المحاكم ال�شرعية ف�إن التعاقد ي�صبح ك�أن لم يكن ولا وجود له منذ البداية وهى دعامة 
تكفى لحمل ق�ضائه ف�إنه يكون قد التزم �صحيح القانون وي�ضحى تعيبه فيما �أورده من �أ�سباب �أخرى 

لم يكن بحاجة �إليها لتدعيم هذا الق�ضاء �أياً كان وجه الر�أى فيها غير منتج.

) الطعن رقم 1846 ل�سنة  57 ق - جل�سة 1990/12/12 (

التزام الم�ستحكر برد �أرا�ضى الحكر التى كانت موقوفة �أهلياً تحت يده، لا يمنع من اكت�ساب ملكيتها 
بالتقادم

المر�سوم  ب�صدور   1952/9/14 بتاريخ  �أهلياً  وقفاً  الموقوفة  لاأرا�ضى  على  القائمة  لاأحكار  انتهاء 
بقانون 180 ل�سنة 1952 ب�إنهاء الوقف على غير الخيرات - �أثره - التزام الم�ستحكر برد لاأرا�ضى 
التى تحت يديه - �إهمال الم�ستحقين فى المطالبة بها وقيام �أحد باكت�سابها بو�ضع اليد عليها - م�ؤداه 

- �صيرورتها له.

) الطعن رقم 2976 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/3/18 (

تم�سك الطاعنين ب�أن حيازتهما لأر�ض النزاع خلفاً لأ�سرفهما تمتد من عام 1948 بموجب عقود 
ا�ستوفى  عليها  يدهما  و�ضع  و�أن  بهما  المدعى  الحكر  حق  �أو  الوقف  عن  ذكر  بها  يرد  لم  م�سجلة 
به  ثابت  هو  ما  مع  وتنافره  دفاع   - بالتقادم  تملكها  يجوز  مما  كانت  �أن  وقت  القانونية  �شروطه 
من �أحد عقارى النزاع لا يدخل فى م�ستندات الوقف ثم ق�ضاء الحكم بثبوت ملكية الوقف لكامل 
العقارين - رقبة ومنفعة ا�ستناداً �إلى هذا التقرير وفى عبارة مجملة ف�ساد فى الا�ستدلال وق�صور 

فى الت�سبيب 

) الطعن رقم 2976 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/3/18 (
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وجوب تدخل النيابة العامة فى ق�ضايا الوقف :

دفعت  �أنها  �إلا  للغ�صب  الطرد  بطلب  مدنية  باعتبارها  رفعت  قد  كانت  و�إن  الدعوى  �أن  ثبوت 
بالا�ستحقاق فى وقف ودار النزاع فيها حول تف�سير �شروطه - �أثره - وجوب تدخل النيابة العامة 
فيها - مخالفة الحكم المطعون فيه هذا النظر ت�أ�سي�ساً على �أن النزاع لا ين�صب على �أ�صل الوقف 

�أو �صحته �أو الا�ستحقاق فيه - مخالفة للقانون وخط�أ فى تطبيقه وبطلان.

) الطعن رقم 580 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/4/17 (
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الف�صل الثامن ع�شر
ا�سـتثمار

�أرا�ضى الهيئة العامة للا�ستثمار   

م�ؤدى ن�صو�ص المواد 30، 31، 32، 33، 34 من القانون رقم 43 ل�سنة 1974 ب��شأن نظام ا�ستثمار المال 
العربى ولاأجنبى والمناطق الحرة المعدل بالقانون رقم 32 ل�سنة 1977 و المادة 53 من قرار وزير 
الاقت�صاد رقم 37 ل�سنة 1977 ب�إ�صدار اللائحة التنفيذية لذلك القانون.... �إن العقارات المملوكة 
للدولة والتى تخ�ص�صها الهيئة العامة لا�ستثمار المال العربى ولاأجنبى طبقاً لأحكام القانون 43 
ل�سنة 1974 كمناطق حرة عامة �أو خا�صة تعتبر من لاأموال العامة باعتبار �أن تخ�صي�صها لذلك 
يعتبر لمنفعة عامة هى تحقيق �أهداف التنمية الاقت�صادية والاجتماعية فى �إطار ال�سيا�سة العامة 
للدولة وخطتها القومية وهو الهدف من �إ�صدار ذلك القانون، ومن ثم لا يجوز الت�صرف فى تلك 
العقارات �إلا على �سبيل الترخي�ص الم�ؤقت وتكون العلاقة بين تلك الهيئة �أو مجل�س �إدارة المنطقة 
الحرة والم�شروعات غير الخا�ضعة لأحكام القانون الخا�ص �أو القواعد التى تت�ضمنها قوانين �إيجار 
لاأماكن، ولا يغير من هذا النظر ورود لفظى عقود لاإيجار والقيمة لاإيجارية بن�ص المادة 53 من 

اللائحة التنفيذية للقانون المذكور. 

�أحدهما وارد فى  �أنه عند التعار�ض بين ن�صين  �إذ  وتعار�ض ذلك مع ما ن�ص عليه القانون ذاته، 
�أ�صلًا  باعتباره  التطبيق  الواجب  لاأول يكون هو  الن�ص  ف�إن  التنفيذية  ولاآخر فى لائحته  القانون 

للائحة التى هى �أداة ت�شريعية �أدنى من القانون 0

)الطعن رقم 263  ل�سنة  58 ق - بجل�سة 1989/9/25 (

العربى  المال  �إ�ستثمار  ل�سنة 1974 ب��شأن نظام  للقانون 43  التنفيذية  المادة 53 من اللائحة  مفاد 
�إدارة المنطقة الحرة مقدم الطلب الموافقة على  �أبلغت  �أنه متى  ولاأجنبى والمناطق الحرة المعدل 
الم�ساحات  وتحديد  الموقع  لحجز  �إبلاغه  تاريخ  من  �شهر  خلال  التقدم  عليه  تعين  الم�شروع  �إقامة 

الازمة لتنفيذ الم�شروع والتوقيع على العقد بعد �سداد القيمة المقررة 0
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)الطعن رقم 263  ل�سنة  58 ق - بجل�سة 1989/9/25 (

ا�ستثمار المال العربى والاجنبى  

م�ؤدى الفقرة الرابعة من المادة 23 من القانون 43 ل�سنة 1974 ب��شأن نظام ا�ستثمار المال العربى 
وال�ساد�سة  لاأولى  والمادتين   -  1977 ل�سنة   32 بالقانون  الم�ضافة   - الحرة  والمناطق  ولاأجنبى 
وزير  بقرار  ال�صادر  التنفيذية  اللائحة  من  �أخيرة  فقرة   36  ،19  ،17 المواد  وفى  منه  والع�شرين 

الاقت�صاد والتعاون لاإقت�صادى برقم 375 ل�سنة 1977.

�أن لاإعفاء من ر�سم الدمغة ومن ر�سوم ال�شهر والتوثيق تطبيقاً لن�ص الفقرة الرابعة من المادة 23 
من القانون 43 ل�سنة 1974 ب��شأن ا�ست�شار المال العربى ولاأجنبى المعدل - لا يقت�صر على عقود 
ت�أ�سي�س  عقود  ي�شمل  بل  بها  المرتبطة  والعقود  الا�ستثمارية  للم�شروعات  المالكة  ال�شركات  ت�أ�سي�س 
- الم�شروعات الا�ستثمارية ذاتها والعقود المرتبطة بها �سواء كان �صاحبها فرداً �أو �شركة �أو فرعاً 

ل�شركة �أو كان ما يملكه م�شروعاً واحداً �أو �أكثر من م�شروع.

)الطعن رقم 723  ل�سنة  56 ق - بجل�سة 1990/3/20 (

بت�أ�سي�س   1983 ل�سنة   142 رقم  الدولى  والتعاون  الا�ستثمار  �شئون  وزارة  قرار  من  البين  كان  �إذ 
ال�شركة الطاعنة ) �شركة غاز م�صر ( وال�صادر فى 1983/9/4 �أن المادتين الثانية والثالثة تدلان 
على �أن ت�أ�سي�س ال�شركة الطاعنة لم يترتب عليه اقن�ضاء ال�شركة المطعون �ضدها الثانية ) �شركة 
�أو تحل محلها فيما لها من  �أن الطاعنة لم تخلفها  �أو زوال �شخ�صيتها، كما  الغازات البترولية ( 

حقوق وما عليها من التزامات و�إنما اخت�صت فقط بمزاولة جزء من ن�شاطها. 

)الطعن رقم 3683 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/8(

م�سئولية ال�شركة الم�ساهمة عن �أعمالها غير الم�شروعة : 

�إذ كان الحكم المطعون فيه قد �أقام ق�ضاءه برف�ض الدفع المبدى من الطاعنة بعدم قبول الدعوى 
لرفعها على غير ذى �صفة على �أنها هى لاأ�صل و�أن لها فرعاً هى ال�شركة المطعون �ضدها الثانية 
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فى هذا الطعن - الطاعنة فى الطعن المن�ضم - فتن�صرف �إليها الم�سئولية التى قارفها تابعها حال 
تم�سك الطاعنة ب�أنها �أ�صل ل�شركة م�ساهمة �أجنبية مركزها الرئي�سى بمدينة نيويورك لاأمريكية 
ولا فرع لها فى جمهورية م�صر العربية طبقاً لقوانين �إن�شاءهما و�أن ال�شركة الم�صرية تعاقدت مع 
الم�سئولية  دونها  �إليها  فتن�صرف  ب�إ�سمها ولح�سابها  لاأفلام  بيع  واقعة  فى  لاأولى  المطعون �ضدها 
التى قارفها تابعها ولا ي�ؤخذ فى قيام هذه الم�سئولية قبلها ب�أقوال من�سوبة �إلى ه�ؤلاء التابعين طالما 
�أنها تتنافر مع ن�صو�ص القانون كما لا ت�س�أل الطاعنة عن هذه الواقعة حتى و�إن كانت تمتلك ن�صيباً 
الدفاع بما قدمته من م�ستندات  الم�ساهمة الم�صرية وا�ستدلت على هذا  ال�شركة  ا�سهم  كبيراً من 
منها �شهادة �سلبية �صادرة عن ال�سجل التجارى للا�ستثمار تفيد عدم الا�ستدلال على فرع لها بم�صر 
ال�شركات  ب�صحيفة  المن�شور  الثانية  �ضدها  للمطعون  لاأ�سا�سى  النظام  من  لاأ�صل  طبق  و�صورة 
�شركة  �أنها  منها  ثابت  ال�شركات  م�صلحة  عن  ال�صادرة   31 ل�سنة   361 بالعدد   6 رقم  بالملحق 
م�ساهمة متمتعة بالجن�سية الم�صرية ومركزها الرئي�سى بمدينة القاهرة و�صورة طبق لاأ�صل من 
ال�سجل التجارى الخا�ص بهذه لاأخيرة ثابت به �أنها �شركة م�ساهمة م�صرية و�أ�سمها التجارى.... 
لاأ�سا�سى لا خلاف عليه  ونظامها  تكوينها هى  و�أن عقد  كما  �أجنبية  لأى جهة  لي�ست فرعاً  و�أنها 
ال�سلطات  بمعرفة  والموثق  منها  المقدم  بالتوكيل  �أي�ضاً  عليه  وا�ستدلت  لاأولى  �ضدها  المطعون  من 
الر�سمية ب�أمريكا وم�صدق عليه من وزارة الخارجية الم�صرية واعتمدت ترجمته �إلى اللغة العربية 

من ال�سفارة لاأمريكية ووزارة الخارجية الم�صرية. 

�صفة  ب�إنتفاء  القانون  و�أحكام  الواقع  حقيقة  مع  يتفق  له  الم�ؤيدة  والم�ستندات  الدفاع  هذا  وكان 
الطاعنة فى الدعوى وعدم تبعية المطعون �ضدها الثانية لها ويكون تعامل هذه لاأخيرة مع المطعون 
�ضدها لاأولى �سواء �أكان دائناً �أم مديناً ين�صرف �إليها وحدها دون المطعون فيه هذا النظر وانتهى 
�إلى �إلزام الطاعنة بالت�ضامن مع المطعون �ضدها الثانية بالمبلغ المحكوم به لمجرد �أن الطاعنة تمتلك 
90% من �أ�سهم الطاعنة فى الطعن الثانى رغم اختلاف ال�شخ�صيتين لكل منهما على نحو ما �سلف 
وبالتالى انتفاء هذا الت�ضامن ب�إنتفاء علاقة التبعية ف�إنه يكون معيباً بمخالفة القانون والخط�أ فى 

تطبيقه والق�صور فى الت�سبيب. 

)الطعنان رقما 4039، 4074 ل�سنة 74 ق - جل�سة 2005/5/8( 
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الف�صل التا�سع ع�شر
ا�سـتقالة

المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة �أن مفاد ن�ص الفقرتين الثانية والثالثة من المادة 77 من قانون ال�سلطة 
الق�ضائية �أن خدمة القا�ضى تنتهى بما يعتبر ا�ستقالة �ضمنية �إذا انقطع عن عمله مدة ت�ستطيل �إلى 

ثلاثين يوماً كاملة دون �إذن و�أن هذا الانقطاع يقيم قرينه ترك العمل للا�ستقالة. 

ولا ترتفع هذه القرينة �إلا �إذا انتفى الافترا�ض القائمة عليه بعودة القا�ضى وتقديمه �أعذاراً جدية 
تخ�ضع لتقدير مجل�س الق�ضاء لاأعلى ف�إذا لم يعد القا�ضى �أو عاد ولم يقدم �أعذاراً �أو قدم �أعذاراً 

لم تبين عدم جديتها اعتبرت خدمته منتهية ب�أثر رجعى �إلى تاريخ انقطاعه عن العمل. 

لما كان ذلك، وكان الثابت من لاأوراق �أن �إجازة الطالب المر�ضية انتهت فى... ولم يعد �إلى العمل 
بعد انتهائها بل �إنقطع عن عمله مدة تزيد عن ثلاثين يوماً مت�صلة وكان العذر الذى قدمه الطالب 
تبريراً لانقطاعه عن العمل هو مر�ضه ولم يقدم الدليل المثبت لما يدعيه �إذ �أن ال�شهادات الطبية 
المقدمة منه لي�ست �صادرة من الجهة الطبية ف�ضلًا عن �أنها عن فترة لاحقة لانقطاعه عن العمل 

الم�سوغ لاعتباره م�ستقيلًا. 

ف�إن هذا التخلف عن العمل بدون عذر مقبول يعتبر ا�ستقالة �ضمنية فى حكم المادة 77 �سالفة الذكر 
وبالتالى ف�إن القرار المطعون فيه وقد قام على �سبب يبرره فى الواقع والقانون وكان الباعث عليه 
ابتغاء م�صلحة عامة يكون قد �صدر �صحيحاً مبرئا من عيب �إ�ساءة ا�ستعمال ال�سلطة ويتعين لذلك 

رف�ض ذلك الطلب.

) الطعن رقم 12 ل�سنة  59 ق - جل�سة 1991/12/03 (

o b e i k a n d l . c o m



- 69 -

الف�صل الع�شرون
ا�ستيـراد

الاتفاقية الدولية الخا�صة بالا�ستيراد

الاتفاقية الدولية الخا�صة بالا�ستيراد الم�ؤقت لل�سيارات التى وافقت عليها جمهورية م�صر بالقانون 
رقم 99 ل�سنة 1956 - م�ؤداها - كفالة نادى ال�سيارات ال�صادر عنه دفتر المرور للم�ستورد - كفالة 
�أثره - عدم اعتبار نادى ال�سيارات الم�صرى  قانونية... قرار وزير الخزانة رقم 6 ل�سنة 1968 - 

�ضامنا ما لم ي�صدر عنه دفتر مرور دولى بالن�سبة لل�سيارة المفرج عنها.

) الطعن رقم 823 ل�سنة 52 ق - جل�سة 1988/10/10 (

�إعفاء ال�سلع الم�ستوردة من ال�ضرائب والر�سوم الجمركية

 1127 للقرار الجمهورى  تنفيذا  والر�سوم الجمركية  ال�ضرائب  من  الم�ستوردة  ال�سلع  بع�ض  �إعفاء 
المجمدة - تم  الرومى  الكبده   - المواطنين  ت�ستهلكه جموع  تكون مما  �أن   - �شرطه   - ل�سنة 1975 
�إعفائها من الر�سوم - علة ذلك - عدم �أدراجها فى جدول ال�سلع المرفق بقرار وزير التموين رقم 
394 ل�سنة 1975 ال�صادر تنفيذا للقرار الجمهورى وخلو القرار 156 ل�سنة 1979 من الن�ص عليها 

- مفاده.

) الطعن رقم 1033 ل�سنة 54 ق - جل�سة 1990/1/8 (

لاإجراءات الجمركية ودفع  لإنهاء  �أجنبياً  نقداً  �آخر  �سلم  الطاعن  ان  الدعوى  الثابت فى  �إذ كان 
الر�سوم الجمركية على متعلقاته الواردة من الخارج فتعامل لاأخير فى النقد لاأجنبى الم�سلم �إليه 
خارج نطاق الم�صارف المعتمدة بالمخالفة لأحكام القانون ال�سارى فى ذلك الوقت و�أنه ق�ضى بحكم 
ب�إدانته ورتب الحكم على ذلك ق�ضاءه بم�صادرة المبلغ  جنائى بات فى فى الجنحة المقيدة �ضده 
الم�ضبوط طبقاً لن�ص المادة 30 من قانون العقوبات ف�إن ق�ضاءه بالم�صادرة يكون لازماً لأنه و�إن كانت 
حيازة النقد لاأجنبى بمجردها لا ت�شكل جريمة �إلا �أن التعامل فيه على خلاف ال�شروط ولاأو�ضاع 
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و�إذ  الم�ضبوط  لاأجنبى  المبلغ  ب�شكل جريمة توجب الحكم بم�صادرة  القانون  المن�صو�ص عليها فى 
يتعلق هذا الق�ضاء بوقوع الفعل المكون للجريمة لورود التجريم على النقد لاأجنبى المتعامل فيه وهو 
ج�سم الجريمة، فيكون لهذا الق�ضاء البات ال�صادر من محكمة الجنح حجيته فى الدعوى المدنية 
�أمام المحاكم المدنية ويتعين عليها التزامه والتقيد به، و�إذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر 
ف�إنه يكون قد �صادف �صحيح القانون، وبما ي�ضحى معه النعى بعدم حجية الحكم الجنائى قبله 
على غير �أ�سا�س، و�إذ كان ذلك ف�إن النعى على الحكم المطعون فيه عدم بحث حقوق الطاعن على 

�سند من المادة 527 من قانون لاإجراءات الجنائية - �أياً كان وجه الر�أى فيه - يكون غير منتج. 

)الطعن رقم 9925 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/6/28(
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الف�صل الحادى والع�شرون
ا�ستيـلاء

الا�ستيلاء الم�ؤقت على العقارات طبقاً للقانون 577 ل�سنة 1954

قرار الا�ستيلاء - التزام الجهة م�صدرته بو�ضع حد �أق�صى لمدته لا تتجاوز ثلاث �سنوات تبد�أ من 
تاريخ الا�ستيلاء الفعلى على العقار - عدم جواز مجاوزتها هذه المدة �إلا بالاتفاق مع ملاكه - تعذر 
ذلك - وجوب اتخاذها �إجراءات نزع ملكيته للمنفعة العامة قبل انق�ضاء تلك المدة بوقت كاف و�إلا 
ا�سترداد هذه  له وحقه فى  احتفاظ �صاحبه بملكيته   - �أثره   - يدها عليه بمثابة غ�صب  اعتبرت 
الملكية حتى �صدور مر�سوم بنزعها �أو ا�ستحالة رده �إليه، واختياره المطالبة بتعوي�ض ال�ضرر �سواء ما 

كان قائماً وقت الغ�صب �أو ما تفاقم بعد ذلك �إلى تاريخ الحكم.

) الطعن رقم 2272 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/1/31 (

الم�ستعجلة  �أو  الطارئة  لاأحوال  فى  العقارات  على  الم�ؤقت  الا�ستيلاء  فى  المخت�ص  الوزير  �سلطة 
المن�صو�ص عليها فى م 1/15 ق 10 ل�سنة 1990 - ماهيتها - �سلطة ا�ستثنائية مقيدة بقيام حالة 
ال�ضرورة التى تبرر هذا الا�ستيلاء - حده لاأق�صى - انتهاء الغر�ض منه �أو انتهاء مدة ثلاث �سنوات 
�أيهما �أقرب. م�ؤداه - عدم ا�ستطاعة جهة لاإدارة تجاوز  من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى على العقار 
�أو باتخاذ �إجراءات نزع الملكية - م 16 من ذلك  هذه المدة �إلا بالاتفاق الودى مع �صاحب ال��شأن 
القانون - عدم اتخاذها هذه لاإجراءات - �أثره - تجرد و�ضع يدها من ال�سند الم�شروع واعتباره 
بمثابة غ�صب ي�ستوجب التعوي�ض ويحول دونها التعر�ض المادى �أو القانونى لوا�ضعى اليد ممن ترتب 

لهم حقوق على العقار - للآخرين دفع هذا التعر�ض.

) الطعن رقم 1400 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/29 (

النزاع  �أر�ض  على  الم�شتمل  العقار  على  الم�ؤقت  بالا�ستيلاء  والتعليم  التربية  وزير  من  قرار  �صدور 
وتجاوزه مدة الثلاث �سنوات المحددة بقانون 10 ل�سنة 1990 وعدم اتفاقه مع �أ�صحاب العقار على 
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�إطالة هذه المدة وعدم اتخاذه �إجراءات نزع ملكيته - �أثره - �صيرورة دعواه بطلب طرد الطاعن 
وب�إزالة ما �أقامه على لاأر�ض من مبان قائمة على غير �سند من القانون، ولا ينال من ذلك - عدم 
�شهر عقد �شراء لاأخير للأر�ض من ملاكها - علة ذلك - تحقق �أثر هذا العقد فى نقل منفعة المبيع 
�إليه وفى جواز دفعه التعر�ض له فى حيازته ولو لم يكن م�شهراً - مخالفة الحكم المطعون فيه هذه 
النظر على �سند من �أن العقار �أ�صبح مخ�ص�صاً للمنفعة العامة ب�صدور القرار المذكور و�أن و�ضع يد 

الطاعن على جزء منه يفتقر �إلى �سند م�شروع - مخالفة للقانون وخط�أ فى تطبيقه.

) الطعن رقم 1400 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/29 (

�سلطة وزير التربية والتعليم فى الا�ستيلاء الم�ؤقت على العقارات - عدم د�ستورية المادة لاأولى من 
القانون 521 ل�سنة 1955.

�إلى م 1 ق 521 ل�سنة  قرار وزير التربية والتعليم بالا�ستيلاء على العقار مو�ضوع النزاع ا�ستنادا 
ق�ضاء   - التعليم  ومعاهد  للوزارة  اللازمة  العقارات  على  الا�ستيلاء  �سلطة  تخوله  التى   -  1955
المحكمة الد�ستورية العليا بعدم د�ستوريتها - �أثره - انعدام القرار لزوال لاأ�سا�س القانونى الذى 

قام عليه.

لما كان قرار وزير التربية والتعليم رقم 1094 ل�سنة 1958 بالا�ستيلاء على العقار مو�ضوع النزاع 
ل�سنة 1955  رقم 521  القانون  لاأولى من  المادة  �إلى  ا�ستنادا  قد �صدر  للمطعون �ضدهم  المملوك 
بتخويل وزير التعليم �سلطة الا�ستيلاء على العقارات اللازمة للوزارة ومعاهد التعليم والتى �صدر 
العليا بعدم د�ستوريتها فى الق�ضية رقم 5 ل�سنة 18 ق د�ستورية بجل�سة  الد�ستورية  حكم المحكمة 
يكون  القرار  ف�إن  بتاريخ 1997/2/13   ) تابع   7  ( رقم  بالعدد  ون�شر هذا الحكم   -  1997/2/1

منعدما لزوال لاأ�سا�س القانونى الذى قام عليه وهو ما يترتب عليه انعدام �أى �أثر قانونى.

) الطعن رقم 6471 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2002/3/21 (

ا�ستيلاء القوات الم�سلحة فى زمن الحرب على عقار مملوك للأفراد دون �إتباع لاإجراءات القانونية 
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عدم اكت�ساب القوات الم�سلحة حق على العقار الم�ستولى عليه لمبا�شرة عملياتها الحربية بعد انتهاء 
الحرب ما لم تدخله الدولة �ضمن �أعمال المنفعة العامة.

ا�ستيلاء �أفراد �إحدى وحدات القوات الم�سلحة فى زمن الحرب وعلى غير مقت�ضى �أحكام القانون 
الذى ينظم نزع ملكية العقارات للمنفعة العامة - على عقار مملوك للأفراد لا يعدو �أن يكون عملًا 
مادياً اقت�ضته مبا�شرة العمليات الحربية لا ينقل ملكية هذا العقار �إلى المال العام كما لا يك�سب 
القائمين به �أو الجهة التابعين لها ثمة حق دائم عليه فيبقى محكوماً بوقته حتى �إذا و�ضعت الحرب 
�أوزارها كان ل�صاحبه �أن ي�سترده ما لم تدخله الدولة �ضمن �أعمال للمنفعة العامة المحددة طبقاً 
للقانون ودون �أن يحاج �صاحبه بدفع ذوى ال��شأن بتعلقه ب�أعمال ال�سيادة، ذلك �أن هذا الا�ستيلاء 
و�أن بررته �ضرورات وقتيه ا�ستوجبتها حالة حرب لا تع�سف �إجراءات نزع الملكية ما يقت�ضيه �سير 
عملياتها من �سرعة ومفاج�أة �إلا �أن �أثاره لا تمتد �إلى ما بعد انتهاء الحرب فتعود �إلى مالك العقار 
كافة حقوقه عليها ومنها حق اللجوء �إلى الق�ضاء �صاحب الولاية العامة فى نظر المنازعات المدنية 

والتجارية - فى طلب ا�سترداده ممن افتقدت حيازته �سندها القانونى عليه.  

) الطعن رقم 2233 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2003/1/26 (

الا�ستيلاء الم�ؤقت على العقارات طبقاً للقانون رقم 10 ل�سنة 1990.

منها  يتعلق  ما  لاأ�سباب  من  الطعن  فى  يثيروا  �أن  والخ�صوم  العامة  للنيابة  كما  النق�ض  لمحكمة 
بالنظام العام ولو لم ي�سبق التم�سك بها �أمام محكمة المو�ضوع �أو بوروده فى �صحيفة الطعن متى 
توافرت عنا�صر الف�صل فيها من الوقائع ولاأوراق المعرو�ضة عليها ووردت هذه لاأ�سباب على الجزء 

المطعون فيه من الحكم ولي�س على جزء �أخر منه �أو حكم �سابق لا ي�شمله الطعن.

) الطعن رقم 1175 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2003/5/28 (

قابلية العقد للإبطال فى حالة �إحداث رهبة فى نف�س المتعاقد تدفعه �إلى قبول الت�صرف لانعدام 
�إرادته.
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و�ضع القوات الم�سلحة اليد على لاأر�ض المملوكة للطاعن بغير �سند. عمل غير م�شروع. �إقامتها مبان 
عليها وبدئها مفاو�ضات معه ل�شرائها منه بناء على �شكواه وا�ضطراره لبيعها لها �أثر لقائه بوزير 
الدفاع مُ�صدر قرار �شرائها بال�سعر الذى حدده هو و�إلا ي�ستمر �شغلها بمعرفتها فى حالة رف�ضه. 
�إهدار لحقه فى الاحتفاظ بملكه والا�ستئثار به على النحو المعتاد. عر�ض الحكم المطعون فيه لما 
ب�سطه الطاعن من قرائن على ما تعر�ض له من �ضغوط نافياً دلالتها على لاإكراه مورداً ب�أ�سبابه 
�إكراه  ا�ستحالة ا�سترداده لأر�ضه.  النزاع مع  �أمد  �إطالة  القليل تح�سباً من  بالربح  ر�ضاء الطاعن 

مف�سد للر�ضا. مخالفة الحكم المطعون فيه هذا النظر. خط�أ ومخالفة وف�ساد فى الا�ستدلال. 

الم�سلحة و�ضعت يدها بغير �سند على  القوات  �أن  الطرفين على  �أنه لا خلاف بين  الثابت  �إذا كان 
لاأر�ض المملوكة للطاعن عام 1978 - وهو عمل غير م�شروع - و�أقامت عليها اثنتى وع�شرين عمارة 
الطاعن ف�شكلت لجنة  بناء على �شكاوى  ل�شرائها  وم�سجداً وم�صنعاً وثكنات ثم بد�أت مفاو�ضات 
بقرار من المطعون �ضده الثانى قدرت قيمة لاأر�ض بتاريخ 1988/2/28 على �أ�سا�س �أن �سعر المتر 
53.500 جنيه وهى التى قدرها الخبير المنتدب من قبل محكمة الا�ستئناف بمبلغ 164 جنيه للمتر 
بعد ا�ستبعاد م�ساحة المرافق وقت �إيداع التقرير بتاريخ 1993/6/24 ورغم ذلك ا�ضطر الطاعن 
�إثر لقائه بوزير الدفاع و�إ�صداره لأمره الثابت بكتابة لرئي�س هيئة العمليات الم�ؤرخ 1988/5/15 
ل�شراء لاأر�ض لقاء خم�سة جنيهات للمتر و�إلا ي�ستمر �شغل القوات الم�سلحة لها فى حالة الرف�ض 
و�صولًا للبيع بهذا ال�سعر وهى غاية غير م�شروعة فا�ضطر الطاعن لتوقيع العقد ولاإقرارات الم�شار 

�إليها بالأوراق مهدراً بذلك حقه فى الاحتفاظ بملكه والا�ستئثار به على النحو المعتاد. 

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد عر�ض لما ب�سطه الطاعن من قرائن على ما تعر�ض له 
لاأمور  بتقدير  قام  الطاعن  “ �إن  ن�صه  ما  ب�أ�سبابه  مورداً  لاإكراه  على  دلالتها  نافياً  �ضغوط  من 
والظروف فى �ضوء الا�ستيلاء على �أر�ضه بمعرفة الم�ست�أنف ب�صفته و�إقامة هذا لاأخير عليها العديد 
من المبانى ل�سكنى �ضباط القوات الم�سلحة، ومبانى خا�صة ب�إدارة م�صنع المبانى الجاهزة وا�ستحالة 
ا�سترداده لأر�ضه بالحالة التى كانت عليها قبل �إقامة تلك المن��شآت ف�آثر المك�سب القليل القريب على 
الربح الكثير البعيد تح�سباً من �إطالة �أمد النزاع مع ا�ستحالة ا�سترداده لأر�ضه ف�أقدم على �إتمام 
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التعاقد بما ينفى حدوث �إكراه”، هذا الذى �أورده الحكم من غ�صب لاأر�ض وا�ستحالة الرد والر�ضا 
بالقليل هو عين لاإكراه المف�سد للر�ضا و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر يكون قد خالف 

القانون و�أخط�أ فى تطبيقه و�شابه الف�ساد فى الا�ستدلال. 

)الطعن رقم 5484 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2004/12/27(

نزع الملكية بغير اتباع الإجراءات القانونية : 

المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن ا�ستيلاء الحكومة على العقار جبراً عن �صاحبه دون باتخاذ 
�أن ينقل  التى يوجبهاب قانون نزع الملكية يعد بمثابة غ�صب لي�س من ��شأنه  القانونية  لاإجراءات 
الملكية للغا�صب �إلا �إذا اختار �صاحب العقار �أن يطالب بالتعوي�ض متنازلًا عن حقه فى ا�سترداد ملكه 
�أو ا�ستحال رده �إليه �أو كان فى رده �إرهاق للمدين �أو �أن يلحق بالدائن �ضرراً ج�سيماً عملًا بن�ص 

المادة 203 من القانون المدنى. 

)الطعن رقم 6304 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/12/27(

عدم �سريان حظر دخول رجال ال�سلطة العامة ومن بينهم المح�ضرين مقر البعثة الدبلوما�سية �إلا 
بر�ضاء رئي�س البعثة. 

الدبلوما�سية  البعثة  رئي�س  رف�ض  الق�ضائية.  لاأوراق  �إعلانات  ت�سليم  عند  المح�ضر  على  ي�سرى  لا 
دخول المح�ضر مقرها �أو امتناعه �أو تابعيه عن ا�ستلام لاإعلان. وجوب قيام المح�ضر بت�سليم لاأوراق 
للنيابة العامة لا�ستكمال لاإعلان بالو�سيلة المنا�سبة. تراخى لاأخيرة فى تنفيذ ذلك وانتهاء المحكمة 
فيه  المطعون  المدعى، ق�ضاء الحكم  �إلى فعل  اعتبار ذلك راجعاً  لاإعلان. عدم جواز  �إلى بطلان 
باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن رغم انتفاء موجب �إعمال الجزاء المذكور لثبوته �أن بطلان �إعلان 
المطعون �ضده مرده تقاع�س النيابة العامة عن �إتخاذ الو�سيلة المنا�سبة لا�ستكمال لاإعلان بعد رف�ض 

لاأخير وتابعيه ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية. خط�أ ومخالفة للقانون. 

�إن اتفاقية العلاقات الدبلوما�سية المعمول بها اعتباراً من 1964/11/25 قد حظرت فى المادة 22 
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�أنها  �إلا  البعثة  �إلا بر�ضا رئي�س  ال�سلطة العامة - مقر البعثة  منها دخول م�أمورى الدولة - رجال 
�أف�صحت فى عجز المادة �أن المق�صود هو حظر التفتي�ش ولاإ�ستيلاء والحجز والتنفيذ. 

والمح�ضر هو من رجال ال�سلطة العامة فيما يخ�ص الحجز والتنفيذ ولاأمر مختلف عند لاإعلان 
حيث لا ي�ستطيع �أن يقتحم على المعلن �إليه م�سكنه �أو يرغمه على الا�ستلام ف�إن المح�ضر فى هذه 
الحالة لا يعدو �أن يكون وكيلًا فر�ضه الم�شرع على طالب لاإعلان حماية لحقوق المعلن �إليه ف�إذا رف�ض 
�أو تابعوه عن الا�ستلام قام بت�سليم  �أو امتنع هو  رئي�س البعثة الدبلوما�سية دخول المح�ضر مقرها 
لاأوراق للنيابة العامة لتتخذ الو�سيلة المنا�سبة لا�ستكمال لاإعلان فى �ضوء الن�صو�ص ال�سابقة ف�إذا 
هى تراخت وانتهت المحكمة �إلى بطلان لاإعلان ف�إن هذا البطلان لا يكون راجعاً لفعل المدعى و�إذ 
خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن لعدم �إعلان �صحيفة 
البيان للمطعون �ضده فى حين  �إعلاناً �صحيحاً فى الميعاد المقرر فى المادة 70 �سالفة  الا�ستئناف 
�أن رف�ض تابعين ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية وت�سليمها للنيابة العامة كان 
يوجب عليها اتخاذ الو�سيلة المنا�سبة لا�ستكمال لاإعلان و�إذا تقاع�ست عن ذلك ف�إن بطلان لاإعلان 
لا يكون مرده خط�أ �أو تق�صير من جانب الطاعن بما ينتفى معه موجب �إعمال الجزاء المذكور مما 

يعيب الحكم بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28(

عدم اعتبار �إعلان الرغبة فى الا�ستيلاء على المال غ�صباً ي�ستوجب التعوي�ض : 

�إن حرمان المالك ومن فى حكمه من الا�ستئثار بالانتفاع بماله �أو ا�ستغلاله �أو ا�ستعماله ومبا�شرة 
�إعلان  �أما مجرد  للتعوي�ض عن الغ�صب من هذا الحرمان  �سائر حقوقه عليه هو ال�ضرر الموجب 

الرغبة فى الا�ستيلاء حتى لو اعتبرت تعر�ضاً وفعلًا غير م�شروع لا يعد غ�صباً. 

)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/4/11(

تقادم التعوي�ض الم�ستحق عن نزع الملكية من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى على العقار 
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القانون  �أوجبها  التى  لاإجراءات  اتباعب  دون  العامة  للمنفعة  العقار  ملكية  نزع  التعوي�ض عن  �إن 
لا ي�ستحق لمجرد تعبير لاإدارة عن رغبتها فى بالابنتفاع بالأر�ض طالما �أنها لم تنتزع حيازتها من 
فعل  فيه  يقع  التى  الوقت  باعتباره  العقار  على  الفعلى  الا�ستيلاء  تاريخ  من  ي�ستحق  و�إنما  مالكها 
الغ�صب ويتحقق به ال�ضرر، وكان الالتزام بذلك التعوي�ض م�صدره القانون فيتقادم ب�إنق�ضاء خم�س 

ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستحقاق. 

)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/4/11(

عليها  مياه  رفع  محطة  لإقامة  النزاع  �أر�ض  ب�صفتهما  والثانى  لاأول  �ضدهما  المطعون  اختيار 
الطاعنين دعواهم بطلب  �إقامة  �أربع �سنوات من اختيارها.  وا�ستيلائهما فعلياً عليها عقب مرور 
التعوي�ض عن نزع ملكيتها للمنفعة العامة قبل م�ضى خم�س ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى 
الحكم  ق�ضاء  لاأخير.  التاريخ  من  به  المطالب  التعوي�ض  فى  الحق  تقادم  �سريان  م�ؤداه.  عليها. 
المطعون فيه ب�سقوط حق الطاعنين بالتقادم الطويل ت�أ�سي�ساً على احت�ساب بدء التقادم من تاريخ 

الاختيار باعتباره تاريخاً للغ�صب. خط�أ ومخالفة للثابت بالأوراق. 

�إذ كان البين من تقرير الخبير المنتدب فى الدعوى �أن مجل�س مدينة ر�أ�س البر وهيئة مياه ال�شرب 
وقع اختيارهما على �أر�ض النزاع فى 1971/1/4 لإقامة محطة رفع مياه عليها ولم يتم الا�ستيلاء 
الفعلى عليها �إلا فى �سنة 1975 وكان الطاعنون قد �أقاموا دعواهم الراهنة بطلب التعوي�ض عن نزع 
�أودعت قلم كتاب المحكمة بتاريخ 1987/2/14 قبل  العامة ب�صحيفة  ملكية هذه لاأر�ض للمنفعة 
م�ضى خم�س ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى عليها والذى يبد�أ به �سريان تقادم الحق فى 
التعوي�ض المطالب به ف�إن الدفع المبدى من المطعون �ضدهما ب�سقوط حق الطاعنين بالتقادم الطويل 
يكون على غير �سند من الواقع والقانون و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر واعتبر مجرد 
اختيار �أر�ض النزاع فى �سنة 1971 لإقامة محطة رفع المياه هو تاريخ غ�صبها والذى يبد�أ به �سريان 
التقادم ورتب على ذلك الق�ضاء ب�سقوط حق الطاعنين فى التعوي�ض المطالب به بالتقادم ف�إنه يكون 

معيباً بمخالفة الثابت فى لاأوراق والخط�أ فى تطبيق القانون. 
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)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/4/11(

القواعد الواردة بن�صو�ص المواد 1، 24، 25، 27، 28 من القانون رقم 87 ل�سنة 1960 في ��شأن التعبئة 
العامة. قواعد �آمرة. تعلقها بالنظام العام. عدم جواز مخالفتها. للجهة لاإدارية المخت�صة �إ�صدار 
�أ�صحاب  تعوي�ض  مقابل  الحرب  حالة  ت�ستلزمه  مما  �شغلها  �أو  العقارات  على  الا�ستيلاء  قرارات 
ال��شأن عن العقارات �أو مقابل الانتفاع. تقديرها على �أ�سا�س فائدة ر�أ�س المال الم�ستثمر وفقاً ل�سعر 

ال�سوق في تاريخ ح�صول الا�ستيلاء �أو ال�شغل وفقاً للمادة 25 من قانون التعبئة.

العامة  التعبئة  ��شأن  في   1960 ل�سنة   87 رقم  القانون  من   28  ،27  ،25  ،24  ،1 المواد  في  الن�ص 
يجوز  ولا  العام  بالنظام  ومتعلقة  �آمرة  قواعد  هى  الن�صو�ص  بتلك  الواردة  القواعد  �أن  على  يدل 
مخالفتها، و�أنه يجب الرجوع �إلى هذه لاأحكام لتحقيق ما ر�آه الم�شرع تنفيذاً لإعلان التعبئة العامة 
والاعتبارات المتعلقة بالم�صالح العامة �إذ خولت للجهة لاإدارية المخت�صة �إ�صدار قرارات بالا�ستيلاء 
�أو �شغلها مما ت�ستلزمه حالة الحرب مقابل تعوي�ض �أ�صحاب ال��شأن عن العقارات  على العقارات 
المال  ر�أ�س  �أ�سا�س  على  التقدير  ويكون  �شغلها،  تم  التي  تلك  عن  انتفاع  مقابل  �أو  عليها  الم�ستولى 
الم�ستثمر وفقاً لل�سعر العادي الجاري في ال�سوق في تاريخه ح�صول الا�ستيلاء �أو ال�شغل وفقاً للمادة 

25 �أنفة البيان.

)الطعن رقم 2857 ل�سنة 71 ق ـ جل�سة 2007/2/24 (

التعبئة  المادة 27 من قانون  �إليها في  الم�شار  اللجان  ال�شغل. اخت�صا�ص  �أو مقابل  التعوي�ض  تقدير 
العامة على �أن تظل قرارات التقدير فيما يتعلق بمواعيد الطعن عليها و�إجراءاته محتفظة ب�أحكام 
المادة 28 من القانون �سالف البيان. م�ؤداه. ح�صول الطعن في قرار لجنة التقدير بطريق المعار�ضة 
�أمام اللجنة الم�شكلة بقرار من وزير الحربية. القرار ال�صادر من هذه اللجنة �سواء تعلق بتقدير 
مقابل ال�شغل �أو قيمة العقار. نهائي. عدم جواز الطعن فيه ب�أى طريق من طرق الطعن. علة ذلك.

يخت�ص بتقدير التعوي�ض �أو مقابل ال�شغل اللجان الم�شار �إليها في المادة 27 )في ��شأن التعبئة العامة ) 
على �أن تظل القرارات التي ت�صدر بالتقدير فيما يتعلق بمواعيد الطعن عليها و�إجراءاته محتفظة 
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ب�أحكام المادة 28 من القانون المبين �سلفاً.. مما م�ؤداه ح�صول الطعن في قرار لجنة التقدير بطريق 
المعار�ضة �أمام اللجنة الم�شكلة طبقاً لهذه المادة، واعتبار القرار الذي ت�صدره اللجنة نهائياً �سواء 
فيما يتعلق بتقدير مقابل ال�شغل �أو قيمة العقار المتخذة �أ�سا�ساً للتقدير، ولا يجوز الطعن في هذا 
القرار ب�شقيه ب�أى طريق من طرق الطعن لأن في التعر�ض لقيمة لاأر�ض ما يترتب عليه بال�ضرورة 
تغييراً في الن�سبة المحددة لقيمة مقابل ال�شغل المنهي عن الطعن على القرار ال�صادر ب��شأنها من 

اللجنة الم�شكلة تطبيقاً للمادة 28 �آنفة البيان.

)الطعن رقم 5964 ل�سنة 66 ق ـ جل�سة 2007/2/24 (
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الف�صل ال�ساد�س ع�شر
ا�ستئنـاف

�شكل الا�ستئناف - ميعاد الا�ستئناف - ا�ستئناف الأحكام ال�صادرة فى مواد الجنح

ميعاد ا�ستئناف لاأحكام ال�صادرة فى مواد الجنح - ع�شرة �أيام وللنائب العام �أو المحامى العام 
الا�ستئناف فى ميعاد ثلاثين يوماً من وقت �صدور الحكم، 406 �إ. ج “ مثال لت�سبيب معيب.

الميعاد المقرر للتقرير بالطعن بالا�ستئناف وفقاً للمادة 406 من قانون لاإجراءات الجنائية هو ع�شرة 
�أيام وللنائب العام �أو المحامى العام فى دائرة اخت�صا�صه �أن ي�ست�أنف الحكم فى ميعاد ثلاثين يوماً 
من وقت �صدور الحكم - لما كان ذلك، وكان الثابت من لاأوراق �أن الحكم الجنائى �صدر ح�ضورياً 
ب�إدانة مقترف الفعل المكون للجريمة مو�ضوع الق�ضية رقم 461 ل�سنة 1994 جنح مركز لاإ�سماعيلية 
بتاريخ 1994/10/27، وقد �صار هذا الحكم نهائياً وباتاً بعدم ا�ستئنافه خلال الع�شرة �أيام المقررة 
له بمقت�ضى المادة 1/406 من قانون لاإجراءات الجنائية، ف�إن الدعوى الجنائية تكون قد انق�ضت 
بانق�ضاء هذه لاأيام الع�شرة فى 1994/11/15 طبقاً للمادة 1/454 من ذات القانون وهو التاريخ 

الذى يبد�أ من اليوم التالى له �سريان التقادم الثلاثى الم�سقط لدعوى التعوي�ض المدنية. 

و�إذ �أقام المطعون �ضدهما هذه الدعوى فى 1997/11/15 ف�إنها تكون قد �أقيمت بعد م�ضى الثلاث 
النظر واحت�سب بدء �سريان  و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا  �سنوات المقررة قانوناً ل�سقوطها 
هذا التقادم من 1994/11/26 بعد �أن �أعتبر مدة ا�ستئناف الحكم الجنائى ثلاثين يوماً فى حين 
�أن هذه المدة مقررة للنائب العام ولا يتعلق بها حق لمرتكب الفعل ال�ضار الذى �صار الحكم الجنائى 
�إجراءات   1/406 بالمادة  له  المقرر  بالا�ستئناف  عليه  الطعن  ميعاد  بفوات  حقه  فى  وباتاً  نهائياً 

جنائية الم�شار �إليها ف�إنه يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى تطبيقه.

) الطعن رقم 3130 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/1/5 (

�إعلان الحكم لبدء �سريان ميعاد الا�ستئناف - �إعلان الحكم الابتدائى للم�صاب ب�آفة عقلية
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تم�سك الطاعن ب�صفته قيماً ب�أن �إعلان الحكم لاإبتدائى لا يجرى ميعاد الا�ستئناف لإ�صابة المعلن 
�إليها ب�آفة عقلية فى ذلك التاريخ وتدليله على ذلك بالم�ستندات و�أقوال ال�شهود - �إطراح الحكم 
المطعون فيه هذا الدفاع وق�ضاءه ب�سقوط الحق فى الا�ستئناف ا�ستناداً �إلى ن�ص م 114 مدنى الذى 
�ضده  المطعون  من  ال�صادر  لاإجرائى  العمل  ب�صحة  يت�صل  ولا  المعتوه  �أو  المجنون  ت�صرف  يواجه 
و�صلاحية المحجور عليها لتلقيه ودون �أن يعر�ض لتاريخ �إ�صابتها بالمر�ض العقلى و�أثره على �إعلانها 

بالحكم. خط�أ وق�صور.

) الطعن رقم 7353 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/2/28 (

الطعن بالتزوير على �إعلان الحكم الابتدائى

�إعلانها بحكم محكمة  تم�سك الطاعنة فى �صحيفة ا�ستئنافها ومذكرة و�شواهد التزوير ببطلان 
�إقامتها  محل  �إلى  �إنتقاله  الحقيقة  خلاف  على  المح�ضر  ب�إثبات  لاإعلان  فى  للتزوير  درجة  �أول 
له - دفاع  المرافق  النظامى  �إنما هو الخفير  يقيم معها  �إلى �صهرها ولا  لاإعلان  وت�سليمه �صورة 
جوهرى - ق�ضاء الحكم المطعون فيه برف�ض الطعن بالتزوير لأنه غير منتج فى النزاع على �سند 
من �أن المح�ضر لا يكون مكلفاً  بالتحقق من �صفة م�ستلم لاإعلان وترتيباً على ذلك ب�سقوط الحق 
فى الا�ستئناف لرفعه بعد الميعاد دون تحقيق باقى دفاع الطاعنة بتزوير �إعلان �صحيفة الدعوى 

ودفاعها فى مو�ضوعها. خط�أ.

) الطعن رقم 406 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/2/29 (

رفع الا�ستئناف - الا�ستئناف الفرعى

الا�ستئناف الفرعى - ماهيته - ا�ستثناء من القواعد العامة المتعلقة بميعاد الطعن لمن فوت هذا 
الحكم  فى  الطعن   - خ�صمه  من  لاأ�صلى  الا�ستئناف  رفع  قبل  لاإبتدائى  الحكم  قبل  �أو  الميعاد 
ا�ستئنافه من نف�س الطاعن  �أثره - عدم جواز  الميعاد -  �أو مقابل فى  �أ�صلى  لاإبتدائى با�ستئناف 

با�ستئناف فرعى بعد فوات ميعاد الطعن.
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) الطعنان رقما 4، 117 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/3/30 (

�صحيفة الا�ستئناف - بيانات ال�صحيفة 

البيانات الواجب ذكرها فى �صحيفة الا�ستئناف - م 230 مرافعات - الغاية منها �إغفال بيان تاريخ 
�صدور الحكم الم�ست�أنف لا ي�ؤدى �إلى بطلان �صحيفة الا�ستئناف - �شرطه.

) الطعن رقم 1865 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/6/27 (

ثبوت �أن الا�ستئناف الأ�صلى رفع من المطعون �ضده الأول دون المطعون �ضدهم الثالث. 

�إقامة الطاعنين ا�ستئنافاً فرعياً �صحيحاً على الم�ست�أنف لاأ�صلى وجوب ت�صدى محكمة الا�ستئناف 
لمو�ضوعه. ق�ضاءها بعدم قبوله لعدم �إعلانه للمطعون �ضدهم ثالثاً رغم �أنهم لي�سوا خ�صوماً فيه. 

خط�أ.

) الطعن رقم 3685 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/1/14 (

الحكم فى الا�ستئناف - عدم جواز التعر�ض للطلب الذى �أغفلته محكمة �أول درجة 

محكمة الا�ستئناف - عدم جواز تعر�ضها للطلب الذى �أغفلته محكمة �أول درجة - وجوب وقوفها 
عند حد عدم قبول الطلب المغفل - ت�صديها لهذا الطلب - �إخلال بمبد�أ التقا�ضى على درجتين 

المتعلق بالنظام العام.

) الطعن رقم 8601 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/2/18 (

الحكم فى الا�ستئناف - البيانات المتعلقة ب�أ�سماء الخ�صوم

اخت�صام المطعون �ضده للطاعن فى الدعوى با�سمه مقروناً ب�صفته �صاحب �شركة النزاع - ا�ستئناف 
لاأخير الحكم ال�صادر فيها و�إغفاله ذكر هذا البيان لاأخير ب�صحيفة الا�ستئناف، ت�ضمن ال�صحيفة 

بياناً يدلل على توافر هذه ال�صفة. 

o b e i k a n d l . c o m



- 83 -

ق�ضاء الحكم المطعون فيه بعدم قبول الا�ستئناف لرفعه من غير ذى �صفة ت�أ�سي�ساً على �أن المطعون 
�ضده لي�س المحكوم عليه فى الدعوى. خط�أ.

) الطعن رقم 629 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/4/11 (

خلو ديباجة �صحيفة ا�ستئناف المطعون �ضده من ا�سم الطاعنة لاأولى مع ذكره �صراحة لدى �سرد 
وقائع النزاع وتعلق �أ�سباب ا�ستئناف الحكم ال�صادر فى دعواها به على نحو لا ي�شكك فى حقيقة 
اخت�صامها فى هذا الا�ستئناف نعيها على الحكم المطعون فيه لرف�ضه دفعيها بعدم جواز الا�ستئناف 
بالن�سبة لها لخلو �صحيفته من ذكر ا�سمها وب�سقوط الحق فيه لأن �إدخالها فيه تم بعد الميعاد - غير 

منتج. 

�أ�سبابه من  �أثره - عدم قبوله - انتهاء الحكم �إلى هذه النتيجة ال�صحيحة. لا يبطله ما ورد فى 
تقريرات قانونية خاطئة. علة ذلك. لمحكمة النق�ض ت�صويب ما �شابه من خط�أ فى هذا الخ�صو�ص.

) الطعن رقم 30101 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/5 (

عدم جواز ت�سوئ مركز الم�ست�أنف بالا�ستئناف المرفوع منه

�إقامة الطاعن دعواه بطلب الحكم بعدم �أحقية الهيئة المطعون �ضدها فى مطالبته بمبلغ نقدى - 
ق�ضاء محكمة �أول درجة برف�ضها - ا�ستئنافه هذا الحكم طالباً �إلغاءه والق�ضاء بطلباته - انتهاء 

الحكم المطعون فيه �إلى �إلزامه بدفع مبلغ نقدى للهيئة المطعون �ضدها - خط�أ 

) الطعن رقم 1187 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/10 (

الحكم فى الا�ستئناف - �إ�صداره - وجوب �صدوره من ثلاثة م�ست�شارين فقط 

�أحكام محاكم الا�ستئناف - وجوب �صدورها من ثلاثة م�ست�شارين - م 6 ق 46 ل�سنة 1972 - لا 
 - �أثره   - ذلك  مخالفة   - المرافعة  �سمعوا  الذين  الم�ست�شارين  غير  المداولة  فى  ي�شترك  �أن  يجوز 

بطلان الحكم - م 166، 167، 175 مرافعات 
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) الطعن رقم 10142 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2001/6/18 (

رفع الا�ستئناف �أمام محكمة غير مخت�صة 

اعتبار الا�ستئناف مرفوعاً من وقت �إيداع �صحيفته قلم كتاب المحكمة الابتدائية - بهيئة �إ�ستئنافية 
- ولو كانت محكمة غير مخت�صة. 

�إ�ستئنافية  بهيئة  الابتدائية  �سوهاج  كتاب محكمة  قلم  الا�ستئناف  ب�صفته �صحيفة  الطاعن  �إيداع 
بنظره.  مخت�صة  غير  المحكمة  هذه  كانت  ولو  لاإيداع  هذا  وقت  من  مرفوعاً  الا�ستئناف  اعتبار 
مخالفة الحكم المطعون فيه هذا النظر واعتباره الا�ستئناف مرفوعاً من وقت نظره �أمام محكمة 

ا�ستئناف �أ�سيوط - م�أمورية �سوهاج - خط�أ.

) الطعن رقم 3812 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2001/6/26 (

مبد�أ التقا�ضى على درجتين من المبادئ لاأ�سا�سية للنظام الق�ضائى - ت�صدى محكمة الا�ستئناف 
هذا  يزيل  لا   - الحكم  بطلان   - �أثره   - فيه  ولايتها  درجة  �أول  ت�ستنفذ  �أن  دون  الدعوى  لمو�ضوع 
البطلان عدم تم�سك الطاعن �أمامها بطلب �إعادة الدعوى �إلى محكمة �أول درجة - لنيابة النق�ض 

�إثارة هذا البطلان لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

)الطعن رقم 480 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2001/6/26(

رفع الا�ستئناف - اختلاف تاريخ تقديم ال�صحيفة بين المدون بها والوارد بال�سجل المعد لذلك 

�إثبات تاريخ رفع الا�ستئناف - اختلاف التاريخ المبين فى ال�صحيفة عن المثبت بال�سجل المعد لذلك 
- العبرة بالتاريخ لاأ�سبق منهما ما لم يطعن عليه بالتزوير.

الكتاب  قلم  �سجله  ما  بين  الاختلاف  عند  الكتاب  لقلم  ال�صحيفة  تقديم  تاريخ  �إثبات  فى  العبرة 
الوارد عنه بال�سجل المعد لذلك هو بالتاريخ لاأ�سبق منهما ما لم يطعن عليه  بال�صحيفة والبيان 

بالتزوير.
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) الطعن رقم 6090 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2002/1/14 (

الإحالة �إلى محكمة �أول درجة 

نظر  عند  الخط�أ  �سبيل  على  �أو  �ضمناً  �أو  �صراحة  الدعوى  لمو�ضوع  درجة  �أول  محكمة  تطرق  �أثر 
الا�ستئناف.

محكمة الا�ستئناف - �إلزامها ب�إعادة الدعوى �إلى محكمة �أول درجة - مناطه - �أن يكون حكمها 
فى الم�س�ألة ال�شكلية المتعلقة بالإجراءات قد منعها من نظر مو�ضوع الدعوى - تطرقها للمو�ضوع 
�صراحة �أو �ضمناً ولو بطريق الخط�أ ويناق�ض حكما فى الم�س�ألة ال�شكلية - وجوب ت�صديها للف�صل 

فى المو�ضوع عند �إلغاءها حكم �أول درجة - علة ذلك.

مناط �إلزام محكمة الا�ستئناف ب�إعادة الدعوى �إلى محكمة �أول درجة �أن يكون حكمها فى الم�س�ألة 
ال�شكلية المتعلقة بالإجراءات قد حجبها عن نظر مو�ضوع الدعوى ف�إذا كانت قد عر�ضت له وقالت 
فيه كلمتها �صراحة �أو �ضمناً حتى ولو كان ذلك منها على �سبيل الخط�أ ويناق�ض حكمها فى الم�س�ألة 
�أن تت�صدى للف�صل فى المو�ضوع  �إلغاء الحكم  ال�شكلية ف�إنه يوجب على المحكمة الا�ستئنافية عند 
ذلك �أن محكمة �أول درجة متى قالت كلمتها فى �إحدى الم�سائل المطروحة عليها ا�ستنفدت ولايتها 
فى هذه الم�س�ألة فلا يجوز لها العدول عن حكمها حتى لو كان قد �صدر على خلاف القانون �أو نتيجة 

�إجراءات باطلة لأن القا�ضى لا ي�سلط على ق�ضائه ولا يملك تعديله �أو �إلغاءه. 

لما كان ذلك، وكان الحكم الابتدائى بعد �أن خل�ص �إلى ثبوت العلاقة لاإيجارية بين الطاعن و�أبيه 
ببيع عين  المدعى عليه  قيام  ينال من ذلك  ولا   ( ن�صه  ما  قال الحكم  الم�ؤرخ 1995/1/1  بالعقد 
النزاع للخ�صم المدخل بموجب عقد بيه ابتدائى ق�ضى ب�صحته ونفاذه �إذ �أن هذا البيع لا ينال من 
�صحة عقد �إيجار المدعى ال�سابق على البيع الذى يترتب عليه �أن العين �إذ انتقلت �إلى م�شتر جديد 
ف�إنه يحل محل المالك ويكون خلفاً خا�صاً له ي�سرى فى مواجهته ما يكون قد �أبرمه من عقود كما 
هو عقد �إيجار المدعى ولا يقدح فى ذلك قيام الخ�صم المدخل الم�شترى الجديد بتحرير عقد �إيجار 
للمدعى عليه - البائع - لأن هذا العقد لاحق وتكون لاأف�ضلية لعقد المدعى ( وكان هذا الذى قرره 
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الحكم الابتدائى هو ق�ضاء فا�صل فى مو�ضوع النزاع بين الطاعن والمطعون �ضده ت�ستنفد به محكمة 
�أول درجة ولايتها بما يمتنع معه �إعادة الدعوى �إليها، و�إذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر ف�إن 

النعى عليه فى هذا الخ�صو�ص يكون على غير �أ�سا�س.

) الطعن رقم 428 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2003/1/13 ( 

لاأثر الناقل للا�ستئناف - �ضم لاأوراق المطروحة على محكمة �أول درجة - محكمة الدرجة الثانية 
- وجوب �ضمنها كافة لاأوراق التى كانت مطروحة على محكمة �أول درجة متى طلب �أحد الخ�صوم 
�أثره - تعييب  الملف -  �أول درجة و�سلخت من  �أمام محكمة  �إغفالها �ضم تحقيقات كانت  ذلك - 

حكمها لمخالفته للأثر الناقل للا�ستئناف.

يجب على محكمة الدرجة الثانية �أن ت�ضم كافة لاأوراق التى كانت مطروحة على محكمة �أول درجة 
متى طلب �أحد الخ�صوم ذلك ف�إن هى �أغفلت �ضم تحقيقات كانت �أمام محكمة �أول درجة و�سلخت 

من الملف كان حكمها معيباً لمخالفته للأثر الناقل للا�ستئناف.

) الطعن رقم 8419 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2003/1/21 (

قابلية لاأحكام للطعن فيها وفقاً لقواعد تقدير قيمة الدعوى �سريانه على الطعن بالا�ستئناف : 

�إن قابلية لاأحكام للطاعن فيها بطرق الطعن المقررة قانوناً من الم�سائل المتعلقة بذلك )بانظام 
الطلبات  الدعوى ح�سب  قيمة  لتقدير  القانون  التى حددها  للقواعد  يكون  فيها  المراد  و�أن  العام( 
فيها للوقوف على الن�صاب المحدد لكل منها و�إمكانيته من عدمه وفقاً لهذا التقدير، و�إذ كان طريق 
الطعن فى الحكم بالا�ستئناف مما ينطويه ذلك بما لازمه �أن تعر�ض له محكمة المو�ضوع من تلقاء 
نف�سها دون ما حاجة للدفع به من جانب الخ�صوم بح�سبانه معرو�ضاً عليها وتقول كلمتها فى ��شأنه 

قبل التطرق للمو�ضوع. 

)الطعن رقم 2886 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/11/24( 

�إذ كان الثابت من لاأوراق �أن الطاعنة لم تعلن ب�صحيفة دعوى لاإغفال ولم تح�ضر �أمام محكمة 
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�أول درجة وتم�سكت فى الا�ستئناف المرفوع منها ببطلان الحكم الابتدائى لعدم �إعلانها )ب�صحيفة 
لاإغفال( وكان الحكم المطعون فيه قد رد على دفاع الطاعنة بما ح�صله بالمخالفة للثابت بالأوراق 
ب�أنه بالإطلاع على �صحيفة دعوى لاإغفال تبين �أنها معلنة وموقعة من محامى الطاعنة، بما م�ؤداه 
�أن الحكم عول فى ق�ضائه على فهم ح�صلته المحكمة مخالف للثابت ب�أوراق الدعوى جره �إلى الخط�أ 

فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 1709 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2004/12/2( 

على  بناءاً  �ضدها  المطعون  �سفر  جواز  ب�سحب  قامت  الداخلية  وزارة  �أن  بالأوراق  الثابت  كان  لما 
للعمل  ال�سفر  وبين  المطعون �ضدها  بين  الذى حال  لاأمر  بينهما  الزوجة  قيام  الطاعن حال  طلب 
خارج البلاد، وكان ذلك ا�ستناداً �إلى حكم المادة الثالثة من قرار وزير الداخلية رقم 3937 ل�سنة 
1996 فيما ت�ضمنته من تنظيم منح وتجديد جوازات �سفر الزوجات قبل الق�ضاء ب�سقوطها بالحكم 
ق   21 ل�سنة   243 رقم  الق�ضية  فى   2000/11/4 بتاريخ  العليا  الد�ستورية  المحكمة  من  ال�صادر 
د�ستورية، و�أن الطاعن تم�سك �أمام محكمة الا�ستئناف ب�أنه ا�ستخدم حقه كزوج وراع لأ�سرته لمنع 
لكيان هذه  البلاد حماية  للعمل خارج  ال�سفر  بينهما ( من  الزوجية  المطعون �ضدها ) حال قيام 
التفت الحكم  و�إذ  العا�شرة من عمرها.  �إحداهما لم تجاوز  و�أن  �أبنتيهما خا�صة  لاأ�سرة ولترعى 
المطعون فيه عن هذا الدفاع ولم ي�سقطه حقه من البحث والتمحي�ص ويفطن لدلالته مع �أنه دفاع 

جوهرى من ��شأنه - لو �صح - �أن يتغير به وجه الر�أى فى الدعوى ف�إنه يكون م�شوباً بالق�صور. 

)الطعن رقم 1302 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/14( 

اعتبار الدعوى ك�أن لم تكن �إذا تخلف الم�ست�أنف عن الح�ضور بعد التجديد من ال�شطب وان�سحاب 
الم�ست�أنف �ضده : 

وبعد  الدعوى،  �شطب  بجل�سة.......  قررت  قد  الا�ستئناف  �أن محكمة  لاأوراق  من  الثابت  كان  �إذ 
تعجيل ال�سير فيها تخلفت المطعون �ضدها لاأولى - الم�ست�أنفة - عن الح�ضور بجل�سة........ وح�ضر 
عن الطاعن محام ان�سحب عندما تبين عدم ح�ضورها - وهو ما ي�أخذ حكم عدم الح�ضور �أ�صلًا - 
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ف�إن محكمة الا�ستئناف وقد قررت �شطب الدعوى للمرة الثانية دون �أن تق�ضى باعتبار الا�ستئناف 
و�أخط�أت فى  القانون  تكون قد خالفت  ثم م�ضت فى نظرها وف�صلت فى مو�ضوعها  يكن  ك�أن لم 

تطبيقه، بما يعيب حكمها المطعون فيه. 

)الطعن رقم 1757 ل�سنة 71ق �إيجارات - جل�سة 2004/12/15( 

�أمام محكمة الا�ستئناف  �أن المطعو �ضدهم الثلاثة لاأوائل قد تم�سكوا  �إذ كان الواقع فى الدعوى 
ل�سبق �إقامتهم الدعوى... ل�سنة.... مدنى جنوب القاهرة الابتدائية على الطاعنة والمطعون �ضدها 
�إعمالًا  المطروحة  الدعوى  محل  ال�ضرر  ذات  عن  التعوي�ض  بطلب   - الت�أمين  �شركتى   - الخام�سة 
لحقهم فى الرجوع عليهما بالدعوى المبا�شرة وق�ضى ل�صالحهم ابتدائياً ثم الغى هذا الق�ضاء من 
محكمة الا�ستئناف التى ق�ضت بعدم قبول الدعوى لعدم اخت�صام مالك ال�سيارة فلم يكن �أمامهم 
وقد باغتهم الحكم �سوى المبادرة ب�إقامة هذه الدعوى مخت�صمين فيها المالكة - وهو �أمر لا يمكن 

معه �إ�سناد �أى تق�صير لهم فى المطالبة بحقوقهم. 

ال�سابقة  الدعوى  �إقامة  �أن  الذكر  به المطعون �ضدهم �سالفو  لما كان ذلك، وكان م�ؤدى ما تم�سك 
ال��شأن  فى هذا  �أثرها  يزيل  قبولها بما  بعدم  نهائياً  ق�ضى  وقد   - التقادم  �سبباً لانقطاع  ي�صح  لا 
- �إلا �أنه لما كان ذلك يعد عذراً مانعاً يوقف �سريان التقادم لتعذر �إقامة هذه الدعوى �إبان تداول 
الدعوى ال�سابقة المتحدة معها �سبباً ومو�ضوعاً وخ�صوماً - عدا مالكة ال�سيارة - التى لم يتطلب 
القانون اخت�صامها ومن ثم لم يدر بخلدهم اخت�صامها وقد حكمها لهم ابتدائياً ثم باغتهم الحكم 
الا�ستئنافى بعدم قبول الدعوى بما لا يمكن معه �إ�سناد ثمة تق�صير فى المطالبة بحقوقهم ومن ثم 
توافر لديهم العذر المانع من �سريان التقادم منذ �إقامة الدعوى ال�سابقة بتاريخ 1997/6/3 وحتى 
الحكم فيها نهائياً فى 2000/4/17 و�إذ بادروا ب�إقامة دعواهم المطروحة بتاريخ 2000/10/23 
وب�إ�ضافة المدة ال�سابقة على رفع الدعوى لاأولى منذ حفظ لاأوراق بتاريخ 1996/9/18 فلا يكون 
ال�صحيحة  النتيجة  هذه  �إلى  فيه  المطعون  الحكم  خل�ص  و�إذ  مدته  اكتملت  قد  الثلاثى  التقادم 
م�ستنداً لانقطاع التقادم بالدعوى ال�سابقة المق�ضى بعدم قبولها وهى �أ�سباب قانونية خاطئة ف�إن 

لمحكمة النق�ض ت�صحيحها دون �أن تنق�ض الحكم. 
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)الطعن رقم 6049 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/1/10(

مفاد الن�ص فى المادة 228 من قانون المرافعات يدل - على �أن الم�شرع قد اختار �أن يطلق �سلطة 
يقيدها كما فعل فى حالتى �صدور  �أن  ي��شأن  الغ�ش ولم  توافر  التحقق من  الا�ستئناف فى  محكمة 
الحكم بناء على ورقة مزورة �أو ال�شهادة الزور التى ا�ستلزم لإثباتها �إقرار الفاعل �أو �صدور حكم 
وذلك حتى يرفع الحرج عن المحاكم وعن النا�س فى حالة الغ�ش لتفهم المحكمة الواقعة المطروحة 
�أحاطها من ظروف وملاب�سات وتقدر لاأدلة المطروحة عليها وتفا�ضل بينها فتلحق ما  عليها وما 
�إليه �أقرب وذلك  �إليه والبينة المرجوحة بغير الثابت لأنها  يفيد الظن الراجح بالثابت لأنه �أقرب 
الم�شرع  جعل  والذى  لاأدلة  وتقدير  الواقع  فهم  فى  �سلطتها  و�سبب  المو�ضوع  محكمة  عمل  �صميم 

يخولها �سلطة ا�ستنباط القرائن الق�ضائية. 

)الطعن رقم 5562 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/1/10( 

�إطراح ما تم�سك به الطاعنين بعدم تكليفهما محاميهما ال�سابق بالح�ضور �أمام محكمة �أول درجة 
�أو لاإقرار عنهما و�أن ذلك قد تم بطريق الغ�ش والتواط�ؤ مع الخ�صوم و�صولًا لإ�سقاط حقهما فى 
الا�ستئناف وتدليلهما على ذلك بالقرائن والم�ستندات، وق�ضائه بعدم قبول الا�ستئناف �شكلًا لرفعه 
بعد الميعاد ت�أ�سي�ساً على �صدور الحكم الم�ست�أنف ح�ضورياً بالن�سبة لهما نافياً الغ�ش لعلمهما بالدعوى 

م�شترطاً لثبوته �صدور حكم �سابق بذلك. خط�أ وف�ساد ومخالفة للثابت بالأوراق. 

المحامى  و�أن غ�ش  به،  الظن  وح�سن  بالمحامى  الثقة  على  تقوم  فى الخ�صومة  الوكالة  �أن  باعتبار 
لموكله وتواطئه مع خ�صمه. م�ؤداه. انتفاء علم الموكل بالدعوى فى الفترة التى كان فيها الغ�ش خافياً 

عليه. ومن ثم لا يعتد بح�ضور المحامى ولا ما �صدر عنه من �إقرارات فى هذه الفترة. 

�إذ كان الثابت بالأوراق �أن الطاعنتين قد تم�سكتا بالقرائن والم�ستندات المقدمة تدليلًا عليها، ومن 
القاهرة  �شمال   1991 ل�سنة   2056 الدعوى  بنف�سه  �أقام  قد  ال�سابق  محاميهما  �أن  القرائن  هذه 
الابتدائية زعم فيها �أن مح�ضر الجل�سة المت�ضمن �إقراره ب�صحة العقد وقب�ض الثمن فى الدعوى 
و�أن  بالتزوير  بالطعن  التقرير  تقاع�س عن  ومع ذلك  الابتدائية مزور عليه  القاهرة  �شمال   3275
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الحقيقة  خلاف  على  الطاعنتين  �إقامة  محل  باعتباره  م�سكنه  على  �أعلنت  الدعوى  هذه  �صحيفة 
واثبت ت�سليم لاإعلان ل�سيدة لي�س لهما �صلة بها ومنها مغادرة المحامى المذكور البلاد، وكذلك �أن 
ال�شخ�ص المدعى ب�شرائه منهما �أر�ض النزاع كان معدماً وتوفى كذلك و�أن المطعون �ضده لاأول فى 
ف�أطرح الحكم  الدعويين  وقائع  المريب بين  والت�شابه  �إقامة معروف  له محل  لي�س  الراهن  الطعن 
ل�سنة 61ق  بالنق�ض 888  الطعن  �أنه لم يق�ض فى  القرائن جميعاً بمقولة  المطعون فيه دلالة هذه 
المرفوع من الطاعنتين فى الحكم ال�صادر فى الدعوى 2056 ل�سنة 1991 و�أنه لم يف�صل فى ال�شكوى 
م�سئولية  يثبت  وب�أنه لم  تبا�شر تحقيقها  النيابة  ولازالت  القاهرة  و�سط  ل�سنة 1991 محامين   34
المطعون �ضده لاأول جدائياً ولم تتو�صل تحريات ال�شرطة �إلى محل �إقامته رغم �أن المحكمة �أذنت 
الطاعنة  �أقوال  من  الدعوى  �صحيفة  ب�إعلان  علمهما  الطاعنتين  ون�سب  عنه،  بالتحرى  للطاعنين 
لاأولى �أمام النيابة فى حين �أنها لم تف�صح عن ذلك، كما �أن علمهما بالدعوى بمجرده لا يترتب 
عليه نفى الغ�ش ولا �سقوط حقهما فى الطعن لأن ما تتم�سكن به هو �أنهما لم تكلفا المحامى بالح�ضور 
ولا لاإقرار و�إنما كان ذلك وليد تواط�ؤ مع الخ�صوم، وكان البين مما قرره الحكم �أنه ا�شترط لثبوت 
الغ�ش �صدور حكم �سابق بذلك ثم م�ضى يناق�ش القرائن التى �ساقتها الطاعنتان بما لا يواجهها ولا 
يدح�ض دلالتها على ثبوت التواط�ؤ والغ�ش بين محاميهما ال�سابق والمطعون �ضدهم بحيث لا يترتب 
على ح�ضوره ولاإقرار ال�صادر منه �أمام محكمة �أول درجة �أى �أثر فى حق الطاعنتين ف�إن الحكم 
المطعون فيه �إذ اعتبر الحكم الم�ست�أنف ح�ضورياً بالن�سبة لهما وق�ضى بعدم قبول الا�ستئناف �شكلًا 
ومخالفة  الا�ستدلال  فى  والف�ساد  القانون  تطبيق  فى  بالخط�أ  معيباً  يكون  ف�إنه  الميعاد  بعد  لرفعه 

الثابت بالأوراق. 

)الطعن رقم 5562 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/1/10(

ق�ضاء المحكمة برف�ض طلب وقف التنفيذ لا يعد ق�ضاءً �ضمنياً بقبول الا�ستئناف �شكلًا

�إذ كان لي�س بلازم رف�ض محكمة الطعن لطلب وقف تنفيذ الحكم المطعون فيه دون �إ�شارة �إلى �شكل 
الطعن - وهو ق�ضاء وقتى - �أن المحكمة مح�صت �شكل الطعن وانتهت �إلى قبوله بل قد يكون باعثها 
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لقبوله  يكفى  ولا  ويقت�ضى بحث وتمحي�ص  نظر  الطعن محل  �شكل  �أن  التنفيذ  وقف  لرف�ض طلب 
ظاهر لاأوراق كما �أنه فى حالة التلازم بين ما �صرح به الحكم وما يت�ضمنه من ق�ضاء �ضمنى ف�إنه 
فى الحالات التى يحتاط فيها الحكم و�صرح فى عباراته بما ينفى دلالة لاإ�شارة تعين التزام العبارة 

لأنه لا عبرة بدلالة لاإ�شارة فى مقابلة الت�صريح. 

لما كان ذلك، وكان البين من الحكم الفرعى ال�صادر من محكمة الا�ستئناف بتاريخ )....( برف�ض 
�أ�سباب ومنطوق هذا الحكم بعبارات  �أن المحكمة �صرحت فى  طلب وقف تنفيذ الحكم الم�ست�أنف 
�أثارته  �أن الف�صل فى �شكل الا�ستئناف يتوقف على نتيجة الف�صل فيما  الت�أويل  وا�ضحة لا تحتمل 
الطاعنتان من �أن الحكم الم�ست�أنف �صدر بناء على غ�ش وقع من المطعون �ضدهم باعتبار �أن ثبوت 
�أو نفى �صحة هذه المنازعة ينبنى عليه تحديد تاريخ بدء ميعاد الا�ستئناف ورتبت على ذلك �إرجاء 
الحكم فى ال�شكل لحين الف�صل فى تلك المنازعة ف�إن النعى ب�أن الحكم �سالف الذكر قد ا�شتمل على 

ق�ضاء �ضمنى بقبول الا�ستئناف �شكلًا يكون فى غير محله. 

)الطعن رقم 5562 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/1/10( 

كان الثابت من مح�ضر جل�سة 2002/8/8 �أمام محكمة الا�ستئناف �أن المطعون �ضده بعد �أن قدم 
حافظة م�ستندات قام ب�سحبها بذات الجل�سة وخلا مح�ضر هذه الجل�سة ومح�ضر الجل�سة التى تليها 
والتى حجز فيها الا�ستئناف للحكم مما يثبت �إعادة تقديم تلك الحافظة مرة �أخرى وكان الثابت 
�أي�ضاً من لاأوراق �أن الطاعن لم يمثل ب�أى من جل�سات المرافعة �أمام محكمة �أول درجة و�أنه تم�سك 
ب�صحيفة ا�ستئنافه ب�أنه يجحد ال�صورة ال�ضوئية لعقد البيع ابلاتدائى الم�ؤرخ 2001/1/31 �سند 
الدعوى و�أنه طلب بتاريخ 2002/10/10 �إعادة الدعوى للمرافعة ليتمكن من الطعن بالتزوير على 
�أ�صل عقد البيع �سالف الذكر والذى حوته حافظة م�ستندات المطعون �ضده والتى لم يعلم ب�إعادة 
الطلب وعول فى  لهذا  ي�ستجب الحكم  و�إذ لم  للحكم  الا�ستئناف  �إلا بعد حجز  للمحكمة  تقديمها 
ق�ضائه برف�ض ا�ستئناف الطاعن على �أن عقد البيع �سالف لاإ�شارة حجة عليه لأنه لم يطعن عليه بثمة 
مطعن ف�إنه بذلك يكون قد �صادر على حق الطاعن فى �إبداء دفاعه ب��شأن هذا العقد مما يعد �إخلالًا 
بمبد�أ المواجهة بين الخ�صوم ويكون الحكم المطعون فيه قد �شابه البطلان لإخلاله بحق الدفاع. 
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) الطعن رقم 6976 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/2/3(

دون  يحول  لا  الملكية  نزع  عن  التعوي�ض  بتقدير  الابتدائية  المحكمة  من  ال�صادر  الحكم  ا�ستئناف 
اقت�ضا�ؤه.

مفاد الن�ص فى المادتين التا�سعة والثالثة ع�شر من القانون رقم 10 ل�سنة 1990 ب��شأن نزع ملكية 
المحكمة  تق�ضى  �أن   - الخ�صوم  طلب  على  وبناء   - يجوز  �أنه  على  يدل  العامة  للمنفعة  العقارات 
الابتدائية لدى نظرها الطعن على تقدير التعوي�ض الم�ستحق عن نزع الملكية ب�إلزام الجهة طالبة 
نزع الملكية بدفع التعوي�ض الذى تقدره، و�أن ا�ستئناف ذوى ال��شأن و�أ�صحاب الحقوق لذلك الحكم لا 
يحول بينهم وبين اقت�ضاء التعوي�ض المق�ضى به ابتدائياً، وهو لاأمر الذى �أكدته المذكرة لاإي�ضاحية 
للقانون �سالف البيان بما �أوردته من �أن “الطعن على تقدير التعوي�ض لا يحول دون ح�صول ذوى 
لاأحكام  ا�ستئناف  يحول  لا  كما  المقدرة......  المبالغ  على  الملكية  نزع  طالبة  الجهة  من  ال��شأن 
ال�صادرة من المحكمة الابتدائية المقام منهم وحدهم دون ح�صولهم من هذه الجهة على المبالغ “ 
المحكوم بها “ من المحكمة الابتدائية، هو ما لا يكون بداهة �إلا من خلال طلب بالإلزام بالتعوي�ض 

والق�ضاء به فى حالة توافر �شروطه. 

)الطعن رقم 7862 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2005/2/22(

�إن الحكم الغيابى القا�ضى ب�إدانة مقترف جريمة الجنحة لا تنق�ضى به الدعوى الجنائية �إذ هو 
الجنائية  الدعوى  لتقادم  المقررة  �سنوات  الثلاث  لمدة  القاطعة  لاإجراءات  من  يكون  �أن  يعدو  لا 
طبقاً للمادتين 15، 17 من قانون لاإجراءات الجنائية، ف�إذا �أعلن هذا الحكم للمحكوم عليه �صار 
باتاً بفوات مواعيد الطعن فيه بالمعار�ضة والا�ستئناف ويترتب على ذلك طبقاً للمادة 1/385 من 
القانون المدنى بدء �سريان تقادم جديد ي�سرى من تاريخ �صيرورة الحكم باتاً تكون مدته هى مدة 

التقادم ال�سابق. 

)الطعن رقم 3584 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2005/2/27( 
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عدم �سريان حظر دخول رجال ال�سلطة العامة ومن بينهم المح�ضرين مقر البعثة الدبلوما�سية �إلا 
بر�ضاء رئي�س البعثة. 

الدبلوما�سية  البعثة  رئي�س  رف�ض  الق�ضائية.  لاأوراق  �إعلانات  ت�سليم  عند  المح�ضر  على  ي�سرى  لا 
دخول المح�ضر مقرها �أو امتناعه �أو تابعيه عن ا�ستلام لاإعلان. وجوب قيام المح�ضر بت�سليم لاأوراق 
للنيابة العامة لا�ستكمال لاإعلان بالو�سيلة المنا�سبة. تراخى لاأخيرة فى تنفيذ ذلك وانتهاء المحكمة 
فيه  المطعون  المدعى. ق�ضاء الحكم  �إلى فعل  اعتبار ذلك راجعاً  لاإعلان. عدم جواز  �إلى بطلان 
باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن رغم انتفاء موجب �إعمال الجزاء المذكور لثبوته �أن بطلان �إعلان 
المطعون �ضده مرده تقاع�س النيابة العامة عن �إتخاذ الو�سيلة المنا�سبة لا�ستكمال لاإعلان بعد رف�ض 

لاأخير وتابعيه ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية. خط�أ ومخالفة للقانون. 

�إن اتفاقية العلاقات الدبلوما�سية المعمول بها اعتباراً من 1964/11/25 قد حظرت فى المادة 22 
�أنها  �إلا  البعثة  �إلا بر�ضا رئي�س  ال�سلطة العامة - مقر البعثة  منها دخول م�أمورى الدولة - رجال 
�أف�صحت فى عجز المادة �أن المق�صود هو حظر التفتي�ش ولاإ�ستيلاء والحجز والتنفيذ، والمح�ضر هو 
من رجال ال�سلطة العامة فيما يخ�ص الحجز والتنفيذ ولاأمر مختلف عند لاإعلان حيث لا ي�ستطيع 
�أن يقتحم على المعلن �إليه م�سكنه �أو يرغمه على الا�ستلام ف�إن المح�ضر فى هذه الحالة لا يعدو �أن 
يكون وكيلًا فر�ضه الم�شرع على طالب لاإعلان حماية لحقوق المعلن �إليه ف�إذا رف�ض رئي�س البعثة 
الدبلوما�سية دخول المح�ضر مقرها �أو امتنع هو �أو تابعوه عن الا�ستلام قام بت�سليم لاأوراق للنيابة 
تراخت  ف�إذا هى  ال�سابقة  الن�صو�ص  لاإعلان فى �ضوء  المنا�سبة لا�ستكمال  الو�سيلة  لتتخذ  العامة 
وانتهت المحكمة �إلى بطلان لاإعلان ف�إن هذا البطلان لا يكون راجعاً لفعل المدعى و�إذ خالف الحكم 
�إعلان �صحيفة الا�ستئناف  النظر وق�ضى باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن لعدم  المطعون فيه هذا 
�إعلاناً �صحيحاً فى الميعاد المقرر فى المادة 70 �سالفة البيان للمطعون �ضده فى حين �أن رف�ض تابعين 
ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية وت�سليمها للنيابة العامة كان يوجب عليها اتخاذ 
مرده  يكون  لا  لاإعلان  بطلان  ف�إن  ذلك  عن  تقاع�ست  و�إذا  لاإعلان  لا�ستكمال  المنا�سبة  الو�سيلة 
خط�أ �أو تق�صير من جانب الطاعن بما ينتفى معه موجب �إعمال الجزاء المذكور مما يعيب الحكم 

بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه. 
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)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28(

�إذ كان الثابت من الحكم المطعون فيه �أنه بتاريخ 2002/12/14 ق�ضت محكمة الا�ستئناف بوقف 
الدعوى جزاء لمدة �شهر فعجلتها الطاعنة ب�صحيفة �أودعت قلم كتاب محكمة ا�ستئناف المن�صورة 
“م�أمورية الزقازيق” بتاريخ 2003/1/18 و�أعلنت للمطعون �ضدهم لاأربعة لاأول فى 2003/1/30 
بمحل �إقامتهم بالمنزلة دقهلية وكان �إعلانهم ب�صحيفة التعجيل يقت�ضى انتقال المح�ضر من مقر 
محكمة ا�ستئناف المن�صورة “ التم�سك )�أمام محكمة النق�ض( ب�إ�ضافة ميعاد م�سافة و�إذ خالف 

الحكم المطعون فيه هذا النظر ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 4109 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/3/13( 

ق�ضاء المحكمة الا�ستئنافية من تلقاء نف�سها ودون طلب من الم�ست�أنف �ضدهم باعتبار الا�ستئناف 
ك�أن لم يكن لعدم تنفيذ ما �أمرت به ولعدم تعجيله فى الميعاد �إعمالًا لن�ص المادة 3/99 مرافعات. 

خط�أ. 

�إذ كان البين من لاأوراق �أن محكمة الا�ستئناف ق�ضت باعتبار بالا�ستئناف ك�أن لم يكن لعدم تنفيذ 
ما �أمرت به ولعدم تعجيله فى الميعاد �إعمالًا لن�ص المادة 3/99 من قانون المرافعات )قبل تعديلها 
حكمها  ف�إن  �ضدهم  الم�ست�أنف  من  طلب  ودون  نف�سها  تلقاء  من   )1999 ل�سنة   18 رقم  بالقانون 

المطعون فيه يكون معيباً بالخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 5308 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/3/14(

على حجية  ت�أ�سي�ساً  بالتعوي�ض  الطاعنة  الت�أمين  �شركة  بالزام  ق�ضائه  فيه  المطعون  �إقامة الحكم 
الحكم الجنائى الح�ضورى الاعتبارى بعدم قبول الا�ستئناف �شكلًا للتقرير به بعد الميعاد رغم �أن 

باب المعار�ضة الا�سئتنافية فيه مازال مفتوحاً لعدم اعلانه للمحكوم عليه. خط�أ. 

�إذ كان الحكم المطعون فيه قد اعتد فى ق�ضائه بالزام ال�شركة الطاعنة )�شركة الت�أمين( بالتعوي�ض 
بحجية الحكم رقم.... جنح م�ست�أنف البدارى المحكوم فيه ح�ضورياً اعتبارياً بعدم قبول الا�ستئناف 
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�شكلًا للتقدرير به بعد الميعاد فى ثبوت خط�أ المتهم المت�سبب فى الحادث و�أقام عليه ق�ضاءه بم�سئولية 
ال�شركة الطاعنة عن التعوي�ض رغم �أن باب المعار�ضة الا�ستئنافية فى الحكم مازال مفتوحاً لعدم 

�إعلانه للمحكوم عليه فلم ي�صبح باتاً بعد ف�إنه يكون معيباً. 

)الطعن رقم 3715 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/3/17(

�إذ كان طلب �سد المطل لي�س من الطلبات التى �أورد الم�شرع قاعدة لتقدير قيمتها فى قانون المرافعات 
فى المواد �سالفة البيان ) المواد من 36 �إلى 40 منه ( ومن ثم ف�إن الدعوى فى �شقها الخا�ص بهذا 
الطلب تعتبر قيمتها زائدة على ع�شرة �آلأف جنيه وهو ما يدخل فى حدود الاخت�صا�ص الابتدائى 
للمحكمة الابتدائية ولا يعد حكمها فيه انتهائياً عملًا بن�ص المادة 1/47 من قانون المرافعات مما 

يجوز معه للطاعن ا�ستئناف هذا ال�شق من الدعوى تطبيقاً لن�ص المادة 219 من ذات القانون. 

و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى بعدم جواز ا�ستئناف الحكم ال�صادر من محكمة 
لهذه  الانتهائى  الن�صاب  نطاق  �أن ذلك الحكم �صدر فى  �سند من  المطلات على  ب�سد  �أول درجة 
المحكمة باعتبار �أن قيمة المطلات المطلوب �سدها هو مبلغ 1370 جنيه، ف�إنه يكون قد خالف القانون 

و�أخط�أ فى تطبيقه. 

) الطعن رقم 1992 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/3/22( 

جواز ا�ستئناف الجهة الم�ستفيدة من نزع الملكية الحكم ال�صادر قبل هيئة الم�ساحة فى ظل القانون 
رقم 10 ل�سنة 1990 :

�إذ كانت الطاعنة - �شركة مطاحن �شرق الدلتا - وهى الجهة الم�ستفيدة من نزع الملكية وكان الحكم 
النائبة عن الجهة الم�ستفيدة  التعوي�ض بح�سبانها الجهة  الزم هيئة الم�ساحة بتعديل  الم�ست�أنف قد 

نيابة قانونية ف�إنه يجوز للطاعنة الجهة لاأ�صلية �أن ت�ست�أنف الحكم. 

)الطعن رقم 8632 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/3/28( 

تم�سك �شركة الت�أمين الطاعنة بتعديل التغطية الت�أمينية عن ال�صندق محل النزاع بملحق الوثيقة 
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الذى ق�صرها على الخ�سائر الكلية فقط دون امتدادها للتلفيات الجزئية التى تحدث به. اقت�صار 
الحكم المطعون فيه رداً على هذا الدفاع بكون التغطية الت�أمينية ت�ضمن لاأخطار الب�سيطة وجميع 
لاأخطار لاأخرى دون تحدثه عن دلالة ما ت�ضمنه ملحق تجديد الوثيقة ب��شأن نطاقه و�شروط تغطيته 

الت�أمينية. خط�أ وق�صور. 

�إذ كان الثابت من لاأوراق �أن ال�شركة الطاعنة قد تم�سكت ب�أ�سباب ا�ستئنافها ب�أن التغطية الت�أمينية 
عن ال�صندل مثار النزاع بموجب وثيقة ت�أمين �أج�سام ال�سفن رقم... قد تم تعديلها عند تجديدها 
بالملحق رقم... والم�ؤرخ 1984/5/6 عن الفترة من 1984/5/8 حتى 1985/5/8 وذلك بق�صرها 
�أن الحكم اقت�صر  �إلا  للتلفيات الجزئية التى تحدث به  على الخ�سائر الكلية فقط دون امتدادها 
الت�أمين  وثيقة  بمطالعة  الثابت  �أن  من  بمدوناته  �أورده  ما  على  الدفع  هذا  على  الرد  معر�ض  فى 
�سالفة البيان �أن التغطية الت�أمينية ت�ضمن لاأخطار الب�سيطة ومنها اخطار البحار كما ت�ضمن جميع 
ب�ضرر  منها  جزء  �أى  عليها  الم�ؤمن  لاأ�شياء  تلحق  قد  التى  والكوارث  والخ�سائر  لاأخرى  لاأخطار 
ما دون �أن يتحدث عن دلالة ما ت�ضمنه ملحق تجديد الوثيقة �سالف البيان ب��شأن نطاقه و�شروط 
ولم  الحادث خلاله  وقع  والذى  ال�صندل محله  عن  ب��شأنها  المعقود  الفترة  عن  الت�أمينية  التغطية 
يعر�ض لدلالتها ويدلى بدلوه فى ��شأنه بما يعيبه بالق�صور فى الت�سبيب وجره ذلك �إلى الخط�أ فى 

تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 8359 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/4/13( 

ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�سقوط حقه فى الا�ستئناف لرفعه بعد الميعاد محت�سباً ذلك من تاريخ 
ت�سليم ورقة لاإعلان بالحكم الابتدائى لجهة لاإدارة لغلق م�سكنه و�إخطاره بذلك بكتاب م�سجل فى 
ذات التاريخ رغم خلو لاأوراق من دليل على ا�ستلامه �أو من يمثله لورقة لاإعلان من جهة لاإدارة 
�أو الكتاب الم�سجل الذى يفيد ت�سليمها لتلك الجهة وعدم قيام المطعون �ضدها ب�إثبات علم الطاعن 
بواقعة لاإعلان - وثبوت عدم ح�ضور الطاعن �أياً من جل�سات نظر الدعوى �أمام �أول درجة وعدم 

تقديمه مذكرة بدفاعه فيها - خط�أ فى تطبيق القانون. 
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�إن �إعلان الحكم �إلى المحكوم عليه والذى يبد�أ به ميعاد الطعن فيه - فى لاأحوال التى يكون فيها 
المذكور قد تخلف عن ح�ضور جميع الجل�سات المحددة لنظر الدعوى ولم يقدم مذكرة بدفاعه - 
يخ�ضع - وعلى ما انتهت �إليه الهيئتان لن�ص الفقرة الثالثة من المادة 213 من قانون المرافعات التى 
ا�ستوجبت �إعلان الحكم ل�شخ�ص المحكوم عليه �أو فى موطنه لاأ�صلى - لمن يقرر �أنه وكيله �أو �أن 

يعمل فى خدمته �أو �أنه من ال�ساكنين معه من لاأزواج ولاأقارب ولاأ�صهار. 

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر و�أقام ق�ضاءه ب�سقوط حق الطاعن فى 
الا�ستئناف لرفعه بعد الميعاد على �سند من �أنه قد �أعلن بالحكم الابتدائى مخاطباً مع جهة لاإدارة 
بتاريخ 27 من �سبتمبر �سنة 1995 و�أنه تم �إخطاره بذلك بكتاب م�سجل فى ذات التاريخ ولم يرفع 
الا�ستئناف �إلا فى 18 من يناير �سنة 1996 فى حين خلت لاأوراق من ثمة دليل على ا�ستلام الطاعن 
�أو من يمثله لورقة لاإعلان من جهة لاإدارة - التى �أعلنه عليها المح�ضر ب�سبب غلق م�سكنه - �أو 
من ا�ستلام الكتاب الم�سجل الذى يخبره فيه المح�ضر بت�سليم تلك الورقة للجهة الم�شار �إليها حتى 
يمكن القول بتحقق الغاية من لاإجراء بعلم الطاعن بالحكم، كما لم يقم المحكوم له ب�إثبات هذا 
العلم رغم �إجراء لاإعلان مع جهة لاإدارة، ومن ثم ف�إن الحكم المطعون فيه يكون فيما ق�ضى به من 

�سقوط حق الطاعن فى الا�ستئناف قد �أخط�أ فى تطبيق القانون. 

) الطعن رقم 5985 ل�سنة 66ق - هيئتان - جل�سة 2005/5/18(

ل�سنة  رقم 159  الق�ضية  فى  بتاريخ 2002/10/13  قد ق�ضت  العليا  الد�ستورية  المحكمة  كانت  �إذ 
20ق د�ستورية بعدم د�ستورية ن�ص المادة 23 من قانون الجمارك ال�صادر بقرار رئي�س الجمهورية 
رقم 66 ل�سنة 1963 ) قبل ا�ستبدالها بالقانون رقم 160 ل�سنة 2000 ( فيما لم يت�ضمنه من وجوب 
المثبتة  الم�ستوردة  الب�ضائع  بقيمة  المتعلقة  البيانات  ب�إطراحها  الجمارك  م�صلحة  قرار  ت�سبيب 
الحكم  هذا  ن�شر  وقد  الب�ضاعة  �صاحب  من  المقدمة  والفواتير  والمكاتبات  والعقود  الم�ستندات  فى 
بالجريدة الر�سمية فى العدد رقم 44 فى 2002/10/31 ومن ثم �أ�صبح هذا الن�ص القانونى فى 
تلك الخ�صو�صية والمحكوم بعدم د�ستوريته غير جائز تطبيقه اعتباراً من اليوم التالى لن�شر الحكم 
ليها  �إذا ما نق�ض الحكم واحيلت  الا�ستئناف  تلتزم به محكمة  الر�سمية وهو ما �سوف  بالجريدة 
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الدعوى مكررة من جديد ق�ضاءها ال�صادر به الحكم المطعون فيه ومن ثم ف�إن هذا النعى بتقيد حق 
م�صلحة الجمارك فى �إعادة تقدير قيمة الب�ضائع الواردة من الخارج ب�أن يكون تحت يدها م�ستند 
ر�سمى من ذات المورد وبذات ال�صنف ب�سعر يخالف ما جاء بالفواتير المقدمة من �صاحب الب�ضاعة 
رغم �أن ن�ص المادة 23 �سالفة البيان جاء خلواً من هذا القيد، لن يحقق للطاعن م�صلحة جديرة 

بالحماية لكونه غير منتج وبالتالى غير مقبول. 

)الطعن رقم 5098 ل�سنة 61ق - جل�سة 2005/6/2( 

�أر�ض النزاع لمورث المطوعون �ضدهما  �أمام محكمة المو�ضوع بعدم نفاذ عقد بيع  تم�سك الطاعن 
للأر�ض  للخام�س  الثالث  من  المطعون �ضدهم  �شراء  لكون عقد  مالكين  ل�صدوره من غير  لاأولين 
من الطاعن قد تم العدول عنه بترا�ضى طرفيه وحلول عقد �آخر محله ق�ضى بف�سخه. قطع الحكم 
الابتدائى الم�ؤيد ا�ستئنافياً ب�أ�سبابه بهذا العدول وق�ضا�ؤه بف�سخ العقد �سالف الذكر باعتباره العقد 
ملكية  عودة  م�ؤداه.  بينهما.  المق�ضى  لاأمر  حجية  الم�س�ألة  هذه  وحوزة  الطرفين  بين  عليه  المعول 
لاأر�ض للطاعن و�صيرورة عقد البيع التالى لبيعه الذى ق�ضى بف�سخه عن ذات لاأر�ض غير نافذ 
�أن العقد لاأول  البيع لاأول ولاأخير معتبراً  قبله. ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�صحة ونفاذ عقدى 
لحجية  بالمخالفة  والثمن  الم�ساحة  فى  اختلافه  قالة  على  طرفيه  بين  عليه  المعول  هو  قائم  الغير 

الحكم النهائى وتقرير الخبير. خط�أ ومخالفة للثابت بالأوراق. 

�إذا كان البين من لاأوراق �أن الطاعن قد تم�سك �أمام محكمة المو�ضوع بعدم نفاذ عقد بيع �أر�ض 
النزاع لمروث المطعون �ضدهما لاأولين والم�ؤرخ 1993/12/5 ل�صدوره من المطعون �ضدهم من الثالث 
للخام�س وهم غير مالكين لها لأن عقد �شرائهم للأر�ض من الطاعن والم�ؤرخ 1991/11/2 قد تم 
العدول عنه بترا�ضى طرفيه وحل محله العقد الم�ؤرخ 1991/11/20 والذى ق�ضى بف�سخه، وكان 
الثابت بالحكم... ل�سنة.... لاإ�سكندرية الابتدائية والم�ؤيد بالا�ستئناف... ل�سنة... ق لاإ�سكندرية 
�أنه قطع فى �أ�سبابه ب�أن العقد الم�ؤرخ 1991/11/2 قد تم العدول عنه ب�إرادة الطرفين - ثم ق�ضى 
بف�سخ عقد �شرائهم الم�ؤرخ 1991/11/20 لذات لاأر�ض باعتباره العقد المعول عليه بين الطرفين 
وحازت هذه الم�س�ألة حجية لاأمر المق�ضى بينهما فعادت ملكية لاأر�ض للطاعن و�أ�صبح عقد البيع 
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الم�ؤرخ 1993/12/5 التالى لبيعه الذى ق�ضى بف�سخه عن ذات لاأر�ض - على ما جاء بتقرير الخبير 
- غير نافذ قبل الطاعن، و�إذات خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر و�أقام ق�ضاءه ب�صحة ونفاذ 
عقدى البيع الم�ؤخين 1991/11/2، 1993/12/5 معتبراً �أن العقد لاأول - غير القائم - هو المعول 
وتقرير  النهائى  الحكم  لحجية  بالمخالفة  والثمن  الم�ساحة  فى  اختلافه  بمقولة  طرفيه  بين  عليه 

الخبير �سالفى الذكر - مما يعيبه بالخط�أ فى تطبيق القانون ومخالفة الثابت بالأوراق. 

)الطعنان رقما 2629، 2632 ل�سنة 73 - جل�سة 2005/6/13(

لاأحكام غير الجائز ا�ستئنافها : 

�إذ كان الحكم الابتدائى ال�صادر بتاريخ 1993/3/31 قد ق�ضى فى مو�ضوع الطعن بالتزوير ب�سقوط 
حق المطعون �ضدها لاأولى فى لاإثبات وب�صحة المحرر “عقد البيع” الم�ؤرخ 1988/10/10 مع تغريمها 
و�إعادة الدعوى �إلى المرافعة لنظر مو�ضوع الدعوى ومن ثم فلا يعد ق�ضاءً منيهاً للخ�صومة لاأ�صلية 
المرددة بين �أطرافها وهى �صحة ونفاذ عقد البيع �سالف البيان، كما �أنه لي�س من لاأحكام الم�ستثناة 
التى تقبل الطعن فيها ا�ستقلالًا والتى حددتها المادة 212 من قانون المرافعات على �سبيل الح�صر. 

�أن ذلك الحكم ت�ضمن  وبالتالى لا يجوز الطعن فيه با�ستئناف على ا�ستقلال، ولا يغير من ذلك 
الق�ضاء بتغريم المطعون �ضدها لاأولى، ذلك �أن الغرامة التى يحكم بها على مدعى التزوير عند 
�سقوط حقه فى ادعائه هى جزاء �أوجبه القانون تحكم به المحكمة من تلقاء نف�سها ل�صالح الخزانة 
العامة فلا ي�سرى ب��شأنها الا�ستثناء الخا�ص بالأحكام القابلة للتنفيذ الجبرى ذلك �أن هذا الا�ستثناء 
مق�صور - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - على لاأحكام التى ت�صدر فى �شق من مو�ضوع 
الخ�صومة متى كانت قابلة للتنفيذ الجبرى و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى بقبول 

ا�ستئناف الحكم الابتدائى �سالف البيان �شكلًا ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 228 ل�سنة 65ق - جل�سة 2005/6/14( 

لما كانت محكمة الا�ستئناف قد �أ�صدرت بتاريخ 9 نوفمبر �سنة 1994 حكماً با�ستجواب الخ�صوم 
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حددت لتنفيذه جل�سة 10 يناير �سنة 1995 فقدمت المطعون �ضدها الثانية طلباً لتق�صير هذا لاأجل 
بتاريخ 10 نوفمبر �سنة 1994 ا�ستجابت له المحكمة وحددت له جل�سة 3 دي�سمبر �سنة 1994وكلفتها 
�إلى الطاعن عن طريق قلم المح�ضرين تخطره فيه بالجل�سة الجديدة  �إعلاناً  بالإعلان، فوجهت 
بكتاب م�سجل  به  الطاعن  و�أخطر  �سنة 1994  نوفمبر  بتاريخ 28  لاإدارة  �إلى جهة  �سلمه المح�ضر 
رقم 53 فى 29 نوفمبر �سنة 1994 �إلا �أن الثابت من الكتاب الذى قدمه الطاعن �أمام هذه المحكمة 
وال�صادر من الهيئة القومية للبريد بتاريخ 11 فبراير �سنة 1995 �أن هذا الم�سجل �أعيد مرتداً �إلى 
الرا�سل بتاريخ 8 دي�سمبر �سنة 1994 بت�أ�شيرة غير مقيم و�أعلن على م�سئولية الموزع المخت�ص، مما 
يفيد عدم تمام �إخطاره بت�سليم لاإعلان لجهة لاإدارة وعدم تحقق علمه بالجل�سة المحددة لنظر 
الا�ستئناف فيكون لاإعلان باطلًا، و�إذ لم يح�ضر الطاعن هذه الجل�سة ونظرت المحكمة الا�ستئناف 
المقام منه وحجزته للحكم مع الا�ستئنافين لاآخرين لجل�سة 9 يناير �سنة 1995 و�أ�صدرت فيه حكمها 

المطعون فيه، ف�إن هذا الحكم يكون قد �صدر باطلًا. 

)الطعن رقم 2771 ل�سنة 65ق - “تجارى” - جل�سة 2005/6/28(

مذكرة  تقديمه  وعدم  درجة  �أول  محكمة  �أمام  الح�ضور  عن  الطاعنة  ال�شركة  يمثل  من  تخلف   
عند  بها  الابتدائي  الحكم  اعتد  والتي  لطلباته  ب�صفته  لاأول  �ضده  المطعون  تعديل  بعد  بدفاعها 
الا�ستئناف  ميعاد  انفتاح  �أثره.  الابتدائي.  بالحكم  �إعلانها  من  لاأوراق  وخلو  الدعوى  في  الف�صل 
بالن�سبة لها. مخالفة الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضاءه ب�سقوط حق الطاعنة في الا�ستئناف 

للتقرير به بعد الميعاد متخذاً من تاريخ �صدور الحكم ميعاداً ينفتح به ميعاد الطعن. خط�أ.

�أول درجة ولم تقدم  �أمام محكمة  �أن ال�شركة الطاعنة لم يح�ضر عنها من يمثلها  �إذ كان الثابت 
مذكرة بدفاعها بعد تعديل المطعون �ضده لاأول ب�صفته لطلباته والتي اعتد الحكم الابتدائي بها 
عند الف�صل في الدعوى، وخلت لاأوراق من �إعلان الطاعنة بالحكم الابتدائي ف�إن ميعاد الا�ستئناف 
بالن�سبة لها يظل مفتوحاً، و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى وق�ضى ب�سقوط حق 
الطاعنة في الا�ستئناف للتقرير به بعد الميعاد متخذاً من تاريخ �صدور الحكم ميعاداً ينفتح به ميعاد 

الطعن ف�إنه يكون معيباً بالخط�أ في تطبيق القانون.
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)الطعن رقم 9275 ل�سنة 75ق ـ جل�سة 2006/12/21(

ق�ضاء المحكمة بقبول ا�ستئناف المحكوم عليه �شكلًا. �أثره. امتناع تعر�ضها لإعلانه بالحكم الابتدائي 
�أو القول بانفتاح ميعاد الا�ستئناف بالن�سبة لورثته عن الحكم ال�صادر على مورثهم. للورثة من وقت 

اكت�سابهم تلك ال�صفة الحلول محل المورث فيما كان قد بد�أه من خ�صومة الطعن.

بالحكم  �إعلانه  مناق�شة  من  لها  مانعاً  �شكلًا  عليه  المحكوم  ا�ستئناف  بقبول  المحكمة  ق�ضاء  �إن 
الابتدائي �أو القول بانفتاح ميعاد الا�ستئناف بالن�سبة لورثته عن الحكم ال�صادر على مورثهم و�إنما 
يكون له�ؤلاء الورثة ومن وقت اكت�سابهم هذه ال�صفة الحلول محل مورثهم فيما كان المورث قد بد�أه 

من خ�صومة الطعن.

)الطعن رقم 7653 ل�سنة 65ق ـ جل�سة 2007/4/22 (

الحكم باعتبار ا�ستئناف المورث ك�أن لم يكن و�صيروته باتاً بعدم طعن الورثة عليه بالنق�ض. �أثره. 
في  الحق  وزوال  المق�ضي  لاأمر  لقوة  حائزاً  نهائياً  المورث  على  ال�صادر  الابتدائي  الحكم  اعتبار 

ا�ستئنافه من قبل الورثة. وجوب الق�ضاء بعدم جواز ا�ستئنافهم. علة ذلك.

الورثة عليه  بعدم طعن  باتاً  يكن و�صيرورته  ك�أن لم  المورث  ا�ستئناف  باعتبار  يترتب على الحكم 
فيزول  المق�ضي  لاأمر  لقوة  حائزاً  نهائياً  مورثهم  على  ال�صادر  الابتدائي  الحكم  اعتبار  بالنق�ض 
الحق في ا�ستئنافه من جديد من قبل ه�ؤلاء الورثة ولا يقبل تعييبه ب�أى وجه من الوجوه فيما خل�ص 
�إليه من نتيجة ـ �أخط�أت المحكمة �أم �أ�صابت ـ وتق�ضي المحكمة بعدم جواز قبول الا�ستئناف الثاني 
المقام من ورثة المحكوم عليه احتراماً لقوة لاأمر المق�ضي التي اكت�سبها الحكم الابتدائي والتي ت�سمو 

على اعتبارات النظام العام.

)الطعن رقم 7653 ل�سنة 65ق ـ جل�سة 2007/4/22 (

رفع الا�ستئناف -المحكمة المخت�صة بنظر الا�ستئناف :

التي  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  �إلا  ابتدائية  محكمة  من  �صادر  حكم  عن  ا�ستئناف  رفع  جواز  عدم 
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هذا  عن  الا�ستئناف  محكمة  تخلى  جواز  عدم  المكاني.  اخت�صا�صها  دائرة  في  المحكمة  تلك  تقع 
الاخت�صا�ص لمحكمة �أخرى من درجتها. الماد 1 ؛6؛9؛10 من قرار بق رقم 46 ل�سنه 1972 ب�إ�صدار 
قانون ال�سلطة الق�ضائية. ثبوت �إن محكمة �أول درجة التابعة لها غير مخت�صة محليا بنظر الدعوى 
وجوب ق�ضائها ب�إلغاء الحكم ال�صادر منها وب�إحالة الدعوى �إلى محكمة �أول درجة المخت�صة محليا 
التي لم ت�ستفيد بعد ولايتها على الدعوى. م 110 مرافعات. علة ذلك. عدم جواز ت�سليط ق�ضاء على 
ق�ضاء �أحر �إلا �إذا كان لاأول �أعلى درجة من الثاني وفى نطاق الاخت�صا�ص المكاني المحدد ما لم 

يق�ض القانون بغير ذلك. تعلقه بالنظام العام. 

�إذا كان الن�ص في الماد 1؛6؛9؛10 من قرار رئي�س الجمهورية رقم 46 ل�سنة 1972 ب�إ�صدار قانون 
ال�سلطة الق�ضائية قد جري علي �أن “ تتكون المحاكم من : )�أ(.... )ب( محاكم الا�ستئناف )ج( 
المحاكم الابتدائية، )د(...... “ و�أن يكون مقر محاكم الا�ستئناف في القاهرة ولاإ�سكندرية وطنطا 
“ و�أن يكون مقر المحكمة الابتدائية في كل  والمن�صورة ولاإ�سماعيلية وبني �سويف و�أ�سيوط وقنا.. 
عا�صمة من عوا�صم محافظات الجمهورية..... “ “ و�أن يكون �إن�شاء محاكم الا�ستئناف والمحاكم 
الابتدائية وتعيين دوائر اخت�صا�ص كل منها �أو تعديله بقانون “ مما مفاده ان الم�شرع بعد �أن حدد 
مقار محاكم الا�ستئناف في الدولة حدد المحاكم الابتدائية الواقعة في دائرة اخت�صا�صها المكاني 
الا�ستئناف  �إلي محكمة  �إلا  ابتدائية  �صادر من محكمة  ا�ستئناف عن حكم  رفع  يجوز  لا  ثم  فمن 
التخلي عن  المكاني كما لا يجوز لمحكمة الا�ستئناف  التي تقع تلك المحكمة في دائرة اخت�صا�صها 
هذا الاخت�صا�ص لمحكمة �أخري من درجتها ف�إذا تيقنت من ان محكمة �أول درجة التابعة لها غير 
مخت�صة محلياً بنظر الدعوي كان عليها �أن تق�ضي �أولًا ب�إلغاء الحكم ال�صادر منها وب�إحالة الدعوي 
بحالتها �إلي محكمة �أول درجة المخت�صة محلياً �إعمالًا لحكم المادة 110 من قانون المرافعات والتي 
لم ت�ستنفد بعد ولايتها علي الدعوي وذلك احتراماً لمبد�أ تبعية المحاكم بع�ضها البع�ض لاأخر ولأن 
الق�ضاء لا ي�سلط علي ق�ضاء �أخر �إلا �إذا كان لاأول �أعلي درجة من الثاني وفي نطاق الاخت�صا�ص 
المكاني المحدد ما لم يق�ض القانون بغير ذلك، ومن ثم كان الاخت�صا�ص المكاني في هذا الخ�صو�ص 

من النظام العام لتعلقه بنظام التقا�ضي في الدولة. 
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) الطعن رقم 1520 ل�سنه 67ق- جل�سة 2010/6/6(   

�إقامة المطعون �ضده لاأول دعوي �ضد المطعون �ضده الثاني و�شركة الت�أمين الطاعنة طالباً تعوي�ضه 
�إ�صابته جراء حادث والق�ضاء له بالتعوي�ض. ا�ستئناف المطعون �ضده الثاني والطاعنة لذلك  عن 
الق�ضاء �أمام محكمة الا�ستئناف المخت�صة. تم�سك الطاعنة ب�صحيفة ا�ستئنافها بعدم اخت�صا�ص 

محكمة �أ,ل درجة محلياً بنظر الدعوي وبانعقاد الاخت�صا�ص لمحكمة دمنهور الابتدائية. 

بدائرتها  الواقع  الابتدائية  القاهرة  جنوب  لمحكمة  �أو  ال�سيارة  قائد  الثاني  �ضده  المطعون  موطن 
م�صدرة  المحكمة  اخت�صا�ص  بعدم  �أ�سبابه  في  �سلم  فيه  المطعون  الحكم  ان  ثبوت  �إدارتها.  مركز 
ق�ضاء  الابتدائية.  دمنهور  لمحكمة  الاخت�صا�ص  وبانعقاد  الدعوي  بنظر  محلياً  الابتدائي  الحكم 
الحكم المطعون فيه بعدم اخت�صا�ص محكمة ا�ستئناف طنطا محلياً بنظر الا�ستئنافيين و�إحالتهما 

�إلي محكمة ا�ستئناف الا�سكندرية م�أمورية دمنهور للاخت�صا�ص. خط�أ. 

�إذ كان الثابت بالأوراق �أن المطعون �ضده لاأول �أقام الدعوي.... ل�سنة... �أمام محكمة �شبين الكوم 
وال�شركة   - �أداة الحادث  ال�سيارة  قائد  الثاني -  المطعون �ضده  الابتدائية - حيث موطنه - �ضد 
الطاعنة طلباً للحكم عليهما بتعوي�ضه عن لاأ�ضرار التي �أ�صابته جراء الحادث و�إذا تغيب الطاعنة 
عن الح�ضور حكمت محكمة �أول درجة للمطعون �ضده لاأول بما قدرته من تعوي�ض و�إذا ا�ستئناف 
دائرتها  في  الواقع  طنطا  ا�ستئناف  محكمة  لدي  الحكم  هذا  والطاعنة  الثاني  �ضده  المطعون 
اخت�صا�صها المكاني �شبين الكوم الابتدائية م�صدرة الحكم وتم�سكت الطاعنة ب�صحيفة ا�ستئنافها 
بعدم اخت�صا�ص محكمة �أول درجة محلياً بنظر الدعوي وبانعقاد الاخت�صا�ص �إما لمحكمة دمنهور 
الابتدائية حيث موطن المطعون �ضده الثاني قائد ال�سيارة �أداة الحادث �أو لمحكمة جنوب القاهرة 
و�إن  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  مدونات  من  البين  وكان  �إدارتها.  مركز  بدائرتها  الواقع  الابتدائية 
 - الابتدائي  الحكم  م�صدرة   - الابتدائية  الكوم  �شبين  محكمة  اخت�صا�ص  بعدم  �أ�سبابه  في  �سلم 
محلياً بنظر الدعوي وبانعقاد الاخت�صا�ص لمحكمة دمنهور الابتدائية �إلا �أنه خل�ص �إلي اخت�صا�ص 
ق�ضاءه  ذلك  علي  ورتب  الا�ستئنافيين  بنظر   - دمنهور  م�أمورية   - لاإ�سكندرية  ا�ستئناف  محكمة 
بعدم اخت�صا�ص محكمة ا�ستئناف طنطا محلياً بنظر الا�ستئنافيين و�إحالتهما �إلي محكمة ا�ستئناف 
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لاإ�سكندرية - م�أمورية دمنهور - للإخت�صا�ص ف�إنه يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون. 
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الف�صل الثالث والع�شرون

�إ�صلاح زراعى

اليد عليه  وا�ضع  التزام  لاأق�صى الجائز تملكه -  الزراعية عن الحد  لاأرا�ضى  الزائد من  القدر 
ب�أداء ريع عنه 

للإ�صلاح  العامة  للهيئة  ريعها  ب�أداء  الا�ستيلاء  محل  الزراعية  لاأرا�ضى  على  اليد  وا�ضع  التزام 
الزراعى اعتبارا من ال�سنة الزراعية 1961 - 1962 حتى تاريخ ا�ستلامها لها، القانونان 178 ل�سنة 
�أو حائزاً لها  �أو الم�شاركة  �أن يكون قائماً با�ستغلالها بنف�سه  1952، 127 ل�سنة 1961 - مناطه - 

حيازة مادية.

) الطعن رقم 6501 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/3/26 (

انتهاء الخبير �إلى �أن لاأرا�ضى محل النزاع تقع �ضمن لاأرا�ضى الزراعية الم�ستولى عليها بموجب 
مح�ضر الا�ستيلاء النهائى ال�صادر من الطاعن ب�صفته وتم ربطها على المطعون �ضده لاأول وا�ضع 
اليد عليها كمنتفع بها - م�ؤدى ذلك - التزامه ب�أداء ريعها للطاعن ب�صفته - ق 127 ل�سنة 1961 

المعدل بقانون 185 ل�سنة 1961.

) الطعن رقم 6501 ل�سنة 26 ق - جل�سة 2000/3/26 (

ت�سليم لاأطيان الزراعية لمالكيها بانتهاء عقود �إيجارها طبقاً للقانون رقم 96 ل�سنة 1992.

لاأطيان  �ضدهم  المطعون  بت�سليم  �إلزامه  من  به  ق�ضى  فيما  فيه  المطعون  الحكم  الطاعن  تخطئة 
الزراعية الم�ؤجرة له حين �أن الحكم حقق غر�ض ال�شارع بت�سليمها لمالكيها طبقاً لما جاء فى الفقرة 
لاأولى من المادة 33 مكرراً )ز( ق 96 ل�سنة 1992 بتعديل بع�ض �أحكام المر�سوم بق 178 ل�سنة 1952 
ب��شأن لاإ�صلاح الزراعى - ن�ص لا يحقق له �سوى م�صلحة نظرية �صرف - عدم الاعتداد بها �أياً 

كان وجه الر�أى فيه 
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) الطعن رقم 5452 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/2/20 (

طبيعة القرارات ال�صادرة منها ب�ش�أن الا�ستيلاء على العقارات و�أثر ذلك.

القرارات ال�صادرة من اللجنة الق�ضائية ب��شأن الا�ستيلاء على العقارات تعتبر بح�سب طبيعتها - 
�أحكاماً ق�ضائية - تحوز الحجية بين �أطرافها - �أثره - �صحة العقود المعتد بها و�إلزامها لعاقديها 

و�سريانها قبل جهة لاإ�صلاح الزراعى.

�إن القرارات التى ت�صدرها اللجنة الق�ضائية فى هذا النطاق، �إنما تعد - بح�سب طبيعتها - �أحكاماً 
ق�ضائية تحوز الحجية بين �أطرافها، ويترتب عليها �صحة العقود المعتد بها، و�إلزامها لعاقديها، كما 

ت�سرى قبل جهة لاإ�صلاح الزراعى.

) الطعن رقم 2716 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2002/12/11 (

�أثر الق�ضاء بعدم د�ستورية تقدير التعوي�ض ا�ستيلاء الحكومة على لاأرا�ضى على �أ�سا�س ال�ضريبة 
العقارية 

 6 ل�سنة   28 رقم  الق�ضية  فى   1998/6/6 بتاريخ  ق�ضت  قد  العليا  الد�ستورية  المحكمة  كانت  لما 
“ بعدم د�ستورية ما ن�صت عليه المادة الخام�سة من المر�سوم بقانون رقم 178  ق�ضائية د�ستورية 
ل�سنة 1952 ب��شأن لاإ�صلاح الزراعى، من �أن يكون لمن ا�ستولت الحكومة على �أر�ضه، وفقاً لأحكام 
هذا القانون الحق فى تعوي�ض يعادل ع�شرة �أمثال القيمة لاإيجارية لهذه لاأر�ض، و�أن تقدر القيمة 
لاإيجارية ب�سبعة �أمثال ال�ضريبة لاأ�صلية المربوطة بها لاأر�ض، وب�سقوط المادة ال�ساد�سة من هذا 
المر�سوم بقانون فى مجال تطبيقها فى ��شأن التعوي�ض المقدر على �أ�سا�س ال�ضريبة العقارية، وبعدم 
د�ستورية ما ن�صت عليه المادة الرابعة من القرار بقانون رقم 127 ل�سنة 1961 بتعديل بع�ض �أحكام 
قانون لاإ�صلاح الزراعى من �أن يكون لمن ا�ستولت الحكومة على �أر�ضه تنفيذاً لأحكام هذا القانون 
الحق فى تعوي�ض يقدر وفقاً للأحكام الواردة فى هذا ال��شأن بالمر�سوم بقانون رقم 178 ل�سنة 1992 
الم�شار �إليه، وبمراعاته ال�ضريبة ال�سارية فى 9 �سبتمبر �سنة 1952، وب�سقوط المادة الخام�سة من 
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هذا القرار بقانون فى مجال تطبيقها فى ��شأن التعوي�ض المقدر على �أ�سا�سه ال�ضريبة العقارية. 

لما كان ذلك، وكان البين من الحكم المطعون فيه �أنه �أقام ق�ضاءه ب�إلزام المطعون �ضده ) وزير المالية 
ب�صفته ( ب�إ�صدار �سندات ر�سمية با�سم الطاعن قد ت�أ�س�س على المواد المحكوم بعدم د�ستوريتها، 

ف�إن لاأ�سا�س الذى �أقام الحكم ق�ضاءه عليه يكون قد انهار، لاأمر الذى يوجب نق�ضه.

) الطعن رقم 8253 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2002/12/24 (

�إيجار الأرا�ضى الزراعية : 

وق�ضاء  والم�شترى  البائع  على  جبراً  لغيره  الم�ؤجر  باعه  عقار  تملك  فى  الم�ست�أجر  حق  ا�ستخلا�ص 
له  الم�ؤجرة  لاأر�ض  �شراء  فى  لاأول  المطعون �ضده  ب�أحقية  ت�أ�سي�ساً على ذلك  فيه  المطعون  الحكم 
بذات الثمن الذى بيعت به رغم �أن المق�صود بعبارة الن�ص هو جواز اتفاق المالك والم�ست�أجر على بيع 
لاأر�ض دون اعطاء لاأخير �أولوية فى ال�شراء مع الاكتفاء بتقرير حقه فى طلب �إنهاء عقد الايجار 
فى حالة البيع للغير وتقا�ضى المقابل المن�صو�ص عليه �أو الا�ستمرار فى لاإجارة المهلة المحددة قانونا. 

خط�أ ومخالفة للقانون. 

مفاد الن�ص فى المادة 33 مكرر )ز( من القانون 178 ل�سنة 1952 المعدل بالقانون 96 ل�سنة 1992 
“... “ يدل - فى �ضوء لاأعمال التح�ضيرية والمناق�شات التى دارت فى مجل�س ال�شعب بمنا�سبة �سن 
القانون 96 ل�سنة 1992 - على �أن الم�شرع قرر �أن ينهى ت�أبيد عقود �إيجار لاأرا�ضى الزراعية المقرر 
لتحكمها   1992/6/28 بتاريخ  الجديد  بالقانون  العمل  وقت  القائمة   1952 ل�سنة   178 بالقانون 
للمادة 35 م )  �إ�ضافة فقرة  بالقانون المدنى، فقدمت الحكومة م�شروعاً ت�ضمن  القواعد المقررة 
ب ( المت�ضمنة �أ�سباب لاإخلاء ن�صها كما يلى ) ثالثاً: �إذا رغب الم�ؤجر فى بيع لاأر�ض الم�ؤجرة �أو 
رف�ض الم�ست�أجر �شراءها بالثمن الذى �أعلنه به المالك على يد مح�ضر خلال ثلاثين يوماً.... وي�صدر 
الحكم ب�إخلاء الم�ست�أجر من لاأر�ض الم�ؤجرة اعتباراً من نهاية ال�سنة الزراعية مع �إلزام المالك ب�أن 
�إنهاء عقد لاإيجار  يدفع للم�ست�أجر 200 مثل ال�ضريبة العقارية عند رفع الدعوى تعوي�ضاً له عن 
اللجنة الم�شتركة من الزراعة والرى وال�شئون الد�ستورية ا�ست�صدرت تعديل ن�ص المادة 33  “ولكن 
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مكرر )ز( على النحو الذى �صدر به القانون ويبين من مناق�شات لاأع�ضاء �أن المق�صود هو جواز 
اتفاق المالك والم�ست�أجر على بيع لاأر�ض الم�ؤجرة ولما اقترح بع�ض �أع�ضاء المجل�س �أن يعطى الم�ست�أجر 
�أولوية فى ال�شراء و�أن ين�ص على عدم �أخذ لاأر�ض المبيعة له بال�شفعة لو ترا�ضى هذا المالك على 
البيع رف�ضت لاأغلبية هذه الاقتراحات مكتفية بتقرير حق الم�ست�أجر فى طالب �إنهاء عقد لاإيجار 
فى حالة البيع للغير وتقا�ضى المقابل المن�صو�ص عليه �أو الا�ستمرار فى لاإجارة المهلة التى قررها 
القانون فقط، و�إذا خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر وا�ستخل�ص من عبارة الن�ص �أن الم�شرع 
قد �أعطى الم�ست�أجر الحق فى تملك عقار باعه الم�ؤجر لغيره جبراً على كل من البائع والم�شترى ف�إنه 

يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 8821 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/3/28(

�ألا يزيد  �أرا�ضي لاإ�صلاح الزراعي علي �صغار الفلاحين بطريق الانتفاع بالتمليك. �شرطه  توزيع 
عن خم�سة �أفدنة لمن يمتهن منهم الزراعة غلي �أن ي�ؤدي ثمنها مق�سطاً و�إيداع �شهادة التوزيع التي 
او من  بنف�سه  المنتفع بزراعتها  لاأر�ض بدون ر�سوم م�ؤداه.التزام  القاري وت�سجل  بال�شهر  �صدرت 
ينوب عنه وعدم جواز نزعها من تحت يده �إلا للمنفعة العامة. لا يجوز للمنتفع ولا لورثته الت�صرف 
فيها قبل الوفاة بثمنها. قررات التوزيع �إعتبارها نهائية. مناطة. عدم تقديم اعترا�ضات �أو طعون 
�أو  المنتفع  غير  هو  المزروعة  الم�ساحة  علي  اليد  وا�ضع  �أن  ثبوت  نهائية.  ب�صفة  رف�ضها  �أو  ب��شأنها 
ورثته.�أثره. �صدور قرار من رئي�س مجل�س �إدارة هيئة لاإ�صلاح الزراعي ب�إلغاء التوزيع ال�صادر �إليه 
بعد بحث و�ضع اليد. الاعتداد بو�ضع يده �إذا توافرت ال�شروط المقررة للإنتفاع بالتوزيع �أو اتخاذ 
العقود  �إبطال  في  الحق  للهيئة  نفقته.  علي  لاإداري  بالطريق  المخالف  اليد  و�ضع  �إزالة  �إجراءات 
هذا  �أن  لازمه.  ال��شأن.  هذا  في  والقواعد  لل�شروط  بالمخالفة  �أرا�ضيها  علي  الواردة  والت�صرفات 
البطلان ن�سبي مقرر لم�صلحة الهيئة. �أثره. ق�صر المطالبة به علي الهيئة وحدها المواد 9، 11، 14، 

16 من ق 178 ل�سنة 52 و 3 و 5 و 6 منق 3 ل�سنة 1986. 

مفاد ن�صو�ص المواد 9، 11، 14، 16 من المر�سوم بقانون رقم 178 �سنة 1952 بالإ�صلاح الزراعي، 
والمواد 3، 5، 6 من قانون رقم 3 �سنة 1986 في �شان ت�صفية بع�ض لاأو�ضاع المترتبة علي قوانين 
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لاإ�صلاح الزراعي واللائحة التنفيذية لهذا القانون لاأخير ال�صادر بها قرار وزير الزراعة  رقم 
877 �سنة 1986، �أن �أرا�ضي لاإ�صلاح الزراعي توزع علي �صغار الفلاحين بطريق الانتفاع بالتمليك 
علي ما لا يزيد عن خم�سة �أفدنة لمن يمتهن منهم الزراعة وعلي ان ي�ؤدي ثمنها مق�سطاً، وي�صدر 
بهذا التوزيع �شهادات يتم �شهرها بطريق لاإيداع بال�شهر العقاري ثم ت�سجل لاأر�ض با�سم �صاحبها 
دون ر�سوم وعلي المنتفع �أن يقوم بزراعتها بنف�سه �أو من ينوب عنه قانوناً ولا يجوز نزعها من تحت 
بثمنها،  الوفاء  قبل  للغير  فيها  الت�صرف  لورثته  ولا  للمنتفع  يجوز  لا  كما  العامة،  للمنفعة  �إلا  يده 
وتعتبر قرارات التوزيع نهائية �إذا لم تكن قد قدمت ب��شأنها اعترا�ضات �أو طعون �أو قدمت ورف�ضت 
ب�صفة نهائية، ف�إا ثبت للجنة المخت�صة �أن وا�ضع اليد علي الم�ساحة المزروعة هو غير المنتفع �أو ورثته 
�إليه ويجري بحث لوا�ضع اليد، ف�إذا  �إدارة الهيئة ب�إلغاء التوزيع ال�صادر  ي�صدر قرار من مجل�س 
الزراعي  لإ�صلاح  العامة  للهيئة  جاز  بالتوزيع  للإنتفاع  قانوناً  المقررة  ال�شروط  فيه  تتوافر  كانت 
المخالف  اليد  و�ضع  �إزالة  �إجراءات  اتخذت  و�إلا  �إليه  التوزيع  �شهادة  و�إ�صدار  يده  بو�ضع  الاعتداد 
لاأحوال  الهيئة بح�سب  �إدارة  يقرره مجل�س  ما  وفق  فيها  والت�صرف  نفقته  لاإداري علي  بالطريق 
وللهيئة بمفردها الحق في طلب �إي�صال العقود والت�صرفات الواردة علي �أرا�ضيها التي تتم بالمخالفة 
لل�شروط والقواعد التي و�ضعتها في هذا ال�شان، من غير �أن تكون ملزمة ب�إعادة بيعها بالممار�سة 
لوا�ضع اليد عليها، مما لازمه �أن هذا البطلان لي�س مطلقاً بل هو بطلان مقرر لم�صحة الهيئة، ومن 

ثم يتحتم �ضرورة ق�صر المطالبة بهذه الحماية �أو التنازل عنها علي الهيئة وحدها. 

) الطعن رقم 4341 ل�سنة 67 ق - جل�سة 17 / 5 / 2010 ( 
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الف�صل الرابع والع�شرون
�إعارة �ضباط ال�شرطة

انقطاع �صلة ال�ضابط المعار بوظيفته الأ�صلية

�إعارة �ضباط ال�شرطة �أداتها لا يترتب على لاإعارة انقطاع �صلة ال�ضابط المعار بوظيفته لاأ�صلية �أو 
دخوله فى عدد الموظفين لاأ�صليين للجهة الم�ستعيرة - م�ؤدى ذلك.

) الطعن رقم 454 ل�سنة 48 ق - جل�سة 1985/1/7 (

�إذ كانت القاعدة التى ا�ستبعد على �أ�سا�سها الطالب من التر�شيح للإعارة وهى حرمان من �سبقت 
�إعارتهم �أكثر من عامين ت�ؤدى �إلى �إتاحة الفر�صة لعدد �أكبر من رجال الق�ضاء ولا ت�صطدم بن�ص 
�أن الم�شرع نف�سه طبقها بمقت�ضى تعديل �سابق لقانون ال�سلطة الق�ضائية رقم 74  وجوبى مانع بل 
ل�سنة 1963 م ومن ثم ف�إن هذه القاعدة لا تتحقق بها �إ�ساءة ا�ستعمال ال�سلطة �أو الانحراف بها ولا 
يحول دون تطبيقها �أن ي�سلك بها مجل�س الق�ضاء لاأعلى م�سلكاً مخالفاً لما �سبق �إتباعه من قواعد 
متى ا�ستقامت لديه قاعدة �صحيحة يتحقق بها تكاف�ؤ الفر�ص بين الزملاء فى مو�ضع واحد ولا تنهى 

ن�صو�ص القانون.

) الطعن رقم 150 ل�سنة  59 ق - جل�سة 1991/07/03 (

الم�سلحة و�ضعت يدها بغير �سند على  القوات  �أن  الطرفين على  �أنه لا خلاف بين  الثابت  �إذا كان 
لاأر�ض المملوكة للطاعن عام 1978 - وهو عمل غير م�شروع - و�أقامت عليها اثنتى وع�شرين عمارة 
الطاعن ف�شكلت لجنة  بناء على �شكاوى  ل�شرائها  وم�سجداً وم�صنعاً وثكنات ثم بد�أت مفاو�ضات 
بقرار من المطعون �ضده الثانى قدرت قيمة لاأر�ض بتاريخ 1988/2/28 على �أ�سا�س �أن �سعر المتر 
53.500 جنيه وهى التى قدرها الخبير المنتدب من قبل محكمة الا�ستئناف بمبلغ 164 جنيه للمتر 
بعد ا�ستبعاد م�ساحة المرافق وقت �إيداع التقرير بتاريخ 1993/6/24 ورغم ذلك ا�ضطر الطاعن 
�إثر لقائه بوزير الدفاع و�إ�صداره لأمره الثابت بكتابة لرئي�س هيئة العمليات الم�ؤرخ 1988/5/15 
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ل�شراء لاأر�ض لقاء خم�سة جنيهات للمتر و�إلا ي�ستمر �شغل القوات الم�سلحة لها فى حالة الرف�ض 
و�صولًا للبيع بهذا ال�سعر وهى غاية غير م�شروعة فا�ضطر الطاعن لتوقيع العقد ولاإقرارات الم�شار 

�إليها بالأوراق مهدراً بذلك حقه فى الاحتفاظ بملكه والا�ستئثار به على النحو المعتاد. 

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد عر�ض لما ب�سطه الطاعن من قرائن على ما تعر�ض له 
لاأمور  بتقدير  قام  الطاعن  “ �إن  ن�صه  ما  ب�أ�سبابه  مورداً  لاإكراه  على  دلالتها  نافياً  �ضغوط  من 
والظروف فى �ضوء الا�ستيلاء على �أر�ضه بمعرفة الم�ست�أنف ب�صفته و�إقامة هذا لاأخير عليها العديد 
من المبانى ل�سكنى �ضباط القوات الم�سلحة، ومبانى خا�صة ب�إدارة م�صنع المبانى الجاهزة وا�ستحالة 
ا�سترداده لأر�ضه بالحالة التى كانت عليها قبل �إقامة تلك المن��شآت ف�آثر المك�سب القليل القريب على 
الربح الكثير البعيد تح�سباً من �إطالة �أمد النزاع مع ا�ستحالة ا�سترداده لأر�ضه ف�أقدم على �إتمام 
التعاقد بما ينفى حدوث �إكراه” هذا الذى �أورده الحكم من غ�صب لاأر�ض وا�ستحالة الرد والر�ضا 
بالقليل هو عين لاإكراه المف�سد للر�ضا و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر يكون قد خالف 

القانون و�أخط�أ فى تطبيقه و�شابه الف�ساد فى الا�ستدلال. 

)الطعن رقم 5484 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2004/12/27( 
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الف�صل الخام�س والع�شرون
�إعـلان

�أولا : �إعلان �صحيفة الدعوى

) �أ ( �صحة الإعلان فى الموطن الأ�صلى 

ب�صحيفة  �إيراده   - معه  المقيم  �أبنته  زوج  مع  مخاطباً  الدعوى  ب�صحيفة  الطاعن  �إعلان  ثبوت 
لاأ�صلى  موطنه  فى  �أو  فيه  �إعلانه  �صحة   - �أثره   - لاأ�صلى  موطنه  هو  العنوان  هذا  �أن  ا�ستئنافه 
لاآخر المثبت بعقد البيع مو�ضوع النزاع، ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�صحة �إعلانه و�إعادة �إعلانه 

ب�صحيفة الدعوى المبتد�أة �صحيح.

) الطعن رقم 182 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/2/8 (

) ب ( م�سائل عامة : �إعلانها لجهة الإدارة 

المراد  فعل  �إلى  يرجع  لا  ل�سبب  م�صدره  �إلى  لاإعلان  �صورة  على  الم�شتمل  الم�سجل  الكتاب  �إعادة 
�إعلانه �أو من يعمل با�سمه 

الن�ص فى م 2/11 مرافعات. ا�ستهدافه �إعلام المراد �إعلانه بم�ضمون الورقة المعلنة لتمكينه من 
�إعداد دفاعه ب��شأنها تحقيقاً لمبد�أ المواجهة بين الخ�صوم - عدم تحقق هذه الغاية �إذا �أعيد الكتاب 
الم�سجل الم�شتمل على �صورة لاإعلان �إلى م�صدره ل�سبب لا يرجع �إلى فعل المراد �إعلانه �أو من يعمل 

با�سمه - الا�ستثناء ح�ضوره جل�سات المرافعة �أو تقديمه مذكرة بدفاعه.

) الطعن رقم 3861 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/15 (

�إعلانه  ببطلان  الدعوى  فى  دفاع  �أو  طلب  �أى  �إبداء  وقبل  ا�ستئنافه  �صحيفة  فى  الطاعن  تم�سك 
و�إعادة �إعلانه ب�صحيفتها �أمام محكمة �أول درجة التى لم يمثل �أمامها بنف�سه �أو بوكيل عنه ولم 
يقدم مذكرة بدفاعه وب�أن علمه لم يت�صل بم�ضمونها وتدليله على ذلك ب�شهادات من هيئة البريد 
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جهة  �إلى  لاإعلان  و�إعادة  لاإعلان  �صورتى  بت�سليم  المح�ضر  من  �إليه  الموجهين  الم�سجلين  �أن  تفيد 
لاإدارة لغلق ال�سكن قد �أعيدا لم�صدرهما.

دفاع جوهرى - عدم تمحي�صه اكتفاء من المحكمة فى القول ب�صحة لاإعلان ب�أن الطاعن لا ينازع 
فى وجود ال�سكن المعلن عليه وب�أنه �أخطر بالم�سجل فى اليوم التالى للإعلان مبا�شرة وبمجرد ت�أ�شير 
المحَُ�ضر على �أ�صل الورقة المراد �إعلانها بما يفيد �أنه �أخطره بكتاب م�سجل ودون �أن تحقق من �أن 

�إعادة الم�سجلين لم تكن ناجمة عن فعل الطاعن �أو ممن يعملون با�سمه - خط�أ وق�صور مبطل.

) الطعن رقم 3861 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/15 (

)ج( �إعلان �صحف الدعاوى فى موطن الأعمال 

مدى جواز �إعلان �صحف الدعاوى للطبيب على عيادته الخا�صة

�إقامة المطعون �ضدهم الدعوى بطلب �إلزام الطاعن ب�أداء قيمة ال�شرط الجزائى لإخلاله بالتزامه 
النا�شئ عن عقد ت�صفية ال�شركة التى كانت قائمة بينهم - عدم تعلقها بمهنته كطبيب �أو بعيادته 
الخا�صة. م�ؤداه - �إعلان �صحيفة ا�ستئناف الحكم ال�صادر فيها للطاعن - وجوب �أن يكون ل�شخ�صه 
�أو فى موطنه الذى يقيم فيه - �إعلانه بها على عيادته الخا�صة وت�سليم لاإعلان لجهة لاإدارة لغلقها 
وارتداد �إخطارات لاإعلان �إلى قلم المح�ضرين لعدم ا�ستلام الطاعن لها - �أثره - بطلان لاإعلان.

) الطعن رقم 2049 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2001/6/6 (

) د ( �إعلان �صحف الدعاوى الخا�صة بالهيئات العامة وال�شركات والجمعيات والم�ؤ�س�سات العامة 

�أمام المحكمة الواقع فى دائرتها  �إليها  جواز رفع الدعاوى الخا�صة بالأ�شخا�ص الاعتبارية الم�شار 
�أحد فروعها، لا يغنى عن وجوب �إتمام �إعلان �صحف هذه الدعاوى فى مركز �إدارتها.

وجوب �إعلان �صحف الدعاوى والطعون ولاأحكام الخا�صة بالهيئات العامة �أو الم�ؤ�س�سات العامة �أو 
الوحدات التابعة لها فى مركز �إدارتها لرئي�س مجل�س لاإدارة �أو من ينوب عنه - م 3 ب�إ�صدار ق 
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47 ل�سنة 1973 - لا يعفى من ذلك - ما ن�صت عليه م 2/52 مرافعات من �إجازة رفع الدعوى �إلى 
المحكمة الواقع فى دائرتها فرع ال�شركة �أو الجمعية �أو الم�ؤ�س�سة فى الم�سائل المت�صلة بهذا الفرع - 
علة ذلك - مغايرة �أمر هذه لاإجازة لإجراء لاإعلان - عدم �إتمام لاإعلان فى الموطن الذى حدده 

القانون - �أثره - بطلان - الا�ستثناء - تحقق الغاية منه بح�ضور المدعى عليه بالجل�سة.

) الطعن رقم 2805 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/5 (

لها ولي�س فى مركزها  افتتاح الدعوى على فرع  ال�شركة الطاعنة ب�صحيفة  �إعلان المطعون �ضده 
الرئي�سى وعدم ح�ضورها فى �أى من جل�سات نظر الدعوى �أمام محكمة �أول درجة - �أثره - بطلان 
الحكم الابتدائى لإبتنائه على �إعلان باطل - ق�ضاء الحكم المطعون فيه برف�ض الدفع المبدى من 
ال�شركة فى هذا ال�صدد على �سند من جواز لاإعلان فى مقر الفرع الذى يتعلق لاإعلان بما ينبئ 
عن خلطه بين حق المطعون �ضده فى رفع دعواه �أمام المحكمة الواقع فى دائرتها فرع ال�شركة وبين 

وجوب �إعلانها ب�صحيفة الدعوى فى مركز �إدارتها. مخالفة للقانون وخط�أ فى تطبيقه.

) الطعن رقم 2805 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/5 (

للمحكوم عليه فى حالات لاإعلان لجهة لاإدارة �أن يثبت بكافة طرق لاإثبات القانونية �أنه لم يت�صل 
علمه بواقعة لاإعلان ل�سبب لا يرجع �إلى فعله �أو تق�صيره.

) الطعن رقم 392 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2002/1/3 (

ثانيا : عدم �صحة الإعلان فى الموطن المعين بالعقد - �شرطه 

توجيه الطاعن خطاباً للمطعون �ضدها يخبرها فيه بموطنه الجديد لإعلانه عليه ب��شأن عقد البيع 
مو�ضوع التداعى وهو ذات الموطن المبين ب�إنذار العر�ض الموجه منه لها وب�صحيفة الدعوى ولي�س فى 
الموطن المعين بالعقد - قيام المطعون �ضدها ب�إعلانه على العنوان لاأخير ب�صحيفة الا�ستئناف - 
�أثره بطلان لاإعلان - عدم ح�ضور الطاعن �أمام محكمة الا�ستئناف م�ؤداه - انعدام الحكم - علة 

ذلك.
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) الطعن رقم 4736 ل�سنة 67 ق - جل�سة 1999/11/21 (

ثالثاً : �إعلان الحكم - عدم جواز �إعلان الحكم بالأماكن الملحقة بالن�شاط التجارى �أو الحرفى

�أو الحرفى بجانب موطنه  للتاجر  �أو الحرفة - اعتباره موطناً  الموطن - ماهيته - محل التجارة 
لاأ�صلى ي�صح �إعلانه فيه بكافة لاأمور المتعلقة بها - �أن يكون مركز �إدارة ن�شاط التاجر �أو الحرفى 
الذى يعتاد على التواجد به ويدير منه �أعماله المتعلقة بالتجارة �أو الحرفة - المواد 40، 41 مدنى 
و 213 مرافعات - لاأماكن الملحقة بالن�شاط التجارى �أو الحرفى - عدم اعتبارها موطناً لإدارة 

لاأعمال - علة ذلك.

) الطعن رقم 300 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/1/8 (

تم�سك الطاعن ببطلان �إعلانه بالحكم الابتدائى لأنه وجه �إليه فى عين النزاع التى ن�ص فى عقد 
لاإيجار على �أنها م�ؤجرة مخزناً للكتب ولم يوجه �إليه فى مركز �إدارة �أعماله المتعلقة بتجارة الكتب 
والمبين بالعقد - اطراح الحكم المطعون فيه هذا الدفاع وق�ضاءه ب�سقوط الحق فى الا�ستئناف معتداً 

بهذا لاإعلان - خط�أ.

) الطعن رقم 300 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/1/8 (

رابعاً : بطـلان الإعـلان 

�إعلان الطاعنة ب�صحيفتى الدعوى والا�ستئناف وما تلاهما من �إعلانات على م�سكن �شقيقتها - 
ثبوت عدم علمها بالخ�صومة وما تم فيها لإقامتها بم�سكن �آخر ومدينة �أخرى - �أثره - بطلان هذه 

لاإعلانات والحكم المطعون فيه.

) الطعن رقم 376 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/21 (

خام�سا : �إعلان المبعوثين الدوليين 
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الموجز :

�إلى  الغالب  ا�ستنادها فى  الدبوما�سية وما يت�صل بها -  للعلاقات  الدولى المنظمة  القانون  قواعد 
الغرف الدولى - �إ�سباغ الح�صانة الدبوما�سية على مقر البعثة الدبلوما�سية وم�سكن المبعوث الدولى 
للق�ضاء  الدولى  المبعوث  للمبعوث - خ�ضوع  الطم�أنينة والا�ستقرار  و�شخ�صه - علة ذلك - توفير 
لاأقليمى فى الحالات التى يجوز فيها قانوناً - عدم اعتباره متحللًا من لاإجراءات الواجب �إتباعها 
فى ��شأن �إعلانه الذى يتعين �إجر�اؤه دون م�سا�س بح�صانة مقر البعثة �أو الم�سا�س بح�صانة م�سكنه �أو 
�شخ�صه - مقت�ضاه لا يجوز لرجال ال�سلطة العامة - ومنهم المح�ضرون دخول مقر البعثة �أو م�سكن 

المبعوث - لازمه بطلان لاإعلانات الموجه بغير الطريق الدبلوما�سى.

القاعدة :

�إن �أغلب قواعد القانون الدولى المنظمة للعلاقات الدبلوما�سية وما يت�صل بها ت�ستند �إلى العرف 
�إبريل  الموقعة فى 18 من  اتفاقية فينا  الدولية معظم قواعده ومنها  المعاهدات  الدولى وقد نقلت 
ما  نحو  على  الق�ضائية  الح�صانة  �إلى  بالإ�ضافة  دبلوما�سية  ح�صانات  ت�ضمنت  والتى   1961 عام 
ورد بالمواد 22، 29، 30، 31 من الاتفاقية المذكورة ف�أ�سبغت على مقر البعثة الدبلوما�سية وم�سكن 
المبعوث الدولى و�شخ�صه ح�صانة دبلوما�سية والحكمة منها توفير الطم�أنينة والا�ستقرار للمبعوث 
�أو  و�أن خ�ضوع المبعوث الدولى للق�ضاء لاأقليمى فى الحالات التى يجوز فيها قانوناً �أن يخ�ضع له 
فى حالة التنازل عن الح�صانة الق�ضائية لا يعنى التحلل من لاإجراءات الواجب �إتباعها فى ��شأن 
�إعلانه الذى يتعني �إجر�اؤه دون م�سا�س بح�صانة مقر البعثة �أو الم�سا�س بح�صانة م�سكن المبعوث �أو 
�شخ�صه بما مقت�ضاها �أنه لا يجوز لرجال ال�سلطة العامة ومنهم المح�ضرون دخول مقر البعثة �أو 

م�سكن المبعوث بما لازمه بطلان لاإعلانات التى وجهت بغير الطريق الدبلوما�سى.   

) الطعن رقم 3676 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2002/12/11 (

بيانات الإعلان والملتزم ب�إجرائه : 
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م�ؤدى ن�صو�ص المواد 6، 7، 8، 9، 10، 11، 12، 13 من قانون المرافعات �أن الم�شرع بعد �أن �أوجب 
و�ساطة المح�ضر فى كل �إعلان ك�أ�صل عام �أناط بالخ�صوم �أو وكلائهم توجيه لاإجراءات وتقديم 
المح�ضر  كان  �أن  بعد   - لاأوراق  هذه  بتحرير  �أنف�سهم  هم  يقوموا  ب�أن  وذلك  للمح�ضرين  �أوراقها 
 - ال��شأن  به �صاحب  يدلى  ما  بناء على  بتحريرها  المكلف  ال�سابق 1883 هو  المرافعات  قانون  فى 
البيانات  �إعلانها م�شتملة على جميع  �أو وكيله هو المنوط به تحرير الورقة المراد  فطالب لاإعلان 
التى يتطلبها القانون وهو الم�سئول عن �أى نق�ص �أو خط�أ فى هذه البيانات، �أما �إجراء عملية لاإعلان 

ذاتها وفق ما ن�ص عليه القانون فهى مهمة المح�ضر بغير طلب �أو توجيه من الخ�صوم. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28(

مناط ت�سليم الإعلانات الق�ضائية فى مقار البعثات الدبلوما�سية: 

�إجراءات  ��شأن  �آخر - فى  قانون  �أى  �أو  المرافعات  قانون  �سواء فى  الم�شرع ن�صاً خا�صاً -  �أورد  �إذ 
�إعلان بع�ض لاأ�شخا�ص �أو الهيئات وجب على المح�ضر اتباع الطريق الذى حدده الن�ص لإعلانهم. 
�أن ت�سليم لاإعلانات الق�ضائية فى مقر  وكان الن�ص فى المادة 13 من قانون المرافعات يدل على 
البعثة الدبلوما�سية ميزة ولي�س م�سا�ساً بالح�صانة ولهذا ا�شترط الم�شرع المعاملة بالمثل، فالإعلان 
فى الدعاوى المدنية هو عبء على طالبه وت�سليمه للمعلن �إليه فى موطنه خدمة ت�ؤدى �إليه لا يمكن 
�إجباره على قبولها وهذا ما ي�ستفاد من اتفاقية لاهاى ب��شأن لاإجراءات المدنية المن�شورة بالجريدة 

الر�سمية بتاريخ 1978/12/21 والمعمول بها اعتباراً من 1978/12/24. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28( 

كيفية �إجراء الإعلان بمقار البعثات الدبلوما�سية : 

عدم �سريان حظر دخول رجال ال�سلطة العامة ومن بينهم المح�ضرين مقر البعثة الدبلوما�سية �إلا 
بر�ضاء رئي�س البعثة - لا ي�سرى على المح�ضر عند ت�سليم �إعلانات لاأوراق الق�ضائية. رف�ض رئي�س 
البعثة الدبلوما�سية دخول المح�ضر مقرها �أو امتناعه �أو تابعيه عن ا�ستلام لاإعلان. وجوب قيام 
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المح�ضر بت�سليم لاأوراق للنيابة العامة لا�ستكمال لاإعلان بالو�سيلة المنا�سبة. تراخى لاأخيرة فى 
تنفيذ ذلك وانتهاء المحكمة �إلى بطلان لاإعلان. عدم جواز اعتبار ذلك راجعاً �إلى فعل المدعى. 
ق�ضاء الحكم المطعون فيه باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن رغم انتفاء موجب �إعمال الجزاء المذكور 
المنا�سبة  الو�سيلة  �إتخاذ  عن  العامة  النيابة  تقاع�س  مرده  �ضده  المطعون  �إعلان  بطلان  �أن  لثبوته 
لا�ستكمال لاإعلان بعد رف�ض لاأخير وتابعيه ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية. 

خط�أ ومخالفة للقانون. 

�إن اتفاقية العلاقات الدبلوما�سية المعمول بها اعتباراً من 1964/11/25 قد حظرت فى المادة 22 
�أنها  �إلا  البعثة  �إلا بر�ضا رئي�س  ال�سلطة العامة - مقر البعثة  منها دخول م�أمورى الدولة - رجال 
�أف�صحت فى عجز المادة �أن المق�صود هو حظر التفتي�ش ولاإ�ستيلاء والحجز والتنفيذ، والمح�ضر هو 
من رجال ال�سلطة العامة فيما يخ�ص الحجز والتنفيذ ولاأمر مختلف عند لاإعلان حيث لا ي�ستطيع 
�أن يقتحم على المعلن �إليه م�سكنه �أو يرغمه على الا�ستلام ف�إن المح�ضر فى هذه الحالة لا يعدو �أن 
يكون وكيلًا فر�ضه الم�شرع على طالب لاإعلان حماية لحقوق المعلن �إليه ف�إذا رف�ض رئي�س البعثة 
الدبلوما�سية دخول المح�ضر مقرها �أو امتنع هو �أو تابعوه عن الا�ستلام قام بت�سليم لاأوراق للنيابة 
تراخت  ف�إذا هى  ال�سابقة  الن�صو�ص  لاإعلان فى �ضوء  المنا�سبة لا�ستكمال  الو�سيلة  لتتخذ  العامة 
وانتهت المحكمة �إلى بطلان لاإعلان ف�إن هذا البطلان لا يكون راجعاً لفعل المدعى و�إذ خالف الحكم 
�إعلان �صحيفة الا�ستئناف  النظر وق�ضى باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن لعدم  المطعون فيه هذا 
�إعلاناً �صحيحاً فى الميعاد المقرر فى المادة 70 �سالفة البيان للمطعون �ضده فى حين �أن رف�ض تابعين 
ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية وت�سليمها للنيابة العامة كان يوجب عليها اتخاذ 
مرده  يكون  لا  لاإعلان  بطلان  ف�إن  ذلك  عن  تقاع�ست  و�إذا  لاإعلان  لا�ستكمال  المنا�سبة  الو�سيلة 
خط�أ �أو تق�صير من جانب الطاعن بما ينتفى معه موجب �إعمال الجزاء المذكور مما يعيب الحكم 

بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28(
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الف�صل ال�ساد�س والع�شرون
�إفــلا�س

�أولا : ما يكفل حقوق الدائنين من و�سائل تنفيذ وو�سائل �ضمان 

) �أ ( �إ�شهار �إع�سار المدين - الإع�سار القانونى

�إع�سار المدين - ماهيته - حالة قانونية ت�ستفاد من عدم كفاية �أمواله للوفاء بديونه الم�ستحقة لاأداء 
- قيامه على �أمر واقع - ادعاء الدائن �إع�سار مدينه - وجوب �إقامته الدليل - عدم جواز تكليف 

المدين ب�إثبات �أن ي�ساره ويغطى الدين 

) الطعن رقم 3563 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/5/28 (

التزام محكمة المو�ضوع فى الحكم ب�شهر لاإع�سار ب�إيراد الوقائع الدالة على تحققه التى يبين منها 
�أموال المدين للوفاء بديونه الم�ستحقة لاأداء و�أن تراعى فى تقديرها الظروف العامة  عدم كفاية 

والخا�صة التى �أع�سر فيها المدين وكل ظرف �آخر يكون قد �أثر على حالته المالية.

) الطعن رقم 3563 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/5/28 (

ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�شهر �إع�سار الطاعن ب�صفته، ا�ستناداً لمجرد قيام المطعون �ضده باتخاذ 
�إجراءات تنفيذ الحكم ال�صادر له �ضد الطاعن الذى لم يثبت - كحار�س ق�ضائى على �أموال نقابة 
المحامين - �أن لدى النقابة �أموالًا كافية للوفاء بالدين دون ا�ستظهار �أن ما تم الحجز عليه هو كل 
ما للطاعن ب�صفته من �أموال �أو �إيراد لاأ�سباب التى ا�ستند عليها الحكم فى عدم ثبوت كفاية �أموال 
النقابة للوفاء بهذا الدين وك�شف ما �إذا كانت المحكمة قد تنبهت لظروف عامة �أو خا�صة �صاحبته 

�أثرت فى حالته المالية - خط�أ.

) الطعن رقم 3563 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/5/28 (

ثانياً : ت�صرفات المدين المفل�س 
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�إن ت�صرفات المدين المفل�س قبل الحكم ب�شهر �إفلا�سه �أو بعد ميعاد التوقف عن الدفع المحدد فيه - 
خ�ضوعها للبطلان الوجوبى �أو الجوازى - ت�صرفاته قبل ذلك - �صحيحة وملزمة لطرفيها - عدم 

جواز الطعن فيها �إلا وفقا للقواعد العامة - المواد من 227 �إلى 230 من قانون التجارة.

) الطعن رقم 406 ل�سنة 67 ق - جل�سة 1998/5/26 (

ثالثاً : اثر الحكم ال�صادر بالإفلا�س       

حكم لاإفلا�س لئن كان يترتب عليه غل يد المفل�س عن �إدارة �أمواله وي�صبح ال�سنديك �صاحب ال�صفة 
فى لاإدارة والتقا�ضى نيابة عن المفل�س وجماعة الدائنين عملًا بالمادة 216 من قانون التجارة �إلا 
�أن ذلك �أمر يتعلق بال�صفة فى لاإدارة والتقا�ضى ولا ي�ؤدى البتة �إلى تطبيق لاأحكام الواردة فى 

القانون التجارى والمتعلقة بالإفلا�س على جميع المنازعات التى تخرج عن هذا النطاق. 

) الطعن رقم 695 ل�سنة 56 ق - جل�سة 1990/7/12 (

بالن�سبة  �إلا  لاإفلا�س - لا تنطبق  لاإجراءات الانفرادية - فى حالات  اتخاذ  لما كانت قاعدة منع 
�أما  الدائنين  ت�ضمهم جماعة  الذين  العامة  الامتياز  �أ�صحاب حقوق  والدائنين  العاديين  للدائنين 
الدائنون المرتهنون و�أ�صحاب حقوق الاخت�صا�ص و�أ�صحاب حقوق الامتياز العقارية فلا يندرجون 
فى عداد هذه الجماعة ب�سبب ما لهم من ت�أمينات ت�ضمن حقوقهم وتدر�أ عنهم خطر �إفلا�س المدين 
ومن ثم لا يتناولهم المنع من مبا�شرة لاإجراءات الانفرادية فيجوز لهم مبا�شرة دعاويهم والتنفيذ 
�أو بعده، فللدائن المرتهن رهن  على لاأموال المحملة بت�أميناتهم �سواء قبل الحكم ب�شهر لاإفلا�س 
حيازة لمنقول الحق فى التنفيذ على المنقول فى �أى وقت مع مراعاة لاإجراءات المبينة فى القانون 

و�أن ي�ستوفى حقه من ثمن المنقول المحمل بالرهن. 

) الطعن رقم 425 ل�سنة 43 ق - جل�سة 1977/4/18 (

o b e i k a n d l . c o m



- 121 -

الف�صل الثانى
الآثــار

�إخراج الأر�ض من �أملاك الحكومة �إلى الأملاك العامة

اعتبار لاأر�ض �أثرية ومن ثم �إخراجها من �أملاك الحكومة الخا�صة �إلى لاأملاك العامة - �شرطه - 
�صدور قانون �أو مر�سوم �أو على لاأقل قرار من وزير المعارف - المواد 2، 4، 137 ق 215 ل�سنة 1951.

) الطعن رقم 532 ل�سنة 52 ق - جل�سة 1985/6/2 (

وحيث �أن الطعن �أقيم على �سبب واحد من �أربعة �أوجه ينعى الطاعن بال�شق الثالث من لاأول منها 
وبالوجه الثانى وبال�شق لاأول من الوجه الثالث على الحكم المطعون مخالفة القانون وفى بيان ذلك 
يقول �أنه تم�سك �أمام محكمة المو�ضوع ب�أن ورود لاأر�ض محل النزاع �ضمن خرائط الم�ساحة و�سجلات 
م�صلحة لاأثار منذ عام 1982 فى ظل العمل ب�أحكام قانون لاأثار الجديد رقم 1951/215 �أوامر 
وقرارات �أدارية �سابقة على �صدوره تجعل هذه لاأر�ض من ار�ضى الثار وت�ضفيها بالتالى �إلى الملكية 
العامة للدوله مما لا يجوز معه لغيرها تملكه لكن الحكم الم�صعون فيه ق�ضى برف�ض دعواه على من 
�أن الار�ض محل النزاع لي�ست من لاآثار فلا تدخل بالتالى فى الملكية العامه للدوله وهو ما يعيبة 

بمخالفة القانون.

وحيث �أن هذا النعى غير �سديد ذلك انه لما كان من المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة �أن لاأر�ض لا 
العام ومن ثم لا  �إلى ملكها  لها من ملك الحكومة لاخا�ص  لاأر�ض ومخرجة  تعتبر مغيره لو�صف 
مراقبة  من  قرار  �صدور  �أو  لاآثار  م�صلحة  من  خطاب  �صدور  مجرد  اثرية  الر�ض  لاعتبار  يكفى 
لاأملاك ب�أعتبارها كذلك ولا و�صفها بانها اثرية فى قوائم الم�ساحة والتحديد، وكان الحكم المطعون 
فيه �إذ رف�ض دفاع الطاعن الم�ؤ�س�س على �أن �أر�ض النزاع مملوكه ملكية ن يكون قد التزم �صحيح 

القانون ويكون النعى عليه على غير �أ�سا�س.

)الطعن رقم 1512 ل�سنة 52 ق ، جل�سة 1987/2/5(
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الن�ص فى المادة الثانية من القانون رقم 215 ل�سنة 1951 لحماية لاآثار على �أن “ يعتبر فى حكم 
قرار  بمقت�ضى  �أو  قرارات  �أو  �أوامر  بمقت�ضى  �أثرية  �إعتبرت  التى  للدولة  المملوكة  لاأرا�ضى  لاآثار 
ي�صدره وزير المعارف العمومية بعد لاإتفاق مع وزير لاإقت�صاد الوطنى وكذلك لاأرا�ضى المملوكة 
للأفراد التى تنزع الدولة ملكيتها لأهميتها لاأثرية “. يدل �أن لاأرا�ضى المملوكة للأفراد لا تعتبر 

فى حكم لاآثار �إلا �إذا نزعت الدولة ملكيتها. 

ولما كان القانون 577 ل�سنة 1954 ب��شأن نزع ملكية العقارات للمنفعة العامة �أو التح�سين قد �إ�ستلزم 
- وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - �أن يكون تقرير المنفعة العامة للعقارات المراد نزع ملكيتها 
بقرار من الوزير المخت�ص - وبقرار رئي�س الجمهورية بعد تعديله بالقانون 252 ل�سنة 1965 - بن�شر 
الفنية  بالعمليات  القيام  الملكية  نزع  ب�إجراءات  القائمة  بعده الجهة  تتولى  الر�سمية  فى الجريدة 
والم�ساحية والح�صول على البيانات الازمة ب��شأن تلك العقارات و�إعداد ك�شوف بح�صرها وتقدير 
التعوي�ض الم�ستحق لأ�صحاب ال��شأن ف�إذا وافقوا عليه وقعوا على نماذج خا�صة، �أما �إذا عار�ضوا �أو 
�أو  النماذج  الوزير المخت�ص، وتودع  الملكية قرار من  تعذر الح�صول على توقيعاتهم في�صدر بنزع 
القرار الوزارى فى مكتب ال�شهر العقارى ويترتب عليه جميع لاآثار المترتبة على �شهر عقد البيع 
فتنتقل ملكية تلك العقارات �إلى الدولة، و�إذا لم يتم هذا لاإيداع خلال �سنتين من تاريخ ن�شر القرار 
المقرر للمنفعة العامة فى الجريدة الر�سمية �سقط مفعول هذا القرار لاأخير �إعمالًا لن�ص المادتين 
9، 10 من القانون المذكور، وكان الثابت فى لاأوراق �أنه و�إن �صدر قرار وزير التربية و التعليم رقم 
لاآثار بمدينة  العامة لم�شروع لاأرا�ضى اللازمة لم�صلحة  441 بتاريخ 1956/4/18 بتقرير المنفعة 
�أر�ض النزاع، كما �صدر بعده قرار رئي�س الجمهورية رقم 1512 ل�سنة 1972  لاأق�صر ومن بينها 
بذات الغر�ض، �إلا �أنه لم تتخذ بعد �صدورهما �إجراءات نزع الملكية للمنفعة العامة المن�صو�ص عليها 
فى قانون نزع الملكية �سالف الذكر ومن ثم فلم تنتقل ملكية �أر�ض النزاع �إلى الدولة وتبقى على ملك 

�صاحبها ولا تعد �أر�ضاً �أثرية.

 )الطعن رقم 63 ل�سنة 58 ق، جل�سة 22 / 1 / 1991(

وحيث �أن هذا النعى فى محله ذلك �أنه لما كانت المادة ال�ساد�سة من قانون لاآثار 14 ل�سنة 1911 - 
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المنطبق على واقعة الدعوى - تن�ص على �أن “ �أرا�ضى الحكومة المقررة �أو التى �سيتقرر �أنها �أثرية 
تعد جميعها من �أملاك الحكومة العامة “. وكان هذا النعى - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة 
- وا�ضح الدلالة على �أن الر�ض لا تعتبر �أثرية �إلا �إذا  �صدر بذلك قرار من مجل�س الوزارء �أو وزير 
الا�شغال المكلف بتنفيذ هذا القانون، ومن ثم فلا تعد لاأر�ض �أثرية - غير ممكن �أكت�سابها بو�ضع 
اليد بم�ضى المدة بمجرد و�صفها ب�أنها �أثرية فى قوائم الم�ساحة، و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا 
النظر وا�ستمد من �صدور قرار وزير الثقافة رقم 470 ل�سنة 1973 باخراجها من عداد لاأملاك 
العامة للدولة �إلى لاأملاك الخا�صة ومن مجرد �سبق و�صف لاأر�ض بانها �أثرية فى قوائم الم�ساحة 
دليلا على �أنها كانت ار�ضاً اثرية من لاأملاك العامة فلا يجوز تملكها بالتقادم دون ان يتحقق من 
�صدور قرار من مجل�س الوزراء �أو الوزير المخت�ص باعتبارها من �أرا�ضى الاثار - ف�إنه يكون معيباً 

بالخط�أ فى تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه لهذا ال�سبب دون حاجة لمناق�شة باقى ا�سباب الطعن.

) الطعن 1566 ل�سنة 59 ق، جل�سة 1993/9/21 (
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الف�صل الثالث
الإثبـات

ق�ضاء الحكم المطعون فيه برف�ض الطعن بالجهالة وب�صحة عقد البيع وفى مو�ضوع الدعوى بحكم 
واحد ا�ستناداً لأقوال �شاهدى المطعون �ضدهما، ثبوت �أن �شهادتهما ان�صبت على الت�صرف ذاته 

دون التوقيعين المن�سوبين - خط�أ - علة ذلك.

لما كان الحكم ال�صادر من محكمة ا�ستئناف �إ�سكندرية بجل�سة.... ق�ضى برف�ض الطعن بالجهالة 
ل فى ذلك على �أقوال �شاهدى المطعون �ضدهما والتى �أوردها فى �أ�سبابه  وب�صحة عقد البيع وعوَّ
�أقوال  و�إذ يبين من  النزاع  �إلى المطعون �ضدهما فى عقار  بالبيع  الطاعن ت�صرفت  �أن مورثة  من 
ال�شاهدين �سالفى الذكر �أن �شهادتهما ان�صبت على الت�صرف ذاته حال �أن الطعن بالإنكار ين�صب 
على التوقيعين المن�سوبين لمورثة الطاعن ورتب على ذلك �صحة العقد ورف�ض الطعن بالجهالة رغم 
بالإنكار  للمورثة كما ق�ضى فى مو�ضوع الطعن  التوقيعين المن�سوبين  �أن �شهادتهما لم تن�صب على 
ومو�ضوع الدعوى بحكم واحد مخالفاً بذلك ن�ص المادتين 42، 44 من قانون لاإثبات لاأمر الذى 

يعيب الحكم 

) الطعن رقم 6456 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/1/26 (

الدفع بالجهالة، تعلقه بالتوقيع الذى يرد على المحرر دون الت�صرف المثبت به - م�ؤدى ذلك.

من المقرر فى ق�ضاء محكمة النق�ض �أنه يجب التفرقة بين الت�صرف فى حد ذاته وبين الدليل المعد 
لإثباته ذلك �أن الدفع بالجهالة ين�صب على التوقيع الذى يرد على المحرر ولا ��شأن له بالت�صرف 

المثبت به.

) الطعن رقم 6456 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/1/26 (

التوقيع دون الالتزام فى ذاته. م 24  الواقعة المادية المتعلقة بح�صول  وجوب ق�صر التحقيق على 
�إثبات. التزام المحكمة بالف�صل فى �أمر الدفع قبل نظر المو�ضوع. م 44 �إثبات.
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بالجهالة  الدفع  تحقيق  فى  تم�ضى  �أن  المحكمة  على  يتعين  �أنه  النق�ض  محكمة  ق�ضاء  فى  المقرر 
والف�صل فى �أمره قبل نظر المو�ضوع والحكم فيه، وهى فى ذلك مقيدة بما تق�ضى به المادة 24 من 
�أو البينة قا�صراً على الواقعة المادية  �أرت�أت - بالم�ضاهاة  �إذا  ب�أن يكون تحقيقها -  قانون لاإثبات 
المتعلقة ب�إثبات ح�صول التوقيع عمن ن�سب �إليه �أو نفيه، دون تحقيق مو�ضوع الالتزام فى ذاته الذى 
يجب �أن يكون تالياً لق�ضائها فى ��شأن �صحة المحرر �أو بطلانه التزاماً بن�ص المادة 44 من قانون 

لاإثبات 

) الطعن رقم 6456 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/1/26 (

�إجراءات الإثبات - الإحالة �إلى التحقيق

تقاع�س الخ�صم المكلف بالإثبات عن �إح�ضار �شهوده �أمام محكمة الدرجة لاأولى، عدم ا�ستجابة 
محكمة الا�ستئناف �إلى طلبه ب�إحالة الدعوى �إلى التحقيق �أياً كان �سبيل تنفيذه �سواء �أمام المحكمة 

�أم بطريقة لاإنابة الق�ضائية - لا عيب.

) الطعن رقم 125 ل�سنة 63 ق جل�سة 2000/2/14 (

حجية لاأوراق العرفية بالن�سبة �إلى الغير - من حيث �صحة التاريخ الذى تحمله الورقة - المق�صود 
بالغير بالن�سبة �إلى تاريخ الورقة العرفية.

�أنه ) يعتبر المحرر العرفى �صادراً ممن وقعه ما لم  الن�ص فى المادة 14 من قانون لاإثبات على 
�أو �إم�ضاء �أو ختم �أو ب�صمة �أما الوارث �أو الخلف فلا  �إليه من خط  ينكر �صراحة ما هو من�سوب 
يطلب منه لاإنكار ويكفى �أن يحلف يميناً ب�أنه لا يعلم ( فجعل الورقة حجة على موقعها وعلى غيره 
ع  الموقَّ �إلى  الت�صرف  ن�سبة  من  ت�ضمنته  فيما  الموقعين  غير  كل  لت�شمل  الغير  كلمة  معنى  ب�إطلاق 
على الورقة وما جاء فيها من بيانات غير �أن المادة 15من قانون لاإثبات المقابلة لن�ص المادة 39 
المعاملات وحر�صاً على  فى  العامة  للثقة  الغير حماية  ا�ستثنت طائفة من  قد  المدنى  القانون  من 
ا�ستقرارها فن�صت على �أن ) لا يكون المحرر العرفى حجة على الغير فى تاريخه �إلا منذ �أن يكون له 
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تاريخ ثابت.. ( فالمق�صود بالغير فى هذا الن�ص هو الخلف الخا�ص ل�صاحب التوقيع �أى من انتقل 
�إليه مال معين بذاته من الموقع على الورقة الذى تلقى عنه الحق ب�سند ثابت التاريخ، فالم�شرع �أراد 
حماية الخلف الخا�ص من الغ�ش الذى يحتمل وقوعه من ال�سلف ومن يتعاقدون معه �إ�ضراراً به، 
ومن ي�أخذ حكم الخلف الخا�ص كالدائن الحاجز على مال معين، لأن المادة 146 من القانون المدنى 
ن�صت على �سريان ت�صرفات ال�سلف المتعلقة بهذا المال المعين بذاته على الخلف ف�أراد الم�شرع تثبيت 
الثقة العامة فى الت�صرفات ومنع الغ�ش على ما جاء بالأعمال التح�ضيرية للقانون المدنى، ون�صو�ص 
المواد 305، 604، 1117، 1123 من القانون المدنى التى ت�شترط ثبوت التاريخ ل�سريان لاإيجار �أو 
المادتين 408، 409 من  وما ن�صت عليه  الرهن فى حق الخلف الخا�ص،  �أو  بحوالة الحق  القبول 
قانون المرافعات ب��شأن �سريان عقد لاإيجار ومخال�صات لاأجرة وحوالتها بالن�سبة للدائن الحاجز، 
بالورقة  الوارد  الت�صرف  ل�سريان  �شرط  لاإثبات هو  قانون  المادة 15 من  التاريخ فى ن�ص  فثبوت 
العرفية على الخلف، ولا يغنى عن ثبوت التاريخ �شئ �آخر، وجزاء عدم تحقيق ال�شرط الوارد فيها 
من �أ�سبقية ثبوت التاريخ �ألا ي�سرى هذا الت�صرف فى حقه حتى ولو ثبتت �أ�سبقيته بعد ذلك، ��شأنها 
كالمفا�ضلة فى انتقال الملكية و�سريان الحقوق العينية العقارية لا تكون �إلا ب�أ�سبقية الت�سجيل فقط 

دون غير ذلك.

) الطعن رقم 176 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/4/3 (

وجوب تناول المحكمة �أقوال ال�شهود - م�ؤداها

تم�سك الطاعن ب�صحيفة ا�ستئنافه ببطلان �إعلان مورثته ب�صحيفة افتتاح الدعوى و�إعادة �إعلانها 
بها ببطلان �إعلانها بالحكم ال�صادر فيها لتوجيه تلك لاإعلانات عن غ�ش �إلى عنوان مزيف، �إحالة 
محكمة الا�ستئناف الدعوى للتحقيق فى ��شأن هذا الدفاع، ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�سقوط حق 
�أحالت الدعوى  �أن المحكمة ما  ال�شهود وم�ؤداها مع  �أقوال  تناول  الطاعن فى الا�ستئناف من غير 
ق�صور  الطاعن.  دفاع  ��شأن  فى  عقيدتها  لتكوين  بحالتها  الدعوى  �أوراق  كفاية  لعدم  �إلا  للتحقيق 

مبُطل وخط�أ 
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) الطعن رقم 180 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/5/4 (

الإقـرار

اخت�صا�ص محاكم الجمهورية بنظر الدعاوى التى ترفع على لاأجنبى الذى لي�س له موطن �أو محل 
�إقامة الحكم المطعون فيه  �إذا كانت متعلقة بمال موجود فيها - م 2/03 مرافعات -  �إقامة فيها 
ق�ضاءه بقبول الدفع المبُدَى من المطعون �ضده بعدم اخت�صا�ص المحاكم الم�صرية بنظر النزاع على 
�سند من �أن ال�سفينة المطلوب تثبيت الحجز التحفظى عليها غير موجودة فى م�صر و�إعرا�ضه عن 

الف�صل فى مدى �صحة الدفع بعدم الاخت�صا�ص الدولى.

) الطعن رقم 145 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/5/15 (

لاإقرار الق�ضائى - ما لا يعد كذلك 

الدفع بعدم اخت�صا�ص محاكم الجمهورية دولياً بنظر النزاع. دفع �شكلى غير متعلق بالنظام العام. 
وجوب �إبد�اؤه قبل التكلم فى المو�ضوع و�إلا �سقط الحق فيه. بقاء الدفع قائماً متى �أبدى �صحيحاً ما 

لم ينزل عنه المتم�سك به �صراحة �أو �ضمناً.

) الطعن رقم 145 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/5/15 (

تم�سك الطاعنة فى �صحيفة ا�ستئنافها بخط�أ الحكم الم�ست�أنف لرف�ضه طعنها بالجهالة على توقيع 
مورثها على عقد البيع مو�ضوع الدعوى واعتماده فى ق�ضائه على �أقوال �شاهدين لم يقطعا ب�صحة 
ذلك التوقيع ب�أن كان �أولهما �أمياً لا يعرف ما �إذا كان للمورث توقيع على العقد، ولم ترد لثانيهما 

�إجابة بمح�ضر التحقيق لدى �س�ؤاله عما �إذا كان قد �شاهد واقعة توقيع المورث. 

عدم مراقبة الحكم المطعون فيه لهذا الحكم فيما انتهى �إليه وعلى قالة اقت�صار دفاع الطاعنة على 
�صدور العقد من المورث فى مر�ض الموت و�أنه لم يدفع فيه ثمن فتكون قد كفت منازعتها فى �صحة 

التوقيع مخالفة للثابت بالأوراق.
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�أ�سباب  من  لاأول  ال�سبب  فى  �أنها  الطاعنة  ا�ستئناف  �صحيفة  على  لاإطلاع  من  الثابت  كان  �إذا 
طعنها  لرف�ضه  بالخط�أ   ( النعى  وجه  فى  تف�صيلًا  �أوردته  بما  الم�ست�أنف  الحكم  يب  عَّ ا�ستئنافها 
بالجهالة وق�ضا�ؤه ب�صحة توقيع مورثها على عقد البيع مو�ضوع النزاع معتمداً فى ذلك على �أقوال 
كان  �إذا  ما  يعرف  لا  �أمياً  �أولهما  كان  ب�أن  التوقيع  ب�صحة  يقطعا  لم  �ضدهم  للمطعون  �شاهدين 
قد  كان  �إذا  �س�ؤاله عما  التحقيق عند  �إجابة بمح�ضر  لثانيهما  ترد  العقد ولم  توقيع على  للمورث 
�شاهد المورث لدى توقيعه على العقد ( وكان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا الثابت فى لاأوراق 
�أ�سباب ا�ستئنافها قد اقت�صر على الادعاء ب�أن عقد البيع  “ دفاع الم�ست�أنفة فى  �أن  �أورده من  بما 
�سالف البيان قد �صدر من البائع فى مر�ض الموت، و�أنه لم يدفع فيه ثمن، وبذلك تكون قد كفت 
“ و�إذ حجبته هذه المخالفة عن مراقبة الحكم  البيع  البائع على عقد  توقيع  منازعتها فى �صحة 
الم�ست�أنف فيما انتهى �إليه من ثبوت �صحة توقيع مورث الطاعنة على عقد البيع مو�ضوع النزاع ف�إنه 

ف�ضلًا عما تقدم يكون م�شوباً بق�صور يبطله.

) الطعن رقم 4335 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2000/6/13 (

ق�ضاء محكمة المو�ضوع برف�ض طلب الطاعنة و�إحالة الدعوى للتحقيق لإثبات واقعة ا�ستقالة المطعون 
�أنكرها المطعون  �أنه �صورة لورقة عرفية  �إليها منه عن طريق الفاك�س ت�أ�سي�ساً على  �ضده المر�سلة 

�ضده - خط�أ وق�صور - علة ذلك - اعتبارها مبد�أ ثبوت بالكتابة يجوز تكميله ب�شهادة ال�شهود.

م�سببة  ا�ستقالة  بها  مبيناً  بورقة  المو�ضوع  تقدمت لمحكمة  الطاعنة  �أن  الدعوى  فى  الواقع  كان  لما 
التى  الورقة  هذه  ف�إن  �ضده  المطعون  وتوقيع  بخط  �أنها  وقررت  الفاك�س  طريق  عن  �إليها  مر�سلة 
يحتفظ المر�سل ب�أ�صلها لديه كما هو متبع فى حالة �إر�سال الر�سائل عن طريق الفاك�س تعتبر مبد�أ 
ثبوت بالكتابة يجوز تكملته ب�شهادة ال�شهود �أو بالقرائن الق�ضائية، و�إذا رف�ض الحكم المطعون فيه 
طلب الطاعنة �إحالة الدعوى �إلى التحقيق لإثبات واقعة الا�ستقالة بكافة طرق لاإثبات ت�أ�سي�ساً على 
�إلا �صورة لورقة عرفية لا حجية لها  �إلى الطاعنة بطريق الفاك�س ما هى  الورقة المر�سلة  �أن هذه 
فى لاإثبات طالما �أن المطعون �ضده قد �أنكرها ولم تقدم هى �أ�صلها ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق 

القانون وعابه الق�صور فى الت�سبيب.
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) الطعن رقم 987 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/7/22 (

�سلطة محكمة المو�ضوع ب�ش�أنه

�ضده  المطعون  من  ال�صادر  لاإقرار  بحجية  المو�ضوع  محكمة  �أمام  بدفاعه  لاأول  الطاعن  تم�سك 
بتحمله عنه الدين الم�ستحق عليه لأحد البنوك باعتباره مديناً له ولي�س بو�صفه �ضامناً له فى عقد 
المرابحة المبرم بينه والبنك وتدليله على ذلك بالإقرار الم�شار �إليه وبما ورد بمحا�ضر �أعمال الخبير 
- دفاع جوهرى - �إلتزام المحكمة بالتعر�ض له والقول بر�أيها فيه تو�صلًا لما �إذا كان المطعون �ضده 
قد �أوفى دين لاأول للبنك باعتباره كفيلًا له �أو �أنه �أوفى للبنك ديناً فى ذمته هو حلوله محل المدين 

لاأ�صلى للبنك قعودها عن ذلك. ق�صور مبطل.

) الطعن رقم 275 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2000/10/24 (

تم�سك الطاعنين بجحد �صورة الورقة العرفية التى قدمها المطعون �ضده لإثبات مديونية مورثهم 
على  دليلًا  ال�صورة  بتلك  فيه  المطعون  الحكم  اعتداد  عليه،  للطعن  الورقة  �أ�صل  تقديم  وطلبهم 
لاإثبات ت�أ�سي�ساً على عدم اتخاذ الطاعنين �إجراءات الطعن بالتزوير عليها. مخالفة للقانون وخط�أ 

فى تطبيقه.

) الطعن رقم 2265 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/11/15 (

اليمين الحا�سمة - توجيهها 

�أن اليمين  �أو  �أنها ثابتة بغير يمين  �أو  �إذا كانت الدعوى يكذبها ظاهر الحال  عدم جواز توجيهها 
بال�صيغة التى وجههت بها غير منتجة، اليمين الحا�سمة - ملك للخ�صم لا للقا�ضى - م�ؤداه - له 
طلب توجيهها فى �أى حالة كانت عليها الدعوى - على القا�ضى �إجابته لطلبه بتوافر �شروطها - �إلا 
�إذا بان �أن الدعوى يكذبها ظاهر الحال �أو �أنها ثابتة بغير يمين و�أن اليمين بال�صيغة التى وجهت 

بها غير منتجة.
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) الطعن رقم 3698 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/11/20 (

اليمين الحا�سمة - حجيتها 

حلف اليمين الحا�سمة - �أثره - ح�سم النزاع فيما ان�صبت عليه - اعتبار م�ضمونها حجة ملزمة 
للقا�ضى - �سقوط حق من وجهها فى �أى دليل �آخر - ورود اليمين على جزء من النزاع �أو على م�س�ألة 
فرعية - �أثره - عدم ح�سمها له �إلا فيما ورد عليه الحلف - لازمه - وجوب الالتزام بحجيتها فيما 
ان�صبت عليه وح�سمته - م�ؤداه - الجزء الذى لم ترد عليه يبقى دون ح�سم ت�سرى عليه القواعد 

العامة فى لاإثبات 

) الطعن رقم 2651 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/11/26 (

الإقرار بالملكية 

لاإقرار بالملكية حُجة على المقر - �شرطه - �صدوره منه عن �إرادة غير م�شوبة بعيب - عدم �أحقيته 
فى التن�صل مما ورد فيه بمح�ض �إرادته �إلا بمبرر قانونى، م�ؤداه - �سريان �أثره فيما بينه والمقر 
له. لي�س للمقر الدفع با�ستحالة تنفيذ التزامه بنقل الملكية ولو تبين �أن محل لاإقرار كله �أو بع�ضه 
مملوك للغير - على ذلك - لاإقرار بملكية ثابتة للغير ت�صرف قابل للإبطال لم�صلحة المقر له ولي�س 
�إذا لم  �أو �ضمناً - عدم نفاذه فى حقه  �إقرار الت�صرف �صراحة  لم�صلحة المقر. للمالك الحقيقى 
يقره - النعى �أمام محكمة النق�ض من المقر بوقوعه فى غلط جوهرى - عدم قبوله - علة ذلك - 

مخالطته واقعاً لم ي�سبق طرحه على محكمة المو�ضوع.

) الطعن رقم 3370 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2001/2/20 (

تم�سك الطاعن فى دفاعه �أمام محكمة المو�ضوع ب�أن �إقراره بملكية المطعون �ضده لجزء من عقار 
النزاع مو�صوف غير قابل للتجزئة التزم فيه لاأخير بم�سئوليته ت�ضامنياً معه عن ديون وم�ستحقات 
العقار مما كان يوجب قبل الحكم ب�صحة ونفاذ لاإقرار الا�ستيثاق من وفائه بهذا الالتزام، مواجهة 
الحكم المطعون فيه هذا الدفاع با�ستخلا�ص �سائغ لي�س فيه خروج عن المعنى الذى تحتمله عبارات 
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لاإقرار - النعى عليه بمخالفة الثابت بالأوراق، جدل مو�ضوعى تنح�سر عنه رقابة محكمة النق�ض 
- �أثره - عدم قبوله.

) الطعن رقم 3370 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2001/2/20 (

لاإقرار بالملكية فى ورقة عرفية، لا تنتقل به الملكية ولا ي�صلح �سنداً لرفع دعوى بتثبيت هذه الملكية 
- علة ذلك - عدم انتقالها فى العقار �إلا بالت�سجيل وانطواء طلب الحكم ب�صحة ونفاذ لاإقرار على 
للمقر والرغبة فى الح�صول على حماية ق�ضائية غايتها اطمئنان المقر له  الت�سليم بثبوت الملكية 
�إلى عدم ا�ستطاعة المقر بعد الحكم بذلك المنازعة فيما �أقر به - مخالفة الحكم المطعون فيه هذا 
النظر متبعاً ق�ضائه ب�صحة ونفاذ لاإقرار مو�ضوع النزاع باعتباره �سنداً للملكية �صالحاً للت�سجيل 

وال�شهر - مخالفة للقانون وخط�أ فى تطبيقه.

) الطعن رقم 3370 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2001/2/20 (

الأوراق العرفية “ حجيتها “

تقديم المطعون �ضده لاأول ب�صفته م�ستندات عرفية تدليلًا على ثبوت ال�ضرر وتقدير قيمته - عدم 
�أثره - عدم جواز منازعته  قِبَلهِ  �أمام محكمة المو�ضوع بعدم جواز الاحتجاج بها  تم�سك الطاعن 
ب��شأنها لأول مرة �أمام محكمة النق�ض - تعويل الحكم المطعون فيه عليها فى ق�ضائه - لا عيب - 

النعى عليه فى ذلك - جدل مو�ضوعى - انح�سار رقابة محكمة النق�ض عنه.

) الطعن رقم 4678 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/18 (

�إنكار التوقيع على الورقة العرفية 

�إنكار الطاعن - المدعى عليه - توقيعه على العقد لاإيجار العرفى المقدم من المطعون �ضدهما - 
المدعيان - �سنداً للدعوى، �إحالة المحكمة الدعوى للتحقيق مكلفة المطعون �ضدهما ب�إثبات توقيعه 
�إثبات  عن  عجزهما  م�ؤداه،  ل�شاهديهما  �إح�ضارهما  عدم  القانونية،  لاإثبات  طرق  بكافة  عليه 

o b e i k a n d l . c o m



- 132 -

دعواهما، ق�ضاء الحكم المطعون فيه بت�أييد الق�ضاء بطرد الطاعن ت�أ�سي�ساً لعجزه عن �إثبات دعواه، 
مخالفة للثابت فى لاأوراق وخط�أ فى تطبيق القانون.

) الطعن رقم 1202 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/4/22 (

منه،  �صدورها  ينكر  لم  ما  عليها  توقيعه  �إليه  ن�سب  من  على  فيها  دون  بما  حجة  العرفية  الورقة 
اكت�سابها ذات الحجية قبل من ي�سرى فى حقهم الت�صرف القانونى الذى تثبته �أو تت�أثر به حقوقه.

) الطعن رقم 3039 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/24 (

البيع  عقود  ونفاذ  ب�صحة  للحكم  لاأولى  �ضدها  المطعون  من  المقامة  الدعوى  فى  الطاعن  تدخل 
الثلاثة المن�سوب �صدورها �إلى البائع للبائع لها وهو بذاته البائع للطاعن بعقد ق�ضى ب�صحته ونفاذه 
وطعنه بالتزوير على تلك العقود على �سند �أن بيانات الحو�ض الواقعة به لاأر�ض المبيعة تم تغييره 
بطريق الك�شط ولاإ�ضافة. اعتبار الطاعن قد �سلك الطريق القانونى لإهدار حجية العقد المن�سوب 
�صدوره من البائع له - ق�ضاء الحكم المطعون فيه بعدم قبول لاإدعاء بتزوير هذه العقود - ومنها 
العقد المن�سوب �صدوره من البائع للطاعن - على �سند من �أن الطاعن لي�س طرفاً فيه �أو خلفاً عاماً 

لأحد طرفيه. مخالفة للقانون وخط�أ فى تطبيقه.

) الطعن رقم 3039 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/24 (

العدول عن الإقرار غير الق�ضائى �أو التن�صل منه 

ما يقر به لاأب من �أنه تبرع بالمال المت�صرف فيه للقا�صر الم�شمول بولايته - دليل ل�صالحه من ��شأنه 
�إطلاق يده فى الت�صرف فى ذلك المال - �أثره - للقا�صر بعد بلوغه �سن الر�شد ولو�صى الخ�صومة 
عنه قبل بلوغه هذه ال�سن �أن يثبت بطرق لاإثبات كافة عدم �صحة هذا البيان ولو كان قد �أدرج فى 
عقد م�سجل - علة ذلك - وقوع هذا لاإدراج بناءً على ما يدلى به لاأب ولي�س نتيجة تحريات تجريها 

جهات ال�شهر.
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) الطعن رقم 3101 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/5 (

�إقرار الولى ال�شرعى فى العقد ب�أن والدة الق�صر الم�شمولين بولايته هى التى تبرعت لهم بثمن البيع 
- دليل ل�صالح الق�صر فى �إثبات هذه الواقعة القانونية عدم جواز عدول لاأب عن �إقراره �أو التن�صل 
منه �أو الرجوع فيه بمح�ض �إرادته - له التن�صل منه ب�إظهاره �إقرارً ثبت بطلانه - �سبيله - �إثبات �أن 
�إقراره �شابه خط�أ مادى بحت لدى التعبير عن �إرادته فيطلب ت�صحيح هذا الخط�أ �أو �أن هذه لاإرادة 
داخلها عيب فى الحدود التى ت�سمح بها القواعد العامة فى لاإثبات - علة ذلك - لاإقرار ت�صرف 

قانونى من جانب واحد يجرى عليه ما يجرى على �سائر الت�صرفات القانونية.

) الطعن رقم 3101 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/5 (

الأوراق العرفية - التوقيع بب�صمتى الختم والإ�صبع معاً 

لاأوراق  على  الحجية  لإ�ضفاء  الوحيد  القانونى  الم�صدر  لاإ�صبع،  بب�صمة  �أو  بالإم�ضاء  التوقيع 
�إثبات - التوقيع بب�صمة الختم ممن �صدر منه لا ينفى توقيعه عليه بب�صمة  العرفية - م 1/14 
لاإ�صبع - علة ذلك - التوقيع بالطريقتين قد يكون تلبية لرغبة الطرف لاآخر بق�صد التحفظ من 

الطعن على ب�صمة الختم.

�إن المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن التوقيع بالإم�ضاء �أو بب�صمة الختم �أو بب�صمة لاإ�صبع هو 
الم�صدر القانونى الوحيد لإ�ضفاء الحجية على لاأوراق العرفية وفقا لما تق�ضى به المادة 1/14 من 
قانون لاإثبات )�أ( - كما �أن التوقيع بب�صمة الختم ممن �صدر منه لا ينفى توقيعه عليه بب�صمة 
لاإ�صبع �أي�ضاً، �إذ يكون التوقيع بب�صمة لاإ�صبع بالإ�ضافة �إلى التوقيع بب�صمة الختم تلبية لرغبة 

الطرف لاآخر الذى يق�صد التحفظ من الطعون التى قد توجه فى الم�ستقبل �إلى ب�صمة الختم.

) الطعن رقم 4725 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2002/4/28 ( 

اليمين الحا�سمة - طلب توجيهها على �سبيل الاحتياط :

o b e i k a n d l . c o m



- 134 -

�شق  �أو فى  كله  النزاع  احتكام ل�ضمير الخ�صم لح�سم  اليمين الحا�سمة - ماهيته -  توجيه  طلب 
�إنكاره  ثبوت   - �أثره   - �إليه  وجهت  من  حلف   - دعواه  لإثبات  الدليل  وجهه  من  يعوز  عندما  منه 
�صحة الادعاء ووجوب رف�ضه - اعتبار نكوله بمثابة �إقرار �ضمنى ب�صحة الادعاء مع وجوب الحكم 
عليه بموجبه - لا يغير من ذلك �أن يكون هذا الطلب على �سبيل الاحتياط قبل كل دفاع �أو بعده - 
م�ؤداه - التزام المحكمة ب�أن تقول كلمتها �أولا فى لاأدلة التى ي�ستند �إليها الخ�صم المتم�سك بتوجيه 
طلب  �إجابة   - �أثره   - �سائغة  ب�أ�سباب  عقيدتها  لتكوين  لاأدلة  كفاية  عدم  �إلى  انتها�ؤها   - اليمين 
توجيه اليمين - اعتبار توجيهها فى هذه الحالة معلق على �شرط عدم اقتناع المحكمة بتلك لاأدلة، 
من المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن طلب توجيه اليمين الحا�سمة هو احتكام ل�ضمير الخ�صم 
ف�إن حلفها من  الدليل لإثبات دعواه،  يعوز من وجهه  �أو فى �شق منه - عندما  النزاع كله  لح�سم 
وجهت �إليه فقد �أثبت �إنكاره ل�صحة الادعاء، ويتعين رف�ضه، و�إن نكل، كان ذلك بمثابة �إقرار �ضمنى 
ب�صحة الادعاء، ووجب الحكم عليه بمقت�ضى هذا لاإقرار، ولا يغير من ذلك �أن يكون طلب توجيه 
اليمين الحا�سمة من باب الاحتياط، بعد العمل بقانون المرافعات الحالى وقانون لاإثبات، اللذين 
�أقرا �ضمنا الر�أى الراجح فى الفقه والق�ضاء بجواز توجيهها على �سبيل الاحتياط، بل يتعذر على 
الخ�صم �أن يتعرف على ر�أى المحكمة فى لاأدلة التى �ساقها - خا�صة �إذا كان النزاع مطروحا على 
محكمة الا�ستئناف، �أو �أمام محكمة �أول درجة فى لاأنزعة التى تف�صل فيها ب�صفة انتهائية - �إلا 
ما  �إذا  الحا�سمة  اليمين  توجيه  طلبه  لإبداء  دونه  مو�صدا  الباب  في�صبح  النزاع،  فى  الحكم  بعد 
رف�ضت المحكمة لاأدلة لاأخرى التى تم�سك بها - �صدور حكم نهائى فى النزاع، ومن ثم فلا مفر 
�إلا �أن يتم�سك الخ�صم باليمين الحا�سمة على �سبيل الاحتياط �أثناء نظر الدعوى، قبل كل دفاع �أو 
بعده، وهو ما يتعين معه على المحكمة �أن تقول كلمتها فى لاأدلة التى ي�ستند �إليها الخ�صم المتم�سك 
�إجابته  �سائغة،  ب�أ�سباب  لتكوين عقيدتها  كافية  �أنها غير  �إلى  انتهت  ما  ف�إذا  �أولا،  اليمين  بتوجيه 
�إلى طلبه بتوجيه اليمين، باعتبار �أن توجيهه - فى هذه الحالة - معلق على �شرط هو عدم اقتناع 
المحكمة بما �ساقه من �أدلة، والقول بغير هذا فيه �إهدار للعلة من �إباحة الم�شرع طلب توجيه اليمين 

الحا�سمة على �سبيل الاحتياط.
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) الطعن رقم 1979 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2002/6/12 (

التزام محكمة المو�ضوع ب�إيراد دفاع الم�شهود عليه بوجود عداوة بينه وبين ال�شاهد.

ال�شهادة هى �إخبار ال�شاهد بحق لغيره على �آخر، ولاأ�صل �ألا يكون قول ال�شاهد حجة على الم�شهود 
عليه لأنه �إخبار، وكل خبر يحتمل ال�صدق والكذب على ال�سواء و�إنما �شرعت حجية ال�شهادة عند 
تعذر وجود دليل �آخر - لل�ضرورة التى تقدر بقدرها �صيانة لحقوق النا�س من ال�ضياع فلا ت�صلح 
عدد  منها  الكذب،  على  ال�شهادة  فى  ال�صدق  ترجح  �أنها  بينها  يجمع  ل�شروط  �إلا  دليلًا  ال�شهادة 
على  لا تجر  بحيث  ال�شهادة  فى  التهمة  انتفاء  ومنها  ا�ستقامته  �أى  ال�شاهد  عدالة  ومنها  ال�شهود 
ال�شاهد مغنما ولا تدفع عنه مغرماً ومنها عدم وجود العداوة بينه والم�شهود عليه �أو الميل للم�شهود 
له للحديث ال�شريف ) لا تقبل �شهادة خ�صم ولا ظنيين ولا ذى �إحفة ( فى جميع �أ�سباب الميل ف�إذا 
على  الدليل  وقدم  �صدقه  ترجيع  من  ال�شاهد تمنع  وبين  بينه  عداوة  بوجود  عليه  الم�شهود  تم�سك 
�إلى  �أن تطمئن  قبل  فيه  كلمتها  وتقول  تورد دفاعه وتمح�صه  �أن  المو�ضوع  تعين على محكمة  ذلك 
محكمة  �أمام  تم�سكت  قد  الطاعنة  وكانت  ذلك،  كان  لما  قا�صرا،  حكمها  كان  و�إلا  ال�شاهد  �صدق 
الا�ستئناف بعدم جواز لاأخذ ب�شهادة �شاهد المطعون �ضدهما لا�ستحكام الخ�صومة بينها وبينهما 
لأن �أحدهما اتهمها فى الق�ضية رقم )......( بخطف ابنه وا�ستبعدتها النيابة من الاتهام ودللت 
 )......( الدعوى  فى  �ضدها  �شهد  فقد  لاآخر  �أما   )......( نيابة  من  �صادرة  ب�شهادة  ذلك  على 
على  تدليلًا  الحكم  من  �صورة  وقدمت  الا�ستئناف  فى  الحكم  وت�أيد  �شهادته  المحكمة  و�أطرحت 
ذلك ف�أغفله الحكم المطعون فيه �إيراداً ورداً واكتفى بالقول �إن تقدير �أقوال ال�شهود �أمر ي�ستقل به 
قا�ضى المو�ضوع و�أنها تطمئن �إلى �أقوال هذين ال�شاهدين ف�إن حكمها يكون قد خالف القانون وعاره 

الق�صور المبطل.

) الطعن رقم 2134 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2002/11/11 (

�إثبات وقائع الاعتقال - دوام حيازة جهة الاعتقال لأوراق ر�سمية 

التعذيب واقعة مادية - جواز �إثباتها بكافة طرق لاإثبات - عدم ا�شتراط لاأوراق ر�سمية �أو غير 
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ر�سمية ليثبت لاأفراد �سبق اعتقالهم - علة ذلك - �أوراق الاعتقال - حيازة الجهة م�صدرة �أوامره 
لها دوماً - م�ؤداه - اطراح الحكم المطعون فيه الدليل الم�ستمد من �أقوال �شاهدى الطاعن ت�أ�سي�سا 
على خلو لاأوراق من دليل على اعتقالهما معه ومزاملتهما له بال�سجن وم�شاهدتهما لوقائع تعذيبه 

بها حين �أنه لا يكلف ب�إثبات ذلك - ف�ساد فى الا�ستدلال.

�أقوال �شاهدى الطاعن لعدم اطمئنانه  الم�ستمد من  الدليل  لما كان الحكم المطعون فيه قد اطرح 
لتلك لاأقوال م�سبباً ق�ضاءه فى هذا الخ�صو�ص على �أن لاأوراق قد خلت من دليل على اعتقالهما 
معه ومزاملته بال�سجون وم�شاهدتهما لوقائع التعذيب التى تمت بها وهى من الحكم �أ�سباب غير 
�إثباتها  ال�شهود، فالتعذيب واقعة مادية جائز  �أقوال  الم�ستمد من  الدليل  �سائغة ولا ت�صلح لإهدار 
بكافة طرق لاإثبات ف�أوراق الاعتقال دوماً فى حوزة الجهة الم�صدرة لهذه لاأوامر، والطاعن لي�س 
مكلفاً ب�إثبات �أن �شاهديه كانا معتقلين معه وزاملاه بال�سجون التى تمت فيها وقائع التعذيب وهو ما 

يعيب الحكم بالف�ساد فى الا�ستدلال. 

) الطعن رقم 8320 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2002/11/19 (

عترا�ض الخ�صم على طلب الإثبات بطريقة معينة 

قواعد لاإثبات لي�ست من النظام العام - �أثره - عدم جواز رف�ض المحكمة من تلقاء ذاتها لاإثبات 
بالبينة حيث ين�ص القانون على �أن يكون لاإثبات بالكتابة - جواز طلب الخ�صم لاإثبات بالطريقة 
تقدير مدى  للمحكمة   - الدعوى - اعترا�ض خ�صمه على ذلك  يراها محققة لم�صلحته فى  التى 

جدية وقانونية هذا الاعترا�ض و�إجازة لاإثبات من عدمه طبقاً للقانون.

قواعد لاإثبات لي�ست من النظام العام فلا يجوز للمحكمة �أن ترف�ض من تلقاء ذاتها طلب لاإثبات 
لاإثبات  يطلب  �أن  للخ�صم  يجوز  بل  بالكتابة  لاإثبات  يكون  �أن  على  القانون  ين�ص  حيث  بالبينة 
بهذه  لاإثبات  على  خ�صمه  اعترا�ض  ف�إن   - الدعوى  فى  لم�صلحته  محققه  يراها  التى  بالطريقة 
الطريقة تقوم المحكمة بتقدير مدى جدية وقانونية هذا الاعترا�ض وتجيز لاإثبات �أو لا تجيزه على 

�ضوء القواعد المقررة فى القانون.           
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) الطعن رقم 772 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2002/12/19 (

جواز اعتباره دليلًا كاملًا �أو مجرد مبد�أ ثبوت بالكتابة 

 - �إثبات   104  ،103 المادتان   - �شرطه   - المقر  على  حجة  اعتباره   - ماهيته   - الق�ضائى  لاإقرار 
لاإقرار غير الق�ضائى - اعتباره من قبيل لاأدلة �أو الدلائل �أو القرائن التى قد تتزاحم فى الدعوى 
- خ�ضوعه لتقدير محكمة المو�ضوع - لها �أن ت�أخذ به دليلًا كاملًا �أو مبد�أ ثبوت بالكتابة متى كان 
ظاهر الحال لا يكذبه وجاء مت�سقا مع الحقائق الثابتة فى الدعوى �شرطه - �أن ت�ضمن ق�ضاءها ما 
ينبئ �أنها قد مح�صت ما قدم �إليها من �أدلة وظروف وملاب�سات لاإقرار ووازنت بينها وانتهت �إلى 

نتيجة �سائغة - �إغفال ذلك - ق�صور.

�أن الم�شرع قد اقت�صر على تنظيم �أحكام لاإقرار الق�ضائى  المقرر - فى ق�ضاء محكمة النق�ض - 
وحدة المادتين 103، 104 من قانون لاإثبات فبين �أنه اعتراف ال�شخ�ص بحق عليه بق�صد اعتباره 
ثابتاً فى ذمته و�إعفاء خ�صمه من لاإثبات، لذلك ا�شترط �أن يكون الاعتراف �أمام الق�ضاء و�أثناء 
�سير الدعوى بالواقعة القانونية المعترف بها دون غيرها من الدعاوى، هذا لاإقرار وحده وفى هذه 
لا  �إرادة جدية حقيقية  تعبيراً عن  يكون  �أن  ب�شرط  المقر  قاطعة على  يكون حجة  الدعوى وحدها 
ي�شوبها عيب من عيوب الر�ضا، �أما ما عداه من �إقرارات ف�إنها لا تعدو �أن تكون من قبيل لاأدلة �أو 
الدلائل �أو حتى القرائن التى قد تتزاحم فى الدعوى لي�صبح من واجب محكمة المو�ضوع تمحي�صها 
فيها  �صدر  التى  الظروف  بح�سب  يختلف  الق�ضائى  غير  لاإقرار  لأن  بينها  والمفا�ضلة  وتقديرها 
وبح�سب ق�صد المقر منه ومدى ات�ساقه مع الحقائق الثابتة فى الدعوى، ف�إن كان ظاهر الحال لا 
يكذب لاإقرار غير الق�ضائى كان لمحكمة المو�ضوع �أن ت�أخذ به بح�سبانه دليلًا كاملًا �أو مجرد مبد�أ 
ثبوت بالكتابة على �أن تنبئ �أ�سباب الحكم �صراحة �أو �ضمناً عن �أن المحكمة قد مح�صت ما قدم 
�إليها من �أدلة وظروف لاإقرار وملاب�ساته ثم وازنت بينها وخل�صت من ذلك �إلى نتيجة �سائغة و�إلا 

كان حكمها قا�صراً.

) الطعن رقم 6167 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2002/12/23 (
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مفاد الن�ص فى المادة 38 من قانون لاإثبات �أنه �إذا كانت �أوراق الم�ضاهاة ر�سمية كالمحررات المودعة 
بال�شهر العقارى �أو ال�سجل المدنى جاز لاأمر ب�إح�ضارها و�إن تعذر كان للقا�ضى �أن ينتقل مع الخبير 

�أو يندب هذا لاأخير للانتقال �إلى محلها للإطلاع عليها وت�صويرها و�إجراء الم�ضاهاة عليها. 

)الطعن رقم 5459 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/11/22(

اطراح الحكم المطعون فيه ل�صورة الم�ستندات الر�سمية ت�أ�سي�ساً على �أنها �صور �ضوئية لا قيمة لها 
بمفردها دون الانتقال �إلى الجهات المحتفظ بها �أ�صولها لإجراء الم�ضاهاة عليها. �أو تكليف خبير 

بالانتقال �إلى تلك الجهات لإجراء الم�ضاها. �إخلال بحق الدفاع. 

�إذ كان الطاعنون قد قدموا �إلى محكمة الا�ستئناف م�ستندات عبارة عن �صورة ر�سمية من عقد 
البيع، البطاقة العائلية و�صورة ر�سمية من توكيل عام وتم�سكوا ب�إجراء الم�ضاهاة على توقيع مورث 
�أطرح هذه الم�ستندات  �أن الحكم المطعون فيه قد  �إلا  �أ�صول هذه الم�ستندات  المطعون �ضدهم على 
بمقولة �أنها �صور �ضوئية من توقيع مورث المطعون �ضدهم لا قيمة لها بمفردها دون �أن يكلف الخبير 
المخت�ص بالانتقال �إلى الجهات التى بها �أ�صول هذه الم�ستندات لإجراء الم�ضاهاة عليها وق�ضى برد 

وبطلان المحررات محل الطعن بالجهالة مما يعيبه بالإخلال بحق الدفاع. 

)الطعن رقم 5459 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/11/22(

�إن نزول الم�ؤلف عن حقوق ا�ستغلال م�صنفه مالياً - وفقاً للمادة 37 من القانون رقم 354 ل�سنة 
1954 - يترتب عليه انتقال هذه الحقوق �إلى المتنازل �إليه الذى يكون له الحق فى مبا�شرتها وحده 
ما لم يتنازل �إلى غيره، ويقت�صر �أثر التنازل على الحقوق التى ذكرها الم�ؤلف �صراحة فى ت�صرفه 
ق�ضاء  - فى  المقرر  وكان من  فيه.  يرد ذكرها  التى لم  لاأخرى  �إلى غيرها من الحقوق  ولا يمتد 
قيمة  ولا  حجية  لها  لي�ست  فوتوغرافية  �أو  كانت  خطية  العرفية  لاأوراق  �صور  �أن   - المحكمة  هذه 
كدليل  �إليه  فيرجع  موجوداً  كان  �إذا  عليه  الموقع  لاأ�صل  �إلى  تهدى  ما  بمقدار  �إلا  لاإثبات  فى  لها 
للإثبات �أما �إذا كان لاأ�صل غير موجود فلا �سبيل للاحتجاج بال�صورة �إذا اذكرها الخ�صم ولو تم 
ب�صمها بخاتم �إحدى الم�صالح الحكومية باعتبار �أنها لا تحمل توقيع من �صدرت منه ب�إحدى ال�صور 
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بالإم�ضاء �أو ب�صمة الختم �أو ب�صمة لاإ�صبع التى تعد الم�صدر القانونى الوحيد لإ�ضفاء الحجية على 
لاأوراق العرفية. 

)الطعن رقم 838 ل�سنة 72ق “ تجارى “ - جل�سة 2005/3/22 (

مفاد الن�ص فى المادة 103 من قانون لاإثبات..... يدل - وعلى ما جاء بالمذكرة لاإي�ضاحية للقانون 
المدنى الذى نقلت منه هذه المادة قبل �إلغاء المادة 408 مدنى المطابقة - �أن لاأ�صل فى لاإقرار �أن 
يكون �صريحاً، و�أن الاقت�ضاء فيه ا�ستثناء من حكم هذا لاأ�صل، فلا يجوز قبول لاإقرار ال�ضمنى، 
ما لم يقم دليل يقينى على وجوده ومرماه، ف�إن ما يببديه الخ�صم فى معر�ض دفاعه بغير ق�صد 
�أو تدعيم وجهة نظره لا  �إثبات  الاعتراف بالحق المدعى به وما ي�سوقه من فرو�ض جدلية بق�صد 

يعتبر �إقراراً �ضمنياً. 

)الطعن رقم 8558 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/3/28(

وفقاً  �صحته  من  التحقق  دون  المحرر  على  المورث  توقيع  على  بالجهالة  الدفع  برف�ض  الق�ضاء 
للإجراءات المن�صو�ص عليها بالمادتين 14، 30 من قانون لاإثبات. خط�أ وف�ساد فى الا�ستدلال. 

�إذ لا ي�صح �إعتبار ما يبديه الخ�صم فى معر�ض دفاعه بغير  ق�صد لاإعتراف بالحق المدعى به ولا 
ما ي�سوقه من فرو�ض جدلية بق�صد �إثبات �أو تدعيم وجهة نظره �إقراراً �ضمنياً.

�إذ كان ما ورد بمذكرة دفاع الطاعن المقدمة �أمام محكمة �أول درجة الم�ؤرخة 1993/11/17 من �أن 
المطعون �ضده كان ي�ساكن المورث وكان فى مكنته الح�صول على ختمه وا�ستعماله لا يفيد الت�سليم 
�صورهما  المن�سوب   1958/10/1 الم�ؤرخين  المعدات  وبيع  لاإيجار  عقدى  على  مورثه  ختم  ب�صحة 
به على  التوقيع  ف�إن  لو ثبت �صحة الختم  ب�أنه  �أن يكون دفاعاً على �سبيل الاحتياط  يعدو  �إليه ولا 
ال�ضوئية للإي�صالات  ال�صور  وكان ما ت�ضمنته  �أو بر�ضائه  المورث  يتم بمعرفة  العقدين لم  هذين 
المقدمة من المطعون �ضده والموقعة من الطاعن ب�إ�ستلامه ن�صيبه فى �أجرة ور�شة النزاع عن الفترة 
ال�ضمنى  �أو تلك لاأجرة لا تدل على ر�ضائه  الن�صيب  بيان لمقدار هذا  �إلى 1981 دون  من 1970 
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بعقد �إيجار العين خالية المن�سوب �صدوره �إلى المورث ل�صالح المطعون �ضده ف�إن الحكم الابتدائى 
الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه �إذ ا�ستخل�ص من هذه لاإي�صالات ر�ضاء الطاعن ال�ضمنى بعقد لاإيجار 
المطعون عليه بالجهالة واعتبر دفاعه بالمذكرة ال�سالفة البيان �إقراراً �ضمنياً ب�صحة ختم المورث 
الدفع بالجهالة  النزاع ورتب على ذلك رف�ض  بيع معدات ومنقولات ور�شة  العقد وعقد  على هذا 
على توقيع المورث عليهما وعول فى ق�ضائه على هذين المحررين دون التحقق من �صحتهما وفقاً 
للإجراءات المن�صو�ص عليها فى المادتين 14، 30 من قانون لاإثبات ف�إنه يكون معيباً بالف�ساد فى 

لاإ�ستدلال والخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 8558 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/3/28( 

لاإقرار الق�ضائي قد يرد فى �صحيفة الدعوى التى يرفعها المقر �أو فى مذكرة يقدمها للمحكمة �إلا 
�أنه ي�شترط فيه ما ي�شترط فى لاأعمال القانونية من وجود لاإرادة بمعنى �أنه يجب �أن يدرك المقر 
مرمى �إقراره و�أن يق�صد به نف�سه بمقت�ضاه و�أن يكون مب�صرا �أنه �سيتخذ حجة عليه و�أن خ�صمه 

�سيعفى بموجبه من تقديم �أي دليل.

�أو فى مذكرة يقدمها  ولئن كان لاإقرار الق�ضائي قد يرد فى �صحيفة الدعوى التى يرفعها المقر 
للمحكمة �إلا �أنه ي�شترط فيه ما ي�شترط فى لاأعمال القانونية من وجود لاإرادة بمعنى �أنه يجب �أن 
يدرك المقر مرمى �إقراره و�أن يق�صد به نف�سه بمقت�ضاه و�أن يكون مب�صراً �أنه �سيتخذ حجة عليه و�أن 
خ�صمه �سيعفى بموجبه من تقديم �أي دليل. لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد اعتبر مجرد 
يعلمه الحقيقي  �إقرار  مولده  يوم  �إ�صابة نجله  لكيفية حدوث   - دعواه  ب�صحيفة   - الطاعن  �سرد 
بال�ضرر و�شخ�ص الم�سئول عنه منذ هذا التاريخ رغم انتفاء التلازم بين تاريخ الواقعة وتاريخ العلم 

بها، ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون مما يعيبه ويوجب نق�ضه.

) طعن رقم 8784 ل�سنة 65 ق جل�سة 2008/1/14 (

الورقة العرفية ت�ستمد حجيتها فى لاإثبات من التوقيع وحده - لا ت�صلح مجرد ثبوت بالكتابة �ضده 
�إلا �إذا كانت مكتوبة بخط محررها.
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الورقة العرفية ت�ستمد حجيتها فى لاإثبات من التوقيع وحده ف�إن خلت من توقيع �أحد المتعاقدين 
مكتوبة  كانت  �إذا  �إلا  �ضده  بالكتابة  ثبوت  مجرد  ت�صلح  لا  �أنها  بل  قبله  حجية  �أى  لها  تكون  فلا 
بخطه. لما كان ذلك، وكانت الورقة التى ا�ستند �إليها المطعون �ضده قد جاء خلوا من توقيع طرفيه 
وهى مطبوعة على لاأدلة الكاتبة فلا ي�صلح دليلًا معيباً بالف�ساد فى الا�ستدلال والخط�أ فى تطبيق 

القانون بما يوجب نق�ضه 

)طعن رقم 5078 ل�سنة 76ق جل�سة 2008/1/28(

حجية ال�صورة ال�ضوئية للمحرر لا حجية لها فى الإثبات �إذا جحدها الخ�صم.

لما كان ذلك وكان الحكم لاإبتدائى الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه قد ق�ضى ب�إلزام الطاعنة ب�أن ت�ؤدى 
للمطعون �ضدهما مبلغاً 204، 189، 735 جنيها �أخذا بتقرير الخبير الذى ا�ستند �إلى �صدور �ضوئية 
من تقرير خبير هند�سى فى دعوى �إثبات الحالة رقم 3296 ل�سنة 1988 مدنى م�ستعجل القاهرة 
وخطابات تفيد عدم �سلامة لاأ�سمنت رغم �أن ال�شركة الطاعنة جحدت هذه ال�صور ال�ضوئية التى 
�أن الحكم المطعون فيه اعتد بها والتفت عن جحد الطاعنة لها ف�إنه يكون  �أ�صولها غير  لم تقدم 

معيباً بما يوجب نق�ضه دون حاجة لبحث ال�سبب الثانى من �سببى الطعن.

)طعن رقم 10870 ل�سنة 65 ق جل�سة 2008/2/7(

�إلا  لاإثبات  فى  لها  قيمة  ولا  لها حجية  لي�ست  فوتوغرافية  �أو  كانت  العرفية  خطية  لاأوراق  �صور 
بمقدار ما تهدى �إلى لاأ�صل الموقع عليه.

�إذا كان موجودا فيرجع �إليه كدليل للإثبات �أما �إذا كان لاأ�صل غير موجود فلا �سبيل للإحتجاج 
بال�صورة �إذا �أنكرها الخ�صم ولو تم ب�صمها بخاتم �أحدى الم�صالح الحكومية باعتبار �أنها لا تحمل 
القانوني  الم�صدر  تعد  التى  لاأ�صبع  ب�صمة  �أو  الختم  ب�صمة  �أو  بالإم�ضاء  منه  �صدرت  من  توقيع 
ال�ضوئية  ال�صور  الطاعن  جحد   - ذلك  كان  لما  العرفية.  لاأوراق  على  الحجية  لإ�ضفاء  الوحيد 
فيه  المطعون  تعويل الحكم   - عليها  توقيعه  و�أنكر  المطعون �ضده  المقدمة من  والم�ستندات  للفواتير 
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بق�ضائه على ما جاء بتقرير الخبير الذى ا�ستند �إليها كدليل فى لاإثبات رغم جحد الطاعن لها 
وعدم تقديم �أ�صولها يعيبه بالق�صور فى الت�سبيب الذى �أدى به �إلى الخط�أ فى تطبيق القانون.

)طعن رقم 8728 ل�سنة 75 ق جل�سة 2008/4/3(

فيه  ي�ستعمله  با�ستعماله فيما  المالك  العقار وظهوره عليه بمظهر  يده على  قرائن - و�ضع الحائز 
مالكه ولح�سابه قرينة على توافر نيته فى التملك.

لها دون ما  توافرت عنا�صره يكفى وحده ك�سبب  للملكية متى  المكت�سبة  المدة طويلة  اليد  �أن و�ضع 
عليه  وظهوره  العقار  على  يده  الحائز  و�ضع  وكان  اكت�سابها،  م�صادر  من  �آخر  م�صدر  �إلى  حاجة 
بمظهر المالك با�ستعماله فيما ي�ستعمله فيه مالكه ولح�سابه على توافر نيته فى التملك ولو كان على 

غير �سبب من القانون ي�سوغ له ذلك �أ�صلًا.

) طعن رقم 10408 ل�سنة 77 ق 2009/1/12 (

�صور لاأوراق - خطية �أو فوتوغرافية لي�ست لها حجية ولا قيمة لها فى لاإثبات �إلا بمقدار ما تهدى 
�إلى لاأ�صل الموقع عليه �إذا كان موجوداً فيرجع �إليه كدليل للإثبات �أما �إذا كان لاأ�صل غير موجود 

فلا �سبيل للاحتجاج بال�صورة �إذا �أنكرها الخ�صم �إذ هى لا تحمل توقيع من �صدرت منه.

طلب الخ�صم تمكينه من �إثبات �أو نفى دفاع جوهرى بو�سيلة من و�سائل لاإثبات الحائز قانونا هو 
حق له �إذا كان هى الو�سيلة الوحيدة فى لاإثبات. و�أن �صور لاأوراق - خطية �أو فوتوغرافية - لي�ست 
كان موجوداً  �إذا  عليه  الموقع  لاأ�صل  �إلى  تهدى  ما  �إلا بمقدار  لاإثبات  لها فى  قيمة  ولا  لها حجية 
�إذا  بال�صورة  للاحتجاج  �سبيل  فلا  موجود  غير  لاأ�صل  كان  �إذا  �أما  للإثبات  كدليل  �إليه  فيرجع 
�أنكرها الخ�صم �إذ هى لا تحمل توقيع من �صدرت منه. والتوقيع بالإم�ضاء �أو بب�صمة  لاأ�صبع هو 

الم�صدر القانوني الوحيد لإ�ضفاء الحجية على لاأوراق العرفية.

لما كان ذلك. وكان الثابت من لاأوراق �أن الطاعن تم�سك �أمام محكمة المو�ضوع ب�سداده لثمن ال�شقة 
كاملا على النحو الوارد بالعقد البيع الم�ؤرخ 2001/5/22، وجحد ال�صورة ال�صورة ال�ضوئية الملحقة 
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المقدمة من المطعون �ضده وطلب تقديم لاأوراق �أ�صله، كما تم�سك بحقه فى الوفاء بمقابل ا�ستهلاك 
المياه و�إنارة ال�سلم وا�ستعمال الم�صعد و�أجر الحار�س ب�سبب �إخلال المطعون �ضده كم�أمور لاتحاد 
الملاك بالتزامه بتوفير هذه الخدمات وطلب ندب خبير �آخر لإثبات �إخلاله بهذا الالتزام والذى 
لا ��شأن له بالالتزامات المتقابلة النا�شئة عن عقد البيع، و�إذ التفت الحكم الابتدائى الم�ؤيد بالحكم 
المطعون فيه عن هذا الدفاع حال �أنه دفاع جوهرى قد يتغير به - �إن �صح - وجه الر�أى فى الدعوى 
البيان  و�إلزام الطاعن بمقابل الانتفاع بالخدمات �سالفة  البيع والت�سليم  �أقام ق�ضاءه بف�سخ عقد 
على �سند بما ورد بال�صورة  ال�ضوئية لملحق عقد البيع والتى جحدها الطاعن وتقرير الخبير الذى 
لم يتناول فى بحثه ما �أثاره الطاعن بدفاعه ال�سابق وبيانه، ف�إنه يكون معيباً بالق�صور فى الت�سبيب 

ولاإخلال بحق الدفاع بما يوجب نق�ضه لهذا ال�سبب دون حاجة لبحث باقى �أ�سباب الطعن.

)طعن رقم 21260 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/1/13(

�إجراءات التحقيق - ما يجريه الخبير من �سماع �شهود ولو �أنه يكون بناء على ترخي�ص من المحكمة 
لا يعد تحقيقاً بالمعنى المق�صود.

ر�سمها  التي  للأحكام  وفقاً  يجري  الذي  هو  للحكم  �أ�سا�سياً  �سنداً  �إتخاذه  ي�صبح  الذي  التحقيق 
القانون ل�شهادة ال�شهود في المادة 68 وما بعدها من قانون لاإثبات والتي تق�ضي ب�أن يح�صل التحقيق 
�أمام المحكمة ذاتها �أو بمعرفة قا�ضي تندبه لذلك، وتوجب �أن يحلف ال�شاهد اليمين �إلى غير ذلك 
من ال�ضمانات المختلفة التي تكفل ح�سن �سير التحقيق تو�صلًا �إلى الحقيقة، �أما ما يجريه الخبير 
من �سماع �شهود ولو �أنه يكون بناء على ترخي�ص من المحكمة لا يعد تحقيقاً بالمعنى المق�صود، �إذ 
هو �إجراء لي�س الغر�ض منه �إلا �أن يهتدي به الخبير في �أداء المهمة المنوط به - لما كان ذلك، وكان 
الطاعنان قد تم�سكا �أمام محكمة المو�ضوع بدرجتيها ب�أن مورثيهما قد تملك �أطيان التداعي بو�ضع 
اليد المدة الطويلة ثم �آلت �إليهما من بعده بالميراث وطلبا �إحالة الدعوى للتحقيق لإثبات وهو دفاع 
جوهري - �أغفل الحكم المطعون فيه بحثه وتمحي�صه و�إلتفت عن طلب لاإحالة التحقيق و�إكتفاءه 
بت�أييد الحكم لاإبتدائي لأ�سبابه والذي �أخذ بتقرير الخبير رغم �أنه لا يوجد هذا الدفاع ولا ي�صلح 
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رداً عليه وحجب نف�سه بذلك عن بحث مدى توافر ال�شروط اللازمة لإكت�ساب مورثهما ملكية �أطيان 
النزاع بالتقادم، معيباً بالق�صور في الت�سبيب ولاإخلال بحق الدفاع.

)طعن رقم 11274 ل�سنة 77 ق - جل�سة 2009/2/3(

عبء لاإثبات - متى وجد �شرط جزائي في العقد ف�إن تحقق مثل هذا ال�شرط يجعل ال�ضرر واقعاً في 
تقدير المتعاقدين، فلا يكلف الدائن ب�إثباته و�إنما يقع على المدين عبء �إثبات �أن ال�ضرر لم يقع �أو 

�أن التعوي�ض مبالغ �إلى درجة كبيرة.

متى وجد �شرط جزائي في العقد ف�إن تحقق مثل هذا ال�شرط يجعل ال�ضرر واقعاً في تقدير المتعاقدين، 
فلا يكلف الدائن ب�إثباته و�إنما يقع على المدين عبء �إثبات �أن ال�ضرر لم يقع �أو �أن التعوي�ض مبالغ 
�إلى درجة كبيرة - تم�سك الطاعنة بمذكرتها المقدمة لمحكمة الا�ستئناف بجل�سة 2005/7/2 بعدم 
�أحقية المطعون �ضده للتعوي�ض لاإتفاقي لانتفاء ال�ضرر الذي يدعيه، وقدمت الدليل على �صحة هذا 
الدفاع حافظة م�ستندات �أرفقت بها �صورة �ضوئية لتحريات مباحث الق�سم الكائن بدائرته �شقة 
النزاع ثابت منها قيامه بت�أجيرها مفرو�ش، ف�إن الحكم �إذ ق�ضى ب�إلزامها بقيمة ال�شرط الجزائي 
�أن تحقق مق�صود المطعون �ضده - وعلى نحو ما �سلف بيانه - بالق�ضاء له بطلباته  كاملًا، وبعد 
�أن يعر�ض لدفاع الطاعنة �سالف البيان الم�ؤيد  برد وبطلان عقد البيع الم�ؤرخ 2000/2/20 ودون 

بالم�ستندات رغم كونه دفاعاً جوهرياً ق�صور مبطل. 

)طعنين رقمي 4304، 4923 ل�سنة 77 ق - جل�سة 14 /2 /2009(

لاإقرار الق�ضائي - ماهيته لاإقرار ال�صادر في ق�ضية �أخرى ولئن كان لا يعد �إقراراً ملزماً �إلا �أنه 
يعتبر من قبيل لاإقرار غير الق�ضائي.

�إن لاإقرار ال�صادر في ق�ضية �أخرى ولئن كان لا يعد �إقراراً ملزماً �إلا �أنه يعتبر من قبيل لاإقرار 
غير الق�ضائي، ومثل هذا لاإقرار يترك تقديره �إلى محكمة المو�ضوع ف�إذا ر�أت عدم لاأخذ به وجب 
عليها �أن تبين لاأ�سباب التي دعتها �إلى ذلك، ومتى قدم الخ�صم �إلى محكمة المو�ضوع م�ستندات 
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يبين  �أن  دون  الخ�صوم  حقوق  في  الم�ؤثرة  دلالتها  �أطرح  �أو  عنها  الحكم  ف�إلتفت  بدلالتها  وتم�سك 
بمدوناته ما يبرر هذا لاإطراح ف�إنه يكون قا�صراً - تقديم الطاعنون �صورة مذكرة �سبق و�أن قدمها 
لعين  الطاعنين  ملكية  �إلى  فيها  �أ�شار  والتي  بينهم  المرددة  الدعوى.......  لاأول في  المطعون �ضده 
وتم�سكوا  بها  المطالب  لاأقارب  لنفقة  حاجتهم  معه  تنتفي  بما  ي�سارهم  على  تدليلًا  النزاع  محل 
بدلالة هذه المذكرة على �إقراره بملكيتهم للعين مو�ضوع الدعوى - �إلتفات الحكم المطعون فيه عن 

دلالة هذا الم�ستند وتمح�ص الدفاع رغم جوهريته ف�إنه يكون يعيبه.

)طعن رقم 12887 ل�سنة 77 ق - جل�سة 23 / 2 /2009(

�أن تعتبره  لاإقرار غير الق�ضائي، لاإقرار غير الق�ضائي يخ�ضع لتقدير محكمة المو�ضوع التي لها 
دليلًا مكتوباً �أو مجرد قرينة �أو لا تعتد به �أ�صلًا دون معقب عليها.

)طعنين رقمي 16522، 16836 ل�سنة 77 ق - جل�سة 3 /3 /2009(

�إثبات حقيقة التعاقد

�إن الم�شرع �أعتبر الالتزام ب�إفراغ التعاقد على عقد لاإيجار في عقد مكتوب ن م�سائل النظام العام، 
�أو �شرط  العقد  �أو في حالة لاإحتيال ل�سير  لاإلتزام  الم�ؤجر هذا  الم�ست�أجر في حالة مخالفة  و�أجاز 
من �شروطه �إثبات حقيقة التعاقد بجميع طرق لاإثبات ومنها �شهادة ال�شهود والقرائن، و�إذ كانت 
ال�سكنى  �أغرا�ض  الت�شريعات لاإ�ستثنائية المتتابعة ال�صادرة في ��شأن لاأماكن المبنية الم�ؤجرة لغير 
قد �ألزمت الم�ست�أجر بدفع ال�ضرائب العقارية لاأ�صلية ولاإ�ضافية والزيادات المقررة ل�صالح الم�ؤجر 
ف�إن مطالبة  ثم  لاأجرة ومن  �سداد  المترتبة على عدم  النتائج  نف�س  بها  الوفاء  ويترتب على عدم 
الم�ؤجر للم�ست�أجر بهذه ال�ضرائب والزيادات ق�ضائياً تم التخال�ص عنها في �أتفاق لاحق يعد �إقراراً 
منه بثبوت العلاقة لاإيجارية �إذ يق�صد بهذه لاأخيرة كل ما ين��شأ عنها من التزامات وحقوق تت�صل 
بالمكان الم�ؤجر �سواء كان م�صدر هذه الحقوق وتلك لاإلتزامات عقد لاإيجار ذاته �أو تعديلات لاحقة 

مرتبطة.
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)طعنين رقمي 19287، 19288 ل�سنة 77 ق - جل�سة 6 /4 /2009(

محررات عرفية. �صور الأوراق العرفية وقيمتها فى الإثبات.

المقرر �أنه لا حجية ل�صور لاأوراق العرفية ولا قيمة لها فى لاإثبات ما لم يقبلها خ�صم من تم�سك 
بها �صراحة �أو �ضمنه 

) طعن رقم 5361 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/4/7 (

لاإقرار الق�ضائي - هو اعتراف ال�شخ�ص بالحق المدعى به لخ�صمه قا�صدا بذلك �إعفاءه من �إقامة 
الدليل عليه متى �صدر �إثناء ال�سير فى الدعوى المتعلقة بالواقعة المدعى بها، و�أنه ب�إقراره هذا يقبل 
خ�صمه من �إقامة الدليل عليها ومن ثم يعد حجة عليه لا يجوز الرجوع عنه �أو �إثبات عك�سه ما لم 
يطمئن على هذا لاإقرار ب�أنه �صورى تواط�أ عليه مع خ�صمه �أو �أنه وقع نتيجة غلط �أو تدلي�س �أو �إكراه 

�أو �أنه �صدر منه وهو ناق�ص لاأهلية.

من المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة �أن لاإٌقرار الق�ضائى هو اعتراف ال�شخ�ص بالحق المدعى به 
�أثناء ال�سير فى الدعوى المتعلقة  �إقامة الدليل عليه متى �صدر  �إعفاءه من  لخ�صمه قا�صدا بذلك 
حجة  يعد  ثم  ومن  عليها  الدليل  �إقامة  من  خ�صمه  يقبل  هذا  ب�إقراره  و�أنه  بها،  المدعى  بالواقعة 
عليه  يجوز الرجوع عنه �أو  �إثُبات عك�سه ما لم يطعن على هذا لاإقرار ب�أنه �صورى تواط�أ عليه مع 
خ�صمه �أو �أنه وقع نتيجة غلط �أو تدلي�س �أو �إكراه �أو �أنه �صدر منه وهو ناق�ص لاأهلية. و�أن �أغفال 
الحكم بحث دفاع �أبداه الخ�صم يترتب عليه بطلان الحكم �إذا كان هذا الدفاع جوهرياً وم�ؤثراً 
فى النتيجة التى �إنتهت �إليه المحكمة �إذ يعتبر هذا لاإغفال ق�صوراً فى �أ�سباب الحكم الواقعية بما 

يقت�ضى بطلانه.

)طعن رقم 364 ل�سنة 67 ق جل�سة 2009/5/9(

قرائن - �شروط الأخذ بقرينة الأمر المق�ضي.
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�أن من �شروط لاأخذ بقرينة لاأمر المق�ضي وفقا للمادة 101 من قانون لاإثبات رقم 52 ل�سنة 8691 
وحدة المو�ضوع بين الدعوى التى �سبق الف�صل فيها والدعوى المطروحة بحيث تكون الم�س�ألة المق�ضى 
وا�ستقرت  لاأولى  الدعوى  فيها فى  تناق�شا  الطرفان قد  يكون  و�أن  تتغير،  �أ�سا�سية لم  فيها م�س�ألة 
يدعيه  فيما  لاأ�سا�س  بذاتها  هى  وتكون  مانعا  جامعا  ا�ستقراراًً  لاأول  بالحكم  بينهما  حقيقتها 

بالدعوى الثانية �أو من الطرفين قبل لاآخر من حقوق متفرعة عنها 

) طعن رقم 969 ل�سنة 67 ق جل�سة 2009/5/12 (

طرق الإثبات.

�أن  �أن يتم�سكوا بالعقد ال�صوري، كما  لدائني المتعاقدين وللخلف الخا�ص متى كانوا ح�سنى النية 
لهم �أن يتم�سكوا بالعقد الم�ستتر ويثبتوا بجميع الطرق �صورية العقد الذي �أ�ضر بهم، �أما المتعاقدان 

فلا يجوز لهما �إثبات ما يخالف ما �إ�شتمل عليه العقد المكتوب �إلا بالكتابة.

)طعن رقم 385 ل�سنة 67 ق - جل�سة 24 /10 /2009(

الن�ص في المادتين 916، 917 مدني. مفادها. تقرير لقيام قرينتين قانونيتين ل�صالح الوارث حماية 
لحقه. توافر �إحداهما. �أ�صره. �إعفا�ؤه من �إثبات �أن ت�صرف مورثه ينطوي علي و�صية. نقل عبء 

لاإثبات علي عاتق المت�صرف �إليه. انتفاء �شروط �إعمال القرينتين �أو كليهما. 

للوارث التدليل بكافة طرق لاإثبات علي �أن الق�صد الحقيقي للمورث هو لاإي�صاء و�إ�ضافة الت�صرف 
لما بعد الموت. وجوب ت�صدي قا�ضي الدعوي لما يقدمه المورث من �أدلة وقرائن يقيمه في �ضوء كل 

دعوي وملاب�ساتها ولا يكفيه القول �أن �شروط هذه القرينة �أو تلك لم تتوفر. 

ما  ف�إن  المواريث  �أحكام  احترام  في  منه  ورغبته  المجتمع  في  ال�سائد  للأعراف  الم�شرع  من  �إدراكاً 
ورد بن�ص المادتين 916، 917 من القانون المدني لا يعدو �أن يكون تقريراً لقيام قرينتين قانونيتين 
ل�صالح الوارث حماية لحقه، �إذ من ��شأن �أي منهما �أن تعفيه من �إثبات �أن ت�صرف مورثه ينطوي 
علي و�صية فينتقل بذلك عبء لاإثبات علي عاتق المت�صرف �إليه، �إلا �أنه يبقي للوارث عند تخلف 
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�شروط �أي من القرينتين �أو كليهما �أن �أن يدلل بكافة طرق لاإثبات علي ان الق�صد الحقيق للمورث 
هو لاإي�صاء و�إ�ضافة الت�صرف �إلي ما بعد الموت، ويتعين علي قا�ضي الدعوى �أن يت�صدى لما يقدمه 
الوارث من �أدلة وقرائن بقيمه في �ضوء ظروف كل دعوي وملاب�ساتها ولا يكفيه القول �أن �شروط 

هذه القرينة �أو تلك لم تتوافر. 

) الطعن رقم 187 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2009/11/28 ( 

فى  لها  قيمة  ولا  حجية  لها  لي�ست  فوتوغرافية  �أو  خطية  لاأوراق  �صور   - العرفية  لاأوراق  �صورة 
لاإثبات �إلا بمقدار ما تهدى �إلى لاأ�صل الموقع عليه �إذا كان موجوداً فيرجع �إليه كدليل للإثبات �أما 
�إذا كان لاأ�صل غير موجود فلا �سبيل للاحتجاج بال�صورة �إذا �أنكرها الخ�صم �إذ هي لا تحمل توقيع 
من �صدرت منه والتوقيع بالإم�ضاء �أو بب�صمة الختم �أو بب�صمة لاأ�صبع هو الم�صدر القانوني الوحيد 

لإ�ضفاء الحجية على لاأوراق العرفية.

�أو فوتوغرافية لي�ست لها حجية ولا قيمة لها فى لاإثبات  �أي�ضاً �أن �صور لاأوراق خطية  من المقرر 
�إلا بمقدار ما تهدى �إلى لاأ�صل الموقع عليه �إذا كان موجوداً فيرجع �إليه كدليل للإثبات لم �إذا كان 
لاأ�صل غير موجود فلا �سبيل للاحتجاج بال�صورة �إذا �أنكرها الخ�صم �إذ هى لا تحمل توقيع من 
الوحيد  القانونى  الم�صدر  لاأ�صبع هو  �أو ب�صمة  بب�صمة الختم  �أو  بالإم�ضاء  والتوقيع  �صدرت منه 

لإ�ضفاء الحجية على لاأوراق العرفية.

لما كان ذلك. وكان الطاعنون قد تم�سكوا فى دفاعهم امام محكمة المو�ضوع بملكية مورثهم لعين 
عام  الجراج  بناء  �أقام  قد  مورثهم  و�أن  ذلك  تفيد  التى  الم�ستندات  وقدموا  م�سجلة  بعقود  النزاع 
�صاحب  باعتباره   1963 عام  جمهورى  بقرار  للحرا�سة  خ�ضع  و�أنه  ب�أ�سمه  رخ�صة  بموجب   1966
من��شأة فردية، و�أن مقر ال�شركة محل العقدين الم�ؤرخين 1951، 1956 ب�شارع �سعد زغلول خلافاً 
لموقع العين محل النزاع �إلا �أن الحكم المطعون فيه التفت عن هذا الدفاع وما ا�ستدلوا به عليه من 
م�ستندات وما �ساقوه من قرائن حال �أنه دفاع جوهرى قد تغير به - �إن �صح - وجه - الر�أى فى 
لدعوى م�ستندا فى ق�ضائه �إلى قيام �شركة بين الخ�صوم مقرها العين محل النزاع ولم تتم ت�صفيتها 
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معتدا فى ذلك على ما ورد ب�صورتى  عقد عرفى ل�شركة ت�ضامن م�ؤرخين 1951، 1956 على الرغم 
يوجب  بما  معيباً  يكون  ف�إنه  ال��شأن،  هذا  فى  بهما  للا�ستدلال  ت�صلحان  فلا  جحدوهما  �أنهم  من 

نق�ضه لهذا ال�سببب دون حاجة لبحث باقى �أ�سباب الطعن 

) طعن رقم 1571 ل�سنة 67 ق جل�سة 2009/12/7 (

يمين حا�سمة - التع�سف في توجيه اليمين الحا�سمة.

اليمين الحا�سمة ملك للخ�صم لا للقا�ضي و�أن على القا�ضي �أن يجيب طلب توجيهها متى توافرت 
�سلطة في  لها  و�إن كان  المو�ضوع  الطلب، ومحكمة  يتع�سف في هذا  له طالبها  بان  �إذا  �إلا  �شروطها 
ا�ستخلا�ص كيدية اليمين ف�إنه يتعين عليها �أن تقيم ا�ستخلا�صها على اعتبارات من ��شأنها �أن ت�ؤدي 
�إليه، لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد �أقام ق�ضاءه برف�ض توجيه اليمين الحا�سمة للمطعون 
ولي�س من  ال�شركة  �أرباح  البالغ قدره 98840 جنيه من  الدين  واقعة �سدادهم  �ضدهم بخ�صو�ص 
مالهم الخا�ص على ما �أورده بمدوناته بقوله “ لما كان الثابت من التقرير الثاني للخبير المنتدب �أن 
لطاعنة قد �أقرت ب�سداد المطعون �ضدهم المبلغ ال�سالف ومن ثم ف�إن المحكمة ترى �أن الطاعنة قد 
تع�سفت في طلب توجيه اليمين الحا�سمة وتلتفت المحكمة عن هذا الطلب” ولما كان �إقرار الطاعنة 
ب�سداد المطعون �ضدهم للمبلغ المطالب به لا يتعار�ض مع طلب توجيهها اليمين الحا�سمة ت�أ�سي�ساً 
ف�إن  ثم  به ومن  تقر  ولي�س من مالهم الخا�ص وهو ما لم  ال�شركة  �أرباح  ال�سداد كان من  �أن  على 

الحكم يكون معيباً بالخط�أ في تطبيق القانون والف�ساد في الا�ستدلال.

)طعن رقم 1073 ل�سنة 67 ق - جل�سة 17 /12 /2009(

يمين حا�سمة - توجيه اليمين.

�أن مفاد ما ن�صت عليه المادة 71 من قانون لاإثبات �أن حلف من وجهت �إليه اليمين الحا�سمة يح�سم 
النزاع فيما �أن�صبت عليه اليمين ويقوم م�ضمونها حجة ملزمة به للقا�ضي، ف�إن ت�ضمن الحلف �إقرار 
بدعوى المدعي بحكم بموجبه و�إن ت�ضمن �إنكاراً حكم برف�ض الدعوى لعدم قيام دليل عليها بعد 
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�أن �سقط بحلف تلك اليمين، حق من وجهه في �أي دليل �آخر وهو ما م�ؤداه �أن اليمين الحا�سمة �إذا 
�أن�صبت على جزء من النزاع �أو على م�س�ألة فرعية فيه ف�إنها لا تح�سمه �إلى فيما ورد عليه الحلف 
دون الحق لاآخر الذي لم ترد عليه مما يتعين معه لاإلتزام بحجية اليمين في خ�صو�ص ما �أن�صبت 
عليه وح�سمته ويبقى الجزء الذي لم يرد عليه دون ح�سم ت�سري عليه القواعد العامة ويطلب �إليها 
بطريق الجزم �أن تف�صل فيه ويكون الف�صل فيه مما يجوز، يترتب عليه ت�أثير على م�سار الدعوى 
وتغير وجه الر�أي فيها يجب على محكمة المو�ضوع �أن تعر�ض له وتقول ر�أيها في ��شأنه ودلالته وتجيب 

عليه ب�أ�سباب خا�صة و�إلا كان حكمها خالياً من لاأ�سباب قا�صر البيان.

)طعن رقم 2255 ل�سنة 67 ق - جل�سة 21 /12 /2009(

لاأول  �ضده  للمطعون  مورثها  من  وال�صادر  الدعوي  مو�ضوع  البيع  عقود  ب�صورية  الطاعنة  دفع 
المورث  احتفاظ  منها  قرائن  لذلك  ت�أييد  و�ساقت  الموت  مر�ض  في  لوارث  المورث  من  ل�صدورها 
بحيازته للعقارات محل العقود وانتفاعه بها مدي حياته. اكتفاء الحكم المطعون فيه بالرد علي ذلك 
الدفاع بالقول بانتفاء بها مدي حياته. اكتفاء الحكم المطعون فيه بالرد علي ذلك الدفاع بالقول 
بانتفاء �إعمال ن�ص م 926 مدني دون مواجهته ما �شهد به �شهودها وما �ساقته من قرائن. ق�صور. 

�إذا كانت الطاعنة قد دفعت ب�صورية العقد محل الدعوي ) العقود ال�صادرة من مورثها للمطعون 
�ضده لاأول ( و�ساقت ت�أييداً لذلك قرائن منها احتفاظ المورث بحيازته العقارات محل هذه العقود 
وانتفاعه بها مدي حياته، و�صدور العقود �أثناء مر�ضه غير �أن الحكم في مقام الرد علي هذا الدفاع 
اكتفي القول بانتفاء �شروط �إعمال ن�ص المادة 916 من القانون المدني وهو ما لا يواجهه ما �شهد به 

�شهودها وما �ساقته من قرائن مما يعيبه بالق�صور في الت�سبيب. 

) الطعن رقم 187 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2009/12/28 (

عدم جواز �إثبات ما يخالف الكتابة �إلا بالكتابة. �ألا يكون الق�صد من الكتابة بالتحاليل علي �أحكام 
متعلقة بالنظام العام. ان�صراف �إعمال تلك القاعدة علي الت�صرفات القانونية المدنية دون لاأعمال 

المادية. 
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فيما  ال�شهود  ب�شهادة  لاإثبات  يجوز  لا  �أنه  لاإثبات  قانون  من   1  /61 المادة  لن�ص  �إعمالا  لاأ�صل 
يخالف �أو يجاوز ما �أ�شتمل عليه دليل كتابي، طالما �أن الكتابة لي�س الق�صد منها التحايل علي �إحكام 
�إعمال هذه القاعدة علي الت�صرفات القانونية المدنية  القانون المتعلقة بالنظام العام. وين�صرف 

دون لاأعمال المادية. 

) الطعن رقم 1725 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2010/5/18 (

الت�صرف القانوني. ما هيته. كل عمل �إداري ي�أتيه ال�شخ�ص بق�صد �إحداث �أثر قانوني. تحققه في 
�أخر. الوقائع  �أثر قانوني  �أي  �أو عمل ي�ؤدي �إلي �إحداث  �إدارته منفردة  �صورة عقد او �صدوره عن 

المادية. منها الفعل ال�ضار والفعل النافع وو�ضع اليد. 

يعد ت�صرفاً قانونياً كل عمل �إداري ي�أتيه ال�شخ�ص بق�صد �إحداث �أثر قانوني �سواء اتخذ هذا العمل 
اما  �أخر  قانوني  �أثر  �أي  �إحداث  �إلي  ي�ؤدي  او  منفردة،  �إرادة  عن  �صادراً  يكون  �أو  التعاقد  �صورة 

الوقائع المادية فهي كالفعل ال�ضار والفعل النافع وو�ضع اليد. 

) الطعن رقم 1725 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2010/5/18 ( 
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الف�صل الثامن والع�شرون
الت�صـاق

الالت�صاق ال�صناعى بالعقار :

تملك �صاحب الأر�ض المن�ش�آت بالالت�صاق :

�أر�ض غيره - اختلاف قواعد تقدير تعوي�ض �صاحبها عن قواعد  البانى فى  لاأدوات هو  �صاحب 
تقدير قيمة الدعوى.

تملك �صاحب لاأر�ض المن��شآت التى يطلب ا�ستبقاءها بالالت�صاق - كيفيته - تعوي�ض �صاحبها ب�أقل 
القيمتين - قيمة المن��شآت م�ستحقة لاإزالة بعد ا�ستنزال تكاليف الهدم، �أو الفرق بين ثمن لاأر�ض 
خالية من المن��شآت وثمنها بعد �إقامتها عليها - م 1/924 مدنى. هذا التعوي�ض و�إن كان م�صدره 
القانون، �إلا �أنه يمثل قيمة ما �أثرى به �صاحب لاأر�ض ب�سبب �إقامة المن��شآت - لا �صلة له بقواعد 
تقدير قيمة الدعوى المن�صو�ص عليها فى م 37 مرافعات - هدف تلك القواعد - و�ضع معيار لتحديد 

الاخت�صا�ص القيمى لمحاكم الدرجة لاأولى ومدى قابلية �أحكامها للطعن فيها.

) الطعن رقم 338 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/2/8 (

دعوى المطعون �ضدها با�ستبقاء المن��شآت التى �أقامها الطاعن وهو �سيئ النية على �أر�ض مملوكة 
قيمة  بتقدير  للخبير  فيه  المطعون  كليف الحكم   - لاإزالة  م�ستحقة  المن��شآت  قيمة  دفع  مقابل  لها 
المن��شآت طبقاً للمادة 37 مرافعات وتعويله فى ق�ضائه على هذا التقدير - مخالفة للقانون وخط�أ 

فى تطبيقه.

) الطعن رقم 338 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/2/8 (

الالت�صاق بالعقار : 

الم�شغول  الجزء  ملكية  عن  لجاره  تنازله  مقابل  لاأر�ض  ل�صاحب  يمنح  الذى  العادل  التعوي�ض  �إن 
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بالبناء وعلى ما جرى به ن�ص المادة 928 من القانون المدنى هو مقابل ا�ستبقاء المبانى دون �إزالة 
وذلك على �شرط �أن يكون الجار �صاحب البناء ح�سن النية عند البناء على الجزء الملا�صق لأر�ضه 
و�أن ح�سن النية يفتر�ض ما لم يقم الدليل على العك�س �أو تقوم �أ�سباب تحول حتماً دون قيام هذا 

الافترا�ض. 

)الطعن رقم 3253 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/3/13( 
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الف�صل التا�سع والع�شرون
التما�س �إعادة النظر

ما لا يحول دون قبول التما�س �إعادة النظر 

الطعن على الحكم الا�ستئنافى بالنق�ض، لا يحول دون قبول التما�س �إعادة النظر فيه متى توافرت 
�شرائطه.

لا يحول دون قبول الالتما�س متى توافرت �شرائطه �سبق الطعن على الحكم الملتم�س فيه بالنق�ض ولو 
كانت �أ�سبابه ترديدا لأ�سباب الحكم الملتم�س فيه.

) الطعن رقم 2902 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2001/12/9 (

لا يجوز الطعن بطريق النق�ض فى حكم لمجرد كونه قد ق�ضى بما لم يطلبه الخ�صوم كما لوق�ضى 
على المدعى عليهم بالت�ضامن ولم يكن المدعى قد طلب الحكم به، بل مثل هذا المطعن �إنما يرفع 
�أو  �سهوها  نف�سها  هى  لت�ستدرك  فيه  المطعون  الحكم  �أ�صدرت  التى  للمحكمة  الالتما�س  بطريق 

انخداعها ب�سحبه وا�ستبدال �آخر به.

) الطعن رقم 305 ل�سنة  58 ق - جل�سة 1991/04/23 (

الن�ص فى المادة 241 من قانون المرافعات على �أن “ للخ�صوم �أن يلتم�سوا �إعادة النظر فى لاأحكام 
ال�صادرة ب�صفة �إنتهائية فى لاأحوال لاآتية 1، 2، 3، 4 - �إذا ح�صل الملتم�س بعد �صدور الحكم على 
�ألا يبد�أ ميعاد  �أوراق قاطعة فى الدعوى كان خ�صمه قد حال دون تقديمها وفى المادة 242 على 

الالتما�س فى هذه الحالة “ �إلا من اليوم الذى ظهرت فيه الورقة المحتجزة “. 

يدل على �أن مناط قبول الالتما�س فى هذه الحالة �أن تكون الورقة التى يح�صل عليها الملتم�س بعد 
�صدور الحكم قاطعة فى الدعوى بحيث لو قدمت لغيرت وجه الحكم فيها لم�صلحة الملتم�س، و�أن 
تكون قد احتجزت بفعل الخ�صم �أوحال دون تقديمها بالرغم من التزامه قانوناً بذلك، و�أن يكون 
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الملتم�س جاهلًا �أثناء الخ�صومة وجودها تحت يد حائزها ف�إذا كان عالماً بوجودها ولم يطلب �إلزام 
حائزها بتقديمها فلا يقبل منه الالتما�س. 

ولما كان البين من لاأوراق �أن الحكم المطعون فيه �أقام ق�ضاءه على �أن �أوراق الدعوى خلت مما يفيد 
ان ال�شفيعة حالت دون تقديم عقد الق�سيمة ب�أن حجزته تحت يدها �أو منعت من كان العقد تحت 
يده من تقديمه، و�أن الملتم�سه “ الطاعنة “ لم تكن تجهل �أثناء الخ�صومة وجود ورقة هذا العقد 
تحت يد حاجزها بدليل ارتكازها بال�سبب لاأول من �أ�سباب ا�ستئنافها على وقوع هذه الق�سمة، وكان 
لهذا الذى �أقام الحكم ق�ضاءه عليه �أ�صل ثابت بالأوراق التى خلت من الادعاء بالتواط�ؤ محل النعى، 
كما خلت من �أية مطالبة من الطاعنة ب�إلزام �أحد من خ�صومها بتقديم ورقة عقد الق�سمة بالرغم 

من �أحقيتها فى ذلك باعتبارها 0طططط

خلفاً خا�صاً للبائعين ف�إن الحكم المطعون فيه لا يكون قد �أخط�أ فى القانون.

) الطعن رقم 2863 ل�سنة  57 ق - جل�سة 1991/01/10 (

المحكمة وهى تنظر خ�صومة التما�س �إعادة النظر يتعين عليها �أولًا ومن تلقاء نف�سها �أن تتحقق من 
�أن الطعن بالالتما�س قد رفع فى ميعاده �صحيحاً من ناحية ال�شكل ومتعلقاً بحكم انتهائى مبنياً على 
�إحدى لاأ�سباب التى وردت على �سبيل الح�صر بن�ص المادة 241 - من قانون المرافعات وعليها ومن 
تلقاء نف�سها �أن تق�ضى بعدم قبول الالتما�س �إذا ما ظهر لها �أنه لم يبن على �سبب من لاأ�سباب التى 

حددها القانون. 

) الطعن رقم 14052 ل�سنة  58 ق - جل�سة 1993/2/21 (

يتعين على  �إذ  الالتما�س تمر بمرحلتين  �أن الخ�صومة فى  المرافعات  المادة 245 من قانون  مفهوم 
ال�شكل  ناحية  من  �صحيحاً  ميعاده  فى  رفع  قد  بالالتما�س  الطعن  �أن  من  �أولًا  تتحقق  �أن  المحكمة 
ومتعلقاً بحكم انتهائى مبنياً على �أحد لاأ�سباب التى ن�ص عليها القانون على �سبيل الح�صر وتنتهى 
هذه المرحلة �أما بالحكم بعدم قبول الالتما�س و�إما �أن تحكم بقبوله وفى هذه الحالة لاأخيرة يترتب 
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على هذا الحكم زوال الحكم الملتم�س فيه واعتباره ك�أن لم يكن فى حدود ما رفع عنه الطعن وتبد�أ 
المرحلة الثانية وهى الحكم فى مو�ضوع الدعوى من جديد.

) الطعن رقم 2608 ل�سنة  56 ق - جل�سة 1992/6/21 (

مفاد ن�ص الفقرة ال�سابعة من المادة 241 من قانون المرافعات �أنه �إذا �صدر حكم وحاز قوة لاأمر 
المق�ضى وثبت بعد ذلك �أن الخ�صم الذى �صدر الحكم �ضده لم يكن ممثلًا فى الخ�صومة التى �صدر 
�أو بمن ينوب عنه قانوناً ف�إن قوة لاأمر التى اكت�سبها الحكم لا تع�صمه من  فيها تمثيلًا �صحيحاً 
الطعن عليه بطريقة الالتما�س بهذا ال�سبب - فيما عدا النيابة الاتفاقية - و�إن ثبت الحكم فى حالة 
قبول الطعن فى م�س�ألة تمثيل الخ�صم مدداً طالما ثبت لديها عدم �صحة التمثيل فى تلك الخ�صومة 
بدليل مقطوع به اعتباراً ب�أن عدم تمثيل الخ�صم فى الخ�صومة على وجه �صحيح ي�ؤدى �إلى بطلان 

لاإجراءات بما فى ذلك الحكم ال�صادر فيها.

) الطعن رقم 1909 ل�سنة  51 ق - جل�سة 1992/2/23 (

النظر  �إعادة  التما�س  هو  عليه  الطعن  �سبيل  طلبوه  مما  ب�أكثر  �أو  الخ�صوم  يطلبه  لم  بما  الحكم 
- الطعن فيه بطريق النق�ض - �شرطه - �صدوره من المحكمة وهى مدركة حقيقة الطلبات و�أنها 

تق�ضى بما لم يطلبه الخ�صوم م 5/241 مرافعات. 

) الطعن رقم 244 ل�سنة  54 ق - جل�سة 1992/7/5 (
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الف�صل ال�سابع والع�شرون
الـتزام

�أولا : �أو�صاف الالتزام 

تعدد طرفى الالتزام - الت�ضامن والت�ضامم بين المدينين

المدينين  �إدخال  طلب  للأخير  لي�س  الدين،  بكل  المت�ضامنين  المدينين  لأحد  الدائن  مطالبة  جواز 
لاآخرين المت�ضامنين معه لأق�سام الدين. جواز اخت�صامهم للرجوع عليهم بما ي�ؤديه من الدين كل 

بقدر ن�صيبه.

) الطعن رقم 5008 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/5/3 (

الالتزام الت�ضاممى - اتفاقه مع لاإلتزام الت�ضامنى فى جواز مطالبة الدائن لأى مدين بكل الدين 
- اختلافه عنه فى عدم جواز رجوع المدين الذى دفع الدين على مدين �آخر به �إلا �سمحت بذلك 

العلاقة بينهما  

) الطعن رقم 5008 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/5/3 (

�أو  �أحد المدينين لاآخرين المت�ضامنين  الت�ضاممى  �أو  الت�ضامنى  الدائن فى لاإلتزام  جواز مطالبة 
ال�شركة  الم�ضرورين  المطعون �ضدهما  اخت�صام  - جواز  م�ؤداه   - الدين  لاقت�سام  معه  المت�ضامنين 
ىَ جنائياً ب�إدانة  الطاعنة وحدها للمطالبة بالتعوي�ض والم�ؤمن لديها عن �إحدى ال�سيارتين اللتين قُ�ضِ

قائدها عن الحادث. 

تم�سك الطاعن بالدفع بعدم قبول الدعوى لرفعها على غير ذى �صفة، لا يقوم على �أ�سا�س قانونى 
�صحيح. التفات الحكم عنه. لا عيب 

) الطعن رقم 5008 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/5/3 (
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ثانيا : انق�ضاء الالتزام

انق�ضاء الالتزام بما يعادل الوفاء - �إتحاد الذمة لي�س �سبباً من �أ�سباب انق�ضاء الالتزام.

�إتحاد الذمة - ماهيته - مانع قانونى يحول دون المطالبة بالإلتزام من جراء �إتحاد �صفة الدائن 
والمدين فى ذات ال�شخ�ص - عدم اعتباره من �أ�سباب انق�ضاء الالتزام - زوال المانع - �أثره عودة 

الالتزام �إلى الوجود - م 370 مدنى.

) الطعن رقم 669 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/5/2 (

ثالثا : �آثار الالتزام 

) �أ ( تنفيذ الالتزام - التنفيذ العينى :

طلب التنفيذ العينى وطلب التنفيذ بطريق التعوي�ض ق�سيمان يتقا�سمان تنفيذ الالتزام. عدم �أمكان 
رد المال عيناً �أو �إرهاقه للمدين - �أثره - للقا�ضى الحكم بتعوي�ض يراعى فى مقداره قيمة المال وقت 

الحكم وما لحق الدائن من خ�سارة �أو ما فاته من ك�سب.

) الطعن رقم 1228 ل�سنة 67 ق - هيئة عامة - جل�سة 2001/6/24 (

لاأ�صل التزام الم�ست�أجر ب�ألا يحدث تغييراً �ضاراً بالعين الم�ؤجرة دون �إذن المالك - مخالفته ذلك - 
للم�ؤجر مطالبته بالتنفيذ العينى �أو بف�سخ لاإيجار مع التعوي�ض فى الحالتين �إن كان له مقت�ضى. م 

2/580 مدنى.

) الطعن رقم 4622 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/6/6 (

�إقامة الهيئة الطاعنة دعواها بطلب طرد المطعون �ضدها من لاأر�ض الف�ضاء انتفاعها وت�سليمها 
�إقامة  �إلى  ا�ستناد الطاعنة فى طلبها  العقد بينهما -  اللزوم طلب ف�سخ  خالية - ت�ضمنه بطريق 
النزاع بما يغير من معالمها ويتنافى مع طبيعتها وما  �أر�ض  المطعون �ضدها مبانى خر�سانية على 
ت�أ�سي�ساً على خلو  الدعوى  بالطاعنة - ق�ضاء الحكم المطعون فيه برف�ض  �أجله وي�ضر  �أجرت من 
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لاأوراق من تعليمات تحظر على المطعون �ضدها البناء - عدم �صلاحيته رداً على دفاع الطاعنة 
لوجوب تطبيق القواعد العامة فى هذه الحالة والتى تجيز للطاعنة طلب ف�سخ العقد لعدم اتفاق 

المتعاقدين على ما يخالفها - ق�صور وخط�أ.

) الطعن رقم 4622 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/6/6 (

عدم جواز الجمع بين التنفيذ العينى والتعوي�ض عن عدم التنفيذ وجواز الجمع بين التنفيذ العينى 
والتعوي�ض عن الت�أخير فى التنفيذ.

للمتعاقدين �أن يحددا مقدماً قيمة التعوي�ض عما ينجم من �ضرر ب�سبب عدم تنفيذ �أحد الالتزامات 
المن�صو�ص عليها فى العقد - التعوي�ض فى هذه الحالة - ماهيته - تعوي�ض عن عدم التنفيذ. عدم 
جواز الجمع بينه وبين التنفيذ العينى - للمتعاقدين تحديد التعوي�ض الجابر لل�ضرر عن الت�أخير 
فى التنفيذ - جواز الجمع بين التعوي�ض لاأخير والتنفيذ العينى - علة ذلك - الق�ضاء ب�إلزام المدين 
بتنفيذ التزامه عيناً لا يخل بحق الدائن فيما يجب له من هذا التعوي�ض. المواد 2/215، 216، 223، 

2/224 مدنى.

) الطعن رقم 1859 �سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/12 (

�أربع �شقق خالية  �إلزامهم بت�سليم  �أمام محكمة المو�ضوع بعدم جواز الجمع بين  تم�سك الطاعنين 
عيناً وبين �إلزامهم بقيمة التعوي�ض الاتفاقى المن�صو�ص عليه فى عقد البيع المبرم بينهم والمطعون 
�ضدهم الثلاثة لاأوائل وب�أن لاأخيرين �أخلوا بالتزامهم ب�سداد باقى ثمن المبيع فى المواعيد المقررة 
مما يعد م�ساهمة منهم فى الخط�أ توجب تخفي�ض التعوي�ض وب�أنه مبالغ فيه �إلى درجة كبيرة وب�أنهم 
�أو مناق�شة  �إلتزامهم جزئياً بعر�ض �شقتين على خ�صومهم. دفاع جوهرى. عدم تمحي�صه  نفذوا 
�أدلته وعدم تف�سير المحكمة ذلك ال�شرط الجزائى تو�صلًا لما �إذا كان عن عدم ت�سليم تلك ال�شقق �أم 
عن الت�أخير فى ت�سليمها ودون لاإدلاء بر�أيها فيما �إذا كان مجرد عر�ض الطاعنين ال�شقتين دون �أن 
يتلوه �إجراء مماثل للإيداع طبقاً للمادتين 336 مدنى، 3/489 مرافعات يقوم مقام الوفاء الجزئى 
بالإلتزام الذى يبيح للقا�ضى تخفي�ض التعوي�ض. مخالفة للقانون وخط�أ فى تطبيقه وق�صور مبطل.
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 ) الطعن رقم 2444 �سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/12 (

 ) ب ( التعوي�ض الاتفاقى - اختلافه عن التعوي�ض الق�ضائى 

التعوي�ض الاتفاقى - عدم جواز الق�ضاء به �إلا �إذا توافرت �أركان الم�سئولية من خط�أ و�ضرر وعلاقة 
�سببية طبقاً للقواعد العامة. حكمه فى ذلك حكم التعوي�ض الق�ضائى - الاختلاف بينهما - وجهه - 
�أن الاتفاق مقدماً على قيمة التعوي�ض عن لاإخلال بالإلتزام العقدى تنفيذاً �أو ت�أخيراً يجعل ال�ضرر 

واقعاً فى تقدير المتعاقدين فلا يكلف الدائن ب�إثباته.

 ) الطعن رقم 2444 �سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/12 (

 )ج( ما يكفل حقوق الدائن من و�سائل التنفيذ وو�سائل ال�ضمان - الحق فى الحب�س 

حائز ال�شئ الذى �أنفق م�صروفات �ضرورية �أو نافعة - حقه فى حب�سه حتى ي�ستوفى ما هو م�ستحق 
له - ح�سن نيته �أو �سو�ؤها - لا �أثر له - علة ذلك - الا�ستثناء - الالتزام بالرد النا�شئ عن عمل غير 
م�شروع - من حالاته - الحيازة التى تتم خل�سة �أو غ�شاً �أو غ�صباً �أو �إكراهاً - قيام الحيازة على 
�سند من القانون ثم زوال ال�سند كانتهاء الوكالة - �أثره - للوكيل الحائز ل�شئ مملوك للموكل الدفع 

بذلك الحق باعتباره حائزاً - م 246 مدنى.

) الطعن رقم 2143 �سنة 70 ق - جل�سة 2001/4/10 (

رابعاً : �أو�صاف الالتزام.. ال�شرط الواقف 

قيام المدين ب�أى عمل من ��شأنه منع الدائن من ا�ستعمال حقه عند تحقق ال�شرط الواقف المعلق عليه 
الالتزام يترتب عليه اعتبار ال�شرط متحققاً حكماً ولو لم يتحقق بالفعل.

التزام طرفى العقد بتنفيذه بطريقة تتفق مع ما يوجبه ح�سن النية. م 1/148 مدنى - حق الدائن 
فى الالتزام العقدى المعلق على �شرط واقف مما ينظمه القانون ويحميه - م�ؤداه - لي�س للمدين 
تحت هذا ال�شرط القيام بعمل من ��شأنه منع الدائن من ا�ستعمال حقه عند تحقق ال�شرط -ت�صرفه 
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الحائل دون تحقيقه - خط�أ ي�ستوجب التعوي�ض ولو لم ي�صل �إلى حد الغ�ش - علة ذلك - جز�اؤه - 
التعوي�ض العينى باعتبار ال�شرط متحققاً حكماً ولو لم يتحقق بالفعل - �صيرورة الالتزام ال�شرطى 

نافذاً بعد �أن تغير و�صفه من التعليق �إلى التنجيز.

) الطعن رقم 5414 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/2/13 (

الالتزام المعلق على �أمر تم وقوعه من قبل، التزام منجز ولي�س معلق 

تعليق الالتزام على �أمر تم وقوعه من قبل - �أثره - ترتب الالتزام منجزاً لا معلقاً ولو كان المتعاقدان 
على جهل بذلك - المذكرة لاإي�ضاحية للم�شروع التمهيدى للتقنين المدنى - م�ؤداه - تعليق التزام 
العقار  �أن عدد �شقق  �إلى الم�شترى على تكوين اتحاد ملاك حين  ال�شقة المبيعة  البائع بنقل ملكية 
الم�شتمل عليها وكذلك عدد م�شتريها يجاوز خم�سة لا يغير من كونه التزاما منجزاً �صالحاً للمطالبة.

) الطعن رقم 5414 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/2/13 (

من �أحكام البيع المقررة بن�ص المادة 439 من القانون المدنى التزام البائع ب�ضمان عدم التعر�ض 
البيع ولو لم ي�شهر  �أبدى يتولد عن عقد  التزام  �أو منازعته فيه وهو  للم�شترى فى الانتفاع بالمبيع 
فيمتنع على البائع �أبداً التعر�ض للم�شترى لأن من وجب عليه ال�ضمان امتنع عليه الت�صرف، وينتقل 
هذا الالتزام من البائع �إلى ورثته فيمتنع عليهم مثله منازعة الم�شترى فيما ك�سبه من حقوق بموجب 
عقد البيع �إلا �إذا توافرت لهم بعد البيع �شروط و�ضع اليد على العقار المبيع المدة الطويلة المك�سبة 

للملكية 

) الطعن رقم 2338 ل�سنة 58 ق - جل�سة 2002/1/1 (

�آثار الالتزام - تنفيذ الالتزام - الإعذار

مفاد ن�ص المادتين 219، 220 من القانون المدنى �أن لاأعذار لا يكون لازما متى اتفق المتعاقدن على 
لاإعفاء منه، �إذ يكون المدين عندئذ معذراً بمجرد حلول �أجل الدين. 

o b e i k a n d l . c o m



- 162 -

)الطعن رقم 7652 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/12/21( 

�إذ كان البين من عقد البيع مو�ضوع التداعى �أن طرفيه قد اتفقا فى البندين الخام�س والحادى 
ع�شر منه على اعتبار التزاماتهما النا�شئة عنه و�أجبة لاأداء دون تنبيه �أو �إنذار ومن ثم ف�إن �أعذار 
المطعون �ضده للطاعن قبل رفع دعوى التعوي�ض الراهنة عليه على �سند من �إخلاله بالتزامه بت�سليم 
جزء من الثمار المبيعة بموجب ذلك العقد لا يكون واجباً، ولا على الحكم �أن التفت عن دفاعه ب��شأن 

هذا لاأعذار �أو لم يرد عليه، ويكون النعى عليه بهذا ال�سبب غير مقبول. 

)الطعن رقم 7652 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/12/21(
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الف�صل الواحد والثلاثون
�أمـر �أداء

�أولا : �إجراءات ا�ست�صدار �أمر الأداء 

وعدم  الخ�صومة  ب�شكل  تعلقها   - القانونية  �شروطه  توافر  عند  لاأداء  �أمر  ا�ست�صدار  �إجراءات 
ات�صالها بمو�ضوع الحق المدعى به �أو ب�شروط وجوده - م�ؤداه - الق�ضاء بعدم قبول الدعوى لرفعها 
ببطلان  ق�ضاء   - لاأداء  �أمر  ا�ست�صدار  �شروط  فيه  تتوافر  بدين  للمطالبة  مبا�شرة  المحكمة  �إلى 
لاإجراءات - عدم توافر �شروط قبول الدعوى - �أثره - امتناع القا�ضى عن الخو�ض فى مو�ضوع 
الحق المدعى به �أو ما تعلق به من دفوع ودعاوى فرعية وعدم ترتيب �أثر �أو حجية لما ي�صدره من 

�أحكام فى هذا الخ�صو�ص - للخ�صوم معاودة �إثارة ما ف�صل فيه فى دعوى لاحقة.

من المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن �إجراءات ا�ست�صدار �أمر لاأداء عند توافر ال�شروط التى 
يتطلبها القانون، �إجراءات تتعلق ب�شكل الخ�صومة، ولا تت�صل بمو�ضوع الحق المدعى به �أو ب�شروط 
للمطالبة بدين  المحكمة مبا�شرة -  �إلى  الدعوى لرفعها  الق�ضاء بعدم قبول  ف�إن  وجوده، ومن ثم 
تتوافر فيه �شروط ا�ست�صدار �أمر لاأداء، هو فى حقيقته ق�ضاء ببطلان لاإجراءات لعدم مراعاة 
�شروط  للدعوى  تتوافر  لم  ما  �أنه  م�ؤداه  بما  دينه  لاقت�ضاء  القانون  فر�ضها  التى  للقواعد  الدائن 
�أو ما تعلق به من دفوع  �أن يخو�ض فى مو�ضوع الحق المدعى به  قبولها، ف�إنه يمتنع على القا�ضى 
ودعاوى فرعية، ولا يكون من ��شأن ما ي�صدره فى هذا الخ�صو�ص من �أحكام ترتيب �أى �أثر، كما لا 

تحوز حجية ما، فلا يمتنع على الخ�صوم معاودة �إثارة ما ف�صل فيه فى دعوى لاحقة.

) الطعن رقم 955 ل�سنة 71 ق - جل�سة 2002/2/27 (

ثانيا : �شروط ا�ست�صدار �أمر الأداء - المق�صود بثبوت الدين بالكتابة 

�أمر لاأداء - ا�ستثناء من القواعد العامة لرفع الدعوى - عدم جواز التو�سع فيه - �شرطه - �أن يكون 
حق الدائن ثابت بالكتابة وحال لاأداء ومحله دينا من النقود معين المقدار �أو منقولا معينا بنوعه �أو 
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مقداره - ثبوت الدين بالكتابة - ماهيته - �إف�صاح الورقة بذاتها على توقيع المطلوب ا�ست�صدار �أمر 
لاأداء �ضده عليها والتزامه دون غيره ب�أدائه وقت ا�ستحقاقه - تخلف ذلك - �أثره - وجوب �أتباع 

الطريق العادى لرفع الدعوى.

المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة �أن مفاد ن�ص المادة 201 من قانون المرافعات �أن طريق �أمر لاأداء هو 
ا�ستثناء من القواعد العامة لرفع الدعوى فلا يجوز التو�سع فيه، ولا يجوز �سلوكه �إلا �إذا كان حق 
الدائن ثابتا بالكتابة وحال لاأداء، وكان كل ما يطالب به دينا من النقود معين المقدار �أو منقولا 
معينا بنوعه �أو مقداره، و�إن ق�صد الم�شرع من �أن يكون الدين ثابتا بالكتابة �أن تكون الورقة مف�صحة 
بذاتها على �أن المطلوب ا�ست�صدار �أمر لاأداء �ضده هو الموقع على الورقة - ويلتزم دون غيره ب�أدائه 
وقت ا�ستحقاقه، ف�إذا تخلف �شرط من هذه ال�شروط وجب على الدائن �أتباع الطريق العادى لرفع 

الدعوى.

) الطعن رقم 5508 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2002/1/13 (

ال�شرط الواقف من ��شأنه �أن يوقف نفاذ الالتزام �إلى �أن تتحقق الواقعة الم�شروطة ويكون الالتزام 
فى فترة التعليق موجوداً غير �أن وجوده لي�س م�ؤكداً مما يترتب عليه �أنه لا يجوز للدائن خلالها �أن 

يتخذ من الو�سائل التنفيذية للمطالبة بحقه جبراً �أو اختياراً طالما لم يتحقق ال�شرط.

 الطعن رقم 6780 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2002/3/19 (

�إعلان �أمر الأداء والعري�ضة : 

مفاد الن�ص فى المادة 205 من قانون المرافعات �أن الم�شرع رتب جزاء على عدم �إعلان لاأمر فى 
تزول  وكذلك  �آثار  من  عليه  ترتب  وما  لاأمر  فيزول  يكن  لم  ك�أن  اعتباره  هو  حدده  الذى  الميعاد 
�أثر العري�ضة كمطالبة ق�ضائية فى  العري�ضة لأن القانون �أوجب �إعلان العري�ضة مع لاأمر ويزول 
وفقاً  ويحت�سب  الناق�صة  المواعيد  من  المادة  هذه  فى  عليه  المن�صو�ص  الميعاد  و�أن  التقادم،  قطع 

للقواعد العامة وي�ضاف �إليه م�سافة بين مقر المحكمة وموطن المدين. 
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) الطعن رقم 11 ل�سنة 71 ق “تجارى” - جل�سة 2005/1/27 ( 

كيفية مطالبة الدائن بورقة تجارية ورثة �أحد ممن عددتهم المادة 201 مرافعات : 

مفاد الن�ص فى المادة 201 من قانون المرافعات يدل على �أنه فى حالة الرجوع على غير من ذكرتهم 
المادة فى حالة تجارية الورقة تتبع �إجراءات الدعوى العادية باعتبار �أنه طريق ا�ستثنائى فلا يجب 
المادة  �أوجبت  ممن  �أحد  ورثة  هم  الغير  ه�ؤلاء  كان  ولو  ه�ؤلاء  غير  مطالبة  حالة  فى  �إليه  اللجوء 

الرجوع عليهم باعتبار �أن الورثة يعتبرون من الغير فى هذه الحالة. 

)الطعن رقم 7954 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/2/17(

�إذ كان المطعون �ضده لاأول ) الم�ستفيد ( قد رفع الدعوى على ورثة م�صدر ال�شيك لمطالبتهم بالمبلغ 
الدفع بعدم قبولها لرفعها بغير الطريق  �إلى رف�ض  انتهى  �إذ  المثبت فيه ف�إن الحكم المطعون فيه 

القانونى “طريق �أمر لاأداء” ف�إنه يكون قد �أ�صاب �صحيح القانون. 

)الطعن رقم 7954 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/2/17( 
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الف�صل الواحد والثلاثون

�أمـر على عري�ضة

البيان  �سبيل  على  التظلم  �أ�سباب  على  ا�شتمالها  وجوب  عري�ضة.  على  لاأمر  من  التظلم  �صحيفة 
الغمو�ض  عنها  نافياً  وافياً  ك�شفاً  منها  المق�صود  عن  كا�شفاً  وا�ضحاً  تعريفاً  وتعريفها  والتحديد 
والجهالة بحيث يبين منها وجه العيب الذي يعزوه المتظلم �إلى لاأمر ومو�ضوعه منه. عدم كفاية 
ذكر لاأ�سباب من خلال المرافعة ال�شفوية �أمام المحكمة عند نظر التظلم �أو في المذكرات المكتوبة 

المقدمة �إليها. خلو ال�صحيفة من لاأ�سباب. �أثره. بطلان التظلم. م 3/197 مرافعات.

الن�ص في الفقرة لاأولى من المادة 197 من قانون المرافعات على �أنه “ لذوى ال��شأن الحق في التظلم 
�إلى المحكمة المخت�صة �إلا �إذا ن�ص القانون على خلاف ذلك “ وفي الفقرة الثانية “ ويكون التظلم 
بالإجراءات المعتادة لرفع الدعوى �أمام المحكمة خلال ع�شرة �أيام من تاريخ �صدور لاأمر بالرف�ض 
�أو من تاريخ البدء في تنفيذ لاأمر �أو �إعلانه بح�سب لاأحوال......... “ وفي الفقرة الثالثة “ ويجب 
�أن يكون التظلم م�سبباً و�إلا كان باطلًا “. يدل على �أن الم�شرع �أوجب �أن ت�شمل �صحيفة التظلم من 
لاأمر على عري�ضة على �أ�سباب التظلم على �سبيل البيان والتحديد وتعرف تعريفاً وا�ضحاً كا�شفاً 
عن المق�صود منها ك�شفاً وافياً عنها الغمو�ض والجهالة بحيث يبين منها وجه العيب الذي يعزوه 
المرافعة  خلال  من  التظلم  �أ�سباب  تذكر  �أن  ذلك  عن  يغني  ولا  منه،  ومو�ضعه  لاأمر  �إلى  المتظلم 
ما خلت  ف�إذا  �إليها،  تقدم  التي  المكتوبة  المذكرات  �أو في  التظلم  نظر  المحكمة عند  �أمام  ال�شفوية 

�صحيفة التظلم من لاأ�سباب ف�إن التظلم يكون باطلًا.

)الطعن رقم 8567 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/6/26 (

 اقت�صار الطاعن في �صحيفة تظلمه من لاأمر على عري�ضة على عبارة عامة لم تك�شف عن المق�صود 
ال�صحيفة  خلو  م�ؤداه.  القانون.  �أو  للواقع  المخالفة  وجه  وبيان  �إليه  يعزوه  الذي  العيب  وعن  منها 
من �أ�سباب التظلم وم�شوبة بالغمو�ض والجهالة. �أثره. بطلان التظلم. ق�ضاء الحكم المطعون فيه 
ببطلان ال�صحيفة لعدم ا�شتمالها على �أ�سباب. ق�ضاء منه في �شكل التظلم دون الت�صدي للف�صل 

في المو�ضوع. �صحيح.
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على  لاأمر  من  )التظلم  تظلمه  �أ�سباب  بيان  في  اقت�صر  قد  الطاعن  �أن  بالأوراق  الثابت  كان  �إذ 
عري�ضة ) في ال�صحيفة ـ وبعد �إيراده للوقائع ـ على مجرد القول ب�أن )...... لاأمر جاء بالمخالفة 
للثابت بالأوراق والقانون ف�إن �إلغاءه يكون �إنزالًا ل�صحيح القانون ) وهى عبارة عامة لم تك�شف عن 
المق�صود منها وعن العيب الذي يعزوه �إلى لاأمر ودون �أن يبين وجه المخالفة للواقع، �أو القانون ف�إن 
�صحيفة التظلم تكون قد �شابها الغمو�ض والجهالة وجاءت خلوا من �أ�سباب التظلم التي �أقيم عليها 
ومن ثم يكون التظلم لعدم ا�شتمالها على �أ�سباب وهو ق�ضاء منه في �شكل التظلم ووقف عند هذا 

الحد ودون �أن يت�صدى للف�صل في المو�ضوع ف�إنه يكون قد التزم �صحيح حكم القانون.

)الطعن رقم 8567 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/6/26 (
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الف�صل الثلاثون 
�أمـوال

�أولا : الأمـوال العامـة 

حق الدولة فى اقت�ضاء مقابل عن انتفاع الأفراد بالمال العام 

تم�سك الطاعن ب�صفته �أمام محكمة الا�ستئناف ب�أحقية المحافظة فى اقت�ضاء مقابل انتفاع المطعون 
�ضده بالأر�ض مو�ضوع النزاع والمخ�ص�صة بالفعل للمنفعة العامة لخدمة ال�سياحة وا�ستغلها لاأخير 
بطريق الخفية بالزيادة عن لاأر�ض المرخ�ص له با�ستغلالها عن مدة معينة قبل �أن يبرم ب��شأنها 
دفاع  الانتفاع،  لمقابل  اقت�ضاء  الموقع  وب�صحة الحجز  الزراعى  للإ�صلاح  العامة  الهيئة  مع  تعاقد 
التفات الحكم المطعون فيه عنه دون تحقيقه والق�ضاء ببراءة ذمة المطعون �ضده من  جوهرى - 

مقابل الانتفاع ا�ستنادا لعدم وجود تعاقد بينهما. ق�صور ومخالفة للثابت بالأوراق.

) الطعن رقم 1708 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/2/27 (

ثانيا : الأمـوال العامـة - الت�صرف فيها 

ال�سلطة  ت�صرف   - العام  القانون  لإجراءات  وفقاً  العامة  لاأموال  وا�ستثمار  ا�ستعمال  حق  للدولة 
لاإدارية فيها لانتفاع لاأفراد بها - �سبيله - الترخي�ص الم�ؤقت مقابل ر�سم لا �أجرة - منح الترخي�ص 

ورف�ضه والرجوع فيه - من لاأعمال لاإدارية يحكمها القانون العام ولا يخ�ضع للقانون الخا�ص.

) الطعن رقم 508 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/1/24 (

�إن ال�شركة الم�ساهمة التى تطرح �أ�سهمها للاكتتاب العام تكت�سب ال�شخ�صية المعنوية من وقت �صدور 
القرار الخا�ص بت�أ�سي�سها و�أن من مقت�ضى هذه ال�شخ�صية �أن تكون لها ذمة مالية م�ستقلة عن ذمم 
�أموالها �ضماناً عاماً لدائنيها وحدهم وتخرج ح�صة ال�شريك فى  ال�شركاء فيها وتعتبر  �أ�شخا�ص 
ال�شركة من ملكه وتكون لل�شركة �أهلية فى حدود الغر�ض الذى تكونت من �أجله طبقاً للمادة 53 ب 

من القانون المدنى. 
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)الطعنان رقما 4039، 4074 ل�سنة 74 ق - جل�سة 2005/5/8( 

و�إن كان يترتب عليه زوال �صفة مدريريها ويحل محلهم  ال�شركة وت�صفيتها  �إذ كان الحكم بحل 
الم�صفى الذى عينته المحكمة والذى يتولى �أعمال الت�صفية وي�صبح هو �صاحب ال�صفة فى تمثيل 
ال�شركة �أمام الق�ضاء وذلك لحماية حقوق ال�شركاء �إلا �أن تلك العلة تنتفى �إذا ما قام المدير بعد 
زوال �صفته باتخاذ �إجراءات تحفظية - �أثناء قيام الم�صفى بالت�صفية - من ��شأنها �إفادة ال�شركاء 
ال�شركة  ال�شركة ولا يترتب عليها الم�سا�س بحقوقهم ومنها الطعن فى لاأحكام ال�صادرة �ضد  فى 

المق�ضى بت�صفيتها ما دام قد اخت�صم الم�صفى �صاحب ال�صفة الذى لم يتخذ مثل هذا لاإجراء. 

لما كان ذلك، وكان الثابت �أن الطاعن قد �أقام الطعن الماثل مخت�صماً الم�صفى الق�ضائى و�آخرين 
بغية الغاء الحكم المطعون فيه الذى �أبطل حكم التحكيم ال�صادر ل�صالح ال�شركة محل الت�صفية 
ومن ثم ف�إن ذلك يدخل فى نطاق لاإجراءات التحفظية التى يفيد منها باقى ال�شركاء لما يمكن �أن 

يترتب عليها من زيادة �أموال ال�شركة محل الت�صفية. 

) الطعن رقم 662 ل�سنة 72 ق - تجارى - جل�سة 2005/8/1(

ال�شخ�ص المعنوي العام. حقه في ملكية ال�شئ العام. العقارات والمنقولات التي للدولة

�أو للأ�شخا�ص الاعتبارية العامة. اعتبارها من لاأموال العامة. �شرطة. تخ�صي�صها للمنفعة العامة. 
م87 مدني. حق الدولة في ال�شئ العام. حق ملكية. لل�شخ�ص لاإداري الحق في رفع دعوى الا�ستحقاق 
بتعدد  العام  الدومين  تعدد  م�ؤداه.  يتبعه.  الذي  لل�شئ  لاإداري  ال�شخ�ص  ملكية  الحيازة.  ودعاوى 

لاأ�شخا�ص لاإدارية التي تتبعها لاأ�شياء.

�أن لل�شخ�ص المعنوي العام حق  �أن �صريحاً في  �إن م�شروع التقنين المدني الجديد كان �صريحاً في 
�أموالًا عامة العقارات المملوكة  �أن تعتبر  �إذ ن�ص في م�شروع المادة 87 على  ال�شئ العام  الملكية في 
المراجعة  لجنة  �أن  غير  عامة  لمنفعة  مخ�ص�صة  تكون  والتي  العامة  المعنوية  للأ�شخا�ص  �أو  للدولة 
بمجل�س ال�شيوخ حذفت كلمة “ المملوكة “ تجنباً للأخذ بر�أى قاطع في هل لاأموال العامة مملوكة 
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للدولة �أو �أن الدولة حار�سة على هذه لاأموال وا�ستقر الن�ص على �أنه تعتبر �أموالًا عامة العقارات 
الانق�سام في  ا�ستمر  �أن  ترتب عليه  لاأخرى مما  الاعتبارية  للأ�شخا�ص  �أو  للدولة  التي  والمنقولات 
الفقه والق�ضاء الم�صري مت�أثراً في ذلك بالفقه والق�ضاء الفرن�سي وكان الر�أى ال�سائد في م�صر �أن 
حق الدولة في ال�شئ العام لي�س بحق ملكية بل هو ولاية �إ�شراف وحفظ و�صيانة غير �أن الاعتبارات 
القانونية ال�سليمة تق�ضي ب�أن لاأ�صل �أن يكون لكل �شئ مالك ولا ي�ستثنى من ذلك �إلا لاأ�شياء التي 
لا تقبل بطبيعتها التملك كالهواء والبحر �أما لاأ�شياء التي تقبل التملك بطبيعتها فهى ما لم تكن 
متروكة لابد لها من مالك، ولازم ذلك �أن ال�شئ العام لابد له من مالك ومن ثم تكون الدولة وهى 
تتمثل فيها لاأمة من الناحية القانونية هى المالكة للأ�شياء العامة، ويترتب على �أن حق الدولة في 
ال�شئ العام هو حق ملكية �أن يكون لل�شخ�ص لاإداري الحق في رفع دعوى الا�ستحقاق لحماية ملكيته 
�إداري يملك ال�شئ الذي يتبعه ف�إنه  وفي رفع دعاوى الحيازة لحماية حيازته وما دام كل �شخ�ص 

الدومين العام يتعدد بتعدد لاأ�شخا�ص لاإدارية التي تتبعها لاأ�شياء.

)الطعن رقم 4563 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/2/20 (

الدومين العام. ماهيته. لاأموال العامة المملوكة لكل وحدة من وحدات لاإدارة المحلية المن�صو�ص 
البرك  من  التخل�ص  ومنها  لاإ�سكان  وزارة  تبا�شرها  التي  الاخت�صا�صات  نقل  قانوناً.  عليها 
المعدل   79 ل�سنة   43 القانون  من  لاأولى  المادة  الوحدات.  لهذه  الحفر  �إحداث  ومنع  والم�ستنقعات 

والمادة لاأولى من قرار رئي�س الجمهورية 272 ل�سنة 82.

مفاد المادة لاأولى من القانون 43 ل�سنة 1979 المعدلة بالقانون 50 ل�سنة 1981 والمادة لاأولى من 
قرار رئي�س الجمهورية رقم 272 ل�سنة 1982 يدل على �أن الم�شرع قرر لكل وحدة من وحدات لاإدارة 
المحلية المن�صو�ص عليها في القانون ال�شخ�صية الاعتبارية و�إعمالًا لن�ص المادة 87 من القانون المدني 
ف�إن لاأموال العامة المملوكة لكل منها ـ لكل وحدة من وحدات لاإدارة المحلية ـ يتكون منها الدوميين 
العام لهذه الوحدات �إعمالًا لمبد�أ تعدد الدوميين العام وقد نقل �إلى هذه الوحدات الاخت�صا�صات 
التي تبا�شرها وزارة لاإ�سكان ومنها التخل�ص من البرك والم�ستنقعات ومنع �إحداث الحفر و�أملاك 

الميرى الحرة.
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)الطعن رقم 4563 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/2/20 (

مقابل الانتفاع ب�أملاك الدولة وفقاً لن�ص م 1 / 5 من قانون الحجز لاإداري. ما هيته. ما تقدره 
�أو  الدولة من ريع مقابل انتفاع الحائز من املاكها العامة او الخا�صة �سواء ا�ستند الحائز لعقد 
خفية �أو مجرد الت�سامح. قيام الحائز لأر�ض مملوكة للدولة ب�إن�شاء من��شآت عليها تلتزم الحكومة 
ح�سن  عن  تعبيراً  �أو  حيازته  عن  منه  تخلياً  اعتباره  �إزالتها.  �أو  ب�إدارتها  الدولة  و�سماح  ب�إن�شائها 

النية. علة ذلك. 

�إن مقابل الانتفاع ب�أملاك الدولة علي ما ي�ستفاد من ن�ص الفقرة الخام�سة من المادة لاأولي من 
�أو الخا�صة  قانون الحجز لاإداري هو ما تقدره من ريع مقابل انتفاع الحائز من �أملاكها العامة 
�سواء �أكان الحائز ي�ستند �إلي عقد �أو خفية - �أي دون �سند - �أو مجرد الت�سامح، و�إذا قام حائز 
لأر�ض مملوكة للدواة ب�إن�شاء م�سجد عليها لخدمة النا�س عامة �أو �أقام مدر�سة عامة �أو م�ست�شفي 
عامة �أو غير ذلك من المن��شآت التي تلتزم الحكومة ب�إن�شائها و�سمح لها ب�إدارتها �أو �إزالتها ف�إن ذلك 
يمكن اعتباره تخلياً عن الحيازة �أو تعبيراً عن ح�سن النية فهذا �إن�شاء للثمار ليعطيها لا ا�ستيلاء 

عليها و�أقرب للعطاء منه للأخذ. 

) الطن رقم 3135 ل�سنة 67 ق - جل�سة 12 / 4 / 2010 ( 

o b e i k a n d l . c o m



- 172 -

الف�صل الثالث والثلاثون
�أهـليـة

�شخ�صية لاإن�سان - المق�صود بها - �صلاحيته لوجوب الحقوق له �أو عليه - عدم بدئها ك�أ�صل عام 
�إلا بولادته حيا - م 29 مدنى - م�ؤداه - عدم وجوده على قيد الحياة عند وفاة �آخر - �أثره - لا ذمة 
مالية له ولا دعوى �شخ�صية يطالب فيها بتعوي�ض عن �ضرر لم ي�صبه ماديا �أو �أدبيا، ولو كان من 
�أقاربه �إلى الدرجة الثانية - علة ذلك - الحق فى التعوي�ض عن ال�ضرر لاأدبى ال�شخ�صى المبا�شر 
- اقت�صاره على من كان من ه�ؤلاء على قيد الحياة فى تاريخ الوفاة - عدم �شموله من لم يكن له 

وجود حين الوفاة �سواء ك�أن لم يولد بعد �أو مات قبل موت الم�صاب م 227 مدنى 

�إن �شخ�صية لاإن�سان وهى �صلاحيته لوجوب الحقوق له �أو عليه - لا تبد�أ - ك�أ�صل عام وطبقا لما 
ن�صت عليه المادة 29 من القانون المدنى - �إلا بولادته حيا 

ومن ثم ف�إن لم يكن موجودا على قيد الحياة عند وفاة �آخر لا تكون له ذمة مالية ولا دعوى �شخ�صية 
ولو كان من  �أدبيا... حتى  �أو  ال�ضرر  بتعوي�ض عن �ضرر لم ي�صبه - ماديا كان هذا  يطالب فيها 
�أقاربه �إلى الدرجة الثانية الذين �أجازت المادة 222 من القانون ذاته تعوي�ضهم عما قد ي�صيبهم 
من �ألم من جراء تلك الوفاة، لأن الم�شرع بهذا الن�ص ق�صر الحق فى التعوي�ض عن ال�ضرر لاأدبى 
ال�شخ�صى المبا�شر على من كان من ه�ؤلاء موجودا على قيد الحياة فى تاريخ الوفاة دون �أن يو�سع 
من نطاق هذا الحق بحيث ي�شمل من لم يكن له وجود حين الوفاة، �سواء كان لم يولد بعد �أن كان 

قد مات قبل موت الم�صاب، ف�إن �أيا من ه�ؤلاء ي�ستحيل ت�صور �أن ي�صيبه �ضرر �أدبى نتيجة موته.  

) الطعن رقم 5462 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2002/1/8 (

ال�شخ�صية القانونية لل�شخ�ص الطبيعى 

ال�شخ�ص الطبيعى - بدء �شخ�صيته القانونية بتمام ولادته حياً وانتهائها بموته - المادتان 29، 45  
مدنى.         
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الن�ص فى المادة 29 من القانون المدنى على �أن “ تبد�أ �شخ�صية لاإن�سان بتمام ولادته حياً وتنتهى 
بموته... “ 

وفى المادة 45 من ذات القانون على �أنه “ لا يكون �أهلًا لمبا�شرة حقوقه المدنية من كان فاقد التمييز 
ل�صغر فى ال�سن �أو...... 2- وكل من لم يبلغ ال�سابعة يعتبر فاقداً للتمييز “ يدل على �أن لاأ�صل - 
وعلى ما �أوردته المذكرة لاإي�ضاحية للقانون - على �أن ال�شخ�صية القانونية لل�شخ�ص الطبيعى تبد�أ 

بتمام ولادته حياً وتنتهى بوفاته، وما بين الولادة والوفاة يوجد ال�شخ�ص الطبيعى.

) الطعن رقم 1345 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/6/23 (

�أهلية الوجوب و�أهلية الأداء 

الأثر القانونى المترتب على توافر �أهلية الوجوب دون �أهلية الأداء :

وتحمل  الحقوق  لاكت�ساب  ال�صلاحية  وهى  الوجوب  ب�أهلية  يتمتع  الطبيعى  ال�شخ�ص  كان  �إذا 
تعبيراً  �إرادته  بنف�سه عن  التعبير  ال�شخ�ص على  قدرة  لاأداء هى  لاأهلية  �أن  الالتزامات فى حين 

منتجاً لأثاره القانونية فى حقه. 

وتتطلب تمام التمييز ولاإرادة، فيقع �أن تتوافر لل�شخ�ص �أهلية الوجوب فيكون متمتعاً بالحق دون �أن 
تكون لديه �أهلية لاأداء �أى ا�ستعمال حقه بنف�سه فتحل �إرادة نائبة محل �إرادته مع ان�صراف لاأثر 

القانونى �إلى لاأخير. 

) الطعن رقم 1345 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/6/23 ( 

عدم جواز اتخاذ ال�شخ�ص الطبيعى �أو المعنوى من عمله لنف�سه دليلًا للاحتياج به على الغير: 

لا يجوز لل�شخ�ص الطبيعى �أو المعنوى �أن يتخذ من عمل نف�سه لنف�سه دليلًا يحتج به على الغير. 

)الطعن رقم 838 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/3/22(
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�إن ال�شركة الم�ساهمة التى تطرح �أ�سهمها للاكتتاب العام تكت�سب ال�شخ�صية المعنوية من وقت �صدور 
القرار الخا�ص بت�أ�سي�سها و�أن من مقت�ضى هذه ال�شخ�صية �أن تكون لها ذمة مالية م�ستقلة عن ذمم 
�أموالها �ضماناً عاماً لدائنيها وحدهم وتخرج ح�صة ال�شريك فى  ال�شركاء فيها وتعتبر  �أ�شخا�ص 
ال�شركة من ملكه وتكون لل�شركة �أهلية فى حدود الغر�ض الذى تكونت من �أجله طبقاً للمادة 53 ب 

من القانون المدنى. 

)الطعنان رقما 4039، 4074 ل�سنة 74 ق - جل�سة 2005/5/8( 

تم�سك الطاعن ب�صفته �أمام محكمة الا�ستئناف ببطلان �إجراءات الخ�صومة لعدم �أهلية المحكوم 
الحكم  �أطراح  �ضدهم.  �صادر  جنائي  لحكم  تنفيذاً  الحرية  مقيدي  لكونهم  للتقا�ضي  �ضدهم 
المطعون فيه ذلك الدفاع بقالة �أن المطعون �ضدها قد اخت�صمت القيم علي �أموال المحكوم �ضدهم 
دون التحقق من قيام المحكمة المدنية بتعيينه �أو ان المحكوم �ضدهم قاموا بذلك و�أقرتهم المحكمة. 

ق�صور. 

�إن كان الطاعن ب�صفته قد تم�سك �أمام محكمة الا�ستئناف ببطلان �إجراءات الخ�صومة في الدعوي 
لعدم �أهلية المحكوم �ضدهم لأنهم مقيدي الحرية تنفيذاً للحكم ال�صادر �ضدهم في الجناية رقم.... 
ل�سنة...... جنايات ق�سم كفر ال�شيخ بالأ�شغال ال�شاقة الم�ؤبدة وكان الحكم المطعون فيه قد �أطرح 
هذا الدفاع بقوله �إن المطعون �ضدها قد اخت�صمت...... باعتباره قيماً علي �أموال المحكوم �ضدهم 
دون ان يتحقق بدليل علي �أن المحكمة المدنية المخت�صة هي التي قامت بتعينه �أو �أن المحكوم �ضدهم 

قاموا بتعينه و�أقرتهم المحكمة علي ذلك ف�إنه يكون معيباً بالق�صور في الت�سبيب.

) الطعن رقم 2230 ل�سنة 78 ق  جل�سة 21 / 1 / 2010 ( 
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