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الف�صل الأول
نـزع الملكية

�أولا : نزع الملكية للمنفعة العامة 

) �أ ( دعوى التعوي�ض عن نزع الملكية فى ظل القانون رقم 10 ل�سنة 1990.

حلول الجهة الم�ستفيدة محل �إدارة نزع الملكية بهيئة الم�ساحة فى دعوى التعوي�ض عن نزع الملكية فى 
ظل القانون 10 ل�سنة 1990.

التزام الجهة الم�ستفيدة من نزع الملكية ب�سداد التعوي�ض �إلى �إدارة نزع الملكية بهيئة الم�ساحة لتتولى 
�سداده �إلى م�ستحقيه - �أثره - وجوب اخت�صام لاأخيرة فى دعوى التعوي�ض عن نزع الملكية باعتبارها 
نائبة قانونية عن الجهة الم�ستفيدة - اعتبار الجهة الم�ستفيدة ماثلة فى دعوى التعوي�ض فى �شخ�ص 
�إدارة نزع الملكية - ق 577 ل�سنة 1954 - ا�ستلزام القانون 10 ل�سنة 1990 قيام الخ�صومة مبا�شرة 
�إدراك القانون لاأخير الدعوى  �إدارة نزع الملكية -  بين الجهة الم�ستفيدة وذوى ال��شأن دون تدخل 
�أمام محكمة �أول درجة قبل �صدور الحكم فيها - �إقامة تلك الدعوى على الجهة الم�ستفيدة - �أثره 
- ا�ستقامتها بحلول الجهة لاأ�صلية فى النزاع محل الجهة التى كانت تنوب عنها - ق�ضاء الحكم 
المطعون فيه بعدم قبول الدعوى لرفعها على غير ذى �صفة لعدم اخت�صام �إدارة نزع الملكية - خط�أ.

) الطعن رقم 2198 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2001/3/22 (

) ب ( جواز اكت�ساب ملكية لاأموال العامة بو�ضع اليد بعد انتهاء تخ�صي�صها للمنفعة العامة.

جواز اكت�ساب ملكية “ جرن روك لاأهالى “ بو�ضع اليد �إذا انتهى تخ�صي�صه للمنفعة العامة

لاأموال العامة - فقدها ل�صفتها بانتهاء تخ�صي�صها للمنفعة العامة - انتهاء التخ�صي�ص ثبوته 
ب�صدور قانون �أو بقرار �أو بانتهاء الغر�ض الذى خ�ص�صت من �أجله للمنفعة العامة - م 88 مدنى - انتهاء 
التخ�صي�ص على هذا النحو - م�ؤداه - دخول العقار فى عداد الملك الخا�ص للدولة - جواز اكت�ساب 
ملكيته بو�ضع اليد المدة الطويلة المك�سب للملكية - قبل نفاذ القانون 147 ل�سنة 1957 - علة ذلك.
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) الطعن رقم 4114 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/1 (

�إثبات الخبير بتقريره �أن لاأر�ض المتنازع عليها خ�ص�صت للمنفعة العامة قبل �سنة 1943 “ جرن 
روك �أهالى “ ثم انتهى هذا التخ�صي�ص و�أقامت عليها �سيدة منزل فى ذات ال�سنة وو�ضعت يدها 
عليه ثم باعته لآخر قام بدوره ببيعه للطاعن بعقد عرفى حكم ب�صحته ونفاذه وحازه مدة تزيد 
عن خم�س ع�شرة �سنة �سابقة على القانون 147 ل�سنة 1957 - عدم بيانه كيفية �إنتهاء التخ�صي�ص 
للمنفعة  تخ�صي�صها  ينته  �إليها لم  الم�شار  لاأر�ض  �أن  من  فيه  المطعون  الحكم  تثبت  وعدم  وزواله 
العامة حتى �أقيم عليها منزل الطاعن ورغم ذلك ق�ضى م�ستنداً على التقرير برف�ض دعوى لاأخير 

بتثبيت ملكيته للمنزل - خط�أ وق�صور ومخالفة للثابت بالأوراق.

) الطعن رقم 4114 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/1 (

نزع الملكية بغير اتباع لاإجراءات القانونية: 

المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - �أن ا�ستيلاء الحكومة على العقار جبراً عن �صاحبه دون باتخاذ 
�أن ينقل  التى يوجبهاب قانون نزع الملكية يعد بمثابة غ�صب لي�س من ��شأنه  القانونية  لاإجراءات 
الملكية للغا�صب �إلا �إذا اختار �صاحب العقار �أن يطالب بالتعوي�ض متنازلًا عن حقه فى ا�سترداد ملكه 
�أو ا�ستحال رده �إليه �أو كان فى رده �إرهاق للمدين �أو �أن يلحق بالدائن �ضرراً ج�سيماً عملًا بن�ص 

المادة 203 من القانون المدنى. 

)الطعن رقم 6304 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/12/27(

التعوي�ض عن نزع الملكية: 

�إذ كان القانون رقم 10 ل�سنة 1990 ب��شأن نزع ملكية العقارات للمنفعة العامة قد قرر لذوى ال��شأن 
الحق فى تعوي�ض يعادل الثمن يتقا�ضونه من الجهة طالبة نزع الملكية التى �ألزمها الم�شرع ب�سداده 
عند  الخ�صومة  عقد  كما  ارت�ضوه،  �أم  عليه  طعنوا  �سواء  المخت�صة  اللجنة  من  تقديره  بعد  �إليهم 
المنازعة فى تقديره لتلك الجهة ومن ثم تكون هى وحدها الجهة �صاحبة ال�صفة فى الخ�صومة 
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والملزمة ب�سداد قيمة التعوي�ض لأ�صحابه �سواء كانت هى الجهة الم�ستفيدة من نزع الملكية �أو غير 
الم�ستفيدة منه. 

)الطعن رقم 9916 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/4/26( 

لاأ�شغال  لوزارة  التابعة  للم�ساحة  العامة  الم�صرية  الهيئ�سة  كتاب  ومن  لاأوراق  فى  الثابت  كان  �إذ 
ال�صحى  ال�صرف  لم�شروع  التنفيذى  الجهاز  �أن   1994/11/12 والم�ؤرخ  المائية  والموارد  العامة 
 - الملكية  نزع  طالبة  الجهة  هو  ب�صفته(  �ضده  )المطعون  لاإ�سكان  لوزير  التابع  الكبرى  للقاهرة 
للأر�ض والمطالب بزيادة التعوي�ض ومقابل الانتفاع عنها - وهو الذى �سدد التعوي�ضات لأ�صحاب 
ال��شأن المنزوع ملكيتهم لتنفيذ الم�شروع ومن ثم يكون وزير لاإ�سكان )المطعون �ضده ب�صفته( هو 
�صاحب ال�صفة فى الدعوى والم�سئول عن التعوي�ض مو�ضوع النزاع باعتباره الممثل للجهاز المذكور. 

لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر وق�ضى بعدم قبول الدعوى على �سند من 
�أن المطعون �ضده ب�صفته لا �صفة له فى �إقامة الدعوى عليه ف�إنه يكون قد خالف الثابت فى لاأوراق 

و�شابه الف�ساد فى الا�ستدلال مما جره �إلى مخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 9916 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/4/26( 

جواز ا�ستئناف الجهة الم�ستفيدة من نزع الملكية الحكم ال�صادر قبل هيئة الم�ساحة فى ظل القانون 
رقم 10 ل�سنة 1990 :

�إذ كانت الطاعنة - �شركة مطاحن �شرق الدلتا - وهى الجهة الم�ستفيدة من نزع الملكية وكان الحكم 
النائبة عن الجهة الم�ستفيدة  التعوي�ض بح�سبانها الجهة  الزم هيئة الم�ساحة بتعديل  الم�ست�أنف قد 

نيابة قانونية ف�إنه يجوز للطاعنة الجهة لاأ�صلية �أن ت�ست�أنف الحكم. 

)الطعن رقم 8632 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/3/28( 

عدم اعتبار �إعلان الرغبة فى الا�ستيلاء على المال غ�صباً ي�ستوجب التعوي�ض : 
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�إن حرمان المالك ومن فى حكمه من الا�ستئثار بالانتفاع بماله �أو ا�ستغلاله �أو ا�ستعماله ومبا�شرة 
�إعلان  �أما مجرد  للتعوي�ض عن الغ�صب من هذا الحرمان  �سائر حقوقه عليه هو ال�ضرر الموجب 

الرغبة فى الا�ستيلاء حتى لو اعتبرت تعر�ضاً وفعلًا غير م�شروع لا يعد غ�صباً. 

)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/4/11(

تقدير التعوي�ض عن نزع الملكية : 

المنزوع  القدر  عن  الزائدة  الم�ساحة  ملكية  من  الحرمان  عن  بالتعوي�ض  المطالبة  حول  النزاع  �إن 
ملكيته لا ��شأن له بخ�صومة الطعن على تقدير التعوي�ض الم�ستحق عن الجزء المنزوع ملكيته على 
نحو ما انتهت �إليه المحكمة من نق�ض الحكم المطعون فيه نق�ضاً جزئياً فيما ق�ضى به من تعوي�ض 

عن تلك الم�ساحة الزائدة. 

قبول  بعدم  ال�صادر  الابتدبائى  الحكم  بت�أييد  وق�ضى  النظر  هذا  فيه  المطعون  الحكم  خالف  و�إذ 
الدعوى لرفعها على غير ذى �صفة بالن�سبة للمطعون �ضده ثالثاً على �سند خاطئ من �أن الخ�صومة 
برمتها منازعة فى تقدير التعوي�ض عن نزع الملكية تنعقد بين الملاك والجهة طالبة نزع الملكية لاأمر 
الذى حجبه عن الف�صل فى طلبات المطعون �ضدهم �أولًا وثانياً )طلب التعوي�ض عن باقى م�ساحة 
لتلك  بالن�سبة  ثالثاً  �ضدهم  المطعون  قبل  العامة(  للمنفعة  ملكيتها  والمنزوع  لهم  المملوكة  لاأر�ض 
الم�ساحة الزائدة، ف�إنه يكون متعيناً معه والحال كذلك نق�ضه فى هذا ال��شأن عملًا بالمادة 172 من 

قانون المرافعات باعتبار �أن الحكم المنقو�ض نق�ضاً جزئياً كان �أ�سا�ساً له. 

)الطعن رقم 4862 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2005/2/22(

دون  يحول  لا  الملكية  نزع  عن  التعوي�ض  بتقدير  الابتدائية  المحكمة  من  ال�صادر  الحكم  ا�ستئناف 
اقت�ضا�ؤه.

مفاد الن�ص فى المادتين التا�سعة والثالثة ع�شر من القانون رقم 10 ل�سنة 1990 ب��شأن نزع ملكية 
المحكمة  تق�ضى  �أن   - الخ�صوم  طلب  على  وبناء   - يجوز  �أنه  على  يدل  العامة  للمنفعة  العقارات 
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الابتدائية لدى نظرها الطعن على تقدير التعوي�ض الم�ستحق عن نزع الملكية ب�إلزام الجهة طالبة 
نزع الملكية بدفع التعوي�ض الذى تقدره، و�أن ا�ستئناف ذوى ال��شأن و�أ�صحاب الحقوق لذلك الحكم لا 
يحول بينهم وبين اقت�ضاء التعوي�ض المق�ضى به ابتدائياً، وهو لاأمر الذى �أكدته المذكرة لاإي�ضاحية 
للقانون �سالف البيان بما �أوردته من �أن “الطعن على تقدير التعوي�ض لا يحول دون ح�صول ذوى 
لاأحكام  ا�ستئناف  يحول  لا  كما  المقدرة......  المبالغ  على  الملكية  نزع  طالبة  الجهة  من  ال��شأن 
ال�صادرة من المحكمة الابتدائية المقام منهم وحدهم دون ح�صولهم من هذه الجهة على المبالغ “ 
المحكوم بها “ من المحكمة الابتدائية، هو ما لا يكون بداهة �إلا من خلال طلب بالإلزام بالتعوي�ض 

والق�ضاء به فى حالة توافر �شروطه. 

)الطعن رقم 7862 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2005/2/22(

تقادم التعوي�ض الم�ستحق عن نزع الملكية من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى على العقار 

القانون  �أوجبها  التى  لاإجراءات  اتباعب  دون  العامة  للمنفعة  العقار  ملكية  نزع  التعوي�ض عن  �إن 
لا ي�ستحق لمجرد تعبير لاإدارة عن رغبتها فى بالابنتفاع بالأر�ض طالما �أنها لم تنتزع حيازتها من 
فعل  فيه  يقع  التى  الوقت  باعتباره  العقار  على  الفعلى  الا�ستيلاء  تاريخ  من  ي�ستحق  و�إنما  مالكها 
الغ�صب ويتحقق به ال�ضرر، وكان الالتزام بذلك التعوي�ض م�صدره القانون فيتقادم ب�إنق�ضاء خم�س 

ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستحقاق. 

)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/4/11(

عليها  مياه  رفع  محطة  لإقامة  النزاع  �أر�ض  ب�صفتهما  والثانى  لاأول  �ضدهما  المطعون  اختيار 
الطاعنين دعواهم بطلب  �إقامة  �أربع �سنوات من اختيارها.  وا�ستيلائهما فعلياً عليها عقب مرور 
التعوي�ض عن نزع ملكيتها للمنفعة العامة قبل م�ضى خم�س ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى 
الحكم  ق�ضاء  لاأخير.  التاريخ  من  به  المطالب  التعوي�ض  فى  الحق  تقادم  �سريان  م�ؤداه.  عليها. 
المطعون فيه ب�سقوط حق الطاعنين بالتقادم الطويل ت�أ�سي�ساً على احت�ساب بدء التقادم من تاريخ 

الاختيار باعتباره تاريخاً للغ�صب. خط�أ ومخالفة للثابت بالأوراق. 
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�إذ كان البين من تقرير الخبير المنتدب فى الدعوى �أن مجل�س مدينة ر�أ�س البر وهيئة مياه ال�شرب 
وقع اختيارهما على �أر�ض النزاع فى 1971/1/4 لإقامة محطة رفع مياه عليها ولم يتم الا�ستيلاء 
الفعلى عليها �إلا فى �سنة 1975 وكان الطاعنون قد �أقاموا دعواهم الراهنة بطلب التعوي�ض عن نزع 
�أودعت قلم كتاب المحكمة بتاريخ 1987/2/14 قبل  العامة ب�صحيفة  ملكية هذه لاأر�ض للمنفعة 
م�ضى خم�س ع�شرة �سنة من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى عليها والذى يبد�أ به �سريان تقادم الحق فى 
التعوي�ض المطالب به ف�إن الدفع المبدى من المطعون �ضدهما ب�سقوط حق الطاعنين بالتقادم الطويل 
يكون على غير �سند من الواقع والقانون و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر واعتبر مجرد 
اختيار �أر�ض النزاع فى �سنة 1971 لإقامة محطة رفع المياه هو تاريخ غ�صبها والذى يبد�أ به �سريان 
التقادم ورتب على ذلك الق�ضاء ب�سقوط حق الطاعنين فى التعوي�ض المطالب به بالتقادم ف�إنه يكون 

معيباً بمخالفة الثابت فى لاأوراق والخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 8065 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/4/11(

جواز حرمان المالك من ملكه تحقيقاً لم�صلحه خا�صة لجاره.�شرطه.�إتباع لاإجراءات المحدده التى 
ر�سمها القانون. مخالفه تلك لاإجراءات.�أثره.جواز رفع من حرم من ملكه دعواه بالطرق المعتادة.

لا يجوز ان يحرم احد من ملكه تحقيقاً لم�صلحه خا�صة لجاره.�إلا اذا تم ذلك بالإجراءات المحدده التى 
ر�سمها القانون.ف�إن لم تتبع هذه لاإجراءات كان لمن حرم من ملكه �أن يرفع دعواه بالطرق المعتادة.

)الطعن رقم 3121 ل�سنة 67 ق ،جل�سة 2010/5/24  (

نزع الملكية للمنفعة العامة - ماهيتها: 

�سلطة  من  لها  بما  لاإدارة  �إف�صاح  عن  يك�شف  �إدارى  العامة.ماهيته.قرار  للمنفعة  الملكية  نزع 
بمقت�ضى القوانين عن �أرادتها الملزمه للأفراد لإحداث �أثر قانونى معين هو نقل الملكية من لاأفراد 
�إلى الدومين العامة للدولة.قيود حرمان المالك من ملكه دون ر�ضاه.المادتان 34 من الد�ستور، 805 

مدنى ومذكرتة الاي�ضاحية.
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الن�ص فى المادة 34 من الد�ستور �أن “ الملكية الخا�صة م�صونة، ولا يجوز فر�ض الحرا�سة عليها �إلا 
فى لاأحوال المبينة فى القانون وبحكم ق�ضائى، ولا تنزع الملكية �إلا للمنفعة العامة ومقايل تعوي�ض 
وفقاً للقانون، وحق لاإرث فيها مكفول “.والمادة 805 من القانون المدنى على �أنه “ لا يجوز �أن يحرم 
�أحد من ملكه �إلا فى لاأحوال التى يقررها القانون، وبالطريقة التى ير�سمها، ويكون ذلك فى مقايل 
يك�شف عن  �إدارى  قرار  العامة هو فى حقيقته  للمنفعه  الملكيه  نزع  �أن  “.يدل على  تعوي�ض عادل 
�إف�صاح لاإدارة بما لها من �سلطة بمقت�ضى القوانين عن �إدارتها الملزمة للأفراد لإحداث �أثر قانونى 
معين هو نقل الملكيه من لاأفراد �إلى الدومين العام للدولة ولذلك ن�صت المذكره لاإي�ضاحية لم�شروع 
تنزع منه  �ألا  المالك هو  و�سله لحماية  “ �أول  �أن  المادة 805 على  تعليقاً على ن�ص  المدنى  القانون 
ملكيته بغير ر�ضاه �إلا فى لاأحوال التى قررها القانون، وبالطريقة التى ر�سمها، وفى مقابل تعوي�ض 
عادل يدفع مقدماً. فهناك �إذن قيود ثلاثه لحرمان المالك من ملكه دون ر�ضاه “ وت�ستمر المذكرة 
لاإي�ضاحية فتبين �أن ال�شرط لاأول �أن تكون الحالة قد ن�ص عليها القانون وت�ضرب مثلا بنزع الملكية 
للمنفعة العامة. و�أن ال�شرط الثانى هو اتباع لاإجراءات التى ر�سمها القانون.اما ال�شرط الثالث “ 
فهو دفع تعوي�ض عادل للمالك ي�ستولى عليه مقدماً قبل �أن يتخلى عن ملكه وير�سم القانون �إجراءات 
تكفل للمالك تقدير هذا التعوي�ض العادل فيما �إذا اختلف فى تقديره مع نازع الملكية “ مع ملاحظه 

�أن الن�ص فى �أ�صله كان ي�شترط دفع التعوي�ض مقدماً، ثم حدفت هذه العباره عند المراجعة.

)الطعنان رقم 7486،8722 ل�سنة 76 ق-جل�سة 2010/2/22  (

�أو  رئي�س الجمهورية  واحد.وجوب �صدورها من  الملكية.ماهيتها. ت�صرف من جانب  نزع  قرارات 
تخطيطياً  ور�سما  للم�شروع  اجمالياً  بياناً  مت�ضمنة  الر�سمية  بالجريدة  ون�شرها  المخت�ص  الرئي�س 
التى يتم نزع ملكيتها ول�صق القرار والر�سم بالأماكن المحددة  �أ�شاره للعقارات  يحوى بال�ضرورة 
لح�صرها  العقارات  لتلك  بالدخول  القرار  تنفيذ  على  القائمه  الجهة  حق  ذلك.قيام  قانوناً.علة 

وتحديد �أ�صحاب الحقوق عليها و�إخطارهم بالح�ضور.

�أن الم�شروع �أكد دوما على �أن قرارات نزع الملكية �إنما هى ت�صرف من جانب واحد �سواء فى المذكرة 
تتناول  التى  لاإدارية  الت�صرفات  �شهر  وجوب  �إلى  �أ�شار  حين  العقارى  ال�شهر  لقانون  لاإي�ضاحية 
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لاأرا�ضى  �إحياء  فى  الحكومة  تعطيه  الذى  لاإذن  �أو  الملكية  نزع  كمرا�سيم  عقلرية  عينية  حقوقاً 
الموات، وتوزيع ارا�ضى طرح البحر، ولقد �أكد على ذلك الم�شرع فى قوانين نزع الملكية فى ظله، او 
القانون رقم 10 ل�سنة 1990 الذى رفعت الدولة فى نطاق �سريانه فكلاهما يوجب �أن ي�صدر قرتار 
يتقرير المنفعه العامة �إما من رئي�س الجمهورية �أو الرئي�س المخت�ص ون�شره فى الجريدة الر�سمية 
يت�ضمن بياناً �أجمالياً للم�شروع ور�سماً تخطيطياً يحوى بال�ضرورة ا�شارة للعقارات التى �سيتم نزع 
ملكيتها.ثو يل�صق القرار والر�سم فى �أماكن حددها الم�شرع ليقوم حق الجهة القائمة على تنفيذ 
قرار نزع الملكية بالدخول �إلى هذه العقارات لتح�صرها وتحدد �أ�صحاب الحقوق عليها ثم يخطرون 

بالح�ضور.

)الطعنان رقم 7486،8722 ل�سنة 76 ق-جل�سة 2010/2/22  (

التى  لاألتزامات  وتبادل  لاإرادات  القائمة على تلاقى  العقود  الملكية.اختلافها عن  نزع  �إجراءات 
القائمة  الجهة  اخت�صا�ص  ذلك.  حقوق.علة  من  للبائع  ما  حدود  وفى  الحق  نقل  اغير  تت�سع  لا 
مفاو�ضات  دون  الملكية  نزع  طالبة  الجهة  من  وتح�صيلة  التعوي�ض  بتقدير  الملكية  نزع  ب�إجراءات 
واتخاذ لاأجراءات و�إعداد الك�شوف التى بياناتها حجة.ملكية العقار المنزوع ملكيتة وما عليه من 
حقوق. لا ��شأن للجهة طالبة نزع الملكية به.ا�ستيفاء تلك لاأجراءات.�أثره. انتقال حق لاأفراد �إلى 

التعوي�ض. الموا 6،7،8،9،10،11،23 ق ل�سنة 1990.علة ذلك.

�إن المادة ال�ساد�سة من القانون رقم 01 ل�سنة 0991 على اللجنة التى تتولى تقدير التعوي�ض ويلزم 
الجهة طالبة نزع الملكية ان تودع المبلغ المقدر خزانة الجهة القائمة باتخاذ �إجراءات نزع الملكية 
مبلغ  ايداع  بعد  انه  على  القانون  هذا  من  ال�سابعة  المادة  وتن�ص  التقدير  تاريخ  من  �شهر  خلال 
والتحديد  واقع عملية الح�صر  ب�إعداد ك�شوف من  الملكية  نزع  القائمة على  تبد�أ الجهة  التعوي�ض 
تبين فيه العقارات وا�سماء ا�صحاب الحقوق ومقدار التعوي�ض الم�ستحق لكل منهم وتنظيم طريقة 
عر�ض هذه الك�شوف وغخطار ذوى ال��شأن بها وتوجب على الملاك و�أ�صحاب الحقوق لاإخلاء فى 
مدة لا تجاوز خم�سة �أ�شهردون انتظار الف�صل فى �أى منازعه ثم تن�ص المادة الثامنة على حق ذوى 
ال��شأن فى الاعترا�ض على كافه البيانات الواردة فى هذه الك�شوف خلال �شهر من تاريخ انتهاء مدة 
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عر�ض الك�شوف المن�صو�ص عليها فى المادة ال�سابعه ويكون ذلك للجهة القائمة بالإجراءات ولذوى 
المادة  تن�ص  ثم  المحكمة  �أمام  اعترا�ضهم  على  ي�صدر  الذى  القرار  على  الطعن  فى  ال��شأن الحق 
“ لكل من االجهة طالبة نزع الملكية وذوى ال��شأن من الملاك و�أ�صحاب الحقوق  التا�سعه على انه 
خلال اربعة ا�شهر من تاريخ انتهاء مدة عر�ض الك�شوف المن�صو�ص عليها فى المادة “7” من هذا 
القانون الحق فى الطعن على تقدير التعوي�ض الوارد بك�شوف العر�ض امام المحكمه الابتدائية...” 
وكذا اعطى للن�ص للجهة طالبه نزع الملكية ذاتها الحق فى الطعن على تقدير التعوي�ض الذى �سبق 
ان ادته، كما تن�ص الماده العا�شره على قيام الجهة المنوط بها لاإجراءات �إعداد ك�شوف نهائية عند 
عدم تقديم معار�ضات ت�صبح حجه على الكافة. كما ن�صت المادة “11” على �أن “ يوقع ا�صحاب 
للمنفعه  بنقل ملكيتها  ��شأنها معار�ضات على نماذج خا�صة  التى لم تقدم فى  العقارات والحقوق 
العامة، اما الممتلكات التى يتعذر فيها ذلك لأى �سبب كان في�صدر بنزع ملكيتها قرار من الوزير 
ويترتب على هذا  المخت�ص  العقارى  ال�شهر  فى مكتب  الوزارى  القرار  �أو  النماذج  وتودع  المخت�ص 
تن�ص  البيع....” كما  �شهر عقد  على  المترتبة  لاأثار  بها جميع  الوارده  للعقارات  بالن�سبه  لاإيداع 
المادة 32 على انه “ لا توقف دعاوى الف�سخ ودعاوى الا�ستحقاق و�سائر الدعاوى العينية �إجراءات 
الن�صو�ص مجتمعه  “ وكل هذه  التعوي�ض  �إلى  الطالبين  وينتقل حق  نتائجها  ولا تمنع  الملكية  نزع 
تدل دلاله قاطعه على ان �شاغل الم�شرع الوحيد هو توفير الطريق العادل لإخراج العقارات اللزمه 
للنفع العام من دائره الملكية الخا�صة ولا �صلة بين �إجراءات نوع الملكية وفكرة العقود القائمة على 
الر�ضا وتلاقى لاإرادات وتبادل الالتزامات التى لا تت�سع لغير نقل الحق وفى حدود ما للبائع من 
حقوق لأن الامر فى ��شأن نزع الملكية للمنفعه العامة اقرب الى ان�شاء علاقه م�ستقله بين الاداره 
نزع  طالبة  الجهة  بين  يباعد  �أن  على  الم�شرع  حر�ص  فقد  هنا  العام.ومن  للنفع  المخ�ص�ص  والمال 
الملكيه وا�صحاب الحقوق فلا مفاو�ضات �أو م�ساومات �أو ت�صالح وانما �أو كل الم�شرع مهمه انجاز 
لاإجراءات الى جهة ثالثه ا�سماها الجهة القائمة ب�إجراءات نزع الملكية هى التى تقدر التعوي�ض 
وهى التى تح�صل من الجهة طالبه نزع الملكية وهى لا تتخد لاإجراءات وتعد الك�شوف وبياناتها 
حجة ولا ��شأن للجهة طالبه نزع الملكيه بما قد يثار حول ملكيه العقار المنزوع ملكيته او ما عليه من 
حقوق فبتملام هذه لاإجراءات بنتقل حق الافراد ب�صريح ن�ص الماده 32 الى التعوي�ض �أما العقار 
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ذاته فقد خرج بتمام هذه الاجراءات من دائرة التعامل و�أ�صبح ر ي�صلح ان يكون محلا لت�صرف او 
حجز او اكت�ساب اى حق بالتقادم عملا بن�ص المادة 88من القانون المدنى ومن هنا حر�ص الم�شرع 
على ا�ستعمال ا�صطلاح نزع الملكية لا نقلها، والتعوي�ض لا الثمن، وعلى �سريان �أثر هذه الاجراءات 

على المالك الحقيقى حتى لو اتخذت فى غير مواجهتة.

)الطعنان رقم 7486،8722 ل�سنة 76 ق-جل�سة 2010/2/22  (

توقيع �صاحب ال��شأن على نماذج نقل الملكية الواردة بالمادة 11 ق 01 ل�سنة 0991. عدم اعتباره بيعاً 
ولو اطلقت الجهة نازعة الملكية على ذلك النموذج ا�صطلاح ا�ستماره بيع.طبيعته.اجراء يغنى عن 
�صدور قرار من الوزير المخت�ص.وجوب الف�صل فى الدعوى على ا�سا�س انها منازعة فى اجراءات 
القبول بمقدار  �أو  البيانات  على �صحة  دعوى  كل  بحيب ظروف  التوقيع  دلاله  وتقدير  الملكية  نزع 
التعوي�ض او التنازل عن حق الطعن فيه. مخالفه الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضائه بعدم قبول 
دعواه بزيادة قيمه التعوي�ض عن نزع ملكية ار�ضه ت�أ�سي�ساً على ان توقيعه على النماذج الخا�صه 
الملكية  لانتقال  رفعها  فى  ال�صفه  يفقده  العقارى  ال�شهر  مكتب  فى  العامة  للمنفعه  الملككية  بنقل 

للحكومة.مخالفة وخط�أ وق�صور.

ان توقيع �صاحب ال��شأن على نماذج نقل الملكية الم�شار اليها بن�ص المادة “11” لا يعتبر بيعا حتى 
لو �أطلقت الجهة نازعة الملكية على هذا النموذج ا�صطلاح ا�ستمارة بيع فما هو الا اجراء يغنى عن 
�صدور قرار من الوزير المخت�ص ومن ثم يتعين الف�صل فى الدعوى على ا�سا�س انها لازالت منازعة 
او  البيانات  �صحة  على  دعوى  كل  ظروف  بح�سب  التوقيع  دلاله  وتقدير  الملكية  نزع  اجراءات  فى 
القبول بمقدار التعوي�ض او التنازل عن حق الطعن فيه، واذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر 
) �أقام ق�ضاءه بعدم قبول دعواه بزياده قيمة التعوي�ض ومقابل عدم الانتفاع عن ار�ضه التى تم نزع 
ملكيتها منه على انه بتوقيعه على النماذج الخا�صه بنقل الملكية للمنفعه العامة فى مكتب ال�شهر 
الملكيه الى الحكومه فى  الدعوى لانتقال  ال�صغة فى رفع  بائعا وفقد  العقارى المخت�ص قد ا�صبح 
ملكيته الحق فى  للمنزوع  واعطى  العامة  للمنفعه  الملكية  نزع  اجراءات  القانون قد حدد  ان  حين 
التعوي�ض العادل والاعترا�ض على القيمة التى تقدرها الجهة القائمة ب�إجراءات نزع الملكيه وبالتلى 
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فهو ي�ستمد حقة من القانون مبا�شرة و�أن توقيعه على النماذج المذكورة لا يحول دون ح�صوله على 
حقه فى التعوي�ض العادل ف�إنه يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى تطبيقة وجره ذلك �إلى الق�صور 

فى الت�سبيب بما يعيبه.

)الطعنان رقم 7486،8722 ل�سنة 76 ق-جل�سة 2010/2/22  (

تقدير قيمة العقار بالأ�سعار ال�سائده وقت نزع الملكية دون وقت الا�ستيلاء الم�ؤقت ولا من وقت �صدور 
القرار بتقرير المنفعه العامة. م 18 ق 577 ل�سنة 1954. مجرد �صدور قرار بتقرير المنفعه العامة 
لم�شروع ما او مجرد الا�ستيلاء الم�ؤقت على عقار لازم له. عدم ترتيبه خروج ملكيه ذلك العقار من 
ذمه �صاحبه وانتقال ملكيته للملكيه العامة.خروج العقار للملكية العامة.�شرطة. اتخاذ الاجراءات 
القانونية لنزع ملكيته الوارده بالمواد من 5-10 من ذات القانون. الن�ص فى م 29 مكرر من القرار 

ب ق 13 ل�سنة 1962. لا اثر له.علة ذلك.

الن�ص فى المادة الثامنة ع�شرة من القانون 577 ل�سنة 1954 ب��شأن نزع ملكية العقارات للمنفعه 
العامة �أو التح�سين -الذى يحكم واقعه النزاع - من انه “ تحدد مدة الا�ستيلاء الم�ؤقت على العقار 
بحيق لا يتجاوز ثلث �سنوات من تاريخ الا�ستيلاء الفعلى ويحب اعادته فى نهيتها بالحاله التى كان 
عليها وقت الا�ستيلاء مع تعوي�ض كل تلف او نق�ص فى قيمته.واذا دعت ال�ضروره الى مد مده ثلاث 
العقار غير �صالح للأ�ستعمال  او ا�صبح  ال��شأن على ذلك  �سنوات المذكوره وتعذر الاتفاق مع ذوى 
كاف  بوقت  �سوان  الثلاث  م�ضى  قبل  تتخذ  ان  المخت�صه  الم�صلحة  وعلى  له  مخ�ص�صا  كان  الذى 
وقت  عليها  كان  التى  الاو�صاف  ح�سب  العقار  قيمة  تقدر  الحاله  هذه  وفى  ملكيتة  نزع  اجراءات 
الا�ستيلاء عليه وطبقا للأ�سعار ال�سائده  وقت نزع ملكيتة “ يدل بعبارته ال�صريحة على ان العبرة 
ولا  الم�ؤقت  الا�ستيلاء  وقت  ولي�س  الملكيه.  نزع  وقت  ال�سائدة  بالا�سعار  العقار هى  قيمه  تقدير  فى 
من وقت �صدور القرار بتقرير المنفعه العامة، كما يدل - فى �ضوء �سائر ن�صو�ص القانون الم�شار 
اليه- على انه لا يترتب على مجرد �صدور قرار بتقرير المنفعه العامة لم�شروع ما، او مجرد ال�ستيلاء 
الملكيه  الى  ملكيته  وانتقال  �صاحبة  زمه  من  العقار  هذا  ملكيه  له، خروج  لازم  عقار  على  الم�ؤقت 
العامه، بل لابد من اتخاذ الاجراءات التى ر�سمها الم�شرع لنزع الملكية- على النحو المبين بن�صو�صه 
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بداء من اول الماده الخا م�سه حتى نهايه المادة العا�شره - ومنها ما ن�صت عليه المادتان التا�سعه 
والعا�شره من �ضروره ايداع النماذج الخا�صه بنقل الملكية للمنفعه العامة �أو قرار الوزير المخت�ص 
بنزع الملكيه فى مكتب ال�شهر العقارى خلال �سنتين من تاريخ ن�شر قرار المنفعه العامه فى الجريدة 
الر�سميه و �إلا �سقط مفعول هذا القرار بالن�سبة للعقارات التى لم تودع النماذج او القرار الخا�ص 
بها،ولا يغير من ذلك �صدور القرار بقانون رقم 13 ل�سنة1962 الذى ت�ضمن حكما وقتياً با�ستحداث 
المادة 29 مكرر التى تن�ص على انه”لات�سقط قرارات النفع العام الم�شار اليها فى المادة 10من هذا 
القانون �إذا كانت العقارات المطلوب نزع ملكيتها قد �أدخلت فعلًا فى م�شروعات تم تنفيذها �سواء 
لتقوم  الملكية  نازعة  للجهة  الوقت  �إف�ساح  الن�ص  بعده”�إذ هدف هذا  �أم  التعديل  بهذا  العمل  قبل 
باتخاذ لاإجراءات التى يتطلبها الم�شرع ف�إن هى لم تفعل يكون لمالك العقار الالتجاء مبا�شرة �إلى 
الق�ضاء للمطالبة بالتعوي�ض عن نزع ملكيته وقت رفع الدعوى باعتنار ان وقت رفع الدعوى هو وقت 

تمام هذا النزاع.

) الطعن رقم 9629 ل�سنة 66 ق، جل�سة 2010/3/22 (

�صدور قرار )1( المحافظ بالا�ستيلاء الم�ؤقت علي ار�ض النزاع ل�صالح المطعون �ضده وانتهاء مدة 
الا�ستيلاء دون اتفاق مع الطاعنين علي مدها و�صدورها قرار رئي�س مجل�س الوزراء بتخ�صي�صها 
للمنفعه العامه والا�ستيلاء عليها بطريق التنفيذ المبا�شر دون اتباع الاجراءات المقرره لنزع الملكيه 
حتي تاريخ اقامة الدعوي.م�ؤداه.للطاعنين حق اللجوء مبا�شرة للق�ضاء للمطالبه بالتعوي�ض عن نزع 
ملكيتهم لار�ض النزاع وفقا للا�سعار ال�سائده وقت رفع الدعوي. علة ذلك. تحديد المراكز القانونيه 
التعوي�ض  النظر واعتداده في تقدير  التاريخ.مخالفة الحكم المطعون فيه هذا  للخ�صوم من ذلك 
علي ا�سا�س قيمة الار�ض وقت �صدور قرار الا�ستيلاء الم�ؤقت دون وقت رفع الدعوي.مخالفة للقانون 

وخط�أ في تطبيقه.

�إذ كان الثابت من لاأوراق انه �صدر قرار محافظ القاهره برقم 140 ل�سنة 1971 بالا�ستيلاء م�ؤقتا 
علي ار�ض النزاع ل�صالح المطعون �ضده وانتهت مدة الا�ستيلاء دون اتفاق مع الطاعنين علي مدها، 
ثم �صدر قرار رئي�س مجل�س الوزراء رقم 244 ل�سنة 1976 والمن�شور في الجريده الر�سميه بتاريخ 
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1996/9/16 بتخ�صي�صها للمنفع العامة والا�ستيلاء عليها بطريق التنفيذ المبا�شر وذلاك دون اتباع 
الاجراءات المقرره انزع الملكيه من ايداع النماذج الموقع عليها من الطاعنين او القرار الوزاري بنزع 
الملكيه في مكتب ال�شهر العقاري حتي تاريخ اقامة الدعوي �سنة 1982 فانه يحق للطاعنين اللجوء 
مبا�شرة الي الق�ضاء للمطالبه بالتعوي�ض عن نزع ملكيتهم لار�ض وفقا للأ�سعار ال�سائده وقت رفع 
الدعوي لان المراكز القانونيه للخ�صوم قد تحددت في هذا التاريخ،واذ خالف الحكم المطعون فيه 
هذا النظر واعتد في تقدير التعوي�ض علي ا�سا�س قيمة الار�ض وقت �صدور قرار الا�ستيلاء الم�ؤقت 
في �سنة 1971 ولي�س وقت رفع الدعوي في �سنة 1982 فانه يكون قد خالف القانون وهو ما جره الي 

الخط�أ في تطبيق القانون

) الطعن رقم 9629 ل�سنة 66 ق، جل�سة 2010/3/22 (

 ا�ستيلاء الجهة لاإدارية علي العقار قبل نزع الملكية للمنفعه العامة لمالكي المنزوع ملكيته الحق في 
تعوي�ض مقابل عدم الانتفاع به من تاريخ الا�ستيلاء عليه.�شرطه.عدم �سقوطه بم�ضي خم�سة ع�شر 

�سنه.م 16 ق 577 ل�سنة 1954 

المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة-�أن مفاد ن�ص المادة 16 من القانون 577 ل�سنة 1954 - المنطبق على 
الدعوى - انه يجوز للجهه نازعه الملكية الا�ستيلاء على العقار قبل �صدور قرار نزع الملكية للمنفعه 
العامة وذلك مهيداً لنزع ملكيته وجعل الم�شرع لمالكى العقار فى هذه الحاله الحق فى تعوي�ض مقابل 
عدم الانتفاع به من تاريخ الا�ستيلاء عليه لحين دفع التعوي�ض الم�ستحق عن نزع ملكيته، ولا ي�ستحق 

الحق فى ذلك �ألا بم�ضى خم�س ع�شرة �سنة.

)الطعن رقم 366 ل�سنة 68 ق، جل�سة 2010/6/9  (

�سند. �صدور  بدون  بها  الانتفاع  المطالب بمقابل عدم  النزاع  ار�ض  لاإدارية على  الهيئة  ا�ستيلاء   
قرار رئي�س مجل�س الوزراء والمن�شور بالجريدة الر�سمية بالا�ستيلاء عليها بطريق التنفيذ المبا�شر.
تاريخ نزع ملكيتهم وحتى  الفتره من  النتفاع من  اقت�ضاء مقابل عدم  الطاعنين فى  اقت�صار حق 
بالتقادمالطويل.مخالفة  فيها  الحق  ي�سقط  لم  التى  نزعها  عن  التعوي�ض  على  ح�صولهم  تاريخ 
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الحكم المطعون فه هذا النظر وق�ضاءه �سقوط حق الطاعنين في التعوي�ض عن مقابل النتفاع لار�ض 
النزاع عن كامل المدة المطالبه بها.مخالقة.

بتاريخ  عليها  الا�سيلاء  ثم  بها  الانتفاع  م  بمقابل  المطالب  الار�ض  ان  الاوراق  ن  الثابت  كان  اذ 
1970/12/31 بدون �سند ثم �صدور قرار رئي�س مجل�س ادارة الوزارة رقم 784 ل�سنة 1975 والمن�شور 
الطاعنين  وان  المبا�شر  التنفيذ  بطريق  عليها  بالا�ستيلاء   1975/11/13 في  الر�سميه  بالجريده 
اقت�ضوا التعوي�ض الم�ستحق عن نزع ملكيتهم في 1986/12/15فان حقهم في مقابل عدم الانتفاع 
بالتقادم  فيها  الحق  ي�سقط  لم  والتي   1986/12/15 حتي   1977/11/29 من  المدة  علي  يثت�صر 
ابتداء في 1922/11/30 واذ خالف الحكم المطعون فيه هذا  الطويل باعتبار ان الدعوي اقيمت 
النظر وق�ضي ب�سقوط حق الطاعنين في التعوي�ض عن مقابل الانتفاع بار�ض النزاع عن كامل المدة 

المطالب بها فانه يكون قد خالف القانون

)الطعن رقم 366 ل�سنة 68 ق، جل�سة 2010/6/9  (
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الف�صل الثانى
نقـابـات

�أولا : نقابة المهن ال�سينمائية - لجنة ف�ض المنازعات بها

تم�سك الطاعن فى دفاعه �أمام محكمة المو�ضوع بوجود اختلاف بين عمله الفنى ولاآخر المقدم من 
المطعون �ضده م�ؤيداً ذلك بتقرير من قطاع لاإنتاج ب�إتحاد لاإذاعة والتليفزيون بعدم وجود ت�شابه 
بين العملين وطلبه ندب لجنة فنية لتحقيق هذا الدفاع - دفاع جوهرى - التفات الحكم المطعون 
فيه عنه وق�ضا�ؤه بت�أييد قرار لجنة ف�ض المنازعات بنقابة المهن ال�سينمائية ال�صادر ب�أحقية المطعون 
�ضده فى كتابة ا�سمه على العمل مو�ضوع النزاع بدعوى �أنها الجهة الفنية المخت�صة بالف�صل فيما 

يعر�ض بين �أع�ضاء النقابة من منازعات - ق�صور وف�ساد فى الا�ستدلال و�إخلال بحق الدفاع.

) الطعن رقم 4818 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2001/1/23 (

�أثر �إعفاء نقابة المهند�سين من �أداء جميع ال�ضرائب والر�سوم وفقاً للمادة 51 من القانون 66 ل�سنة 
74 على التزامها ب�إيداع الكفالة  

القانون  �أ�شخا�ص  ب�صفته هى من  الطاعن  والتى يمثلها   - المهند�سين  نقابة   - الطاعنة  كانت  �إذ 
حدود  فى  الم�ستقلة  الاعتبارية  �شخ�صيتها  ولها   1974 �سنة   6 رقم  �إن�شائها  لقانون  طبقاً  الخا�ص 
من  �إعفائها  على  �صراحة  الن�ص  من  القانون  ذلك  خلا  وقد  الم�ستقلة  وميزانيتها  اخت�صا�صاتها 
ا?من�صو�ص عليه بالمادة 51 من  ر�سوم الدعاوى التى ترفعها، وكان لا يجديها التم�سك بالإعفاء 
القانون رقم 66 ل�سنة 74 ب��شأن نقابة المهند�سين وال�سابق لاإ�شارة �إليه والتى جرى ن�صها على �أن 
“تعفى نقابة المهند�سين والنقابات الفرعية من جميع ال�ضرائب والر�سوم التى تفر�ضها الحكومة �أو 

�أية �سلطة عامة �أخرى مهما كان نوعها �أو ت�سميتها”. 

ذلك �أن عبارة جميع ال�ضرائب والر�سوم الم�شار �إليها فى الن�ص �سالف البيان لا يدخل فى مفهومها 
الر�سوم الق�ضائية باعتبار �أن لاأ�صل وجوب �أدائها ولاإعفاء ا�ستثناء منها لا يجوز التو�سع فيه �أو 
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القيا�س عليه ويلزم �أن يكون الن�ص على لاإعفاء �صريح جازم قاطع فى الدلالة عليه وي�ؤكد ذلك �أن 
الم�شرع حين عمد �إلى �إعفاء بع�ض لاأ�شخا�ص الاعتبارية من �أداء الر�سوم الق�ضائية ن�ص �صراحة 
على هذا لاإعفاء فى قانون �إن�شائها �أو القانون المت�صل بعملها كما هو الحال فى �إعفاء الهيئة العامة 
لبنك نا�صر الاجتماعى من الر�سوم الق�ضائية بن�ص المادة 11 من القانون رقم 66 ل�سنة 71 المعدل 
الق�ضائية بن�ص  الر�سوم  للت�أمينات الاجتماعية من  العامة  الهيئة  و�إعفاء  ل�سنة 75،  بالقانون 60 
المادة 137 من القانون رقم 79 ل�سنة 75 فى ��شأن الت�أمين الاجتماعى، ومن ثم ف�إن مفاد ما تقدم �أن 
لاإعفاء الوارد بالمادة 51 من قانون �إن�شاء نقابة بالمهند�سين �سالف البيان لا ين�صرف �إلى الر�سوم 
الق�ضائية لاأمر الذى تكون معه النقابة الطاعنة ملزمة ب�إيداع الكفالة المقررة بن�ص المادة 254 من 
قانون المرافعات قبل �إيداع �صحيفة الطعن بالنق�ض �أو خلال لاأجل المقرر له و�إلا كان طعنها باطلًا. 

)الطعن رقم 4187 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/5/11( 
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الف�صل الثالث
نـقــد

�أولا : النقد الأجنبى 

�سعر �صرف العملة لاأجنبية 

الم�صرية -  بالعملة  �أو جزء منها  �أجور  يقابلها من  التى ي�صرف ما  لاأجنبية  العملة  �سعر �صرف 
تحديده - �شرطه.

) الطعن رقم 154 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/5/21 ( 

لاإجراءات الجمركية ودفع  لإنهاء  �أجنبياً  نقداً  �آخر  �سلم  الطاعن  ان  الدعوى  الثابت فى  �إذ كان 
الر�سوم الجمركية على متعلقاته الواردة من الخارج فتعامل لاأخير فى النقد لاأجنبى الم�سلم �إليه 
خارج نطاق الم�صارف المعتمدة بالمخالفة لأحكام القانون ال�سارى فى ذلك الوقت و�أنه ق�ضى بحكم 
ب�إدانته ورتب الحكم على ذلك ق�ضاءه بم�صادرة المبلغ  جنائى بات فى فى الجنحة المقيدة �ضده 
الم�ضبوط طبقاً لن�ص المادة 30 من قانون العقوبات ف�إن ق�ضاءه بالم�صادرة يكون لازماً لأنه و�إن كانت 
حيازة النقد لاأجنبى بمجردها لا ت�شكل جريمة �إلا �أن التعامل فيه على خلاف ال�شروط ولاأو�ضاع 
و�إذ  الم�ضبوط  لاأجنبى  المبلغ  ب�شكل جريمة توجب الحكم بم�صادرة  القانون  المن�صو�ص عليها فى 
يتعلق هذا الق�ضاء بوقوع الفعل المكون للجريمة لورود التجريم على النقد لاأجنبى المتعامل فيه وهو 
ج�سم الجريمة، فيكون لهذا الق�ضاء البات ال�صادر من محكمة الجنح حجيته فى الدعوى المدنية 
�أمام المحاكم المدنية ويتعين عليها التزامه والتقيد به، و�إذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر 
ف�إنه يكون قد �صادف �صحيح القانون، وبما ي�ضحى معه النعى بعدم حجية الحكم الجنائى قبله 
على غير �أ�سا�س، و�إذ كان ذلك ف�إن النعى على الحكم المطعون فيه عدم بحث حقوق الطاعن على 

�سند من المادة 527 من قانون لاإجراءات الجنائية - �أياً كان وجه الر�أى فيه - يكون غير منتج. 

 )الطعن رقم 9925 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/6/28(
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ذلك �أن �إيداع الثمن الحقيقى وفقاً لعبارة ن�ص المادة 942 /2 مدنى دون ثمة ملحقات التى جاءت 
عامة مطلقة ومن ثم فلا وجه لتقييدها بق�صرها على �إيداعه نقداً �أو ب�إ�ضافة ملحقات �إليه دون 
�إيداعه ب�شيك م�صرفى لما هو مقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة �أنه متى كان الن�ص عاماً مطلقاً فلا 

محل لتخ�صي�صه �أو تقييده ب�إ�ستهداء الحكمة منه.

�إذ كان البين من لاأوراق �أن الطاعنين �أودعوا خلال ثلاثين يوماً من تاريخ �إبداء الرغبة فى لاأخذ 
م�ؤرخاً  م�صرفياً  �شيكاً  المحكمة  خزانة   1991/12/5 فى  الحا�صل  الدعوى  رفع  وقبل  بال�شفعة 
البيع وزيادة وق�ضى الحكم المطعون فيه ب�سقوط حقهم  1991/12/4 بكامل الثمن الم�سمى بعقد 
فى لاأخذ بال�شفعة على ما �أورده بمدوناته فى �أن �إيداع الثمن ب�شيك م�صرفى يفتر�ض معه تعر�ضه 
لأخطار متعددة ف�ضلًا عن �أن قيمته لم ت�صرف �إلا بعد رفع الدعوى ولم ت�شتمل على ر�سم لاإيداع 
دون �أن يعتد بوقت انتقال ملكية مقابل الوفاء خال�صة منذ �إ�صدار البنك لل�شيك الم�صرفى بكامل 
الثمن و�إيداعه خزانة المحكمة فى الميعاد الذى حده ال�شارع ف�إنه يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى 

تطبيقه. 

)الطعن رقم 10162 ل�سنة 64ق - جل�سة 2005/8/30( 
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الف�صل الرابع
نـقـ�ض

�أولا : �إجراءات الطعن 

) �أ ( ميعاد الطعن - بدء الميعاد

ق�ضاء محكمة الا�ستئناف بندب خبير فى الدعوى وقرارها بنقل عبء �أداء �أمانة الخبير لا ينقطع 
به ت�سل�سل الجل�سات - عدم اندراجه �ضمن الا�ستثناءات الواردة بالمادة 213 - �أثره - بدء ميعاد 
الطعن على الحكم من تاريخ �صدوره - �إيداع الطاعنات �صحيفة الطعن قلم كتاب محكمة النق�ض 

بعد انق�ضاء ميعاد الطعن - �أثره - وجوب الق�ضاء ب�سقوط الحق فيه - م 215 مرافعات.

) الطعن رقم 6591 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/1/11 (

وقف �سريان الميعاد فى حالة جهل الطاعن بوفاة خ�صمه 

�أثره - انعدام  انعقاد الخ�صومة - �شرطه - �أن تكون بين �شخ�صين من لاأحياء - تخلف ذلك - 
قبل  ال�صفة  فى  تغيير  �أو  وفاة  من  خ�صومه  على  يطر�أ  ما  بمراقبة  التزام الخ�صم   - الخ�صومة 
اخت�صامه - الجهل بوفاة الخ�صم - مجرد عذر يوقف �سريان ميعاد الطعن �إلى وقت زوال العذر 
بالعلم بالوفاة - لازمة - �أن يكون فى مكنة الخ�صم تلك الموالاة وهذا التتبع لما يطر�أ على خ�صمه 

قبل اخت�صامه و�أن يكون ميعاد الطعن مازال قائماً.

) الطعن رقم 1857 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/4/9 (

ميعاد الطعن بالنق�ض بالن�سبة للأحكام الغيابية ال�صادرة فى م�سائل لاأحوال ال�شخ�صية

 - مرافعات   213  ،252 م   - يوماً  �ستون  ال�شخ�صية  لاأحوال  م�سائل  فى  بالنق�ض  الطعن  ميعاد 
الا�ستثناء - عدم �سريان هذا الميعاد بالن�سبة للأحكام الغيابية �إلا من تاريخ �إعلانها.

) الطعن رقم 320 ل�سنة 65 ق - جل�سة 1999/12/21 (
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) ب ( التوكيل فى الطعن 

وجوب �إيداع الطاعن �سند توكيل المحامى الذى رفع الطعن وقت تقديم �صحيفة الطعن وحتى قفل 
باب المرافعة - م 1/255 قانون المرافعات - مخالفة ذلك - �أثره - عدم قبول الطعن لرفعه من غير 
ذى �صفة - كفاية �صدور التوكيل من وكيل الطاعن �إلى المحامى الذى رفع الطعن - �شرطه - ت�ضمن 
التوكيل ال�صادر من الطاعن لوكيله ال�سماح بتوكيل المحامى بالطعن بالنق�ض - ثبوت �أن التوكيل 

المذكور قا�صر على محاكم الدرجة لاأولى بما لا ي�سمح للوكيل بالطعن بالنق�ض - �أثره 

)الطعن رقم 182 ل�سنة 66 ق - جل�سة 2001/6/5(

) ج ( رفع الطعن - بيانات �صحيفة الطعن

1- البيانات المتعلقة ب�أ�سماء الخ�صوم و�صفاتهم وموطن كل منهم 

بالنق�ض  الطعن  لاأول فى �صدر �صحيفة  المطعون �ضده  ا�سم  وقع فى ذكر  بحتاً  مادياً  وقوع خط�أ 
�إليه من واقع �صحيح بادر  و�أنه خط�أ يظهر بو�ضوح من مجرد لاإطلاع على ال�صحيفة وما ت�شير 
الطاعنون بت�صحيحه - دفع المطعون �ضدهم من الثانى �إلى الرابعة ببطلان الطعن بالن�سبة لمن 
ذكر ا�سمه خط�أ لوفاته �أثناء نظر النزاع �أمام محكمة �أول درجة وبعدم قبول الطعن لعدم اخت�صام 

الم�صحح ا�سمه �أحد المحكوم ل�صالحهم - على غير �أ�سا�س.

) الطعن رقم 3101 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/6/5 (

2 - بيان موطن الخ�صم 

وجوب ا�شتمال �صحيفة بيان موطن الخ�صم م 253 مرافعات علة ذلك �إعلام ذوى ال��شأن به - عدم 
تحقق الغاية من لاإجراء - بطلان 

) الطعن رقم 7151 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/2/4 (
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) د ( �إيداع الكفالة 

1 - تعدد الكفالات بتعدد لاأحكام المطعون فيها ب�صحيفة واحدة

الطعن بالنق�ض - تعدد لاأحكام المطعون فيها ب�صحيفة واحدة - ا�ستقلال الدعاوى ال�صادرة فيها 
ولو �ضمتها المحكمة وف�صلت فيها بحكم واحد - �أثره - تعدد الكفالات الواجبة بتعددها - علة ذلك 
- �ضم لاإ�ستئنافات التى ي�ستقل كل منها ب�سببه لا ي�ؤدى �إلى اندماجها ولا ي�ؤثر على مراكز الخ�صوم 

فيها - �ضم الدعاوى الذى يفقدها ا�ستقلالها - حالاته.

) الطعن رقم 7392 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/2/7 (

ل عنه ر�سماً  2 - ت�ضمن �صحيفة الطعن بالنق�ض طعناً فى حكمين يعتبر كل منهما وجه للآخر يح�صَّ
واحداً وكفالة واحدة 

لهما  الا�ستئناف  محكمة  �ضم   - الطاعة  ب�إنذار  الاعتداد  عدم  ودعوى  الطلاق  دعوى  ا�ستئناف 
باعتبار �أن الطلب فى �أولهما الوجه لاآخر للا�ستئناف الثانى ويعتبر دفاعاً فيه - ت�ضمين �صحيفة 
الطعن طعناً على الحكمين - تح�صيل المحكمة ر�سماً واحداً وكفالة واحدة عن الطعن بالنق�ض - لا 

عيب.

)الطعن رقم 85 ل�سنة 66 ق - جل�سة 2001/2/10(

الإعفاء من �أداء الكفالة - الهيئات العامة غير المعفاة منها

لاإعفاء من الر�سوم الق�ضائية - ق�صره على دعاوى الحكم دون غيرها - م 50 ق 90 ل�سنة 1944 
التعمير  الغربى لم�شروعات  ال�شمال  ال�ساحل  الزراعية وجهاز  والتنمية  التعمير  - هيئة م�شروعات 
والتنمية الزراعية - كل منها هيئة عامة لها �شخ�صية اعتبارية وميزانية م�ستقلة - القرار الجمهورى 
رقم 269 ل�سنة 1970 والقانون 59 ل�سنة 1979 - خلو القانون ال�صادر ب�إن�شائهما من الن�ص على 

�إعفائهما من الر�سوم الق�ضائية - �أثره - بطلان الطعن بالنق�ض المرفوع منه بغير �إيداع الكفالة.
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) الطعن رقم 4713 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/1/25 (

�إقامة �أكثر من طعن عن ذات الحكم :

�إقامة كل من المحكوم عليهم طعناً م�ستقلًا عن ذات الحكم - الق�ضاء برف�ض �أحدها �أو عدم قبوله 
- لا يحول دون نظر باقى الطعون - �شرطه - �إقامتها فى الميعاد واختلاف لاأ�سباب التى بنيت عليها 

عن لاأ�سباب التى �أقيم عليها الطعن لاأول 

) الطعن رقم 4418 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/6/6 (

ثانيا : �شروط قبول الطعن بالنق�ض 

�أمام محكمة  بها  الطاعن مخت�صماً  كان  التى  ال�صفة  بذات  الطعن  رفع  وجوب   - ال�صفة   ) �أ   (
الا�ستئناف

قيم  وتعيين  اعتقاله  �أمواله مدة  �إدارة  المحكوم عليه من  �أثره - حرمان   - بعقوبة جنائية  الحكم 
لإدارتها - المادتان 24، 25 عقوبات م�ؤداه - عدم �أهلية المحكوم عليه للتقا�ضى �أمام المحاكم مدعياً 
�أو مدعى عليه اخت�صام المحكوم عليه ب�صفته ال�شخ�صية و�صدور الحكم عليه بذلك - وجوب قبول 

الطعن بالنق�ض المرفوع منه بهذه ال�صفة - علة ذلك.

) الطعن رقم 305 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/2/6 (

) ب ( ال�صفة فى الطعن - ال�صفة لاإجرائية - �صاحب ال�صفة فى رفع الطعن بالنق�ض المقام من 
جهاز م�شروعات �أرا�ضى القوات الم�سلحة 

القرارين  من  كل  بديباجة  �أخذاً  عامة  هيئة  الم�سلحة  القوات  �أرا�ضى  م�شروعات  جهاز  اعتبار 
�صاحبة  هى  به  القانونية  لاإدارة  تكون  �أن   - م�ؤداه   -  1982 ل�سنة   224  ،223 رقمى  الجمهورين 
ال�صفة فى رفع الطعن بالنق�ض المقام منه ما لم ي�صدر من مجل�س �إدارته ولي�س من رئي�س المجل�س 
�أ�صحاب المكاتب الخا�صة - اعتبار  �أى من المحامين  ال��شأن مع  بالتعاقد فى هذا  منفرداً تفوي�ض 
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الجهاز من لاأ�شخا�ص الاعتبارية العامة - م�ؤداه - �صيرورة هيئة ق�ضايا الدولة هى النائبة عنه 
عملًا بالمادة 6 ق 75 ل�سنة 1963 المعدل بقانون 10 ل�سنة 1986.

) الطعن رقم 906 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/22 (

ثبوت �أن �صحيفة الطعن بالنق�ض موقعة من محام �صاحب مكتب خا�ص ب�صفته وكيلًا عن محام 
تاريخ حجز  وحتى  يقدم  �أن  دون  الم�سلحة  القوات  �أرا�ضى  م�شروعات  رئي�س جهاز  موكل من  �آخر 
الطعن للحكم تفوي�ضاً من مجل�س �إدارة الجهاز يجيز له رفع الطعن - �أثره - عدم قبول الطعن 

للتقرير به من غير ذى �صفة �سواء اعتبر الجهاز هيئة عامة �أو �شخ�صاً اعتبارياً عاماً.

 ) الطعن رقم 909 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/22 (

) ج ( الم�صلحة فى الطعن واختلافها عن الم�صلحة فى الدعوى اختلافها عن الم�صلحة فى الدعوى :

الم�صلحة فى الطعن - اختلافها عن الم�صلحة فى الدعوى - الطعن بالنق�ض لي�س امتداداً للخ�صومة 
فيه  المطعون  بزوال الحكم  الطعن  الم�صلحة فى  زوال  م�ؤداه -  المو�ضوع -  المطروحة على محكمة 
- وجوب الحكم بانتهاء الخ�صومة فى الطعن ولي�س بعدم قبوله - زوال الم�صلحة فى الدعوى - 

اختلاف �أثره على الخ�صومة فى الطعن تبعاً لكل حالة.

الم�صلحة فى الطعن - وهو �إجراء - غير الم�صلحة فى الدعوى التى تت�صل دائما بمو�ضوعها، ولأن 
الطعن بالنق�ض لي�س امتداداً للخ�صومة المطروحة على محكمة المو�ضوع و�إنما مخا�صمة للحكم ف�إن 
الم�صلحة فى الطعن تزول بزوال الحكم المطعون فيه كتنازل المطعون �ضده عن الحكم �أو نق�ضه تبعاً 
لنق�ض حكم �سابق �أو �إلغائه فى التما�س �إعادة نظر ففى هذه لاأحوال يتعين على المحكمة �أن تق�ضى 
بانتهاء الخ�صومة فى الطعن ولا تق�ضى بعدم قبوله، �أما �إذا زالت الم�صلحة فى الدعوى ف�إن ت�أثير 
ذلك على الخ�صومة فى الطعن يختلف تبعاً لكل حالة �إذ قد تنقلب م�صلحة الطاعن فى الا�ستمرار 
�أو ي�صبح الطعن غير منتج �إذا كان بقاء الحكم المطعون فيه  فى نظر طعنه �إلى م�صلحة نظرية 
لا ي�ؤثر على المركز القانونى للطاعن، وقد يقت�ضى لاأمر نق�ض الحكم المطعون فيه لإزالة حجيته 
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و�أثاره على المركز القانونى للطاعن ثم الحكم فى مو�ضوع الدعوى بانتهاء الخ�صومة �أو رف�ضها �إلى 
غير ذلك من الفرو�ض التى تتغير بح�سب لاأحوال وبح�سب مو�ضوع كل دعوى.

) الطعن رقم 6217 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2002/11/25 ( 

لاأوامر ال�صادرة بوقف تنفيذ لاأحكام المطعون عليها بالنق�ض - �أثرها

تقييدها  عدم   - وقتية  �أحكام   - بالنق�ض  فيها  المطعون  لاأحكام  تنفيذ  بوقف  ال�صادرة  لاأوامر 
المحكمة عند الف�صل فى الطعن �أو نيلها من قوة لاأمر المق�ضى لتلك لاأحكام ان�سحاب �أثرها على 
ما تم من �إجراءات التنفيذ قبل �صدورها - م�ؤداه - اعتبار لاإجراءات ك�أن لم تكن و�أحقية المحكوم 
عليه فى طلب �إعادة الحال �إلى ما كانت عليه وقت تقديم طلب الوقف - الحكم ال�صادر به - �سند 

تنفيذى لهذه لاإعادة ومانع من مبا�شرة �أية �سلطات حتى تاريخ الف�صل فى الطعن.

لا  وقتية  �أحكاماً  كانت  و�إن  النق�ض  بطريق  فيها  المطعون  لاأحكام  تنفيذ  بوقف  ال�صادرة  لاأوامر 
تقيد المحكمة عند الف�صل فى الطعن ولا تنال من قوة لاأمر المق�ضى التى تحوزها تلك لاأحكام �إلا 
�أن �أثرها ين�سحب على ما يكون قد تم من �إجراءات التنفيذ قبل �صدورها فتعتبر هذه لاإجراءات 
ك�أن لم تكن ويحق للمحكوم عليه �أن يطلب �إعادة الحال �إلى ما كانت عليه وقت تقديم طلب وقف 
التنفيذ ويعتبر الحكم ال�صادر بالوقف �سندا تنفيذيا لهذه لاإعادة ومانعا من مبا�شرة �أية �سلطات 

حتى تاريخ الف�صل فى الطعن.

) الطعن رقم 2911 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/4/22 (

) د ( جواز الطعن بالنق�ض - الأحكام غير الجائز الطعن فيها ا�ستقلالا.

ق�ضاء الحكم المطعون فيه ب�إحالة الدعوى للخبير لبيان قيمتها وقت نزع ملكية �أر�ض النزاع وت�ضمن 
�أ�سبابه ت�أييد الحكم الم�ست�أنف فيما ق�ضى به من تثبت ملكيتها لل�شركة المطعون �ضدها عدم جواز 

الطعن فيه ا�ستقلالًا - علة ذلك.
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) الطعن رقم 5985 ل�سنة 64 ق - جل�سة 1999/11/24 ( 

الق�ضاء �إ�ستئنافيا بت�أييد الحكم لاإبتدائى برف�ض الدفع بعدم �سماع الدعوى عدم جواز الطعن عليه 
بالنق�ض ا�ستقلالًا - م 212 مرافعات - جواز ا�ستئناف الحكم ب�سماع الدعوى �أو عدمه - م 305 

لائحة �شرعية - عدم ان�سحابه على النق�ض - علة ذلك.

) الطعن رقم 132 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2000/3/21 (

) هـ ( الخ�صوم فى الطعن - من يوجه �إليه الطعن 

ب�إقامة  لها  القانونى  الممثل  “ بو�صفه  لاأوقاف  �إدارة هيئة  “ رئي�س مجل�س  لاأول  الطاعن  �إنفراد 
الدعوى المبتد�أة وا�ستمراره كذلك لحين �صدور الحكم الابتدائى - م�ؤداه - تحديد الخ�صوم بذلك 
فى الا�ستئناف الذى �صدر فيه الحكم المطعون فيه - �أثره - ورود ا�سم الطاعن الثانى “ مدير هيئة 
لاأوقاف “ فى ديباجة الحكمين الابتدائى والمطعون فيه لا يجعل منه خ�صماً فى الدعوى - عدم 

قبول اخت�صامه فى الطعن بالنق�ض.

) الطعن رقم 4622 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/6/6 (

ثالثا : �أ�سباب الطعن بالنق�ض 

) �أ ( الأ�سباب المتعلقة بالنظام العام - الدفع بعدم قبول الدعوى لانتفاء ال�صفة 

الدفع بعدم قبول الدعوى لانتفاء ال�صفة - تعلقه بالنظام العام - م 3 مرافعات المعدلة بق 18 ل�سنة 
6991 - �إثارة الدفع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض - �شرطه �ألا ي�ستلزم الف�صل فيه بحث عنا�صر 
واقعية لم تكن تحت نظر محكمة المو�ضوع عند الحكم فى الدعوى - التحقق من ملكية طرفى النزاع 
للعقارين المرتفق والمرتفق به - عن�صر واقعى ي�ستلزم تحقيقه للف�صل فى الدفع - �أثره - عدم قبول 

التحدى به لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

) الطعن رقم 4347 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/11/30 (
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) ب ( ال�سبب الوارد على غير محل 

اقت�صار ق�ضاء الحكم المطعون فيه على ت�أييد الحكم الم�ست�أنف بعدم قبول الاعترا�ض لرفعه بعد 
الميعاد دون التطرق للمو�ضوع - النعى ببطلان �إنذار الطاعة لعدم ترك الطاعنة م�سكن الزوجية - 

نعى لا ي�صادف محلًا من الحكم المطعون فيه - غير مقبول.

)الطعن رقم 488 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/3/27(

ق�ضاء الحكم المطعون فيه برف�ض الدفع بالتقادم الثلاثى المبدى من �شركة الت�أمين الطاعنة - عدم 
بيانه �أى من المادتين 172 �أو 752 مدنى التى ا�ستند �إليها فى ق�ضائه - النعى عليه با�ستناده �إلى 

المادة لاأولى حالة وجوب �إعمال المادة الثانية - وروده على غير محل من ق�ضاء الحكم.

) الطعن رقم 1038 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/2/8 (

) ج ( ال�سبب القانونى لل�صرف - جواز �إثارته لأول مرة �أمام محكمة النق�ض 

تطبيق ب��شأن النعى بعدم تغطية الت�أمين لاإجبارى للم�سئولية المدنية الناجمة عن �إ�صابة الم�ضرور 
فى ماله 

على  ي�سبق طرحها  واقعية لم  ي�شتمل على عنا�صر  الذى  النعى  وجه   - ماهيته   - ال�سبب الجديد 
النق�ض فح�صاً  يقت�ضى من محكمة  بحيث  بالقانون  الواقع  فيه  يختلط  الذى  �أو  المو�ضوع  محكمة 
�أو تحقيقاً مو�ضوعياً يتعار�ض مع وظيفتها كمحكمة قانون - النعى ب�أن الت�أمين لاإجبارى لا يغطى 
لها  ات�صال  لا  �صرف  قانونية  قاعدة   - ماله  فى  الم�ضرور  �إ�صابة  عن  الناجمة  المدنية  الم�سئولية 
بتح�صيل فهم الواقع فى الدعوى - جواز التم�سك بهذا النعى لأول مرة �أمام محكمة النق�ض - علة 
ذلك - وجوب �أن يتق�صى القا�ضى من تلقاء نف�سه الحكم القانونى المنطبق على الواقعة المطروحة 

عليه و�أن ينزل هذا الحكم عليها ذهاب نيابة النق�ض �إلى �أن النعى �سبب جديد - عدم �صحته.

) الطعن رقم 2126 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/3/27 (
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) د ( �أ�سباب يخالطها واقع

بطلان الحكم الا�ستئنافى الذى �صاحب �إجراءات �إ�صداره �أو تدوينه - واقع - جواز التم�سك به لأول 
مرة �أمام محكمة النق�ض - علة ذك - م 2/248 مرافعات.

) الطعن رقم 795 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/21 (

ولو  النق�ض  محكمة  �أمام  مرة  لأول  به  التم�سك  جواز   - الحكم  فى  �أثر  الذى  لاإجراءات  بطلان 
خالطه واقع لم ي�سبق طرحه - �شرطه - �ألا يكون فى مقدور الطاعن �إثارته �أمام محكمة المو�ضوع 

- م 2/248 مرافعات.

) الطعن رقم 376 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/21 (

عدم علم الخ�صم بالدعوى وبجل�سات المرافعة فيها ب�سبب عيب فى لاإعلان - �سبب للطعن بالنق�ض 
- �شرطه - �أن يكون قد حرمه من الح�ضور �أمام محكمة المو�ضوع و�إبداء دفاعه - علة ذلك - لا 

تكليف بم�ستحيل.

) الطعن رقم 376 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/5/21 (

) هـ ( الأ�سباب المو�ضوعية 

ا�ستخلا�ص الحكم المطعون فيه خط�أ المعهد الطاعن وما نتج عنه من �ضرر للمطعون �ضده ا�ستناداً 
�إدارته �سابقة على  التى ح�صل عليها لاأخير من المعهد و�أعتمدها مجل�س  �أن �شهادة الدبلوم  �إلى 
المكاتبات المتبادلة بين المعهد ووزارة التعليم العالى فيما ورد فيها من �أن لائحته ال�صادرة بالقرار 
الوزارى رقم 1163 فى 1994/9/6 خا�صة بمرحلة البكالوريو�س دون الدرا�سات العليا و�أن ما ن�شره 
للمطعون �ضده  و�أن قبوله  الوزارة  الموافقة عليه من  تتم  للدبلوم لم  القبول  ب��شأن فتح باب  المعهد 
ا�ستخلا�ص   - المخت�صة  ال�سلطة  من  النهائية  الموافقة  على  الح�صول  دون  كان  العليا  بالدرا�سات 
ي�ستند �إلى �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت فى لاأوراق ومن ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى النتيجة التى انتهى 
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 - المو�ضوع  محكمة  �سلطة  فى  مو�ضوعى  جدل   - ال�صدد  هذا  فى  المعهد  مجادلة   - الحكم  �إليها 
انح�سار رقابة محكمة النق�ض عنه.

) الطعن رقم 2892 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2001/6/5 (

) و ( ال�سبب المجهل 

�سبب النعى - وجوب �أن يكون وا�ضحاً كا�شفاً عن المق�صود منه نافياً عن الغمو�ض والجهالة بحيث 
يبين منه العيب الذى يعزوه الطاعن �إلى الحكم المطعون فيه و�أثره فى ق�ضائه - م�ؤداه - عدم بيان 
الطاعن كيفية م�صادرة محكمة المو�ضوع حقه فى الدفاع وماهية هذا الدفاع - نعى مجهل - غير 

مقبول.

) الطعن رقم 4678 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/18 (

رابعا : �أثر نق�ض الحكم 

�أ ( من الحالات التى ي�ستتبع نق�ض الحكم فيها بالن�سبة لأحد المطعون �ضدهم نق�ضه بالن�سبة   (
للباقين

�إمكان تحققها   - م�ؤداه   - الرابع  �ضده  المطعون  م�سئولية  نفى  �إليه من  انتهى  فيما  نق�ص الحكم 
عن  الم�سئولية  يرفع  الغير  فعل   - لاأول  �ضده  المطعون  الحار�س  م�سئولية  فى  والت�أثير  له  بالن�سبة 
وحده  و�إحداثه  ذاته  فى  الفعل خط�أ  هذا  اعتبار   - �شرطه   - منها  يخفف  �أو  ال�شخ�صية  لاأعمال 

ال�ضرر �أو م�ساهمته فيه - �أثره - وجوب نق�ض الحكم بالن�سبة للمطعون �ضده لاأول.

) الطعن رقم 32 ل�سنة 58 ق - جل�سة 1999/12/7 (

�صدور الحكم فى مو�ضوع غير قابل للتجزئة نق�ضه بالن�سبة للطاعن - �أثره - نق�ضه بالن�سبة لباقى 
المحكوم عليهم المخت�صمين فى الطعن.

) الطعن رقم 4713 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/5/2 (
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) ب ( امتداد �أثر الحكم الناق�ض - ال�صادر من الدائرة الجنائية - �إلى غير المتهم الطاعن 

لاأ�صل - ن�سبية �أثر الطعن الجنائى - الا�ستثناء امتداد �أثر الحكم الناق�ض �إلى غير المتهم الطاعن 
ممن كانوا �أطرافاً فى الحكم المطعون فيه - �شرطه - ات�صال �أوجه الطعن بهم وعدم نق�ض الحكم 

ل�سبب خا�ص بالطاعن - م 42 ق 57 ل�سنة 1959.

) الطعن رقم 548 ل�سنة 69 ق - جل�سة 1999/10/26 (

) ج ( نق�ض الحكم فى جزء منه ي�ستتبع نق�ضه فى �أجزاء الحكم لاأخرى المبنية عليه

الحكم فى مو�ضوع الحق المتنازع عليه - �شرطه - اخت�صا�ص المحكمة بالدعوى - م�ؤداه - نق�ض 
الحكم ل�سبب يتعلق بهذا الاخت�صا�ص - �أثره - نق�ضه فيما ق�ضى به فى المو�ضوع.

) الطعن رقم 265 ل�سنة 63 ق - جل�سة 1999/11/4 (

�أثر نق�ض الحكم :

�سيارة  �إتلاف  عن  المادى  ال�ضرر  بتعوي�ض  الطاعنة  ب�إلزام  ال�صادر  )الحكم  الحكم  يقدر  لم  �إذ 
المجنى عليه و�إ�صباته( مبلغاً محدداً لما ارتاه تعوي�ضاً عن لاإتلاف ف�إن النق�ض )نق�ض هذا الحكم( 

يمتد لي�شمل ما قدره من تعوي�ض مادى عنه وعن لاإ�صابة. 

)الطعن رقم 6213 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/12(

امتناع محكمة لاإحالة الم�سا�س بحجية الحكم الناق�ض فيما ت�ضمنه من �أجزاء اكت�سبت قوة ال�شئ 
المحكوم فيه.

�إن مفاد الفقرة لاأولى من المادة 271 من ذات القانون )قانون المرافعات( �أنه يترتب على نق�ض 
هذا  ويتم  لها  �أ�سا�س  كان  والتى  المنقو�ض  للحكم  اللاحقة  ولاأعمال  لاأحكام  كافة  �إلغاء  الحكم 
لاإلغاء بقوة القانون ويقت�صر هذا لاأثر على النطاق من الحكم الذى رفع عنه الطعن بالنق�ض، �أما 
تلك لاأجزاء التى ت�ضمنت ق�ضاءً قطعياً ولم يطعن عليها المحكوم عليه فتكت�سب قوة ال�شئ المحكوم 
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فيه بحيث يمتنع على محكمة لاإحالة عند �إعادة نظر الدعوى الم�سا�س بهذه الحجية. كما �أنه يمتنع 
عليها �ألا تخل بقاعدة �أن الطعن لا ي�ضار به رافعه ولا ي�ستفيد منه �سواه والمرتبطة مراكزهم فى 

الدعوى بمركزه القانونى. 

)الطعن رقم 5903 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/23( 

خام�سا : من حالات النق�ض الجزئى

هذا  فى  ال�صادر  الحكم  نق�ض   - �ضدهم  المطعون  من  وا�ستئنافه  درجة  �أول  حكم  الطاعن  قبول 
الا�ستئناف - �أثره - وجوب �أن يكون النق�ض جزئياً فيما زاد على ال�صادر به حكم �أول درجة - علة 

ذلك.

) الطعن رقم 1690 ل�سنة 67 ق - جل�سة 1999/11/2 (

) �أ ( التزام محكمة لاإحالة بمنحى الحكم الناق�ض فى تقدير �أقوال ال�شهود 

تقدير لاإقامة الم�ستقرة واقع - ت�ستقل به محكمة المو�ضوع - �شرطه - �أن يكون ا�ستخلا�صها �سائغاً 
و�ألا تخرج ب�أقوال ال�شهود عن حدودها ولا �إلى مالا ي�ؤدى �إليه مدلولها - اتخاذ محكمة النق�ض فى 
ى معين - وجوب �إتباع محكمة الا�ستئناف الحكم  تقدير �أقوال ال�شهود وا�ستخلا�ص الواقع منها منحَّ

الناق�ض فى هذا الخ�صو�ص و�ألا تقيم ق�ضاءها على خلاف هذا المنحَى - علة ذلك.

) الطعن رقم 2340 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/2/6 (

انتهاء الحكم الناق�ض �إلى ف�ساد الحكم فى الا�ستدلال لنفيه و�صف لاإقامة الم�ستقرة للطاعنة بعين 
النزاع مع �أبيها حتى وفاته على اطمئنانه لأقوال �شاهدى المطعون �ضده من �أن الباعث عليها رعاية 
والدها المري�ض رغم �أن �أحدهما �أقر بر�ؤيته لها يومياً و�أن برها ب�أبيها لا ينفى ق�صد اتخاذها العين 
موطناً لها - ق�ضاء الحكم المطعون فيه بت�أييد الحكم الم�ست�أنف ا�ستناداً �إلى اطمئنانه لذات �أقوال 
ال�شاهدين م�ستخل�صاً �أن �إقامة الطاعنة �إقامة عار�ضة خط�أ وق�صور وف�ساد فى الا�ستدلال - علة ذلك.
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) الطعن رقم 2340 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2000/2/6 (

) ب ( التزام محكمة لاإحالة بما انتهى �إليه الحكم الناق�ض من حق الطاعن فى توقى ف�سخ العقد 

انتهاء الحكم الناق�ض �إلى حق الطاعن الم�شترى فى توقى ف�سخ العقد بوفاء لاحق �إلا �إذا �أ�سفر عنه 
�ضرر للمطعون �ضده البائع - اعتباره م�س�ألة قانونية يمتنع على محكمة لاإحالة بحثها من جديد، 
معاودتها الق�ضاء بالف�سخ دون بيان وجه ال�ضرر الذى لحق بالمطعون �ضده من الوفاء اللاحق معتبراً 

مجرد الت�أخر فى الوفاء �ضرر يقت�ضى الف�سخ مع �أن ذلك لا يعد بياناً لل�ضرر - خط�أ.

) الطعن رقم 3705 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/6/22 (

�ساد�ساً : تف�سير قرار غرفة الم�شورة 

و�ضوح القرار ال�صادر من غرفة الم�شورة بعدم القبول فى دلالته دون حاجة لتف�سيره - �إعادة النظر 
فى هذا القرار لتعديله مما لا يت�سع معه نطاق دعوى التف�سير - غير جائز - علة ذلك.

) الطعن رقم 8580 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/2/18 (

منها  يتعلق  ما  لاأ�سباب  من  الطعن  فى  يثيروا  �أن  والخ�صوم  العامة  للنيابة  كما  النق�ض  لمحكمة 
بالنظام العام ولو لم ي�سبق التم�سك بها �أمام محكمة المو�ضوع �أو بوروده فى �صحيفة الطعن متى 
توافرت عنا�صر الف�صل فيها من الوقائع ولاأوراق المعرو�ضة عليها ووردت هذه لاأ�سباب على الجزء 

المطعون فيه من الحكم ولي�س على جزء �أخر منه �أو حكم �سابق لا ي�شمله الطعن.

) الطعن رقم 1175 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2003/5/28 (

الطعن بالنق�ض �أو بالتما�س �إعادة النظر في الحكم ال�صادر برف�ض طلب رد القا�ضي. �شرطه. نظره 
مع الطعن في الحكم ال�صادر في الدعوى لاأ�صلية وفقاً لإجراءات ومواعيد الطعن فيها والقانون 

الذي يحكمه. م 157 فقرة �أخيرة مرافعات. علة ذلك.

�إعادة  بالتما�س  �أو  بالنق�ض  الطعن  ف�إنه لا يجوز  لاأحكام  للطعن في  العامة  القاعدة  خروجاً على 
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النظر في الحكم ال�صادر برف�ض طلب الرد �إلا مع الطعن في الحكم ال�صادر في الدعوى لاأ�صلية وفقاً 
لإجراءات ومواعيد الطعن فيها والقانون الذي يحكمه وذلك بناءً على اقتراح اللجنة الد�ستورية 
�أن  �أ�سا�س  “ على  مرافعات   157 المادة  من  لاأخيرة  الفقرة  ب�إ�ضافة  ال�شعب  بمجل�س  والت�شريعية 

خ�صومة الرد هى م�س�ألة فرعية بالن�سبة للدعوى لاأ�صلية ولا تنتهي الخ�صومة بالحكم فيها “.

)الطعن رقم 14338 ل�سنة 75 ق ـ جل�سة 2007/1/22 (

من  المرفوع  الا�ستئناف  في  تدخل  �أو  و�أدخل  الا�ستئناف  ميعاد  فوت  �أو  الحكم  قبل  الذي  الخ�صم 
غيره من المحكوم �ضدهم عملًا بالمادة 218 مرافعات. له الطعن بالنق�ض في الحكم ال�صادر في 
ذلك الا�ستئناف �سواء اخت�صم في �صحيفة الا�ستئناف لاأ�صلي �أو �أدخل فيه من تلقاء نف�سه �أو ب�أمر 

المحكمة �أو تدخل من�ضماً للم�ست�أنف.

�أو تدخل في الا�ستئناف  �أو فوت ميعاد الا�ستئناف ثم �أدخل  �إن للخ�صم الذي كان قد قبل الحكم 
المرفوع من غيره من المحكوم �ضدهم عملًا بالمادة 218 من قانون المرافعات، �أن يطعن بالنق�ض في 
الحكم ال�صادر في هذا الا�ستئناف، ي�ستوي في ذلك �أن يكون الم�ست�أنف لاأ�صلي قد بادر باخت�صامه 
في �صحيفة ا�ستئنافه �أو �أن يكون قد �أدخله فيه من تلقاء نف�سه �أو تنفيذاً لأمر المحكمة، �أو �أن يكون 

هو قد تدخل في الا�ستئناف لاأ�صلي من�ضماً لزميله الم�ست�أنف. 

)الطعن رقم 7189 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/6/23 (

المبلغ  ب�أداء  مت�ضامنين  والثاني  لاأول  والمطعون �ضدهما  الطاعن  ب�إلزام  الابتدائي  ق�ضاء الحكم   
المحكوم به وا�ستئناف لاأخيرين له مخت�صمين الطاعن في ذلك الا�ستئناف وثبوت منازعة لاأخير 
في الحكم الابتدائي. �أثره. اعتبار لاأخير خ�صماً �أ�صلياً في الحكم المطعون فيه. م�ؤداه. جواز طعنه 

بالنق�ض.

�إذ كان البين من لاأوراق �أن الحكم الابتدائي ق�ضى ب�إلزام الطاعن والمطعون �ضدهما لاأول والثاني 
في  الطاعن  واخت�صما  المذكورين  �ضدهما  المطعون  فا�ست�أنفه  به  المحكوم  المبلغ  ب�أداء  مت�ضامنين 
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الا�ستئناف الذي لم يتخل عن منازعته و�أ�صر عليها بمذكرته المقدمة �أمام المحكمة بما ينبئ عن 
عدم ارت�ضائه الحكم الابتدائي ف�إنه يكون في الواقع خ�صماً �أ�صلياً في الحكم المطعون فيه وي�ضحى 

الطعن المرفوع منه جائزاً.

)الطعن رقم 7189 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/6/23 (

�أ�سباب الطعن-  لاأ�سباب المتعلقة بالنظام العام  - مق�صودها  .

ت�ستهدف  التى  الامره  القانونيه  القواعد  مخالفه  مق�صودها.  العام.  بالنظام  المتعلقة  لاأ�سباب 
تحقيق الم�صالح العامه للبلاد والتى لايجوز للأفراد الاتفاق على مخلفاتها ولا يقبل منهم التنازل 

عنها ولا ي�سقط الحق فى التم�سك بها. 

ت�ستهدف  التى  الامره  القانونيه  القواعد  مخالفه  مق�صودها.  العام.  بالنظام  المتعلقة  لاأ�سباب 
تحقيق الم�صالح العامه للبلاد والتى لايجوز للأفراد الاتفاق على مخلفاتها ولا يقبل منهم التنازل 

عنها ولا ي�سقط الحق فى التم�سك بها.

) الطعن رقم 3438 ل�سنه 78 ق ، جل�سة 2009/10/26 ( 

فى الف�صل فى المنازعات وحدود تلك الولايه. من الا�سباب المتعلقه بالنظام العام. م�ؤداه. �صيرورتها 
مطروحه دائما على محكمه النق�ض. عله ذلك.

امام  التداعى  وا�صول  التقا�ضى  لحق  المنظمة  القوانين   ( العام  بالنظام  المتعلقة  لاأ�سباب  من 
المحاكم وطرق الطعن وتحديد الجهات ذات الولايه فى الف�صل فى المنازعات وحدود تلك الولايه 
وهى م�س�أله مطروحه حتما على محكمه النق�ض لان كل ق�ضاء فى المو�ضوع ي�شمل ق�ضاء �ضمنيا فى 

الاخت�صا�ص الولائى.

) الطعن رقم 3438 ل�سنه 78 ق ، جل�سة 2009/10/26 ( 

من حالات عدم جواز الطعن بالنق�ض: 
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الحكم بالغرامة التهديدية.مناطه.امتناع المدين او ت�أخره عن تنفيذ الالتزام عينا.م 213 مدنى.
عدم اعتبار الغرامه التهديديه عقوبه على المدين او تعوي�ضا للدائن.م�ؤداه.الحكم ال�صادر بها لي�س 

حكما بالمعنى القانونى.�أثره.عدم جواز التنفيذ به او الطعن عليه.عله ذلك.

م�ؤدى الن�ص فى المادة 213 من القانون المدنى يدل على ان للدلئن طلب الحكم بمبلغ معين عن كل 
يوم او ايه وحده زمنية يت�أخر فيها المدين عن تنفيذ التزامه وذلك الى ان يقوم بالتنفيذ العينى او 
الى ان يمتنع نهائيا عن الاخلال بالالتزام، فالغرامه التهديديه لي�ست عقوبه على المدين من جهه 
ولي�ست تعوي�ضا للدائن من جهه اخرى وان الحكم بهاي�س حكما بالعنى القانونى وان اتخد �شكل 
اثره  الاحكام انما هو فى حقيقته امر لحث المدين على تنفيذ التزامه وال�ضغط عليه عن طريق 
النف�سى عليه فهو لا يعدو ان يكون حكما تهديدا بتعوي�ض م�ؤقت قابل للتغير والتقدير طبقا للماده 
213 من القانون المدنى ومن ثم فلا يجوز التنفيذ به جبرا على المدين. واذا كانت طرق الطعن 
العاديه وغير العاديه المن�صو�ص عليها فى قانون المرافعات تتعلق بالطعن على الاحكام فان الحكم 
وكان الحكم  كان ذلك  لما  الطرق،  بهذه  فيه  الطعن  يكون غيرجائز  التهديديه  بالغرامه  ال�صادر 
ت�أييد الحكم الابتدائى ال�صادر بالزام الطاعن والمطعون �ضدهم من  المطعون فيه قد انتهى الى 
الثانى ع�شر حتى الاخير مت�ضامنين بدفع غرامه تهديديه مقدارها مائه جنيه عن كل يوم من يوم 

�صدور الحكم وحتى تمام التنفيذ، فان الطعن فيه بطريق النق�ض يكون غير جائز

)الطعن رقم 2788 ل�سنة 67 ق ، جل�سة 2009/12/16 (

ن�صاب الطعن بالنق�ض.

ما  الف جنيه مقدار  و�سبعين  �سبعه  الزامه بمبلغ  بطلب  الطاعن  قبل  المطعون �ضده دعواه  �إقامة 
ا�ستحق له حتى رفع الدعوى من تعوي�ض اتفاقى عن ت�أخيره فى تنفيذ الاتفاق المبرم بينهما بواقع 
الف جنية �شهريا وان حقة فى ا�ستحقاق ذلك المبلغ الاخير ما زال ممتدا لمده غير محدده حتى 
قابله  غير  دعوه  اعتبارها  ال�شرط.  هذا  وجود  فى  الاخير  ومنازعه  قبله  لالتزامه  الطاعن  تنفيذ 
للتقدير.م�ؤدى ذلك.جواز الطعن عليها بطرق النق�ض.م 248/ مرافعات المعادله ب ق 76 ل�سنة 

2007، م 40 مرافعات.
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 -  2007 ل�سنة   76 رقم  بالقانون  تعديلها  بعد   - المرافعات  قانون  من   248 المادة  فى  الن�ص  �إن 
فى  النق�ض  محكمة  امام  يطعنوا  ان  للخ�صوم   “ ان  2007/10/1على  من  اعتبارا  به  والمعمول 
الاحكام ال�صادره من محاكم الا�ستئناف اذا كانت قيمه الدعوى تجاوز مائه الف جنيه �أو كانت 
غير مقدرة القيمة...” والن�ص فى الماده 40 من قانون المرافعات على انه “ اذا كان المطلوب جزءا 
من حق قدرت الدعوى بقيمه هذا الجزء الا اذا كان الحق كله متنازعا فيه ولم يكن الجزء المطلوب 
باقيا منه فيكون التقدير باعتبار قيمه الحق ب�أكمله “ وائن كانت دعوه المطعون �ضده قد اقت�صرت 
على طلب مبلغ �سبعه و�سبعين الف جنية مقدار ما ا�ستحق حتى رفع الدعوى من تعوي�ض افاقى عن 
الت�أخير في تنفيذ الاتفاق المبرم بين الطرفين بواقع الف جنية �شهريا وان حقة فى ا�ستحقاق ميلغ 
الف جنيه �شهريا لا يزال ممتدا لمده غير محدده لحين تنفيذ الطاعن لالتزامه ومنازعه الطاعن 
ويكون  للتقدير  قابله  غير  تعتبر  الحاله  هذه  فى  الدعوى  ف�إن  ال�شرط  هذا  وجود  فى  احقيته  فى 

الطعن عليها بطريق النق�ض جائزا.

)الطعن رقم 1631 ل�سنة 78 ق ، جل�سة 2010/1/11  (

تعلق منازعة الطاعن في امري تقدير الر�سوم مو�ضوع النزاع با�سا�س التزامه بها. اعتباره.

دعوي براءة ذمة من دين والمطالبه بالر�سوم.وخ�ضوعها في تقدير قيمتها لقيمة المبلغ محل المطالبه.
�صدور الحكم المطعون فيه بعد العمل باحكام ق76 ل�سنة 2007 وعدم مجاوزة قيمة الدعوي مئة 

الف جنيه.اثرة. عدم جواز الطعن عليها بالنق�ض.

�إذ كان الثابت من الاوراق ان منازعة الطاعن في امري تقدير الر�سوم مو�ضوع النزاع تدور حول 
ا�سا�س التزامه بها وهي بهذه المثابه تعد دعوي براءة الذمه من دين المطالبه بالر�سوم فتخ�ضع ف�س 
تقدير قيمتها لقيمة المبلغ محل المطالبه ومقداره4185 جنيه واذ �صدر الحكم المطعون فيه بتاريخ 
2008/1/14 بعد العمل باحكام القانون رقم 76 ل�سنة 2007 وكانت قيمة الدعوي لاتجاوز مئة الف 

جنيه،فان الطعن عليه بطريق النق�ض يكون غير جائز.

)الطعن رقم 4353 ل�سنة 78 ق- جل�سة 2010/2/18 (
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�إجراءات الطعن بالنق�ض - �إيداع الكفاله: 

عن  تعوي�ض  دعوي  �ضدها  المطعون  علي  الطاعنة  التعاوني  للإ�سكان  التعاونية  الجمعية  �إقامة 
تقاع�سها في تنفيذ التزامها قبلها. عدم تعلق تلك الدعوي بتطبيق ق 14 ل�سنة 1981.اثره.وجوب 

ايداعها الكفاله المقرره وفقا للماده 254 مرافعات.

�إذ كانت الدعوي الماثلة )دعوي التعوي�ض المقامة عن الطاعنة �ضد ال�شركة المطعون �ضدها لتقاع�سها 
الطاعنه  الجمعية  فان   1981 ل�سنة   14 القانون  �أحكام  بتطبيق  تتعلق  لا   ) التزاماتها  تنفيذ  عن 
تكون ملزمة بايداع الكفالة المقرره بن�ص المادة 254 من قانون المرافعات قبل ايداع �صحيفه الطعن 

بالنق�ض او خلال اجله واذا لم تفعل يكون الطعن غير مقبول.

)الطعن رقم 3470 ل�سنة 76 ق ، جل�سة 2010/6/1  (
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الف�صل الخام�س
نـقــل

�أولا : م�سئولية الناقل الجوى 

التعوي�ض النا�شئ عن م�سئولية الناقل الجوى فى نقل لاأمتعة والب�ضائع - تحديده - �أ�صلا بوزن 
الر�سالة دون النظر لمحتوياتها بواقع 250 فرانك عن كل كيلو جرام ما لم يقرر المر�سل �إليه مدى 
لاإ�ضافية  للر�سوم  ب�إي�ضاح نوعها وقيمتها الحقيقية و�سداده  يعلقها على محتوياتها  التى  لاأهمية 
عنها - مفاد ذلك �شمول التعوي�ض كل �أنواع ال�ضرر بكافة عنا�صره بما فيها لاأ�ضرار لاأدبية - م 

2/22 من اتفاقية فار�سوفيا 

) الطعن رقم 1064 ل�سنة 57 ق - جل�سة 1990/2/5 (

ثانيا : م�سئولية الناقل البحرى

�إذ كان ي�صح الاتفاق على ت�شديد م�سئولية الناقل عن الحد القانونى المن�صو�ص عليه فى معاهدة 
بروك�سل الدولية ل�سندات ال�شحن - وهو مائة جنيه �إنجليزى عن كل طرد �أو وحدة - �إلا �أن الاتفاق 
على تخفيف م�سئوليته والنزول بها بحيث يكون الحد لاأق�صى لها �أقل من الحد القانونى المن�صو�ص 
عليه فيها يعتبر باطلًا بطلاناً مطلقا ولا �أثر له، وبالتالى يفتح المجال لتقدير التعوي�ض وفقاً للقواعد 
العامة الواردة فى القانون المدنى فى ��شأن الم�سئولية التعاقدية ب�صفة عامة على �ألا يجاوز التعوي�ض 
المق�ضى به الحد لاأق�صى المقرر فى المعاهدة فى حالة عدم بيان جن�س الب�ضاعة وقيمتها فى �سند 

ال�شحن.

) الطعن رقم 1465 ل�سنة  55 ق - جل�سة 1991/5/13 (

الق�ضاء ببراءة قائد ال�سيارة لانتفاء خطئه ال�شخ�صى لا يحول دون مطالبة ورثة الم�ضرور بالتعوي�ض 
عن لاأ�ضرار المادية الموروثة التى حاقت بهم قبل �أمين النقل.

�إذا ما �أدت لاإ�صابة )�إ�صابة الراكب �أثناء تنفيذ عقد النقل( �إلى وفاة الراكب من قبل رفع الدعوى 
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بالمطالبة بالتعوي�ض ف�إنه يكون �أهلًا فيما ي�سبق الموت ولو للحظة لك�سب الحقوق ومن بينها حقه فى 
التعوي�ض عن ال�ضرر الذى لحقه وح�سبما يتطور �إليه هذا ال�ضرر ويتفاقم. 

ومتى ثبت له هذا الحق قبل وفاته ف�إن ورثته يتلقونه عنه �إرثاً فى تركته ويحق لهم المطالبة به ت�أ�سي�ساً 
يغاير  التعوي�ض  وهذا  فيه،  المورث طرفاً  كان  الذى  النقل  النا�شئة عن عقد  الم�سئولية  على تحقق 
التعوي�ض الذى ي�سوغ للورثة المطالبة به عن لاأ�ضرار المادية ولاأدبية التى حاقت ب�أ�شخا�صهم ب�سبب 
موت مورثهم وهو ما يحق لهم الرجوع به على �أمين النقل على �أ�سا�س قواعد الم�سئولية التق�صيرية 
ولا  عاقدية  �إلى  ان�صرفت  �إنما  النقل  عقد  التزامات  لأن  العقدية  الم�سئولية  من  �سند  على  ولي�س 
�أداة الحادث بالتعوي�ض المادى  يحاجون فى مطالبتهم ل�شركة الت�أمين الم�ؤمن لديها على ال�سيارة 
ال�صادر  الحكم  بحجية  بحياته  الحادث  �أودى  الذى  مورثهم  عن  �إرثاً  �إليهم  انتقل  الذى  الموروث 
فى الدعوى الجنائية التى �أقيمت ب�صدده على قائد ال�سيارة وق�ضى ببراءته، �إذ �أن تلك الحجية 
تكن  لم  التى  لاأ�سباب  الحجية  تلحق  �أن  دون  �إليه  الم�ؤدية  و�أ�سبابه  الحكم  منطوق  على  مق�صورة 
�ضرورية لتلك البراءة ومن ثم ف�إن ما لم تنظر فيه المحكمة بالفعل لا يمكن �أن يكون مو�ضوعاً لحكم 
يحوز قوة لاأمر المق�ضى بح�سبان �أن مبنى المحاكمة الجنائية كان �أ�سا�سه �إثبات الخط�أ ال�شخ�صى 
�أو نفيه ولي�س نفى �أو �إثبات عنا�صر م�سئوليته ك�أمين نقل �إذ �أن ذلك لي�س بلازم للق�ضاء بالبراءة �أو 
لاإدانة وما كان يجوز للمحكمة الجنائية �أن تت�صدى له �إذ �أنه غير مطروح عليها ومن فلا ت�أثير له 
على الحق فى المطالبة بالتعوي�ض على هذا لاأ�سا�س ولا يغير من هذا النظر ما ورد بحكم المحكمة 
عمله  م�سئوليته عن  ب�صدد  كان  ذلك  �أن  �إذ  ال�سيارة  قائد  فى جانب  الخط�أ  انتفاء  من  الجنائية 

ال�شخ�صى ح�سبما �سلف. 

ولما كان ذلك، وكان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه �أقام ق�ضاءه ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف 
ورف�ض دعوى الطاعنين مع ت�سليمه لهم بالأ�سا�س الذى �أقاموا عليه دعواهم وهى م�سئولية الناقل 
وانعدام  الجنائية  الدعوى  فى  ال�صادر  الحكم  بحجية  منه  اعتداداً  الم�سافر  �سلامة  �ضمان  عن 
خالف  قد  يكون  ف�إنه  ال�سابق  للنظر  بالمخالفة  الت�أمين  وعقد  النقل  عقد  بين  القانونية  الرابطة 

القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 2756 ل�سنة 62ق - جل�سة 2004/11/24(
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مناط التزام �شركة الت�أمين بتعوي�ض الم�ضرور من حوادث الدرجات النارية : 

والمادة  المرور،  قانون  ب�إ�صدار   1973 ل�سنة   66 رقم  القانون  من   2/11  ،10  ،3 المواد  ن�ص  م�ؤدى 
الخام�سة من القانون رقم 652 ل�سنة 1955 ب��شأن الت�أمين لاإجبارى من الم�سئولية المدنية النا�شئة 
ومنها   - ال�سريع  النقل  لاإجبارى على مركبات  الت�أمين  الم�شرع جعل  �أن   - ال�سيارات  عن حوادث 
�شركة  التزام  مناط  و�أن  بت�سييرها،  للترخي�ص  لازماً  �شرطاً   - “ “ الموتو�سيكل  النارية  الدراجة 
ت�أمين  وثيقة  �أن تكون طرفاً فى  المركبات  تلك  للم�ضرور من حوادث  التعوي�ض  الت�أمين بدفع مبلغ 
�إجبارى على المركبة، و�أن تقع المخاطر الم�ؤمن منها خلال مدة �سريانها، و�أن تثبت م�سئولية قائدها 

عن ال�ضرر. 

) الطعن رقم 285 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2004/12/14 ( 

�أثر الحكم بعدم د�ستورية المادة الخام�سة من القانون 652 ل�سنة 1955 فيما ت�ضمنته من ق�صر �آثار 
عقد الت�أمين فى ��شأن باقى �أنواع ال�سيارات غير الخا�صة على الغير والركاب دون العمال : 

�أ�صدرت حكمها بتاريخ 2004/4/4 فى الق�ضية رقم 109  �إذ كانت المحكمة الد�ستورية العليا قد 
بعدم   2004/4/15 بتاريخ   ”16“ رقم  بالعدد  الر�سمية  بالجريدة  المن�شور  د�ستورية  25ق  ل�سنة 
د�ستورية المادة الخام�سة من القانون رقم 652 ل�سنة 1955 ب��شأن الت�أمين لاإجبارى من الم�سئولية 
باقى  ��شأن  فى  الت�أمين  عقد  �آثار  ق�صر  من  ت�ضمنته  فيما  ال�سيارات  حوادث  عن  النا�شئة  المدنية 
�أن  لاأوراق  الثابت من  وكان  العمال،  دون  والكراب  الغير  ال�سيارات - غير الخا�صة - على  �أنواع 
المطعون �ضده من عمال ال�سيارة النقل مرتكبة الحادث ومن ثم تن�صرف �إليه �آثار عقد الت�أمين وفقاً 
للتف�سير ال�صحيح للن�ص ح�سبما انتهى �إليه حكم المحكمة الد�ستورية العليا �سالف البيان و�إذ التزم 
الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى للمطعون �ضده بالتعوي�ض عما �أ�صابه من �ضرر من جراء 
الحادث الذى وقع له �أثناء عمله بال�سيارة النقل التى يعمل بها والم�ؤمن من مخاطرها لدى ال�شركة 

الطاعنة ف�إنه يكون قد التزم �صحيح القانون. 

) الطعن رقم 9363 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/4/7 (
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الف�صل ال�ساد�س
نيابة عامة

�أولا : تدخل النيابة العامة فى الدعوى - عدم لزوم ح�ضورها فى دعاوى لاإفلا�س و�إبداء الر�أى فيها 

دعاوى لاإفلا�س - كفاية �إخطار قلم الكتاب النيابة العامة بها - م�ؤداه - ح�ضورها و�إبداء الر�أى 
فيها - �أمر غير لازم - لا يترتب على تخلفه البطلان - م 557 من قانون التجارة الجديد رقم 17 
ل�سنة 1999 - نق�ص الحكم المطعون فيه ب�سبب عدم �إبداء النيابة العامة ر�أيها فى دعوى لاإفلا�س 
وفق �أحكام المادة 196 من قانون التجارة الملغى - لا يحقق للطاعن �سوى م�صلحة نظرية بحتة - 

�أثره - عدم قبول النعى.

) الطعن رقم 601 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/3/28 (

ثانيا : وجوب تدخل النيابة العامة فى دعوى �صحة ونفاذ الو�صية - عدم كفاية اخت�صامها فى هذه 
الدعوى 

ال�شخ�صية  لاأحوال  م�سائل  فى  �أ�صيل  كطرف  العامة  النيابة  تدخل  لعدم  ولاإحالة  الحكم  نق�ض 
- ق�ضاء الحكم المطعون فيه بت�أييد الحكم الم�ست�أنف ال�صادر فى دعوى �صحة ونفاذ الو�صية دون 
�أثر له - تدخل  تدخل النيابة - خط�أ - علة ذلك - اخت�صام المطعون �ضدها لاأولى للنيابة - لا 

النيابة - كيفيته.

) الطعن رقم 4385 ل�سنة 67 ق - جل�سة 2001/1/21 (

�إذ كان الثابت بالأوراق �أن الطاعنتين قد تم�سكتا بالقرائن والم�ستندات المقدمة تدليلًا عليها، ومن 
القاهرة  �شمال   1991 ل�سنة   2056 الدعوى  بنف�سه  �أقام  قد  ال�سابق  محاميهما  �أن  القرائن  هذه 
الابتدائية زعم فيها �أن مح�ضر الجل�سة المت�ضمن �إقراره ب�صحة العقد وقب�ض الثمن فى الدعوى 
و�أن  بالتزوير  بالطعن  التقرير  تقاع�س عن  ومع ذلك  الابتدائية مزور عليه  القاهرة  �شمال   3275
الحقيقة  خلاف  على  الطاعنتين  �إقامة  محل  باعتباره  م�سكنه  على  �أعلنت  الدعوى  هذه  �صحيفة 
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واثبت ت�سليم لاإعلان ل�سيدة لي�س لهما �صلة بها ومنها مغادرة المحامى المذكور البلاد، وكذلك �أن 
ال�شخ�ص المدعى ب�شرائه منهما �أر�ض النزاع كان معدماً وتوفى كذلك و�أن المطعون �ضده لاأول فى 
ف�أطرح الحكم  الدعويين  وقائع  المريب بين  والت�شابه  �إقامة معروف  له محل  لي�س  الراهن  الطعن 
ل�سنة 61ق  بالنق�ض 888  الطعن  �أنه لم يق�ض فى  القرائن جميعاً بمقولة  المطعون فيه دلالة هذه 
المرفوع من الطاعنتين فى الحكم ال�صادر فى الدعوى 2056 ل�سنة 1991 و�أنه لم يف�صل فى ال�شكوى 
م�سئولية  يثبت  وب�أنه لم  تبا�شر تحقيقها  النيابة  ولازالت  القاهرة  و�سط  ل�سنة 1991 محامين   34
المطعون �ضده لاأول جدائياً ولم تتو�صل تحريات ال�شرطة �إلى محل �إقامته رغم �أن المحكمة �أذنت 
الطاعنة  �أقوال  من  الدعوى  �صحيفة  ب�إعلان  علمهما  الطاعنتين  ون�سب  عنه،  بالتحرى  للطاعنين 
لاأولى �أمام النيابة فى حين �أنها لم تف�صح عن ذلك، كما �أن علمهما بالدعوى بمجرده لا يترتب 
عليه نفى الغ�ش ولا �سقوط حقهما فى الطعن لأن ما تتم�سكن به هو �أنهما لم تكلفا المحامى بالح�ضور 
ولا لاإقرار و�إنما كان ذلك وليد تواط�ؤ مع الخ�صوم، وكان البين مما قرره الحكم �أنه ا�شترط لثبوت 
الغ�ش �صدور حكم �سابق بذلك ثم م�ضى يناق�ش القرائن التى �ساقتها الطاعنتان بما لا يواجهها ولا 
يدح�ض دلالتها على ثبوت التواط�ؤ والغ�ش بين محاميهما ال�سابق والمطعون �ضدهم بحيث لا يترتب 
على ح�ضوره ولاإقرار ال�صادر منه �أمام محكمة �أول درجة �أى �أثر فى حق الطاعنتين ف�إن الحكم 
المطعون فيه �إذ اعتبر الحكم الم�ست�أنف ح�ضورياً بالن�سبة لهما وق�ضى بعدم قبول الا�ستئناف �شكلًا 
ومخالفة  الا�ستدلال  فى  والف�ساد  القانون  تطبيق  فى  بالخط�أ  معيباً  يكون  ف�إنه  الميعاد  بعد  لرفعه 

الثابت بالأوراق. 

)الطعن رقم 5562 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/1/10(

الدبلوما�سية  البعثة  رئي�س  رف�ض  الق�ضائية.  لاأوراق  �إعلانات  ت�سليم  عند  المح�ضر  على  ي�سرى  لا 
دخول المح�ضر مقرها �أو امتناعه �أو تابعيه عن ا�ستلام لاإعلان. وجوب قيام المح�ضر بت�سليم لاأوراق 
للنيابة العامة لا�ستكمال لاإعلان بالو�سيلة المنا�سبة. تراخى لاأخيرة فى تنفيذ ذلك وانتهاء المحكمة 
فيه  المطعون  المدعى. ق�ضاء الحكم  �إلى فعل  اعتبار ذلك راجعاً  لاإعلان. عدم جواز  �إلى بطلان 
باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن رغم انتفاء موجب �إعمال الجزاء المذكور لثبوته �أن بطلان �إعلان 
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المطعون �ضده مرده تقاع�س النيابة العامة عن �إتخاذ الو�سيلة المنا�سبة لا�ستكمال لاإعلان بعد رف�ض 
لاأخير وتابعيه ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية. خط�أ ومخالفة للقانون. 

�إن اتفاقية العلاقات الدبلوما�سية المعمول بها اعتباراً من 1964/11/25 قد حظرت فى المادة 22 
�أنها  �إلا  البعثة  �إلا بر�ضا رئي�س  ال�سلطة العامة - مقر البعثة  منها دخول م�أمورى الدولة - رجال 
�أف�صحت فى عجز المادة �أن المق�صود هو حظر التفتي�ش ولاإ�ستيلاء والحجز والتنفيذ، والمح�ضر هو 
من رجال ال�سلطة العامة فيما يخ�ص الحجز والتنفيذ ولاأمر مختلف عند لاإعلان حيث لا ي�ستطيع 
�أن يقتحم على المعلن �إليه م�سكنه �أو يرغمه على الا�ستلام ف�إن المح�ضر فى هذه الحالة لا يعدو �أن 
يكون وكيلًا فر�ضه الم�شرع على طالب لاإعلان حماية لحقوق المعلن �إليه ف�إذا رف�ض رئي�س البعثة 
الدبلوما�سية دخول المح�ضر مقرها �أو امتنع هو �أو تابعوه عن الا�ستلام قام بت�سليم لاأوراق للنيابة 
تراخت  ف�إذا هى  ال�سابقة  الن�صو�ص  لاإعلان فى �ضوء  المنا�سبة لا�ستكمال  الو�سيلة  لتتخذ  العامة 
وانتهت المحكمة �إلى بطلان لاإعلان ف�إن هذا البطلان لا يكون راجعاً لفعل المدعى و�إذ خالف الحكم 
�إعلان �صحيفة الا�ستئناف  النظر وق�ضى باعتبار الا�ستئناف ك�أن لم يكن لعدم  المطعون فيه هذا 
�إعلاناً �صحيحاً فى الميعاد المقرر فى المادة 70 �سالفة البيان للمطعون �ضده فى حين �أن رف�ض تابعين 
ا�ستلام �صورة لاإعلان فى مقر البعثة الدبلوما�سية وت�سليمها للنيابة العامة كان يوجب عليها اتخاذ 
مرده  يكون  لا  لاإعلان  بطلان  ف�إن  ذلك  عن  تقاع�ست  و�إذا  لاإعلان  لا�ستكمال  المنا�سبة  الو�سيلة 
خط�أ �أو تق�صير من جانب الطاعن بما ينتفى معه موجب �إعمال الجزاء المذكور مما يعيب الحكم 

بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 5836 ل�سنة 73ق - جل�سة 2005/2/28(

الق�ضاء برف�ض دعوى التعوي�ض عن خط�أ النا�شر - على �سند من انتفاء الخط�أ من جانب المحرر 
و�سوء نية - بالرغم من �أن ت�سرع الجريدة فى ن�شر خبر مفاده قتل الطاعن �شقيقة خط�أ رغم تولى 
النيابة تحقيق الواقعة و�إ�صدارها قرار ب�ألا وجه لإقامة الدعوى الجنائية دون توجيه �إتهام �إليه يعد 

�ضرباً من �ضروب الخط�أ الذى لا ي�شترط لتحققه توافر �سواء النية خط�أ وف�ساد فى لاإ�ستدلال.
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�إذ كان البين من لاأوراق �أن جريدة لاأهرام التى ير�أ�سها المطعون �ضده قد ن�شرت خبراً بعددها 
ال�صادر بتاريخ...... بال�صفحة...... يفيد �أن الطاعن قتل �شقيقه خط�أ حال �إطلاقه �أعيرة نارية 
من م�سد�سه غير المرخ�ص احتفاءً بعر�س �شقيقتهما رغم �أن النيابة تولت تحقيق الواقعة و�أ�صدرت 
قرار ب�ألا وجه لإقامة الدعوى الجنائية ولم توجه اتهاماً للطاعن، ولم تك�شف لاأوراق عن دليل على 
�صحة ما ن�سبته �إليه الجريدة، وهو م�سلك ينم عن الت�سرع ويعد �ضرباً من �ضروب الخط�أ الموجب 
للم�سئولية لا ي�شترط لتحققه توافر �سوء النية لدى مرتكبه، وتقوم به م�سئولية المطعون �ضده ب�صفته 
عن هذا الن�شر و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر، و�أقام ق�ضاءه برف�ض دعوى التعوي�ض 
)عن لاأ�ضرار الناجمة عن خط�أ النا�شر( على �سند من عدم وجود خط�أ فى جانب ال�صحفى محرر 

الخبر وانتفاء �سوء نيته، ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون و�شابه الف�ساد فى الا�ستدلال. 

) الطعن رقم 8271  ل�سنة 64 ق - جل�سة 2005/3/12(

وجوب توافر علم المحكوم عليه يقينياً �أو ظنياً ب�إعلان الحكم دون الاكتفاء بالعلم الحكمى : 

�إذ كان لاأ�صل فى �إعلان �أوراق المح�ضرين الق�ضائية طبقاً لن�صو�ص المواد 10، 11، 13 من قانون 
�أو فى موطنه  نف�سه  �إليه  المعلن  �إلى  ت�سلم  للقانون - هو  العامة  لاأحكام  الواردة فى   - المرافعات 
�إلى �شخ�صه - وهو ما  بت�سليمها  �سواء  بها،  ابتغاء �ضمان ات�صال علمه  �أو المختار وذلك  لاأ�صلى 
يتحقق به العلم اليقينى - �أو بت�سليمها فى موطنه �إلى �أحد المقيمين مع من لاأزواج �أو لاأقارب �أو 
لاأ�صهار �أو التابعين - وفقاً للمادة العا�شرة من قانون المرافعات - وهو ما يتحقق به العلم الظنى - 
�أو بت�سليمها �إلى جهة لاإدارة التى يقع موطنه فى دائرتها �إذا لم يوجد من ي�صبح ت�سليمها ليه على 
�أن ير�سل �إليه المح�ضر فى موطنه كتاباً م�سجلًا يخبره فيه بمن �سلمت �إليه بحيث يعتبر لاإعلان 
منتجاً لآثاره من وقت ت�سليم ال�صورة �إلى من �سُلمت �إليه قانوناً - ح�سبما ي�ستفاد من ن�ص المادة 
الحادية ع�شرة من قانون المرافعات - �أو بت�سليمها �إلى النيابة العامة �إذا لم يكن للمعلن �إليه موطن 
معلوم فى الداخل �أو الخارج - وفقاً لن�ص المادة الثالثة ع�شرة - وهو ما يتحقق به العلم الحكمى 
- �إلا �أن الم�شرع قد خرج على هذا لاأ�صل بالن�سبة لإعلان لاأحكام �إلى المحكوم عليه - فى لاأحوال 
التى يكون فيها قد تخلف عن الح�ضور فى جميع الجل�سات المحددة لنظر الدعوى ولم يقدم مذكرة 
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بدفاعه - فا�ستوجبت المادة 3/213 من قانون المرافعات �أن يُعلن هذا الحكم �إلى �شخ�ص المحكوم 
عليه �أو فى موطنه لاأ�صلى وذلك تقديراً منه للأثر المترتب على �إعلانه وهو بدء مواعيد الطعن 
- ا�ستثناء من القاعدة لاأ�صلية التى يبد�أ فيها ميعاد الطعن - من تاريخ �صدور الحكم - لاأمر 
المحكوم عليه  للتحقق من علم  ال�ضمانات  �إحاطته بمزيد من  �أجله على  الم�شرع من  الذى حر�ص 
حتى ي�سرى فى حقه ميعاد الطعن - مما م�ؤداه وجوب توافر علم المحكوم عليه ب�إعلان الحكم علماً 
يقينياً �أو ظنياً دون الاكتفاء فى هذا ال�صدد بالعلم الحكمى ا�ستثناء من لاأ�صل المن�صو�ص عليه فى 
المواد 10، 11، 13 من قانون المرافعات وذلك لأن لاأثر الذى رتبته المادة الحادية ع�شرة من قانون 
المرافعات على ت�سليم �صورة لاإعلان �إلى جهة لاإدارة - �إذا لم يجد المح�ضر من ي�صح ت�سليم الورقة 
�إليه.... - تقت�صر فى هذه الحالة على مجرد العلم الحكمى وهو و�إن كان  �إليه فى موطن المعلن 
يكفى ل�صحة �إعلان �سائر لاأوراق الق�ضائية �إلا �أنه لا يكفى لإعلان الحكم الم�شار �إليه �إذ لا تتوافر 
به الغاية التى ا�ستهدفها الم�شرع من الا�ستثناء المن�صو�ص عليه فى الفقرة الثالثة من المادة 213 من 

قانون المرافعات، ومن ثم لا ينتج العلم الحكمى �أثره فى بدء ميعاد الطعن فى الحكم. 

)الطعن رقم 5985 ل�سنة 66ق - هيئتان - جل�سة 2005/5/18( 
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