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للمحكمة �أن تق�ضى بالغرامة جزاء على من يتخلف من العاملين �أو الخ�صوم عن �إيداع الم�ستندات 
�أو القيام ب�أى �إجراء من �إجراءات المرافعات الذى حددته له - لها بدلًا من ذلك بعد �سماع �أقوال 
المدعى عليه الحكم بوقف الدعوى مدة لا تجاوز ثلاثة �أ�شهر - �سماع �أقوال المدعى عليه فى هذه 
الحالة لا يتعلق بالنظام العام - م�ضى مدة الوقف دون طلب المدعى ال�سير فى دعواه خلال الثلاثين 
�أثره - وجوب الق�ضاء  �أمرت به المحكمة فى الميعاد الذى حددته له -  �أو لم ينفذ ما  يوماً التالية 

باعتبار الدعوى ك�أن لم تكن - م 99 مرافعات.

) الطعن رقم 208 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2001/6/25 ( 

ثانيا : الدفوع المو�ضوعية

) �أ ( الدفع بعدم قبول الدعوى لعدم �شهر �صحيفتها 

�إجراء ال�شهر المن�صو�ص عليه فى المواد 3/65 و 2/103، 126 مكرر مرافعات - ماهيته - انتفاء 
�صلته بال�صفة �أو الم�صلحة فى الدعوى وعدم تعلقه بالحق فى رفعها - م�ؤداه - اعتبار دفعاً �شكلياً 

خروجه من نطاق الدفع بعدم القبول المن�صو�ص عليه فى المادة 115 مرافعات.

) الطعن رقم 829 ل�سنة 69 ق - جل�سة 2000/6/13 (

) ب ( الدفع بعدم قبول الدعوى لرفعها على غير ذى �أهلية 

زوال العيب الذى �شاب تمثيل ناق�ص لاأهلية �أثناء مبا�شرة الخ�صومة - �أثره - انتفاء الم�صلحة فى 
الدفع بعدم قبول الدعوى - علة ذلك.

) الطعن رقم 5732 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/5/17 (

ر
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الف�صل الأول

رد غير الم�ستحق 

كيفية احت�ساب الفوائد عند رد غير الم�ستحق من �سئ النية : 

الن�ص فى المادة 185 من القانون المدنى يدل على �أن الم�شرع قد �أوجب على من ت�سلم غير الم�ستحق 
�إليه الفوائد متى كان �سئ النية، وقد اعتبره الم�شرع كذلك من الوقت  رد ما ح�صل عليه م�ضافاً 
الذى ترفع عليه فيه دعوى رد غير الم�ستحق، وتحت�سب الفائدة بواقع 4% فى الم�سائل المدنية و5% فى 
الم�سائل التجارية على نحو ما توجيه المادة 226 من القانون المدنى ما لم يكن هناك اتفاق بين ذوى 
ال��شأن على �سعر �آخر للفائدة �شريطة �ألا يزيد هذا ال�سعر على 7% وفق ما تق�ضى به المادة 227 من 

القانون المدنى. 

)الطعن رقم 1071 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2004/12/14( 

 1998/4/16 بتاريخ  �أقيمت  قد  الابتدائية  لاإ�سكندرية  مدنى  ل�سنة....  رقم...  الدعوى  كانت  لما 
لاإ�سكندرية  مدنى  ل�سنة....  رقم...  للحكم  تنفيذاً  قب�ضته  ما  برد  الطاعنة  ال�شركة  �إلزام  بطلب 
الابتدائية وهو نزاع يعد بهذه المثابة من الم�سائل المدنية ومن ثم يحت�سب �سعر الفائدة بواقع 4% على 
المبلغ المحكوم برده اعتباراً من تاريخ رفع تلك الدعوى بطلب رده و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا 
النظر وق�ضى باحت�ساب الفائدة بواقع 7% من تاريخ 1993/5/19 ودون وجود ثمة دليل على اتفاق 

الخ�صوم على هذه الن�سبة ف�إنه يكون معيباً بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه.         

)الطعن رقم 1071 ل�سنة 73ق - جل�سة 2004/12/14( 
الف�صل الثانى

رد وبطـلان

الحكم برد وبطلان عقد البيع �إنما يعنى بطلان الورقة المثبتة به ولا يعنى بطلان الاتفاق ذاته ومن 
ثم لا يحول دون �إثبات ح�صوله ب�أى دليل �أخر مقبول قانونا 
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) الطعن رقم 2142 ل�سنة 58 ق - جل�سة 1993/11/24 (

�إذ كان الطاعنون قد قدموا �إلى محكمة الا�ستئناف م�ستندات عبارة عن �صورة ر�سمية من عقد 
البيع، البطاقة العائلية و�صورة ر�سمية من توكيل عام وتم�سكوا ب�إجراء الم�ضاهاة على توقيع مورث 
�أطرح هذه الم�ستندات  �أن الحكم المطعون فيه قد  �إلا  �أ�صول هذه الم�ستندات  المطعون �ضدهم على 
بمقولة �أنها �صور �ضوئية من توقيع مورث المطعون �ضدهم لا قيمة لها بمفردها دون �أن يكلف الخبير 
المخت�ص بالانتقال �إلى الجهات التى بها �أ�صول هذه الم�ستندات لإجراء الم�ضاهاة عليها وق�ضى برد 

وبطلان المحررات محل الطعن بالجهالة مما يعيبه بالإخلال بحق الدفاع. 

)الطعن رقم 5459 ل�سنة 64ق - جل�سة 2004/11/22(

�إذا كان الثابت بالأوراق �أن المطعون �ضدها الثانية ) الجمعية التعاونية للبترول( هى التى باعت 
للمطعون �ضدها لاأولى المواد البترولية بالأ�سعار المحملة بالزيادة التى تطالب با�سترداد قيمتها ولم 
تكن الطاعنة ) الهيئة الم�صرية العامة للبترول ( طرفاً فى هذا الاتفاق فلا تكون ملزمة مع المطعون 
�ضدها الثانية ب�أداء هذه الزيادة - و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر والزام الطاعنة مع 
المطعون �ضدها الثانية برد المبلغ المق�ضى به لمجرد و�ساطة وكيل الطاعنة فى المحا�سبة بين طرفى 

الاتفاق ف�إنه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون. 

)الطعن رقم 1250 ل�سنة 74 ق - جل�سة 2005/5/9( 
الف�صل الثالث

ر�ســوم

�أولًا : الر�سوم الق�ضائية 

) �أ ( مقدارها - ا�ستحقاق ربع الر�سم.

بدء  قبل  الدعوى  لنظر  لاأولى  الجل�سة  فى  الخ�صوم  ت�صالح   - �شرطه   - الر�سم  ربع  ا�ستحقاق 
المرافعة - لاإلتفات عن مح�ضر ال�صلح و�إ�صدار حكم فى الدعوى - م�ؤداه - ا�ستحقاق كامل الر�سم 
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- علة ذلك 

) الطعن رقم 4626 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/30 (

تقديم ال�صلح ومدى توافر �أركانه و�صلاحيته لترتيب �آثاره من �سلطة المحكمة التى يحتج بها لديه 
- التفاتها عن �إلحاقه بمح�ضر الجل�سة بما لا يحقق مق�صود الخ�صم �أو ين�شئ التزامات جديدة 
�أثره - للخ�صم الطعن فى هذا الحكم بطريق الطعن المقررة - عدم قيامه بالطعن - امتناع   -
تعييب الحكم فى هذا الخ�صو�ص فى �أى دعوى لاحقة - علة ذلك - مخالفة الحكم المطعون فيه 
هذا النظر وح�سابه الر�سم على �أ�سا�س الربع الم�سدد بقوله �إنه كان يتعين على المحكمة �إلحاق عقد 

ال�صلح بمح�ضر الجل�سة و�إنه لا يجوز م�ضارة الخ�صوم بخطئها - عيب.

) الطعن رقم 4626 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/30 (

) ب ( تقدير ر�سم الدعاوى معلومة القيمة وفقاً لقيمتها عند رفعها.

الوطنية  بالعملة  �سواء  رفعها  عند  قيمتها  �أ�سا�س  على  ر�سمها  تقدير   - القيمة  معلومة  الدعاوى 
�أثره - ا�ستحقاق ذات الر�سم  �أو لاأجنبية - �صدور الحكم لاإ�ستئنافى م�ؤيداً للحكم لاإبتدائى - 

الن�سبى على �أ�سا�س قيمة الحق المق�ضى به من محكمة �أول درجة - على ذلك.

) الطعن رقم 2062 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2000/1/25 (

) ج ( �أمر تقدير الر�سوم الق�ضائية - خلوه من ا�سم م�صدره لا يبطله 

تقدير الر�سوم الق�ضائية - �صدوره ب�أمر رئي�س المحكمة �أو القا�ضى فى نطاق �سلطته الولائية - عدم 
اعتباره حكماً ق�ضائياً - خلو �أمر التقدير من ا�سم م�صدره - لا بطلان - علة ذلك.

) الطعن رقم 1029 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/12/4 (

) د ( عدم د�ستورية تخويل قلم الكتاب حق اقت�ضاء الر�سوم الق�ضائية من غير المحكوم عليه نهائياً 
بها “
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الحكم بعدم د�ستورية المادة 14 ق 90 ل�سنة 1944 فيما ت�ضمنته - قبل تعديلها بق 7 ل�سنة 1995 
- من تخويل قلم الكتاب حق اقت�ضاء الر�سوم الق�ضائية من غير المحكوم عليه نهائياً بها - �أثره 
- عدم جواز تطبيقه من اليوم التالى لتاريخ ن�شره - ان�سحاب هذا لاأثر على الوقائع والعلاقات 
ال�سابقة على �صدوره حتى ولو �أدرك الدعوى �أمام محكمة النق�ض ما لم تكن قد ا�ستقرت بحكم 
بات �أو بالتقادم - تعلق ذلك بالنظام العام - لمحكمة النق�ض �إعماله من تلقاء نف�سها - علة ذلك.

) الطعن رقم 10727 ل�سنة 65 ق - جل�سة 2000/1/30 (

) هـ ( المعار�ضة فى �أمر تقدير الر�سوم الق�ضائية 

ق�ضاء محكمة �أول درجة بعدم قبول المعار�ضة فى �أمر تقدير الر�سوم الق�ضائية لرفعها بغير الطريق 
القانونى - عدم ا�ستنفاد ولايتها فى نظر المو�ضوع - م�ؤداه - نق�ض الحكم المطعون فيه ال�صادر 
بت�أييد حكم �أول درجة - �أثره - وجوب �إحالة الق�ضية �إلى محكمة �أول درجة للف�صل فيها - عدم 

جواز ت�صدى محكمة الا�ستئناف للمو�ضوع - علة ذلك.

) الطعن رقم 4872 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/2/13 (

الحكم   - لاإ�ستئنافية  الر�سوم  تقدير  �أمر  فى  بالمعار�ضة  لاإ�ستئناف  محكمة  �أمام  الدعوى  رفع 
ال�صادر فيها - ماهيته.

) الطعن رقم 2062 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2000/1/25 (

لاإعفاء من الر�سوم الق�ضائية - ق�صره على دعاوى الحكومة دون غيرها م 50 ق 90 ل�سنة 1944 
- هيئة م�شروعات التعمير والتنمية الزراعية وجهاز ال�ساحل ال�شمالى الغربى لم�شروعات التعمير 
القرار   - م�ستقلة  وميزانية  اعتبارية  �شخ�صية  لها  عامة  هيئة  منهما  كل   - الزراعية  والتنمية 
الجمهورى رقم 269 ل�سنة 1970 والقانون 59 ل�سنة 1979- خلو القانون ال�صادر ب�إن�شائهما من 
بغير  منه  المرفوع  بالنق�ض  الطعن  بطلان   - �أثره   - الق�ضائية  الر�سوم  من  �إعفائهما  على  الن�ص 

�إيداع الكفالة.
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) الطعن رقم 4713 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/1/25 (

�إن مفاد ن�ص المادة ال�سابعة من القانون رقم 91 ل�سنة 1959 �أن الم�شرع �إنما ق�صد �إعفاء العمال من 
الر�سوم الق�ضائية المفرو�ضة بالقانون رقم 90 ل�سنة 1944 على الدعاوى التى يرفعونها بالمطالبة 
هذا  فى  الم�شرع  ي�ستلزم  لم  و�إذ  التقا�ضى  مراحل  جميع  فى  العمل  قانون  فى  المقررة  بحقوقهم 
لاإعفاء ما ت�شترطه المادة 23 من قانون الر�سوم الق�ضائية فى المواد المدنية رقم 90 ل�سنة 1944 
فى حالة لاإعفاء ال�سابق على رفع الدعوى فى احتمال ك�سبها ف�إنه خول المحكمة فى حالة رف�ض 
الدعوى وتحقق خ�سارتها رخ�صة الحكم على العامل الذى رفعها بالم�صروفات كلها �أو بع�ضها حتى 
يرجع عليه بالر�سوم التى كان قد �أعفى منها ذلك لأن لاإعفاء �إنما �شرع لي�سر على العامل ال�سبيل 
للمطالبة بما يعتقده حقاً له ولا ي�صح القول بان هذه الم�صروفات لا ت�شمل الر�سوم الق�ضائية المعفاة 
�أ�صلًا لأن الم�شرع �إذ �أورد الم�صروفات فى ذات المادة ال�سابعة من القانون رقم 91 ل�سنة 1959 التى 
ن�ص فيها على حكم لاإعفاء من الر�سوم فقد ق�صد بذلك ات�صال الم�صروفات بهذا لاإعفاء لتن�صب 
عليه تحقيقاً للغر�ض منه وي�ؤكد ذلك �أن مفهوم لاإعفاء من الر�سوم الق�ضائية لا يقت�صر على ر�سم 
الدعوى و�إنما ي�شمل طبقاً لما ورد بن�ص المادة 3/23 من القانون رقم 90 ل�سنة 1944 ون�ص المادة 
3/25 من القانون رقم 91 ل�سنة 1944 ر�سوم ال�صور وال�شهادات والمخل�صات وغير ذلك من ر�سوم 
لاأخرى  والم�صاريف  الق�ضائية  لاإعلانات  ن�شر  و�أجر  التنفيذ  ور�سوم  ولاإدارية  الق�ضائية  لاأوراق 

التى يتحملها الخ�صوم.

) الطعن رقم 2486 ل�سنة 64 ق  جل�سة 2003/5/25 (

�إن الر�سوم الق�ضائية فى حدود لاإعفاء منها لا يختلف فى نظر ال�شارع عن المعنى الذى ق�صده من 
الم�صروفات الق�ضائية عند الحرمان من لاإعفاء.

) الطعن رقم 2486 ل�سنة 64 ق جل�سة 2003/5/25 (

مفاد الن�ص فى المواد لاأولى والرابعة من القانون رقم 7 ل�سنة 2000 ب��شأن لجان التوفيق فى بع�ض 
المنازعات التى تكون الوزارات ولاأ�شخا�ص الاعتبارية طرفاً فيها و16 من القانون رقم 90 ل�سنة 
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1944 بالر�سوم الق�ضائية فى المواد المدنية يدل على �أن المنازعات المتعلقة ب�أوامر تقدير الر�سوم 
الق�ضائية تعد من المنازعات التى �أفردها القانون ب�إجراءات معينة �إذ ا�ستوجب لإ�صدارها تقديم 
طلب بذلك من قلم كتاب المحكمة �إلى رئي�س المحكمة �أو القا�ضى ح�سب لاأحوال، كما �أجاز لذوى 
ال��شأن المعار�ضة فى مقدار الر�سوم ال�صادر بها لاأمر �أمام المح�ضر عند �إعلان التقدير �أو بتقرير 
فى قلم كتاب المحكمة �أو بالإجراءات المعتادة لرفع الدعوى فى مدة حددها، كما عين القانون فى 
هذه الحالة �أي�ضاً الجهة التى تنظر المنازعة نوعياً ومحلياً وكيفية نظرها وميعاد الطعن فى الحكم 
ال�صادر فيها على نحو ما نظمته المادتين 18، 18 من قانون الر�سوم الق�ضائية �سالف البيان ف�إذا ما 
تعلقت المنازعة ب�أ�سا�س الالتزام بالر�سم والتى تهدف �إلى �إلغاء قرار رئي�س المحكمة �أو القا�ضى كليه 
ب�إدعاء براءة الذمة - فترفع بالإجراءات المعتادة لرفع الدعوى، وهو ما يدل على �أن �أوامر تقدير 
لها مقومات  يتوافر  لا  الدقيق حيث  بالمعنى  ق�ضائياً  تعد عملًا  لا  كانت  و�إن   - الق�ضائية  الر�سوم 
�أفرد لها الم�شرع نظاماً خا�صاً فى  �أنها تعد بمثابة قرارات �صادرة من المحاكم - قد  �إلا  لاأحكام 

التقا�ضى. 

لما كان ذلك، وكانت المنازعة فى الدعوى المطروحة تدور حول �أ�سا�س الالتزام بالر�سوم الق�ضائية 
مو�ضوع �أمر التقدير المتظلم منه وهى من المنازعات التى �أفرد لها قانون الر�سوم الق�ضائية رقم 90 
ل�سنة 1944 نظاماً خا�صاً فى التقا�ضى ومن ثم ف�إنها تخرج من ولاية لجان التوفيق فى المنازعات 
المدنية والتجارية ولاإدارية المن��شأة بالقانون رقم 7 ل�سنة 2000، و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا 
النظر، و�أيد الحكم الابتدائى فيما ق�ضى به من عدم قبول الدعوى لعدم اللجوء �إلى لجان التوفيق 

�سالفة البيان ف�إنه يكون قد خالف القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

)الطعن رقم 151 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/2/22(

لما كان الثابت من لاأوراق �أن الطلبات الختامية فى الدعوى ال�صادر ب��شأنها �أمراً تقدير الر�سوم 
فيهما هى  المعار�ض  الق�ضائية(  الهيئة  والاجتماعية لأع�ضاء  ال�صحية  )ر�سوم �صندوق الخدمات 
بطلان �شرط تحديد مدة عقد لاإيجار �سندها و�صورية لاأجرة ت�أ�سي�ساً على �أن المكان �أجر خالياً 
ولي�س مفرو�شاً ومن ثم ف�إن حقيقة تلك الطلبات لا تنطوى على طلب بطلان هذا العقد �أو ف�سخه 
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تقرير  تتعلق بطلب  و�إنما هى فى حقيقتها  بالتزاماته  �أحد طرفيه  لإخلال  �أو  �أركانه  �أحد  لتخلف 
�أورد  التى  والدعاوى  الطلبات  من  يعد  لا  وهو  الت�ستر،  بطريق  نبية  �صورية  لاإيجار  عقد  �صورية 
الم�شرع قاعدة لتقدير قيمتها فى المادة 75 من قانون الر�سوم الق�ضائية ومن ثم ف�إن الدعوى بطلبه 
تكون مجهولة القيمة وي�ستحق عليها ر�سماً ثابتاً، و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر واعتبر 
خالف  قد  يكون  ف�إنه  التقدير  �أمرى  بت�أييد  ق�ضاءه  ذلك  على  ورتب  القيمة  معلومة  الدعوى  تلك 

القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

) الطعن رقم 1859 ل�سنة 72ق - جل�سة 2004/11/23( 

العبرة فى تقديرها بقيمة الدعوى يوم رفعها وفقاً للطلبات الختامية فيها : 

لا  فيها  الختامية  الطلبات  ح�سب  رفعها  يوم  الدعوى  بقيمة  الق�ضائية  الر�سوم  تقدير  فى  العبرة 
الطلبات ال�سابقة عليها التى ت�ضمنتها �صحيفتها. 

)الطعن رقم 1859 ل�سنة 72ق - جل�سة 2004/11/23( 

ثانياً : ر�سوم التوثيق وال�شهر 

بغير  لرفعه  قبوله  بعدم  الق�ضاء  التكميلية -  العقارى  ال�شهر  ر�سوم  تقدير  �أمر  التظلم من   ) �أ   (
الطريق القانونى.

ق�ضاء الحكم لاإبتدائى بعدم قبول التظلم من �أمر تقدير ر�سوم ال�شهر العقارى التكميلية لرفعه 
�أثره - خ�ضوعه للقواعد  لغير الطريق القانونى - عدم اعتباره ف�صلًا فى منازعة فى التقدير - 
العامة للطعن فى قانون المرافعات - م�ؤداه - جواز الطعن عليه بالا�ستئناف - ق�ضاء الحكم المطعون 

فيه بعدم قبول الا�ستئناف مت�سانداً للمادة 26 ق 70 ل�سنة 1964 خط�أ.

) الطعن رقم 6617 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/3/7 (

) ب ( ر�سوم ال�شهر العقارى التكميلية - الطعن فى الحكم ال�صادر فى التظلم منها فى ظل القانون 
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6 ل�سنة 1991.

خ�ضوع لاأحكام من حيث جواز الطعن فيها للقانون ال�سارى وقت �صدوره - م�ؤدى ذلك - لاأحكام 
ال�صادرة من المحكمة لاإبتدائية فى التظلم من �أمر تقدير ر�سوم ال�شهر العقارى التكميلية فى ظل 
القانون 6 ل�سنة 1991 - خ�ضوعها من حيث جواز الطعن فيها للقواعد العامة فى قانون المرافعات.

) الطعن رقم 3517 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/4/19 (

) ج ( الر�سوم المقررة للت�صديق على التوقيعات - الت�صديق على عقد تعديل ال�شركة الم�ساهمة.

حكم القانون 159 ل�سنة 1981 ب��شأن الر�سوم المقررة للت�صديق على التوقيعات - �سريانه دون غيره 
عند الت�صديق على عقد تعديل ال�شركة الم�ساهمة - علة ذلك - م 3/21 منه - ورودها ب�صيغة عامة 
ت�أ�سي�س ال�شركة الم�ساهمة وعقد تعديلها - ق�صر مدلول الن�ص على  مطلقة دون تفرقة بين عقد 
عقد الت�أ�سي�س دون عقد التعديل تقييداً لمطلق الن�ص وتخ�صي�صاً لعمومه بغير مخ�ص�ص - عدم 
جوازه - العبرة بعموم اللفظ لا بخ�صو�ص ال�سبب - وجوب التزام القا�ضى بالمعنى الوا�ضح للن�ص 

الذى و�ضعه الم�شرع.

) الطعن رقم 4253 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/6/17 (

ثالثاً : ر�سوم الا�شتراك فى لاأندية الريا�ضية 

) �أ ( لاإعفاء منها - عدم اقت�صاره على الا�شتراك فى نادى واحد

والريا�ضية ومجل�س  لل�شباب  لاأعلى  والمجل�س  الق�ضائية  الهيئات  و�أع�ضاء  الم�سلحة  القوات  �ضباط 
�إدارة اللجنة لاأوليمبية الم�صرية و�أفراد �أ�سرهم جميعاً - تمتعهم بالا�شتراك المخف�ض ولاإعفاء من 
الر�سوم فى جميع لاأندية الريا�ضية - م 1/1 قرار رئي�س المجل�س لاأعلى لل�شباب والريا�ضة - لا 
محل لق�صر هذا الحق على الا�شتراك فى نادى واحد - علة ذلك - عدم ان�صراف المادة الخام�سة 
من قرار وزير ال�شباب رقم 194 ل�سنة 1969 �إلى تلك الفئات - ق�ضاء الحكم المطعون فيه ا�ستناداً 
لتلك المادة لاأخيرة بعدم �أحقية “ الطاعن “ �أحد �أع�ضاء الهيئات الق�ضائية بالتخفي�ض ولاإعفاءات 
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المن�صو�ص عليها بقرار رئي�س المجل�س لاأعلى لل�شباب والريا�ضة المار ذكره ل�سبق التحاقه بع�ضوية 
�أحد النوادى الريا�ضية - مخالفة القانون.

) الطعن رقم 2912 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/1/23 (

يتعين على الطاعن بالنق�ض �أن يودع �سند وكالة المحامى الموكل فى الطعن وذلك وفقاً لن�ص المادة 
255 من المرافعات و�أنه و�إن كان لا ي�شترط �أن يكون التوكيل �صادراً مبا�شراً من الطاعن �إلى المحامى 
الذى رفع الطعن و�إنما يكفى �صدوره �إليه من وكيل الطاعن �إلا �أنه يلزم �أن تكون هذه الوكالة ت�سمح 

بتوكيل المحامين بالطعن بالنق�ض.

) الطعن رقم 2642 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/5/25 (

�أثر �إعفاء نقابة المهند�سين من �أداء جميع ال�ضرائب والر�سوم وفقاً للمادة 51 من القانون 66 ل�سنة 
74 على التزامها ب�إيداع الكفالة  

القانون  �أ�شخا�ص  ب�صفته هى من  الطاعن  والتى يمثلها   - المهند�سين  نقابة   - الطاعنة  كانت  �إذ 
حدود  فى  الم�ستقلة  الاعتبارية  �شخ�صيتها  ولها   1974 �سنة   6 رقم  �إن�شائها  لقانون  طبقاً  الخا�ص 
من  �إعفائها  على  �صراحة  الن�ص  من  القانون  ذلك  خلا  وقد  الم�ستقلة  وميزانيتها  اخت�صا�صاتها 
من   51 بالمادة  عليه  ر�سوم الدعاوى التى ترفعها، وكان لا يجديها التم�سك بالإعفاء ا?من�صو�ص 
القانون رقم 66 ل�سنة 74 ب��شأن نقابة المهند�سين وال�سابق لاإ�شارة �إليه والتى جرى ن�صها على �أن 
“تعفى نقابة المهند�سين والنقابات الفرعية من جميع ال�ضرائب والر�سوم التى تفر�ضها الحكومة 
�أو �أية �سلطة عامة �أخرى مهما كان نوعها �أو ت�سميتها “، ذلك �أن عبارة جميع ال�ضرائب والر�سوم 
�أن لاأ�صل  الق�ضائية باعتبار  الر�سوم  البيان لا يدخل فى مفهومها  الن�ص �سالف  �إليها فى  الم�شار 
الن�ص  يكون  �أن  ويلزم  القيا�س عليه  �أو  فيه  التو�سع  ا�ستثناء منها لا يجوز  ولاإعفاء  �أدائها  وجوب 
على لاإعفاء �صريح جازم قاطع فى الدلالة عليه وي�ؤكد ذلك �أن الم�شرع حين عمد �إلى �إعفاء بع�ض 
لاأ�شخا�ص الاعتبارية من �أداء الر�سوم الق�ضائية ن�ص �صراحة على هذا لاإعفاء فى قانون �إن�شائها 
�أو القانون المت�صل بعملها كما هو الحال فى �إعفاء الهيئة العامة لبنك نا�صر الاجتماعى من الر�سوم 
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و�إعفاء   ،75 ل�سنة   60 بالقانون  المعدل   71 ل�سنة   66 رقم  القانون  من   11 المادة  بن�ص  الق�ضائية 
الهيئة العامة للت�أمينات الاجتماعية من الر�سوم الق�ضائية بن�ص المادة 137 من القانون رقم 79 
ل�سنة 75 فى ��شأن الت�أمين الاجتماعى، ومن ثم ف�إن مفاد ما تقدم �أن لاإعفاء الوارد بالمادة 51 من 
قانون �إن�شاء نقابة بالمهند�سين �سالف البيان لا ين�صرف �إلى الر�سوم الق�ضائية لاأمر الذى تكون 
معه النقابة الطاعنة ملزمة ب�إيداع الكفالة المقررة بن�ص المادة 254 من قانون المرافعات قبل �إيداع 

�صحيفة الطعن بالنق�ض �أو خلال لاأجل المقرر له و�إلا كان طعنها باطلًا. 

)الطعن رقم 4187 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/5/11( 

الر�سوم الق�ضائية  - الر�سم الن�سبي المفرو�ض على الدعاوى من الر�سوم الم�ستحقة للدولة : 

ل�سنة 1944 المعدل  للدولة. ق 90  الم�ستحقة  الر�سوم  الدعاوى. من  الن�سبي المفرو�ض على  الر�سم 
بالر�سوم الق�ضائية ور�سوم التوثيق في المواد المدنية..

الر�سم الن�سبي المفرو�ض على الدعاوى من الر�سوم الم�ستحقة للدولة بموجب القانون رقم 90 ل�سنة 
1944 ـ المعدل ـ بالر�سوم الق�ضائية ور�سوم التوثيق في المواد المدنية.

)الطعن رقم 5355 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/2/13 (

تقدير قيمة لاأرا�ضي المعدة للبناء تو�صلًا لتقدير الر�سوم الن�سبية ور�سوم �صندوق الخدمات ال�صحية 
والاجتماعية لأع�ضاء الهيئات الق�ضائية. �أ�سا�سه. الثمن �أو القيمة التي حددها الطالب. قيام قام 
م 75  الزيادة.  الر�سوم عن هذه.  باقي  للأر�ض وتح�صيل  القيمة الحقيقية  بالتحري عن  الكتاب 

ثانياً / ج ق 90 ل�سنة 1944 المعدل بق 66 ل�سنة 1964، م 1 مكرر ق 36 ل�سنة 1975 ب�إن�شاء �صندوق 
للخدمات ال�صحية والاجتماعية لأع�ضاء الهيئات الق�ضائية الم�ضافة بق 7 ل�سنة 1985. م�ؤداه اعتبار 

القيمة الحقيقية للار�ض هى لاأ�سا�س في تحديد مقدار تلك الر�سوم. 

�إن الن�ص في المادة 75 من القانون رقم 90 ل�سنة 1944 الخا�ص بالر�سوم الق�ضائية في المواد المدنية 
المعدل بالقانون رقم 66 ل�سنة 1964 على �أنه “ يكون �أ�سا�س تقدير الر�سوم الن�سبية على الوجه لاآتي 
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: “ �أولًا “........... “ ثانياً “ على قيم العقارات �أو المنقولات المتنازع فيها وفقاً للا�س�س لاآتية : )�أ 
(.......... )ب(........ )ج ) بالن�سبة للأرا�ضي........ ولاأرا�ضي المعدة للبناء...........، يقدر 
القيمة الحقيقية  الكتاب عن  التي يو�ضحها الطالب، وبعد تحري قلم  القيمة  الر�سم مبدئياً على 
“ وفي المادة مكرراً من القانون رقم 36 ل�سنة 1975 ب�إن�شاء  يح�صل الر�سم عن الزيادة......... 
�صندوق للخدمات ال�صحية والاجتماعية لأع�ضاء الهيئات الق�ضائية الم�ضافة بالقانون رقم 7 ل�سنة 
1985 على �أن “ يفر�ض ر�سم خا�ص �أمام المحاكم ومجل�س الدولة يعادل ن�صف الر�سوم الق�ضائية 
لاأ�صلية المقررة في جميع لاأحوال ويكون له حكمها......... “ مفاده �أن تقدير قيمة لاأرا�ضي المعدة 
للبناء تو�صلًا لتقدير الر�سوم الن�سبية ور�سوم �صندوق الخدمات ال�صحيفة والاجتماعية لأع�ضاء 
الهيئات الق�ضائية يكون مبدئياً على �أ�سا�س الثمن �أو القيمة التي حددها الطالب، وبعد ذلك يتم 
الر�سوم عن هذه  باقي  الكتاب وتح�صيل  قلم  لاأر�ض بمعرفة  لهذه  القيمة الحقيقية  التحري عن 
�أن الم�شرع اعتبر القيمة الحقيقية للأر�ض هى لاأ�سا�س في تحديد مقدار  الزيادة، مما يدل على 

هذه الر�سوم.

)الطعن رقم 643 ل�سنة 76 ق ـ جل�سة 2007/3/13 (

“ مناط ا�ستحقاق الدولة لمقابل الانتفاع لمن ي�ستخدم المياه �أو ي�صرفها لغير لاأغرا�ض الزراعية “ 

 ا�ستحقاق الدولة لمقابل الانتفاع لمن ي�ستخدم المياه �أو ي�صرفها لغير لاأغرا�ض الزراعية. �شرطه. 
�سبق رفعها بالطلمبات الحكومية. المادتين 74 ق 12 ل�سنة 1984 ب�إ�صدار قانون الرى وال�صرف و 

52 من القرار رقم 14717 ل�سنة 1987 ب�إ�صدار اللائحة التنفيذية للقانون.

مفاد الن�ص في المادة 74 من القانون رقم 12 ل�سنة 1984 ب�إ�صدار قانون الرى وال�صرف والمادة 
52 من قرار وزير الرى رقم 14717 ل�سنة 1987 ب�إ�صدار اللائحة التنفيذية للقانون يدل على �أنه 
�أو ي�صرفها لغير لاأغرا�ض الزراعية  ي�شترط لا�ستحقاق الدولة لمقابل الانتفاع لمن ي�ستخدم المياه 

وهو �أن تكون هذه المياه قد �سبق رفعها بالطلمبات الحكومية..

)الطعن رقم 3779 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/3/26 (
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 ثبوت �أخذ الطاعن المياه من الم�صرف قبل رفعها بالطلمبات الحكومية و�إعادة �صرفها بالم�صرف 
مخالفة  رفعها.  مقابل  ب�أداء  �إلزامه  عدم  م�ؤداه.  الطلمبات.  هذه  على  عبئاً  ت�شكل  �أن  دون  ذاته 

الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضا�ؤه ب�إلزامه ب�أداء مقابل الرفع. مخالفة وخط�أ.

لما كان الثابت من تقرير الخبير �أمام محكمة الا�ستئناف �أن المياه �أخذت من الم�صرف قبل رفعها 
ت�شكل  �أن  �إلى الم�صرف ذاته دون  و�أعيد �صرفها  بالطلمبات )الحكومية (  بالطلمبات قبل رفعها 
عبئاً على الطلمبات ومن ثم فلا يكون الطاعن ملزماً ب�أداء مقابل رفع المياه ومقداره.... جنيه و�إذ 
خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر و�ألزم الطاعن ب�أداء هذا المقابل ف�إنه يكون معيباً بمخالفة 

القانون والخط�أ في تطبيقه..

)الطعن رقم 3779 ل�سنة 65 ق ـ جل�سة 2007/3/26 (

�إعفاء وحدات التعاون لاأ�سكانى من الر�سوم الق�ضائية. م 9/66 ق 14 �سنة 1981 ب�إ�صدار قانون 
التعاون لاإ�سكانى. اقت�صاره على المنازعات المتعلقة بالر�سوم الق�ضائية على الدعاوى والمنازعات 
التى  المتعلقة بعقود المقاولات  القانون المذكور دون غيرها.المنازعات  �أحكام  التطبيق  النا�شئة عن 
تبرمها جمعية التعاون لاأ�سكانى مع �أطراف �أخرى خ�ضوعها للعقد المبرم بينهما عند المنازعة فيه 

ولقواعد القانون المدنى.

�إن الن�ص فى المادة 66 من القانون رقم 14 ل�سنة 1981 ب�إ�صدار قانون التعاون لاإ�سكانى على �أن 
تعفى وحدات التعاون لاإ�سكانى من... 9-الر�سوم الق�ضائية الم�ستحقة عن المنازعات النا�شئة عن 
تطبيق �أحكام هذا القانون... على �أن يقت�صر لاإعفاء بالن�سبة للإحاد على ما ن�صت عليه البنود 
ين�صرف  �أنما  �إليه  الم�شار   9 بالبند  الوارد  لاإعفاء  �أن  على  “يدل  المادة  هذه  من   4،5،6،7،9،10
�إلى الر�سوم الق�ضائية الم�ستحقه على الدعاوى والمنازعات النا�شئة عن تطبيق �أحكام القانون رقم 
�أن يمتد  المنازعات دون  تلك  يتعين ق�صره على  وبالتالى  لاإ�سكانى  التعاون  ب��شأن  ل�سنة 1981   14
تبرمها  التى  المقاولات  عقود  منها  لاأخرى  القوانين  لأحكام  الخا�ضعة  المنازعات  من  غيرها  �إلى 
المختلف  ال�شروط  �أو  فيه  المنازعة  بينهما عند  المبرم  العقد  ويحكمها  �أخرى  �أطراف  مع  الجمعية 
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عليها ب�إعتباره قانون المتعاقدين مكملًا بقواعد القانون المدنى المنظمة لعقد المقاولة بدءاً من المادة 
646 منه وما بعدها، وبالتالى يكون بمن�أى عن تطبيق القواعد وال�شروط ولاأو�ضاع  المن�صو�ص عليها 

فى القانون رقم 14 ل�سنة 1981 ولائحته التنفيذية.

)الطعن رقم 4468 ل�سنة 67 ق- جل�سة 2010/3/1 (

دفاعها  وبرف�ض  المطالبة  محل  بالر�سوم  الطاعنة  الجمعية  بظغلزام  فيه  المطعون  الحكم  ق�ضاء 
ومنها  ولاأعمال  العاوى  ل�سنة 1981 عن جميع  وفق ق 14  الق�ضائية  الر�سوم  ب�إعفائها من جميع 
ت�أ�سي�ساً على عدم  عقد المقولة محل التحكيم ال�صادر ب��شأنه امرى تقدير الر�سوم محل المطالبة 
تعلق المنازعه بتطبيق �أحكام القانون المذكور فلا يطبق عليها لاأعفاء الوارد به.نعى الطاعنة عليه 

بمخالفة القانون والخط�أ فى تطبيقه.نعى بغير �أ�سا�س.

ق�ضاءه  و�أقام  النظر  هذا  التزم  قد  فيه  المطعون  الحكم  بق�ضاء  م�ؤيداً  لاإبتدائى  الحكم  كان  �إذ 
ب�إلغائها مقررة عن  �أن الر�سوم المطالب  برف�ض ما تم�سكت به الطاعنة فى هذا الخ�صو�ص على 
حكم تحكيم �صادر فى منازعة متعلقة بعقد مقاولة مبرم بين الجمعية الطاعنة و�إحدى جمعيات 
النا�شئة  المنازعات  من  تعد  لا  وبالتالى  �سعيد  بور  بمدينة  �سكنيه  وحدات  لبناء  والتعمير  لاإن�شاء 
عن تطبيق �أحكام القانون رقم 14 ل�سنة 1981 ب��شأن التعاون لاأ�سكانى ومن ثم فلا ينطبق عليها 

لاإعفاء المقرر بن�ص المادة 9/66 من هذا القانون.

)الطعن رقم 4468 ل�سنة 67 ق- جل�سة 2010/3/1 (

الر�سوم الق�ضائية - تقدير الر�سوم الن�سبية:

�أ�س�س تقدير الر�سوم الق�ضائية الن�سبية. المادتان 75،76 من ق 90 ل�سنة 1944 بالر�سوم الق�ضائية.

�أ�س�س تقدير الر�سوم  �إن المادة 75 من القانون رقم 90 ل�سنة 1944 بالر�سوم الق�ضائية قد بينت 
فيها  المتنازع  المنقولات  �أو  العقارات  قيم  او  بها  المطلوب الحكم  بالمبالغ  ات�صل  ما  ومنها  الن�سبية 
ومنها ما جاء بالفقرة الثالثة ب�شان “ دعاوى طلب الحكم ب�صحة العقود او �إبطالها �أو ف�سخها تقدر 
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قيمتها بقيمة ال�شىء المتنازع فيه.” ومنها ما ن�ص عليه فى الفقرة الرابعة “ فى دعاوى رهن العقار 
�أو المنقول تعتبر قيمتها قيمة الدين المرهون به العقار �أو المنقول “ واما ما جاء فى المادة 76 من 
بيان للدعاوى المجهولة القيمة فى الفقرة الخام�سة ب��شأن “ دعاوى طلب الحكم ب�إلغاء الرهن او 

الاخت�صا�ص �أو �شطبهما “ فيبقى تف�سيرة بح�سبانه ا�ستنثناء من لاأ�صل.

)الطعن رقم 10798 ل�سنة 67 ق ، جل�سة 2010/5/24  (

ا�ستحقاق الر�سم الن�سبى على ما يجاوز الر�سوم ال�سابق �سدادها عند رفع الدعوى.مناطه.اثبات ما 
اتفق عليه الطرفان فى مح�ضر الجل�سة او تقدمهما عقداً مكتوباً والحاقه بمح�ضر الجل�سة و�إثبات 
محتواه فيه واكت�ساب مح�ضر الجل�سة قوة ال�سند التنفيذى. خلو مح�ضر الجل�سة من �إثبات ما اتفق 
عليه الطرفان �أو �إلحاق عقد ال�صلح �إثبات محتواه فى �صلبه. �أثره. امتناع �إلزام الخ�صم بر�سم 

ن�سبى يجاوز مل �سبق �سداده عن �ألف جنيه.

 )  1964 ل�سنة   66 بالقانون  )المعدلة   1944 ل�سنة   90 رقم  القانون  من   20 المادة  فى  الن�ص  �إن 
بالر�سوم الق�ضائية على �أن “ �إذا انتهىى النزاع �صلحاً بين الطرفين و�أثبتت المحكمة ما اتفق عليه 
�أمرت ب�إلحاقه بالمح�ضر المذكور وفقاً للمادة 124 مرافعات قبل  الطرفان فى مح�ضر الجل�سة او 
�صدور حكم قطعى فى م�س�ألة فرعية �أو حكم تمهيدى فى المو�ضوع لا ي�ستحق على الدعوى �إلا ن�صف 
الر�سوم الثابتة �أو الن�سبية، وتح�سب الر�سوم الن�سبية فى هذه الحالة على قيمة الطلب ما لم يتجاوز 
الم�صالح عليه هذه القيمة.ففى هذه الحالة تح�صل الر�سوم على قيمه المت�صالح عليه، و�إذا كانت 
الدعوى مجهولة القيمه وتم ال�صلح على م�سائل معلومة القيمة مما يمكن التنفيذ به دون حاجه �إلى 
ق�ضاء جديد ا�ستحق الر�سم الن�سبى على الم�سائل المذكورة ف�ضلًا عن الر�سم الثابت. �إذا كانت قيمة 
الدعوى تزيد على �ألف جنيه ووقع ال�صلح على �أقل من ذلك �سوى الر�سم على �أ�سا�س �ألف جنيه  �إذا 
لم تبين القيمة فى مح�ضر ال�صلح �أخد الر�سم على �أ�صل الطلبات ولو زادت على �ألف جنيه “ يدل 
على انه ي�شترط لا�ستحقاق الر�سم الن�سبى على ما يجاوز الر�سوم ال�سابق �سدادها عند رفع الدعوى 
�أن يتم �إثبات ما �إتفق عليه الطرفان فى مح�ضر الجل�سة او �أن يقدموا عقداً مكتوباً يلحق بمح�ضر 
الجل�سة ويثبت محتواه فيه ليكون لمح�ضر الجل�سة فى حالحالين قوة ال�سند التنفيذى وتعطى �صورته 
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وفقاً للقواعد المقررة لاعطاء �صور لاأحكام كما جاء بن�ص المادة 103 من قانون المرافعات �أو يمكن 
التنفيذ به دون حاجة اى ق�ضاء جديد كما جاء ب�صلب المادة 21 من قانون الر�سوم ف�إن خلا مح�ضر 
الجل�سة من �إثبات ما اتفق عليه الطرفان �أو من �إلحاق عقد ال�صلح و�إثبات محتواه فى �صلبه فلا 

محل للإلزام بر�سم ن�سبى يجاوز ما �سبق �سداده عن �ألف جنيه.

)الطعن رقم 10798 ل�سنة 67 ق ، جل�سة 2010/5/24  (

�إقامة الحكم المطعون فيه ق�ضاءه باحت�ساب الر�سوم الق�ضائية ا�ستناداً �إلى قيمة مديونية الطاعن 
�إثبات  �أو  العقد بمح�ضر الجل�سة  �إلحاق ذلك  فيه دون بحث مدعى  المقدم  الت�سوية  بعقد  الواردة 
محتواه فيه لاحت�ساب الر�سوم على قيمة المت�صالح علية �أو اكتفاء المحكمة بذكر ت�صالح الطرفين 

و�إنهائها النزاع.مخالفة وخط�أ.

�إلى قيمة مديونية الطاعن  اتنادا  الر�سوم  �أقام ق�ضاءه باحت�ساب  �إذ كان الحكم المطعون فيه قد 
�إذا كان عقد الت�سوية المذكور  الواردة بعقد الت�سوية الم�ؤرخ 1999/2/10 دون ان يحدد ببحث ما 
قد �ألحق بمح�ضر الجل�سة �أو �أثبت محتواه فيه حتى يتم لحت�ساب الر�سوم على قيمة المت�صالح عليه 
�أم �أن المحكمة اكتفت بذكر �أن الطرفين قد ت�صالحا خارجها �أنهت النزاع فلا يكون هناك محل 
فى  �أخط�أ  القانون  بذلك  مخالفاً  الدعوى  رفع  عند  �سداده  �سبق  ما  يجاوز  ن�سبى  بر�سم  للإلزام 

تطبيقه.

)الطعن رقم 10798 ل�سنة 67 ق ، جل�سة 2010/5/24  (

النزاع المو�ضوعى حول �صحة الت�صرف �أو حول �صحة الرهن.دعوى معلومة القيمة. تقدير دعاوى 
 90 ق  من   5/76 بالمادة  عليه  المن�صو�ص  �شطبهما  �أو  الخت�صا�ص  �أو  الرهن  ب�إلغاء  الحكم  طلب 
ب��شأن  ل�سنة 1946.  ق 114  فى 45  عليها  المن�صو�ص  ال�شكليه  الدعوى  �إلى  ل�سنة 1944.ان�صرافه 
تنظيم ال�شهر العقارى ك�أثر من �أثار لنق�ضاء الدين المقرون بالرهن والوفاء او لاإبراء �أو ب�صدور 
ب�صحة  النزاع  بالتبعية.تعلق  الرهن  محو  لازمه  الرهن  ذلك.�سقوط  علة  بالبطلان.  �سابق  حكم 
الدعوى  �أن  المتنازع عليه.ثبوت  بقيمة الحق  �أو زوالهما.دعوى مو�ضوعية.تقديرها  والدين  الرهن 
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لاأ�صلية المرددة بين الخ�صوم المتنازع على مقدار الر�سوم فيها لم تكن بطلب �إجراء �شكلى وكونها 
منازعة مو�ضوعية.دعوى مقدرة القيمة.النعى على الحكم المطعون فيه بمخالفة القانون والخطا 
فى تطبيقه لاعتباره الدعوى المذكورة مجهولة القيمة رغم �أنها معلومة القيمة وفق م 5/76 ق 90 

ل�سنة 1944.نعى على غير ا�سا�س.

�إن جاء فى طلب المادة 76 من بيان للدعاوى المجهولة القيمة فى الفقره الخام�سة ب��شأن “ دعاوى 
من  ا�ستثناء  بح�سبانه  تف�سيره  “ فينبغى  �شطبهما  �أو  الاخت�صا�ص  او  الرهن  ب�إلغاء  الحكم  طلب 
القيمة  بالدعاوى مجهولة  المق�صود  بيان  القانون )فى  لهذا  الاي�ضاحية  بالمذكره  الا�صل وقد جاء 
انها  يعنى  ما   - الم�ستعجلة  لاأمور  لقا�ضى  تقدم  التى  ولاأ�شكالات  الدعاوى   - الثانية  الفقرة  فى 
لاأ�شكالات التى ي�أمر فيها قا�ضى التنفيذ بوقف التنفيذ حتى يف�صل قا�ضى المو�ضوع فى النزاع، 
�أما لاأ�شكال المو�ضوعى فيعتبر من حيث الر�سوم دعوى جديدة ويح�صل عنه ر�سم عادى جديد وما 
جاء فى الفقرة العا�شرة من المادة 76 من اعتبار -المعار�ضه فى نزع الملكية - التنبيه العقارى - �إذا 
الوارد  التنفيذ  ب�إجراءات  المق�صود  �أن  فى  اخيراً  �شبهة  ولا  التنفيذ،  ب�إجراءات  المعار�ضة  تعلقت 
�أو بطلانه فتخرج من  التنبيه  ال�شكلية التى تتعلق ب�صحة  ذكرها فى هذه الفقرة من لاإجراءات 
ذلك حالة ما �إذا كان مو�ضوع المعر�ضة تناول قيمة الدين �أو الوفاء به ويقدر الر�سم فى هذه الحالة 
بح�سب قيمة الطلب ( وهو ما يقطع ب�أنه عندما يكون هناك نزاع مو�ضوعى حول �صحة الت�صرف �أو 
�صحة الرهن ف�إن الدعوى تكون معلومة القيمة �أن المق�صود بما ورد فى الفقرة الخام�سة من المادة 
76 من الن�ص على �أن )دعاوى طلب الحكم ب�إلغاء الرهن �أو الاخت�صا�ص �أو �شطبهما تعتبر دعوى 
القانون  المادة 45 من  المن�صو�ص عليها فى  ال�شكليه  الدعوى  �إلى  تن�صرف  �إنما  القيمة(  مجهولة 
رقم 114 ل�سنة 1946 ب��شأن تنظيم ال�شهر العقارى من �أنه )لا يجوز محو القيد �إلا بمقت�ضى حكم 
نهائى �أو بر�ضاء الدائن....( وذلك ك�أثر من �أثار انق�ضاء الدين المقرون بارهن وبالوفاء او لاإبراء 
�أو ب�صدور حكم �سابق بالبطلان حيث ي�سقط الرهن وبالتالى ينبغى �أن يمحى الرهن بالتبعية �أما 
�إذا كان النزاع يدور حول �صحة الرهن والدين وا زوالهما فهذه دعوى مو�ضوعية تقدر بقيمة الحق 
المتنازع عليه، و�إذا كانت الدعوى لاأ�صلية المرددة بين الخ�صوم لم تكن بطلب �إجراء �شكلى �إنما 
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منازعة مو�ضوعية ف�إن النعى ) بمخالفة الحكم المطعون فيه ن�ص الفقرة الخام�سة للمادة 76 من 
قانون الر�سوم الق�ضائية ب�إقامته ق�ضاءه على �أن الدعوى المتنازع على مقدار الر�سوم فيها معلومة 
�أ�سا�س خليفاً  يكون على غير  القيمة (  الن�ص مجهولة  �أنها مقيدة ب�صريح ذلك  القيمة فى حين 

بالرف�ض.

)الطعن رقم 10798 ل�سنة 67 ق ، جل�سة 2010/5/24  (
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الف�صل الرابع
ريــع

ماهيته - تقديره 

تعوي�ض ل�صاحب العقار المغت�صب مقابل ما حرم من ثمار - تغير ثمار لاأر�ض ارتفاعاً وانخفا�ضاً - 
وجوب تقدير الريع على ح�سب واقع الحال وقت التقدير - م�ؤداه عدم جواز تقديره عن مدة معينة 
قيا�ساً على مدة �سابقة �أو لاحقة لها - ق�ضاء الحكم المطعون فيه بتقدير قيمة الريع عن مدة معينة 

ا�ستر�شاداً بتقدير الخبير عن مدة �أخرى - خط�أ - علة ذلك.

) الطعن رقم 5098 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/2/22 (

دعوى �سد المطل غير مقدرة القيمة طبقاً للقواعد الواردة فى قانون المرافعات.

مفاد الن�ص فى المادة 41 من قانون المرافعات بعد تعديلها بالقانون 18 ل�سنة 1999 يدل على �أن 
لاأ�صل فى الدعاوى �أنها معلومة القيمة ولا يخرج عن هذا لاأ�صل �إلا الدعاوى التى ترفع بطلب غير 
قابل للتقدير فتعتبر مجهولة القيمة وهى لا تعتبر غير قابلة للتقدير �إلا �إذا كان المطلوب فيها مما 
لا يمكن تقدير قيمتها طبقاً لأية قاعدة من قواعد تقدير الدعاوى التى �أوردها الم�شرع فى المواد من 
36 �إلى 40 من قانون المرافعات ومنها الدعاوى التى يكون المطلوب فيها �إلزاما بعمل �أو الامتناع عن 

عمل �أو طلب الت�سليم الذى يرفع ب�صفة �أ�صلية �أو �سد مطل �أو تقديم ح�ساب عن ريع. 

) الطعن رقم 1992 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/3/22(
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