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الملكية الفكرية والتحكيم

o b e i k a n d l . c o m



- 127 -

الملكية الفكرية و التحكيم التجارى

من الم�سلم به �أنه لا يكاد يخلو �أى عقد بالترخي�ص با�ستخدام �أى مجال من مجالات الملكية الفكرية 
�أو  برامج حا�سب  �أو   ، �أو غيرها  �صورة علامات تجارية  فى  �سواء  وفنية  �أدبية  �أم  كانت  �صناعية 
و�سائط فنية �أو خلافها من الن�ص على �أ�سلوب لت�سوية المنازعات التى ع�سى �أن تن��شأ عن مثل هذه 

العقود ، والتى يت�صدرها ب�صفة �أ�سا�سية نظام التحكيم .

وعلى ذلك ف�إن التحكيم يمثل �آلية �أ�سا�سية لحل منازعات الملكية الفكرية بين المتعاملين فى ال�سوق 
�سواء على الم�ستوى المحلى �أو علـى الم�ستوى الدولى .

بحل  يعنى  للتحكيم  قانون  من  حديثة  ت�شريعية  منظومة  تخلو  يكاد  لا  المحلى  الم�ستوى  على  فعلـى 
المنازعات بوجه عام والتجارية منها على نحو خا�ص ، ومن بينها منازعات الملكية الفكرية .

�أما على ال�صعيد الدولى ف�إن المنازعات التى تن��شأ بين الدول من جراء المعاملات التجارية التى 
تجرى واقعاتها بينها يجرى ف�ضها فى �إطار ثنائى من خلال اللجوء �إلى التحكيم �سواء فى مراكزه 
الأ�سا�سية �أو من خلال التحكيم غير الم�ؤ�س�سى ، �أما على �صعيد نظام العلاقات التجارية متعددة 
يعنى   )WTO  ( النظام  هذا  تج�سد  التى  المنظمة  فى  المنازعات  ت�سوية  نظام  ف�إن  الأطراف 
بحل ما قد ين��شأ من منازعات بين الدول فى مجالات التجارة الدولية ومن بينها منازعات الملكية 

الفكرية .

�أما المنازعات التى يكن �أن تن��شأ بين الأفراد وال�شركات ) جهات القطاع غير الحكومى ( ف�إن مركز 
ت�سويتها . �أجلها  من  المنازعات  هذه  بنظر  يعنى   W I P O التحكيم والو�ساطة فى

وفى �إطار القوانين الوطنية لحل منازعات التجارة بوجه عام ومن بينها منازعات الملكية الفكرية ، 
ف�إننا نعكف فى هذه الدرا�سة على قانون التحكيم الم�صرى لبيان مدى ملاءمته وا�ستوائه ـ من عدمه 

ـ على �آليات مب�سطة لحل تلك المنازعات .
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�أ�س�س القانون رقم 27 ل�سنة 1994 ومدى مراعاته لطبيعة التحكيم

ت�شكل  الذى  الحر  الاقت�صاد  بنظام  م�صر  من  و�أخذاً  العالمية،  الاقت�صادية  للمتغيرات  ا�ستجابة 
�سيا�سة جذب الا�ستثمارات الوطنية والعربية والأجنبية قاعدة الأ�سا�س فى تفعيل حركته �أ�صدرت 
م�صر العديد من القوانين ذات الت�أثير المبا�شر على الن�شاط الاقت�صادى بوجه عام ا�ستهدفت توفير 
مناخ �آمن للا�ستثمار، بيد �أن هذه القوانين المو�ضوعية ظلت بحاجة الى قانون �إجرائي خا�ص يوفر 
نظاماً ق�ضائياً ي�سير على القواعد والأ�صول التى ا�ستقرت فى المعاملات التجارية الدولية، ولما كان 
التحكيم ـ ح�سبما �أ�سلفنا ـ هو الأ�سلوب ال�سائد فى هذه المعاملات فقد �أ�صدرت الدولة القانون رقم 
27 ل�سنة 1994 لا �سيما بعد ما تبين من ق�صور قواعد التحكيم الواردة فى قانون المرافعات المدنية 
للتحكيم  خ�صي�صاً  و�ضعت  التى  ـ  القانون  هذا  �ألغاها  والتى   )513  :  501 من  )المواد  والتجارية 

الداخلى دون �أن ت�أخذ فى الاعتبار طبيعة المنازعات التجارية الدولية ومتطلبات ف�ضها.

وقد قام هذا القانون على عدة �أ�س�س تعك�س جميعها �إدراك الم�شرع لطبيعة نظام التحكيم من حيث:

�أولًا: مواكبة الاتجاهات الدولية الحديثة ب��شأن التحكيم التجارى

وقد تجلى ذلك فى نقل الأحكام المو�ضوعية الواردة فى القانون النموذجى للتحكيم التجاري الدولى 
ال�صادر عن لجنة قانون التجارة الدولية التابعة للأمم المتحدة )UNCITRAL( فى عام 
كما  العالمية  ال�صياغة  بين طابع  توازن  و�إقامة  ن�صو�صه،  وتوزيع  �أبوابه  بتق�سيم  والالتزام   ،1985

وردت فى القانون النموذجى ومقت�ضيات ال�صياغة الت�شريعية الوطنية.

�إرادة الأطراف وعدم  اتفاقياً مبناه حرية  ثانياً: راعاة طبيعة التحكيم من حيث كونه ق�ضاءاً 

فر�ضه بن�ص �آمر

وقد تجلى ذلك فيما ن�صت عليه المادة الرابعة ـ الواردة فى الباب الأول )الأحكام العامة( والتى 
�أفردها الم�شرع للتعريفات ـ فى البند الأول منها من �أن لفظ التحكيم فى حكم هذا القانون ين�صرف 
الى “التحكيم الذى يتفق عليه طرفا النزاع ب�إرادتهما الحرة �سواء كانت الجهة التى تتولى �إجراءات 
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التحكيم بمقت�ضى اتفاق الطرفين منظمة �أو مركز دائم للتحكيم �أو لم يكن كذلك”.

ثالثاً: احترام �إرادة طرفي التحكيم ب�إف�ساح الحرية لهما لتنظيمــه بالكيفيــة التـى نا�سبهمـــا

وقد تجلى ذلك فيما انتهجه الم�شرع من نهج يقوم على �أن يترك للطرفين حرية الاتفاق على كيفية 
على  تطبق  التى  وتلك  الإجراءات  على  ت�سرى  التى  القواعد  واختيار  وت�سميتهم  المحكمين  تعيين 
التى ت�ستعمل فيه، مع و�ضع قواعد احتياطية تطبق  التحكيم واللغة  النزاع، وتعيين مكان  مو�ضوع 

عندما لا يوجد اتفاق.

رابعا: الأخذ بمبد�أ ال�سرعة فى �إنهاء الإجراءات لإ�صدار 

حكم التحكيم

�أجازه الم�شرع لهيئة التحكيم من الا�ستمرار فى الإجراءات رغم الطعن فى  وقد تجلى ذلك فيما 
قرارها واختياره مواعيد معقولة للإجراءات، وو�ضع حداً زمنياً يجوز للطرفين بعد انق�ضائه طلب 

�إنهاء الإجراءات تمهيداً لرفع النزاع لى ق�ضاء الدولة.

ق�ضاءاً  وكونه  التحكيم  طبيعة  �آثار  من  ك�أثر  التحكيم  هيئة  ا�ستقلال  بمبد�أ  الأخذ  خام�ساً: 

اتفاقياً

وقد تجلى ذلك فيما انتهجه الم�شرع من نهج يقوم على اخت�صا�ص هيئة التحكيم بالف�صل فى الدفوع 
الاخت�صا�ص(،  )اخت�صا�ص  بمبد�أ  التحكيم  فقه  فى  يعرف  ما  وهو  اخت�صا�صها،  بعدم  المتعلقة 
وعدم جواز الطعن فى �أحكام هيئة التحكيم بالطرق المن�صو�ص عليها فى قانون المرافعات المدنية 

والتجارية.

ي�ستند  التى  الأ�صولية  والقواعد  والأ�س�س  التحكيم  نظام  طبيعة  يعك�س  تقدم جميعه  ما  كان  و�إذا 
تنا�سبهما،  التى  بالكيفية  تنظيمه  فى  �أطرافه  �إرادة  حرية  مبناه  اتفاقياَ  ق�ضاءاَ  كونه  من  عليها 
وقيامه على مبد�أ ال�سرعة فى الإجراءات وا�ستناده على مبد�أ ا�ستقلال هيئة التحكيم، بما قد يوحي 
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به ذلك كله من قيام انف�صال تام بينه وبين ق�ضاء الدولة، �إلا �أن الأمر جد مختلف، فلق�ضاء الدولة 
الا�ستعانة  التحكيم عن  لهيئة  م�سائل لا غنى  �أن هناك  �إذ  التحكيم،  منازعات  الطبيعي فى  دوره 
فى ��شأنها بق�ضاء الدولة فكيف نظم القانون رقم 27 ل�سنة 1994 ذلك؟ هذا ما �سوف نعالجه فى 

ال�سطور التالية.

دور ق�ضاء الدولة فى منازعة التحكيم فى �ضوء �أحكام القانون رقم 27 ل�سنة 1994

�أولَا: تحديد المحكمة المخت�صة

معر�ض  فى  حر�ص  فقد  التحكيم  منازعات  فى  الدولة  لق�ضاء  الطبيعي  للدور  الم�شرع  من  �إدراكاَ 
بنظر  المخت�صة  المحكمة  يحدد  �أن  على  القانون  من  الأول  الباب  فى  العامة  للأحكام  تحديده 
م�سائل التحكيم التى يحيلها القانون �إلى ق�ضاء الدولة �آخذاَ فى ذلك بقاعدة �أن “محكمة البداية 
�صاحبة  غيرها  دون  الاخت�صا�ص  لها  ينعقد  التى  المحكمة  تظل  �أن  النهاية” بمعنى  محكمة  هى 
�أن  من  التحكيم  منازعة  ي�صون  ما  ذلك  وفى  التحكيم  �إجراءات  جميع  انتهاء  حتى  الاخت�صا�ص 

تقطع �أو�صالها بين �أكثر من محكمة.

وفى معر�ض تحديد المحكمة المخت�صة فرق الم�شرع بين التحكيم ذو الطابع التجاري الدولي وذلك 
المحكمة  الم�شرع  حدد  الطابع  هذا  يحمل  لا  الذى  بذلك  يتعلق  ففيما  الطابع  هذا  يحمل  لا  الذى 
المخت�صة �أ�صلَا بنظر النزاع محكمة مخت�صة بنظر م�سائل التحكيم، ولم يخرج عن ذلك �إلا ب�صدد 
تتبعها  التى  الثانية  الدرجة  لمحكمة  بنظرها  الاخت�صا�ص  عقد  �إذ  التحكيم،  حكم  بطلان  دعوى 

المحكمة المخت�صة �أ�صلَا بنظر النزاع )م 2/54(.

�أما بالن�سبة للتحكيم التجاري الدولي: فقد ي�سر الم�شرع على �أطراف التحكيم فعقد الاخت�صا�ص 
ا�ستئناف  اتفق الطرفان على اخت�صا�ص محكمة  �إذا  �إلا  القاهرة  ا�ستئناف  بنظر م�سائلة لمحكمة 

�أخرى )م 9(.
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ثانياَ: اتفاق التحكيم

�أجاز الم�شرع �أن يتم اتفاق التحكيم ولو كان قد رفع ب��شأن النزاع محله دعـوى �أمام ق�ضاء الدولة 
وواجب �أن يحدد هذا الاتفاق الم�سائل التى ي�شملها التحكيم و�إلا كان الاتفاق باطلَا )م 2/10(.

واعترافاَ من الم�شرع باتفاق التحكيم بما يعنييه من نزول طرفين عن حقهما فى الالتجاء الى ق�ضاء 
بعدم  �أن تحكم  اتفاق تحكيم  ب��شأن  يوجد  نزاع  �إليها  يرفع  التى  الدولة  �ألزم محاكم  فقد  الدولة 
قبول الدعوى ب�شرط �أن يدفع المدعى عليه بهذا الدفع قبل �إبداء �أي طلب �أو دفاع فى الدعوى  )م 
1/13(، و�أجاز الم�شرع البدء فى �إجراءات التحكيم �أو الا�ستمرار فيها �أو �إ�صدار حكم التحكيم ولو 

كانت تلك الدعوى قد رفعت بالفعل )م 2/13(.

ثالثاَ: التدابير الم�ؤقتة والتحفظية

�أجاز الم�شرع للمحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال ـ �أن ت�أمره بناء على طلب �أحد طرفي التحكيم، 
�أو تحفظية )م  �أثناء �سير هذه الإجراءات باتخاذ تدابير م�ؤقتة  �أو  �سواء قبل البدء فى �إجراءاته 

.)14

كما �أجاز ذلك لهيئة التحكيم �إذا اتفق الطرفان على ذلك وطلب �أحدهما، و�أجاز للهيئة �أن تطلب 
تقديم �ضمان كاف لق�ضية نفقات التدبير الذى ت�أمر به، كما �أجاز لها ـ فى حالة تخلف من �صدر 
�إليه الأمر عن تنفيذه ـ �أن ت�أذن لل�صادر ل�صالحه الأمر فى اتخاذ الإجراءات اللازمة لتنفيذه )ولا 

يخل ذلك بحـق هـذا الطـرف فى �أن ي�ستخدم الرخ�صة المخولة له فى المادة 14(     )م 24(.

رابعاَ: هيئة التحكيم

من حيث ت�شكيلها

 الأ�صل هو �أن يتم هذا الت�شكيل )اختيار المحكمين وكيفية ووقت اختيارهم( باتفاق الطرفين، فماذا 
�إذا لم يتفقا؟ وماذا �إذا اتفقا وخالف �أحد الطرفين الإجراءات التى اتفق عليها؟ فى حالة عدم 

الاتفاق يختلف الأمر بح�سب ما �إذا كانت الهيئة م�شكلة من محكم واحد �أو ثلاثة محكمين:
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ف�إذا كانت الهيئة م�شكلة من محكم واحد تولت المحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال ـ اختياره 
بناء على طلب �أحد الطرفين.

�أما �إذا كانت الهيئة م�شكلة من ثلاثة محكمين ولم يعين �أحد الطرفين محكمه خلال الثلاثين يوماً 
التالية لت�سلمه طلباَ بذلك من الطرف الآخر، �أو �إذا لم يتفق المحكمان المعينان على اختيار المحكم 
الثالث خلال الثلاثين يوماً التالية لتاريخ تعيين �آخرها تولت المحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال 
ـ اختياره بناء على طلب �أحد الطرفين. )ي�سرى هذا الحكم �أي�ضاَ فى حالة ت�شكيل الهيئة من �أكثر 

من ثلاثة محكمين(.

�أو �أختلف المحكمان على  �أما فى حالة وجود اتفاق وخالف �أحد الطرفين الإجراءات المتفق عليها 
�أمر يلزم اتفاقهما عليه تولت المحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال ـ بناء على طلب �أحد الطرفين 
القيام بالإجراء �أو العمل المطلوب ـ قرار المحكمة باختيار المحكم لا يقبل الطعن فيه ب�أي طريق من 
طرق الطعن �إلا �إذا توافر فيه حالة من حالات الرد )م 17( و�سوف نعالج الرد فى الفقرة التالية.

من حيث رد المحكم

الأ�صل �أن لا يجوز رد المحكم �إلا �إذا قامت ظروف تثير �شكوكاَ جدية حول حيدته وا�ستقلاله، كما لا 
يجوز للطرف رد المحكم الذى عينه �أو ا�شترك فى تعيينه �إلا ل�سبب تبينه بعد �أن تم التعيين )م 18(.

�أما عن طلب الرد و�إجراءات نظره والف�صل فيه، فقد كانت المادة )19( من القانون وقت �صدوره 
تجعل من هيئة التحكيم �سلطة ف�صل فى طلب الرد، وتقيم المحكمة المخت�صة �سلطة طعن فى قرار 
الهيئة، وكان م�ؤدى ذلك �أن الم�شرع ناط الف�صل فى خ�صومة رد المحكم بهذا المحكم نف�سه طالما 
�أن لم يتنح وظل متم�سكاً بنظر النزاع وذلك �إذا كانت هيئة التحكيم �أحادية )م�شكلة منه وحده(، 
�أما �إذا كانت الهيئة م�شكلة من �أكثر من محكم وكان طلب الرد يتناول بع�ضهم �أو ي�شملهم جميعاَ 

اخت�صوا بالف�صل فى هذا الطلب.

العليا بالطعن رقم 84 ل�سنة 19 ق د�ستورية  الد�ستورية  �أمام المحكمة  وقد طعن على هذا الن�ص 
و�صدر حكمها بجل�سة 6 نوفمبر 1999 قا�ضياَ بعدم د�ستورية العبارة الواردة بالبند )1( من المادة 
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�أن ذلك ينافي قيم  “ف�صلت هيئة التحكيم فى الطلب” ت�أ�سي�ساً على  �أن  )19( والتى تن�ص على 
العمل  التى يقت�ضيها  وينتهك �ضمان الحيدة  للقانون  الدولة  العدل ومبادئه وينق�ض مبد�أ خ�ضوع 
المواد 40، 65، 67، 68، 69 من  �أحكام  المتقا�ضين مما يخالف  بالن�سبة الى فريق من  الق�ضائية 

الد�ستور.

وعلى �أثر ذلك تدخل الم�شرع وعدل ن�ص المادة )19( بمقت�ضى القانون رقم )8( ل�سنة 2000 منيطاً 
بالمحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال ـ الف�صل فى طلب الرد ـ بعد �إحالته �إليها بغير ر�سوم ـ بحكم 

غير قابل للطعن.

 من حيث �إنهاء مهمة المحكم

�إذا  �أن تنهى المحكمة المخت�صة مهمة المحكم وذلك  ـ  �أحد الطرفين  ـ بناء على طلب  �أجاز الم�شرع 
تعذر عليه �أدائها �أو لم يبا�شرها �أو انقطع عن �أدائها بما ي�ؤدى �إلى ت�أخير لا مبرر له فى �إجراءات 

التحكيم )م 20(.

من حيث الف�صل فى الدفوع المتعلقة

 بعدم اخت�صا�ص هيئة التحكيم

الأ�صل �أن تف�صل الهيئة فى هذه الدفوع بما فيها تلك المبنية على عدم وجود اتفاق تحكيم �أو �سقوطه 
�أو �أن ت�ضمها للمو�ضوع  �أو بطلانه �أو عدم �شموله لمو�ضوع النزاع، وذلك قبل الف�صل فى المو�ضوع 
لتف�صل فيهما معاَ ـ ف�إذا ق�ضت بقبولها فلا م�شكلة ـ �أما �إذا ق�ضت برف�ض الدفع، فلا �سبيل �أمام من 

يتم�سك به �إلا برفع دعوى بطلان حكم التحكيم المهنى للخ�صومة كلها )م 22(.

خام�ساً: �إجراءات التحكيم

القاعدة الأ�سا�سية فى الإجراءات هى حرية الطرفين فى اختيار قواعد الإجراءات �شريطة مراعاة 
منهما  لكل  ومتكافئة  كاملة  فر�صة  وتهيئة  الطرفين  بين  الم�ساواة  مقدمتها  وفى  التقا�ضى  �أ�صول 

لعر�ض ق�ضيته.
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وعلى الرغم من ذلك ف�إن طبيعة الأمور اقت�ضت �أن يكون لق�ضاء الدولة دور فى هذا الخ�صو�،ص 
وقد راعى الم�شرع ذلك فاخت�ص رئي�س المحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال ـ بناء على طلب هيئة 

التحكيم ب�أن:

يحكم على من يتخلف من ال�شهود عن الح�ضور، �أو يمتنع ـ عند ح�ضوره ـ عن الإجابة بالجزاءات 
المن�صو�ص عليها فى المادتين 78 و80 من قانون الإثبات )الغرامة ـ �أو الأمر ب�إح�ضاره على ح�سب 

الأحوال(.

ي�أمر بالإنابة الق�ضائية )م 37(.

�ساد�ساَ: حكم التحكيم و�إنهاء الإجراءات

حدد الم�شرع ميعاداَ تلتزم هيئة التحكيم خلاله ب�إ�صدار الحكم المنهى للخ�صومة �إذا لم يتفق الطرفان 
على ميعاد، وهذا الميعاد الذى حدده الم�شرع هو )اثنى ع�شر �شهراَ من تاريخ بدء الإجراءات( يجوز 

مده لمدة لا تزيد على )�ستة �أ�شهر ما لم يتفق الطرفان على مدة تزيد على ذلك(.

فماذا �إذاَ لم ت�صدر الهيئة الحكم خلال هذا الميعاد؟

فى حالة تحقق هذا الغر�ض �أجاز الم�شرع لأي من الطرفين �أن يطلب من رئي�س المحكمة المخت�صة ـ 
على ح�سب الأحوال ـ �أن ي�صدر �أمراَ بتحديد ميعاد ا�ضافي �أو ب�إنهاء �إجراءات التحكيم، ف�إذا �صدر 
الأمر ب�إنهاء الإجراءات يكون لأي من الطرفين اللجوء الى ق�ضاء الدولة برفع دعواه الى المحكمة 

المخت�صة �أ�صلَا بنظرها.

�أما �إذا �صدر حكم هيئة التحكيم، ف�إن الم�شرع �ألزم ال�صادر ل�صالحه هذا الحكم �أن يودع �أ�صله �أو 
�صورة موقعة منه باللغة التى �صدر بها �أو ترجمة باللغة العربية م�صدقاَ عليها من جهة معتمدة �إذا 
�صدر بلغة �أجنبية وذلك فى قلم كتاب المحكمة المخت�صة ـ على ح�سب الأحوال ـ التى يحرر كاتبها 

مح�ضراَ بهذا الإيداع مع �إعطاء من يطلب من الطرفين �صورة منه )م 47(.
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�سابعاَ: بطلان حكم التحكيم

الأ�صل �أنه و�إن كانت �أحكام التحكيم لا تقبل الطعن فيها ب�أي طريق من طرق الطعن المن�صو�ص 
عليها فى قانون المرافعات المدنية والتجارية، �إلا �أن الم�شرع �أجاز الطعن فيها بطريق دعوى البطلان      
)م 52( فى حالات عددتها )م 53( لوحظ فى �إيرادها �أن تتطابق مع الحالات المن�صو�ص عليها 
فى    )م 5( من اتفاقية نيويورك ب��شأن الاعتراف ب�أحكام التحكيم الأجنبية وتنفيذها ال�صادرة 
عام 1958 والتى ان�ضمت �إليها م�صر فى 9 مار�س 1959 والمن�شورة بملحق الوقائع الم�صرية العدد 

)35( فى 5 مايو 1959.

ولأهمية دعوى البطلان بح�سبانها الو�سيلة الوحيدة للطعن فى �أحكام المحكمين ف�إن نزول مدعى 
البطلان عن حقه فى رفعها قبل �صدور حكم التحكيم لا يعتد به، �إذ لا يحول دون قبولها.

غير  فى  البطلان  دعوى  بنظر  المخت�صة  المحكمة  تحديد  على  �أي�ضاَ  الأهمية  هذه  انعك�ست  كما 
تتبعها المحكمة  التى  الثانية  الدرجة  الم�شرع بكونها محكمة  �إذ حددها  الدولي،  التجارى  التحكيم 
�أما فى التحكيم التجاري الدولي فهى ذات المحكمة المخت�صة بكل  �أ�صلَا بنظر النزاع،  المخت�صة 
م�سائل هذا النوع من التحكيم وهى محكمة ا�ستئناف القاهرة �إلا �إذا اتفق على اخت�صا�ص محكمة 

ا�ستئناف �أخرى.

ثامناَ: حجية �أحكام المحكمين وتنفيذها

اعترف الم�شرع لأحكام المحكمين بحجية الأمر المق�ضي وكونها واجبة النفاذ )م 55(.

الأمر  ب�إ�صدار  ينيبه من ق�ضاتها  �أو من  ـ  الأحوال  ـ على ح�سب  المخت�صة  المحكمة  رئي�س  واخت�ص 
�أو �صورة موقعة منه  �إليه مرفقاَ به: 1( �أ�صل الحكم  بتنفيذ حكم المحكمين بناء على طلب يقدم 
وترجمته م�صدق عليها �إذ لم يكن الحكم �صادراَ بالعربية. 2( �صورة من اتفاق التحكيم. 3( �صورة 

من المح�ضر الدال على �إيداع الحكم )م 56(.

وقد �أخذ الم�شرع بقاعدة م�ؤداها: �أن رفع دعوى البطلان لا تحول دون تنفيذ حكم التحكيم �إلا �إذا 
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�أمرت المحكمة بوقف تنفيذه بناء على طلب المدعى ذلك فى �صحيفة الدعوى على �أن يكون الطلب 
مبنياَ على �أ�سباب جدية.

وحدد الم�شرع مدة �ستين يوماَ من تاريخ �أول جل�سة محددة لنظر وقف التنفيذ ميعاداَ للف�صل فيه.

و�أجاز الم�شرع للمحكمة ـ �إذا �أمرت بوقف التنفيذ ـ �أن ت�أمر بتقديم كفالة �أو �ضمان مالي، كما �ألزمها 
ـ �أن تف�صل فى دعوى البطلان خلال �ستة �أ�شهر من تاريخ �صدور هذا  ـ �إذا �أمرت بوقف التنفيذ 
الأمر )م 57(. وفى تقديرنا �أن الميعادين المن�صو�ص عليهما همـا ميعادان تنظيميان، �إذ لم يرتب 

الم�شرع على مخالفتهما �أي جزاء.

وقد ن�ص الم�شرع على عدم قبول طلب تنفيذ حكم التحكيم �إذا لم يكن ميعاد رفع دعوى البطلان 
قد انق�ضى )م 1/58( )الت�سعين يوماَ التالية لتاريخ �إعلان حكم التحكيم للمحكوم عليه المن�صو�ص 
عليها فى م 1/54( ومفاد ذلك �أنه �إذا لم يكن هذا الميعاد قد بدء بعد �أو كان قد بدء ولم ينتهى وقد 

طلب تنفيذ الحكم ف�إنه على المحكمة �أن تق�ضى بعدم قبوله.

جواز  حيث  من  يفرق  الم�شرع  كان  فقد  التحكيم:  حكم  ب��شأن  ال�صادر  الأمر  من  التظلم  عن  �أما 
التظلم من عدمه بين ما �إذا كان الأمر �صادراً بتنفيذ الحكم �أم كان �صادراً برف�ض تنفيذه، ففى 
الحالة الأولى )�صدور الأمر بتنفيذ الحكم( لم يجيز الم�شرع التظلم من هذا الأمر، �أما فى الحالة 
الثانية )�صدور الأمر برف�ض التنفيذ( ف�إن الم�شرع �أجاز التظلم من هذا الأمر خلال ثلاثين يوماَ 

من تاريخ �صدوره الى المحكمة المخت�صة على ح�سب الأحوال )م 3/58(.

ولي�س ثمة �شك فى �أن هذا الن�ص يمنحه الطرف الذى يتقدم بطلب تنفيذ حكم المحكمين الحق 
فى التظلم من الأمر ال�صادر برف�ض التنفيذ ليثبت توافر طلب الأمر بتنفيذ الحكم على ال�ضوابط 
التى تطلبها القانون وحرمانه الطرف الآخر فى خ�صومة التحكيم مكنه التظلم من الأمر ال�صادر 
بالتنفيذ لينفي فى المقابل توافر طلب الأمر بالتنفيذ على ال�ضوابط عينها يكون قد مايز ـ فى مجال 
التمييز  ي�ستند هذا  �أن  دون  القانونية  مراكزهم  المتكافئة  المواطنين  بين  ـ  التقا�ضى  ممار�سة حق 
الى �أ�س�س مو�ضوعية تقت�ضيه بما يمثل �إخلالَا بمبد�أ م�ساواة المواطنين �أمام القانون وعائقاَ لحق 
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التقا�ضي مخالفاَ بذلك �أحكام المادتين )40 و68( من الد�ستور بما يجعله غير د�ستوري.

وقد طعن بالفعل على هذا الن�ص �أمام المحكمة الد�ستورية العليا فى الطعن رقم )92( ل�سنة 21 ق 
o b e i k a n d l . c o mد�ستورية و�صدر الحكم بجل�سة 6 يناير 2001 قا�ضياَ بعدم د�ستوريته واليكم هذا الحكم:
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با�سم  ال�شعب

المحكمة  الد�ستورية  العليا

بالجل�سة العلنية المنعقدة يوم ال�سبت 6 يناير �سنة 2001 الموافق 11 �شوال �سنة 1421ه 

برئا�سة ال�سيد الم�ست�شار / محمد ولى الدين جلال            رئي�س المحكمة

الدين وعدلى محمود من�صور  �سيف  ماهرالبحيرى ومحمد على   / الم�ست�شارين  ال�سادة  وع�ضوية 
ومحمد عبد القادر عبد الله وعلى عو�ض محمد �صالح و�أنور ر�شاد العا�صى ·

وح�ضور ال�سيد الم�ست�شار / عبد الوهاب عبد الرازق          رئي�س هيئة المفو�ضين 

وح�ضور ال�سيد / نا�صر �إمام محمد ح�سن                       �أمين ال�سر

�أ�صدرت الحكم الآتى

فى الق�ضية المقيدة بجدول المحكمة الد�ستورية العليا برقم 92 ل�سنة 21 ق�ضائية “ د�ستورية “ 

المقامة من

�شركة م�ست�شفى م�صر الدولى ويمثلها الأ�ستاذ الدكتور / محمود طلعت محمد طلعت

�ضد

1 - ال�سيد رئي�س الجمهورية

2- ال�سيد رئي�س مجل�س الوزراء

3 - ال�سيد وزير العدل

4 - ال�شركة الهند�سية للإن�شاءات والتعمير )دره ( ويمثلها رئي�س مجل�س �إدارتها  

الإجراءات
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بتاريخ الثالث والع�شرين من مايو �سنة  1999، �أودع المدعى �صحيفة هذه الدعوى قلم كتاب المحكمة، 
طالبا الحكم بعدم د�ستورية البند )3( من المادة 58 من قانون التحكيم فى المواد المدنية والتجارية 

ال�صادر بالقانون رقم 27 ل�سنة 1994 ·

وقدمت كل من هيئة ق�ضايا الدولة والمدعى عليها الرابعة مذكرة طلبت فيها �أ�صليا الحكم بعدم 
قبول الدعوى واحتياطيا برف�ضها ·

وبعد تح�ضير الدعوى، �أودعت هيئة المفو�ضين تقريراً بر�أيها ·

فيها بجل�سة  �إ�صدار الحكم  المحكمة  المبين بمح�ضر الجل�سة، وقررت  النحو  الدعوى على  ونظرت 
اليوم ·

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، والمداولة ·

حيث �إن الوقائع - على ما يبين من �صحيفة الدعوى و�سائر الأوراق - تتح�صل فى �أنه بموجب عقد 
�إن�شاء  عملية  الرابعة  عليها  المدعى  لل�شركة  المدعية  ال�شركة  ا�سندت   1993/4/28 م�ؤرخ  مقاولة 
وتنفيذ و�صيانة ملحق م�ست�شفى م�صر الدولى، و�إذ ن�شب خلاف بينهما حول بع�ض جوانب تنفيذ 
هذا العقد فقد تم عر�ضه على هيئة تحكيم ؛ ف�أ�صدرت بجل�سة 1998/7/7 حكمها ب�إلزام ال�شركة 
المدعية ) المحتكم �ضدها فى التحكيم ( ب�أن ترد لل�شركة المدعى عليها الرابعة مبلغ 404695 جنيهاً 
وفوائده بواقع 5% من تاريخ المطالبة الق�ضائية حتى تاريخ ال�سداد، ثم ا�ست�صدرت الأخيرة �أمراً من 
ال�سيد الم�ست�شار رئي�س محكمة ا�ستئناف القاهرة بتنفيذ هذا الحكم، فتظلمت ال�شركة المدعية منه 
بالتظلم رقم 4 ل�سنة 116 ق�ضائية �أمام تلك المحكمة · و�أثناء نظره دفعت بعدم د�ستورية ن�ص البند 
)3( من المادة 58 من قانون التحكيم فى المواد المدنية والتجارية ال�صادر بالقانون رقم 27 ل�سنة 
1994، و�إذ قدرت محكمة المو�ضوع جدية هذا الدفع و�صرحت لل�شركة ب�إقامة الدعوى الد�ستورية، 

فقد �أقامت الدعوى الماثلة ·
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وحيث �إن هيئة ق�ضايا الدولة وال�شركة المدعى عليها الرابعة دفعتا بعدم قبول الدعوى الماثلة بمقولة 
حكم  بتنفيذ  ال�صادر  الأمر  من  تظلمت  �إذ  ؛  �إقامتها  فى  م�صلحة  لها  لي�س  المدعية  ال�شركة  �أن 

التحكيم بعد الميعاد، كما �أنها قامت بتنفيذه بالفعل · 

وحيث �إن الم�صلحة ال�شخ�صية المبا�شرة وهى �شرط لقبول الدعوى الد�ستورية مناطها �أن يكون ثمة 
الم�س�ألة  ب�أن يكون الحكم فى  المو�ضوعية، وذلك  الدعوى  القائمة فى  بينها وبين الم�صلحة  ارتباط 
المو�ضوع  �أمام محكمة  والمطروحة  بها  المرتبطة  المو�ضوعية  الطلبات  فى  للف�صل  لازماً  الد�ستورية 
، متى كان ذلك، وكان النزاع المو�ضوعى يدور حول قبول تظلم ال�شركة المدعية من الأمر ال�صادر 
بتنفيذ حكم التحكيم، وكان الن�ص المطعون فيه فيما قرره من عدم جواز التظلم من الأمر ال�صادر 
الدعوى  فى  المبا�شرة  ال�شخ�صية  م�صلحتها  ف�إن  ذلك،  دون  يحول  الذى  هو  الحكم،  هذا  بتنفيذ 
تكون قائمة ويكون الدفع بعدم قبولها على غير �أ�سا�س ؛ حرياً بالرف�ض · ولاينال من ذلك، قيام 
ال�شركة المدعية، بتنفيذ الحكم فعلًا، ذلك �أن هذه المحكمة عند بحثها ل�شرط الم�صلحة فى الدعوى 
الد�ستورية، تقت�صر على التحقق من �أن الحكم الذى ي�صدر فيها ي�ؤثر على الحكم فى م�س�ألة كلية 
قبول  �شروط  لبحث  ذلك  يمتد  �أن  دون  المو�ضوعية  الدعوى  فى  الخ�صومة  حولها  تدور  فرعية  �أو 
تلك الدعوى �أو مدى �أحقية المدعى فى الدعوى الد�ستورية فى طلباته �أمام محكمة المو�ضوع والتى 

تخت�ص هذه الأخيرة وحدها بالف�صل فيها ·

 “ �أن  على  تن�ص  �إليه  الم�شار  والتجارية  المدنية  المواد  فى  التحكيم  قانون  56 من  المادة  �إن  وحيث 
يخت�ص رئي�س المحكمة الم�شار �إليها فى المادة 9 من هذا القانون �أو من يندبه من ق�ضاتها ب�إ�صدار 

الأمر بتنفيذ حكم المحكمين ····· “ 

وتن�ص المادة 58 على �أن “ 

1 - لايقبل طلب تنفيذ حكم التحكيم �إذا لم يكن ميعاد رفع دعوى بطلان الحكم قد انق�ضى ·

2 - لايجوز الأمر بتنفيذ حكم التحكيم وفقاً لهذا القانون �إلا بعد التحقق مما ي�أتى : 

�أ - �أنه لايتعار�ض مع حكم �سبق �صدوره من المحاكم الم�صرية فى مو�ضوع النزاع ·
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ب - �أنه لايت�ضمن مايخالف النظام العام فى جمهورية م�صر العربية ·

ج - �أنه قد تم �إعلانه للمحكوم عليه �إعلاناً �صحيحاً ·

3 - ولايجوز التظلم من الأمر ال�صادر بتنفيذ حكم التحكيم · �أما الأمر ال�صادر برف�ض التنفيذ 
فيجوز التظلم منه �إلى المحكمة المخت�صة وفقاً لحكم المادة )9( من هذا القانون خلال ثلاثين يوماً 

من تاريخ �صدوره “ ·

وحيث �إن ال�شركة المدعية تنعى على الن�ص الطعين �أنه �إذ يُخَوّل طالب التنفيذ التظلم من الأمر 
ف�إنه  بالتنفيذ،  الأمر ال�صادر  التظلم من  يُحْرَم المحكوم �ضده من  التنفيذ بينما  ال�صادر برف�ض 
يتعار�ض مع مبد�أ م�ساواة المواطنين �أمام القانون ويخل بحق التقا�ضى بالمخالفة لأحكام المادتين 40 

و 68 من الد�ستور ·

يقيد  مالم  تقديرية  �سلطة  �أنها  الحقوق،  تنظيم  مو�ضوع  فى  الم�شرع  �سلطة  فى  الأ�صل  �إن  وحيث 
�أو تخطيها،  �إطلاقها، وتعتبر تخوما لها لايجوز اقتحامها  الد�ستور ممار�ستها ب�ضوابط تحد من 
ف�إن  معين،  مو�ضوع  بتنظيم  والتنفيذية  الت�شريعية  ال�سلطتين  من  �أى  �إلى  يعهد  �إذ  الد�ستور  وكان 
القواعد القانونية التى ت�صدر عن �أيتهما فى هذا النطاق، لايجوز �أن تنال من الحقوق التى كفل 
مجالاتها  على  عدواناً  ذلك  كان  و�إلا  �أطرافها،  انتقا�صهامن  �أو  بنق�ضها  �سواء  �أ�صلها  الد�ستور 

الحيوية من خلال �إهدارها �أو تهمي�شها ·

وحيث �إن مبد�أ م�ساواة المواطنين �أمام القانون المن�صو�ص عليه فى المادة )40( من الد�ستور والذى 
اختلافها  على  والحريات  للحقوق  �أ�سا�سية  ركيزة  بح�سبانه  جميعها،  الم�صرية  الد�ساتير  رددته 
و�أ�سا�ساً للعدل وال�سلام الاجتماعى، غايته �صون الحقوق والحريات فى مواجهة �صور التمييز التى 
تنال منها �أوتقيد ممار�ستها، باعتباره و�سيلة لتقرير الحماية المتكافئة التى لاتمييز فيها بين المراكز 
القانونية المتماثلة، فلايقت�صر مجال �إعماله على ماكفله الد�ستور من حقوق ، بل يمتد كذلك �إلى 

تلك التى يقررها القانون ·

قا�ضيه  �إلى  الالتجاء   لكل مواطن حق  �أن  المادة )68( من  الد�ستور بما ن�ص عليه فى  �إن  وحيث 
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الطبيعي ، قد دل - على ماجرى عليه ق�ضاء هذه المحكمة - على �أن هذا الحق فى �أ�صل �شرعته 
العدوان على حقوقهم دفاعاً  القانونية فى �سعيهم لرد  تتكاف�أ فيه مراكزهم  للنا�س كافة  هو حق 
عن م�صالحهم الذاتية، و�أن النا�س جميعاً لايتمايزون فيما بينهم فى مجال حقهم فى النفاذ �إلى 
قا�ضيهم الطبيعى، ولافى نطاق القواعد الإجرائية �أو المو�ضوعية التى تحكم الخ�صومة الق�ضائية 
ولافى مجال التداعى ب��شأن الحقوق المدعى بها وفق مقايي�س موحدة عند توافر �شروطها، �إذ ينبغى 
دوماً �أن يكون للخ�صومة الواحدة قواعد موحدة �سواء فى مجال اقت�ضائها �أو الدفاع عنها �أو الطعن 
فى الأحكام التى ت�صدر فيها · لما كان ماتقدم، ف�إن الن�ص الطعين بمنحه الطرف الذى يتقدم بطلب 
تنفيذ حكم المحكمين الحق فى التظلم من الأمر ال�صادر برف�ض التنفيذ ليثبت توافر طلب الأمر 
بتنفيذ حكم التحكيم على ال�ضوابط الثلاثة التى تطلبها البند )2( من المادة 58 ال�سالف الإ�شارة 
�إليه، وحرمانه الطرف الآخر فى خ�صومة التحكيم مكنة التظلم من الأمر ال�صادر بالتنفيذ لينفى 
فى المقابل توافر طلب الأمر بالتنفيذ على ال�ضوابط عينها ؛ يكون قد مايز - فى مجال ممار�سة 
حق التقا�ضى - بين المواطنين المتكافئة مراكزهم القانونية، دون �أن ي�ستند هذا التمييز �إلى �أ�س�س 
مو�ضوعية تقت�ضيه، بما يمثل �إخلالًا بمبد�أ م�ساواة المواطنين �أمام القانون، وعائقاً لحق التقا�ضى 
مخالفاً بذلك �أحكام المادتين 40 و 68 من الد�ستور مما يتعين معه الق�ضاء بعدم د�ستورية الن�ص 
الطعين · ولايقيل ذلك الن�ص من عثرته التذرع بالطبيعة الخا�صة لنظام التحكيم ومايهدف �إليه 
�أن هذا الاعتبار  �أنه ف�ضلًا عن  ال�سرعة فى ح�سم الأنزعة ؛ ذلك  من تي�سير الإجراءات وتحقيق 
ي�صدره  الذى  بالتنفيذ  الأمر  ف�إن  �إليها،  الإ�شارة  ال�سالف  الد�ستورية  المبادئ  يهدر  �أن  لايجوز 
و�ضع  فى  يتمثل  بحت  مادى  �إجراء  مجرد  لايعد  التحكيم  قانون  لأحكام  وفقاً  المخت�ص  القا�ضى 
ال�صيغة التنفيذية على حكم المحكمين، و�إنما يتم بعد بحث الاخت�صا�ص ثم الت�أكد من عدم تعار�ض 
هذه الحكم مع حكم �سبق �صدوره من المحاكم الم�صرية فى مو�ضوع النزاع، و�أنه لايت�ضمن مايخالف 
النظام العام فى جمهورية م�صر العربية، و�أنه قد تم �إعلانه للمحكوم عليه �إعلاناً �صحيحاً ؛ ومن 
ثم ف�إنه وقد �أجازالن�ص الطعين لأحد �أطراف الخ�صومة التظلم من الأمر ال�صادر برف�ض التنفيذ 
فقد بات حتما تقرير ذات الحق للطرف الآخر بالتظلم من الأمر ال�صادر بالتنفيذ �إن تبين  له �أن 

هذا الأمر قد �صدر دون التحقق من توافره على ال�ضوابط ال�سابق الإ�شارة �إليها ·
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�أحكامها فى الم�سائل الد�ستورية  �أ�سبغها قانون هذه المحكمة على  التى  �إن الحجية المطلقة  وحيث 
خلال  من   - و�أدواتها    بو�سائلها  لتعمل  عليها  وتنظيماتها  �سلطاتها  بكامل  الدولة  نزول  لازمها 
ال�سلطة الت�شريعية كلما كان ذلك �ضروريا - على تطبيقها ؛ و�إذ كان الق�ضاء بعدم د�ستورية الن�ص 
الطعين، يعنى �أن الحظر الذى �أورده يناق�ض الد�ستور، ممايفيد بال�ضرورة انفتاح طريق التظلم لمن 
�صدر �ضده الأمر بتنفيذ حكم التحكيم، ف�إن ذلك يقت�ضى تدخلًا ت�شريعياً لتحديد �إجراءات وميعاد 

و�شروط هذا التظلم ·

فلهذه الأ�سباب

حكمت المحكمة بعدم د�ستورية البند )3( من المادة 58 من قانون التحكيم فى المواد المدنية والتجارية 
ال�صادر بالقانون رقم 27 ل�سنة  1994 فيما ن�ص عليه من عدم جواز التظلم من الأمر ال�صادر 

بتنفيذ حكم التحكيم، و�ألزمت الحكومة الم�صروفات ومبلغ مائة جنيه مقابل �أتعاب المحاماة  
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