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الف�صل ال�ساد�س
ح�ضـور

طبقا لن�ص المادة 377 من قانون الإجراءات الجنائية يكفى �أن يتولى الدفاع عن المتهم �أمام محكمة 
الجنايات محام مقيدا �أمام المحاكم لاابتدائية ولا يحاج بما ورد بن�ص المادتين 34 ، 37 من قانون 
�أمام محاكم لاا�ستئناف ف�إن  �أن يكون المحامى مقيدا  �أنه يلزم  المحاماة رقم 17 ل�سنة 1983 من 
هذا التعار�ض بين قانون خا�ص وقانون عام فلا يجوز �إهدار القانون الخا�ص وهو قانون الإجراءات 
الجنائية لإعمال �أحكام قانون عام وهو قانون المحاماة حتى ولو ن�ص القانون الأخير على �إلغاء كل 

ن�ص يخالفه .

) الطعن رقم 2379 ل�سنة 62 ق - جل�سة 1993/12/18 (

من المقرر �أن اعلان المعار�ض بالح�ضور لجل�سة المعار�ضة يجب �أن يكون ل�شخ�صه �أو فى محل �إقامته 
وكانت �إجراءات الإعلان طبقا لن�ص المادة 234 من قانون الإجراءات الجنائية تتم بالطرق المقررة 
في قانون المرافعات وكانت المادتان 10  11 من قانون المرافعات المدنية والتجارية توجبان �أن يتم 
المطلوب  المح�ضر  واذا لم يجد  �أو في موطنه  نف�سه  ال�شخ�ص  �إعلانها الى  المطلوب  الأوراق  ت�سليم 
�إعلانه في موطنه كان عليه ت�سليم الورقة الى من يقرر انه وكيله �أو انه يعمل في خدمته �أو انه من 
ال�ساكنين معه من الأزواج والأقارب والأ�صهار واذا لم يجد المح�ضر من ي�صح ت�سليم الورقة اليه 
طبقا لما ذكر �أو امتنع من وجده منهم عن لاا�ستلام وجب عليه ت�سليمها في ذات اليوم لجهة لاادارة 
التي يقع موطن المعلن اليه في دائرتها ووجب عليه في جميع الأحوال خلال اربع وع�شرين �ساعة من 
ت�سليم الورقة الى جهة الإدارة �أن يوجه اليه في موطنه لاا�صلى �أو المختار كتابا م�سجلا يخبره فيه 
بمن �سلمت اليه ال�صورة كما يجب عليه �أن يبين ذلك كله في حينه في ا�صل الإعلان و�صورته لما كان 
ذلك وكان ما اثبته المح�ضر بورقة الإعلان من عدم لاا�ستدلال علي الطاعنة لا يكفى للا�ستيثاق 
من جدية ما �سلكه من �إجراءات �سابقة علي الإعلان ف�ضلا عن �أن ا�صل الإعلان لم يثبت به قيام 
المح�ضر بتوجيه كتاب م�سجل خلال اربع وع�شرين �ساعة وكان عدم �إثبات ذلك يترتب عليه بطلان 
ورقة التكليف بالح�ضور طبقا لن�ص المادة 19 من قانون المرافعات - فان الحكم المطعون فيه اذ 
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ق�ضى باعتبار معار�ضة الطاعنة ك�أن لم تكن ا�ستنادا الى ذلك الإعلان الباطل يكون قد اخل بحق 
الدفاع مما يعيبه .

) طعن 4822 ل�سنة 64 ق جل�سة 2000/2/16 (

اختتم مرافعته طالبا  الطاعن  ترافع عن  اول من  �أن  المحاكمة  الثابت من مح�ضر جل�سة  كان  لما 
ا�صليا البراءة واحتياطيا ا�ستعمال الر�أفة و�سماع �شاهد نفى ثم تلاه محام ثان ترافع في الدعوى 
وانتهى الى طلب البراءة دون اعترا�ض من الطاعن ولا تعقيب ممن طلب �سماع ال�شاهد وكان كل ما 
يقرره الوكيل بح�ضور موكله - وعلى ما يق�ضى به ن�ص المادة 79 من قانون المرافعات - يكون بمثابة 
ما يقرره الموكل نف�سه لاا اذا نفاه اثناء نظر الق�ضية في الجل�سة وكان الطلب الذى تلتزم محكمة 
المو�ضوع ب�إجابته �أو الرد عليه هو الطلب الجازم الذى ي�صر عليه مقدمه ولا ينفك عن التم�سك به 
والإ�صرار عليه في طلباته الختامية وكان الدفاع - وان تعدد المدافعون - وحدة لا تتجز�أ لان كل 
، لما كان ذلك وكان الطاعن لم  الدفاع مق�سما بينهم  بل�سان موكله ما لم يكن  مدافع انما ينطق 
ي�شر في �أ�سباب طعنه الى �أن الدفاع انق�سم علي وكيليه اللذين لم ي�شرا بدورهما الى �شئ من ذلك 
في مرافعتهما فان ما يثيره الطاعن من قالة �إخلال المحكمة بحقه في الدفاع لإعرا�ضها عن طلب 

تم�سك به احد المدافعين عنه ثم نزل عنه - من بعد - المدافع لااخر يكون غير �سديد . 

) طعن 20305 ل�سنة 61 ق جل�سة 2000/3/20 (

�أنه من حيث �إنه يبين من المفردات الم�ضمومة �أن الحكم الإبتدائي الغيابي قد ق�ضى بحب�س المطعون 
�ضدها �أ�سبوعين فعار�ضت وق�ضى في معار�ضتها بقبولها �شكلًا وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم المعار�ض 
فيه وبراءتها مما �أ�سند �إليها ورف�ض الدعوى المدنية و�إذ ا�ست�أنف الطاعن حددت لنظر �إ�ستئنافه 
جل�سة 17 من يونيه �سنة 1995 - ح�سب الثابت بتقرير الإ�ستئناف بيد �أنه لم ينظر بتلك الجل�سة 
بل نظر بجل�سة الأول من يوليو �سنة 1995 - التي تخلف الطاعن عن ح�ضورها فق�ضى فيها غيابيًا 

بت�أييد الحكم الم�ست�أنف. 
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�أنه  لما كان ذلك وكان الم�شرع بما ن�ص عليه في المادة )408( من قانون الإجراءات الجنائية من 
تقرير الإ�ستئناف تاريخ الجل�سة التي حددت لنظره ويعتبر ذلك  للم�ست�أنف في  الكتاب  قلم  “يحدد 
لنظر  المحددة  بالجل�سة  الم�ست�أنف  �أقام قرينة علي علم  �إنما  وكيل”.  التقرير من  كان  ولو  �إعلانًا 
�إ�ستئنافه من توقيعه �أو توقيع وكيله علي تقرير الإ�ستئناف الم�شتمل علي تحديد تلك الجل�سة ف�إذا لم 
ينظر الإ�ستئناف بالجل�سة المحددة بالتقرير و�إنما حددت لنظره جل�سة �أخرى �سقط حكم القرينة 
وتعين �إعلان الم�ست�أنف بالجل�سة التي حددت من بعد حتى يتحقق علمه بها ويتاح له �أن ت�سمع �أقواله 
والأوجه التي ي�ستند �إليها في �إ�ستئنافه علي ما ن�صت عليه المادة )411( من القانون المذكور و�إذ كان 
الحكم المطعون فيه قد ق�ضى في الأول من يوليو �سنة 1995 برف�ض �إ�ستئناف الطاعن وت�أييده الحكم 
الم�ست�أنف وكان يبين من الإطلاع علي المفردات �أنها خلت من �إعلانه بهذه الجل�سة علي الرغم من 
�إجراءات  �أنبنى علي  التي كانت محددة في تقرير الإ�ستئناف ف�إن الحكم يكون قد  �أنها غير تلك 

باطلة �أثرت فيه فيتعين نق�ضه والإعادة. 

) طعن 17894 ل�سنة 65 ق جل�سة 2002/10/14 (

�أنه حيث �إنه عما �أثاره المدافع عن المتهم الثالث من بطلان �إجراءات تحقيق النيابة العامة لعدم 
�أن المتهم الثالث  �إ�ستجوابه ف�إنه لما كان الثابت من الأوراق  �أثناء  ح�ضور محام مع المتهم المذكور 
لم يعلن �إ�سم محاميه �سواء للمحقق في مح�ضر الإ�ستجواب �أو قبل �إ�ستجوابه بتقرير في قلم كتاب 
يكون قد تم �صحيحاً في  العامة  النيابة  �إ�ستجوابه في تحقيق  ف�إن  ال�سجن  م�أمور  �أمام  �أو  المحكمة 
القانون ذلك �أن ن�ص المادة 124 من قانون الإجراءات الجنائية جاء �صريحاً في ر�سم الطريق الذي 
يتعين علي المتهم �أن ي�سلكه في �إعلان محاميه �إن �شاء �أن ي�ستفيد مما �أورده هذا الن�ص وهو الإجراء 

الذي لم يقم به المتهم ومن ثم يكون دفعه في هذا الخ�صو�ص غير قويم. 

) طعن 26634 ل�سنة 71 ق جل�سة 2003/1/2 (

�أنه حيث �إنه عما �أثاره المدافع عن المتهم الثالث من بطلان �إجراءات تحقيق النيابة العامة لعدم 
�أن المتهم الثالث  �إ�ستجوابه ف�إنه لما كان الثابت من الأوراق  �أثناء  ح�ضور محام مع المتهم المذكور 
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لم يعلن �إ�سم محاميه �سواء للمحقق في مح�ضر الإ�ستجواب �أو قبل �إ�ستجوابه بتقرير في قلم كتاب 
يكون قد تم �صحيحاً في  العامة  النيابة  �إ�ستجوابه في تحقيق  ف�إن  ال�سجن  م�أمور  �أمام  �أو  المحكمة 
القانون ذلك �أن ن�ص المادة )124( من قانون الإجراءات الجنائية جاء �صريحاً في ر�سم الطريق 
الذي يتعين علي المتهم �أن ي�سلكه في �إعلان محاميه �إن �شاء �أن ي�ستفيد مما �أورده هذا الن�ص وهو 

الإجراء الذي لم يقم به المتهم ومن ثم يكون دفعه في هذا الخ�صو�ص غير قويم. 

) طعن 26634 ل�سنة 71 ق جل�سة 2003/2/1 (

للحكم بجل�سة 24  الدعوى  انها حجزت  انه يبين من محا�ضر جل�سات المحكمة لاا�ستئنافية  حيث 
�أبحاث التزييف والتزوير  من مايو �سنة 1995 وفيها حكمت قبل الف�صل في المو�ضوع بندب ق�سم 
بم�صلحة الطب ال�شرعى لإجراء م�ضاهاة بمعرفة خبير �آخر وكلفت المدعى بالحقوق المدينة ب�سداد 
�أن قدم الحا�ضر عن  بعد  التقرير  لورود  �سنة 1995  �أكتوبر  �أمانة الخبير وحددت جل�سة 25 من 
المدعى بالحقوق المدنية ما يفيد �سداد لاامانة ثم قررت المحكمة بجل�سة 14 من فبراير �سنة 1996 
�أبريل �سنة 1996 لح�ضور المطعون �ضده لا�ستكتابه وبتلك الجل�سة ح�ضر  الت�أجيل لجل�سة 10 من 
المطعون �ضده وطلب محام المدعى بالحقوق المدنية من المحكمة ا�ستكتابه بالن�سبة للتوقيع بالإم�ضاء 
المحامى   ...........  / لاا�ستاذ  وا�ستكتاب  الدعوى  �سند  الإي�صال  علي  بالتوقيع  وم�ضاهاته  فقط 
المطعون �ضده  ال�صادر ببراءة  الم�ست�أنف  وت�أييد الحكم  فيه  المطعون  وبذات الجل�سة �صدر الحكم 

ورف�ض الدعوى المدنية لأ�سبابه. 

علي  الطاعن  اعترا�ضات  لفح�ص  الدعوى  في  �آخر  لخبير  المحكمة  ندب  مفاد  وكان  ذلك  كان  لما 
تقرير الخبير المودع في الدعوى واعادة ا�ستكتاب المطعون �ضده وم�ضاهاة هذا لاا�ستكتاب بالتوقيع 
المن�سوب �صدوره اليه علي الإي�صال �سند الدعوى انها قدرت �أهمية هذا الإجراء في تحقيق عنا�صر 
الإجراء  الدعوى دون تحقيق هذا  و�أ�صدرت حكمها في  انها عادت  بيد  فيها  الف�صل  الدعوى قبل 
ودون �أن تورد في حكمها ما يبرر عدولها عنه واذ كان من الم�سلم به �أن المحكمة متى ر�أت �أن الف�صل 
في الدعوى يتطلب تحقيق دليل بعينه فان عليها تحقيقه �أو ت�ضمن حكمها الأ�سباب التي دعتها الى 
�أن تعود فتقرر عدم حاجة الدعوى ذاتها الى هذا التحقيق اما هي لم تفعل ولم تعن بتحقيق دفاع 
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الطاعن بعد �أن قدرت جديته ولم تق�سطه حقه بلوغا الى غاية لاامر فيه فان ذلك مما يعيب حكمها 
ويوجب نق�ضه والإعادة في خ�صو�ص الدعوى المدنية . 

) طعن 13669 ل�سنة 66 ق جل�سة 2003/5/25 (

لما كان الثابت بالحكم المطعون فيه �أن المعار�ض لم يح�ضر بالجل�سة التي �صدر فيها الحكم وكان 
الثابت من كتاب نيابة جنوب القاهرة ال�صادر منها بتاريخ .......... برقم ......... والمقيد برقم 
وارد محكمة النق�ض في ذات التاريخ برقم ......... والمرفق �صورة �ضوئية منه معتمدة بختم �شعار 
الجمهورية الخا�ص بنيابة النق�ض الجنائى تحمل عبارة طبق لاا�صل مدونه بخط الم�سئول بنيابة 
النق�ض الذى قرر بفقد �أ�صله ) يت�ضمن لاافادة ب�أن الملف لاا�صلى للق�ضية رقم ...... �سنة ...... 
الطعن  لملف  المطلوب �ضمه   ....... م�ست�أنف  ...... جنح  ل�سنة   ........ برقم  المقيدة   ...... جنح 
الماثل “ تبين من لااطلاع علي ك�شوف الد�شت ولما كانت واقعة د�شت الملف تعد من الأمور التي لي�س 
للطاعن �إرادة فيها وحتى لا ي�ضار الطاعن بطعنه ل�سبب لا دخل لإرادته فيه فانه لا يكون في و�سع 
هذه المحكمة محكمة النق�ض لاا �أن ت�صدقه بقوله �أن �سبب تخلفه عن الح�ضور بالجل�سة التي �صدر 
فيها الحكم المطعون فيه يرجع الى عدم �إعلانه بها بما لا ي�صح معه الق�ضاء فيها لما كان ذلك وكان 
الحكم المطعون فيه علي نحو ما �سلف بيانه قد خالف �صحيح القانون لقيامه علي �إجراءات باطلة 
من ��شأنها حرمان الطاعن ) المعار�ض ( من ا�ستعمال حقه في الدفاع لاامر الذى يتعين معه الق�ضاء 

بنق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة دون حاجة لبحث باقى �أوجه الطعن .

) طعن 952 ل�سنة 64 ق جل�سة 2003/6/4 (

من حيث انه ولئن كان القانون رقم 57 ل�سنة 1959 ب��شأن حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة 
النق�ض في المواد الجنائية قد خلا من ن�ص مماثل لما ن�صت عليه المادة 269 من قانون المرافعات 
المدنية والتجارية في فقرتها الثانية من انه يتحتم علي المحكمة التي �أحيلت �إليها الق�ضية �أن تلتزم 
بما انتهت اليه محكمة النق�ض فيما ف�صلت فيه من م�سائل قانونية فان هذا المبد�أ واجب الأعمال 
في المواد الجنائية اي�ضا لانه لا وجه للتفرقة بين ما تف�صل فيه محكمة النق�ض من م�سائل قانونية 
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مدنية كانت �أو جنائية بل �أن وجوب تقيد محكمة الإعادة بما تف�صل فيه محكمة النق�ض من م�سائل 
قانونية في المواد الجنائية �أوجب والزم لتعلقها بالحريات التي يجب �أن ت�ستقر المبادئ التي تحكمها 

وتكفل حمايتها ولا يت�أتى ذلك لاا بالالتزام بما تف�صل فيه محكمة النق�ض من م�سائل قانونية .

لما كان ذلك وكان يق�صد بالم�س�ألة القانونية في هذا المجال في تلك الم�س�ألة التي تكون قد طرحت علي 
محكمة النق�ض و�أدلت فيها بر�أيها عن ق�صد وب�صر فاكت�سب حكمها قوة ال�شئ المحكوم فيه ب��شأنها 

بحيث يمتنع علي محكمة الإعادة عند نظر الدعوى الم�سا�س بهذه الحجية .

لما كان ذلك وكانت محكمة النق�ض وهى محكمة لا تعلوها محكمة قد ت�صدت ل�صحة و�صف الحكم 
المنقو�ض واعتبرت �أن عدم ح�ضور الطاعن بنف�سه جل�سة المحاكمة لاا�ستئنافية وح�ضور وكيل عنه 
علي الرغم من �أن النيابة العامة هي التي طعنت في الحكم لاابتدائى ال�صادر في جنحة مما يجوز 
فيها الحب�س هو في حقيقته غيابيا ورتبت علي ذلك جواز الطعن فيه بطريق المعار�ضة فانها بذلك 
تكون قد ف�صلت في م�س�ألة قانونية حازت قوة ال�شئ المحكوم فيه في هذه الدعوى مما كان لازمه 
لاا تعاود محكمة الإعادة الت�صدى لهذه الم�س�ألة ب�أى حال من الأحوال بعد �أن ف�صلت فيها محكمة 
لما في ذلك من م�سا�س بحجية  النق�ض فيها  المترتبة علي ق�ضاء محكمة  الآثار  تناق�ش  �أو  النق�ض 
ق�ضائها في الدعوى وكان يجب �أن يقت�صر بحثها في الم�سائل التي لا تم�س هذه الحجية ، لما كان ذلك 
وكان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر وق�ضى القانون وحجية ذلك الخط�أ عن نظر تلك 

المعار�ضة من حيث ال�شكل والمو�ضوع بما يوجب نق�ضه .

) طعن 1513 ل�سنة 68 ق جل�سة 2004/3/22 (

حيث انه لما كان الن�ص في الفقرة ) هـ ( من المادة 135 من قانون لااثبات علي انه “ وفى حالة 
دفع لاامانة لا ت�شطب الدعوى قبل اخبار الخ�صوم بايداع الخبير تقريره طبقا للاجراءات المبينة 
بالمادة 151 “ والن�ص في المادة 151 من هذا القانون علي ان يودع الخبير تقريره ومحا�ضر اعماله 
الم�سائل  راعى في  الم�شرع  ان  علي  يدل  لاايداع  بهذا  يخبر الخ�صوم  ان  وعلى الخبير  الكتاب  قلم 
المدنية حظر �شطب الدعوى عند ايداع امانة الخبير وقبل اخطار الخ�صوم بايداع تقريره لما ارت�أه 
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وعلى ما ورد بالمذكرة لااي�ضاحية من انه لا مبرر لارهاق الخ�صوم بمتابعة الخ�صومات في الجل�سة 
ال�سابقة علي اخطارهم بتقديم الخبير تقريره وتعري�ض الدعوى لخطر الزول نتيجة لذلك في حين 
واذ لا يوجد  امام المحكمة طوال مدة مبا�شرة الخبير لمهمته  الواقع  لهم في  ثمة دور  يكون  انه لا 
بالف�صل الثالث من الباب الثالث من الكتاب لااول لقانون لااجراءات الجنائية في ندب الخبراء 
ما يخالف هذا النظر فلي�س ما يمنع من اعمال مقت�ضاه امام المحاكم الجنائية عند ندبها للخبراء 
لانه اذا كان الم�شرع قد رتب علي مخالفة امر من امور لااثبات في الم�سائل المدنية البطلان للإخلال 
بحق الدفاع فوجوب مراعاة ذلك لاامر في الم�سائل الجنائية اوجب والزم حيث يتعلق لاامر بحرية 

لاا�شخا�ص التي هي اثمن من اموالهم .  

لما كان ذلك وكان يبين من مطالعة المفردات التي امرت المحكمة ب�ضمها تحقيقا لوجه الطعن انه 
تحدد لنظر معار�ضة الطاعن في الحكم الغيابى لاا�ستئنافى جل�سة 25 مار�س �سنة 1990 وبها ح�ضر 
الطاعن ثم توالت الت�أجيلات بعد ذلك لحين ورود تقرير الخبير وذلك بعد ان �سدد لاامانة ولم 
يثبت ح�ضور المعار�ض بالجل�سات الثلاث ال�سابقة علي �صدور الحكم المطعون فيه بجل�سة 23 من 

مايو �سنة 1993 والذى �صدر بقبول المعار�ضة �شكلا ورف�ضها مو�ضوعا .

لما كان ذلك وكان الثابت ان الطاعن لم يعلن بالجل�سة التالية لايداع تقرير الخبير والتى �صدر فيها 
الحكم المطعون فيه فانه يكون قد ثبت قيام العذر القهرى المانع للطاعن من ح�ضور تلك الجل�سة 
ال�صادر علي خلاف  الق�ضاء في مو�ضوعها في غيبته بغير البراء ويكون الحكم  بما لا ي�صح معه 
القانون في هذه الحالة باطلا قد �أخل بحق الطاعن في الدفاع مما يتعين معه الق�ضاء بنق�ض الحكم 

المطعون فيه ولااعادة بغير حاجة لبحث باقى اوجه الطعن . 

) طعن 23444 ل�سنة 63 ق جل�سة 2004/4/6 (

لما كان البين من الإطلاع على الأوراق وال�صورة ال�ضوئية التى �أر�سلت من نقابة المحامين , وخطاب 
مديرية ال�شباب والريا�ضة بالإ�سكندرية �إلى النقابة المذكورة , �أن الطاعنة تعمل فى وظيفة باحث 
قانونى ثالث بتلك الجهة , و�أنه قد �صدر القرار المطعون فيه بنقل ا�سمها �إلى جدول المحامين غير 
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الم�شتغلين اعتباراٌ من 27 من مار�س �سنة 1995 على �أ�سا�س �أنها موظفة بمديرية ال�شباب والريا�ضة 
 .

ل�سنة 1983 تن�ص فى فقرتها  بالقانون رقم 17  ال�صادر  المحاماة  قانون  المادة 44 من  �أن  وحيث 
الأولى على �أنه لمجل�س النقابة بعد �سماع �أقوال  المحامى �أو بعد �إعلانه فى حالة تخلفه عن الح�ضور 
, �أن ي�صدر قراراً م�سبباً بنقل ا�سمه �إلى جدول المحامين غير الم�شتغلين ، �إذا فقد �شرطاً من �شروط 

القيد فى الجدول العام المن�صو�ص عليها فى هذا القانون. 

بجدول  الطاعنة  ا�سم  قيد  ا�ستمرار  �شروط  توافر  تخلو مما يم�س  الأوراق  وكانت   ، ذلك  كان  لما 
المحامين الم�شتغلين ، وكان خطاب مديرية ال�شباب والريا�ضة بالإ�سكندرية - المرفق �صورته - يفيد 
ويكون   ، الطاعنة  �إلى �صحة طلب  ي�شير  المذكورة ، مما  قانونى بالجهة  تعمل بوظيفة باحث  �أنها 
المحامين  جدول  �إلى  الطاعنة  ا�سم  قيد  و�إعادة  �إلغا�ؤه  ويتعين  �صحيح  غير  عليه  المطعون  القرار 

الم�شتغلين اعتباراً من التاريخ الم�شار �إليه. 

)الطعن رقم 58879 ل�سنة 73ق جل�سة 2004/10/5( 

، والمادتين 49 ، 50 من قانون  �إن مقت�ضى ن�ص المادة 245 من قانون الإجراءات الجنائية  حيث 
م�ؤاخذته  ي�ستدعى  ما  وب�سببه  بواجبه فى الجل�سة  قيامه  �أثناء  المحامى  وقع من  �إذا  �أنه  المحاماة 
جنائياً ف�إن رئي�س الجل�سة يحرر مح�ضراً بما حدث وتتم �إحالته �إلى النيابة العامة لإجراء التحقيق 
، ولا يجوز تحريك الدعوى الجنائية فى هذه الحالة �إلا ب�صدور �أمر من النائب العام �أو من ينوب 

عنه من المحامين العامين الأول . 

لما كان ذلك ، وكان الثابت من مدونات الحكم المطعون فيه �أن المحكمة ق�ضت بحب�س الطاعن - وهو 
واجبه  لت�أدية  بالجل�سة  مثوله  �أثناء  المحكمة  �إهانة  جريمة  لارتكابه  ال�شغل  مع  �سنة  لمدة   - محام 
بعد �أن �أمر ممثل النيابة العامة الحا�ضر بالجل�سة بتحريك الدعوى الجنائية قبله دون �أن تفطن 
المحكمة لم�ؤدى المواد �سالفة البيان ف�إنها تكون قد �أخط�أت فى تطبيق القانون مما يتعين معه نق�ض 

حكمها المطعون فيه وت�صحيحه بالق�ضاء بعدم قبول الدعوى الجنائية. 
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)الطعن رقم 18254 ل�سنة 65ق جل�سة 2005/1/4( 

لما كانت �إجراءات التقا�ضى من النظام العام ، وكانت المادة 44 الواردة فى الف�صل ال�سابع الخا�ص 
بجدول المحامين غير الم�شتغلين من القانون رقم 17 ل�سنة 1983 قد ن�صت على “�أنه لمجل�س النقابة 
م�سبباً  قراراً  ي�صدر  �أن  الح�ضور  عن  تخلفه  حالة  فى  �إعلانه  بعد  �أو  المحامى  �أقوال  �سماع  بعد 
بنقل ا�سمه �إلى جدول المحامين غير الم�شتغلين �إذا فقد �شرطاً من �شروط القيد فى الجدول العام 

المن�صو�ص عليه فى هذا القانون. 

ويكون للمحامى حق الطعن �أمام الدائرة الجنائية بمحكمة النق�ض فى القرار الذى ي�صدر فى هذا 
ال��شأن خلال الأربعين يوماً التالية لإعلانه بهذا القرار ، ونظمت المادة 45 من القانون �سالف الذكر 
�شروط �إجراءات �إعادة القيد فى جدول المحامين الم�شتغلين ، وكانت الطاعنة لم ت�سلك هذا الطريق 
و�إنما �أقامت بطعنها دعوى �أمام محكمة الق�ضاء الإدارى ف�إن الطعن يكون غير مقبول ، ولا يغير 
من ذلك �أن تلك المحكمة ق�ضت بعدم اخت�صا�صها بنظر الدعوى على النحو المبين �سلفاً وب�إحالتها 

�إلى هذه المحكمة عملًا بن�ص المادة 110 من قانون المرافعات. 

لأنه طالما كان للمحامين قانون يحكم ق�ضاياهم التى تدخل فى ولاية هذه المحكمة ويحدد الإجراءات 
التى ترفع بها ، ف�إنه لا يجوز اللجوء �إلى �سواه ، لما كان ما تقدم ف�إنه يتعين الحكم بعدم قبول الطعن �شكلًا. 

)الطعن رقم 55156 ل�سنة 74 ق جل�سة 2005/2/7(

حيث ان قانون الطفل رقم 12 ل�سنة 1996 والمعمول به اعتبارا من 29-3-1996 ق�ضت المادة 121 
منه على �أن “ ت�شكل محكمة الأحداث من ثلاثة ق�ضاه  ويعاون المحكمة خبيران من الأخ�صائيين 
�أن  �إجراءات المحاكمة وجوبيا  وعلى الخبيرين  �أحدهما على الأقل من الن�ساء ويكون ح�ضورهما 
يقدما تقريرهما للمحكمة بعد بحث ظروف الطفل من جميع الوجوه وذلك قبل �أن ت�صدر المحكمة 
حكمها ويعين الخبيران الم�شار �إليهما بقرار من وزير العدل بالاتفاق مع وزير ال�شئون لااجتماعية 
ويكون ا�ستئناف الأحكام ال�صادرة من محكمة الأحداث �أمام محكمة ا�ستئنافية ت�شكل بكل محكمة 
الفقرتين  الأقل بدرجة رئي�س محكمة  ويراعى حكم  اثنان منهما على  ابتدائية من ثلاثة ق�ضاه  

ال�سابقتين فى ت�شكيل هذه المحكمة .
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لما كان ذلك  وكانت الفقرة الثانية من المادة 35 من قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام النق�ض 
�أن تنق�ض الحكم لم�صلحة المتهم من  ال�صادر بالقانون رقم 57 ل�سنة 1959  تخول هذه المحكمة 
تلقاء نف�سها �إذا تبين لها مما هو ثابت فيه انه �صدر من محكمة لم تكن م�شكلة وفقا للقانون ولا 

ولاية لها بالف�صل فى الدعوى .

وكان البين من لااطلاع على محا�ضر الجل�سات والحكم المطعون فيه ان الهيئة التى �أ�صدرته كانت 
م�شكله من ثلاثة �أع�ضاء برئا�سة لاا�ستاذ / ................ رئي�س المحكمة وع�ضوية قا�ضيين هما 
لاا�ستاذين ....................... خلاقا لما �أوجبه القانون من �إيجاب �أن يكون اثنان من �أع�ضاء 
المحكمة على الأقل بدرجة رئي�س محكمة ف�إن هذا الحكم يكون باطلا مما  يتعين نق�ضه والإعادة 

لمحكمة الأحداث لاا�ستئنافية . 

) طعن 21938 ل�سنة 67 ق جل�سة 2007/2/22 (

الحكم المطعون فيه قد عر�ض لما �أثاره الطاعن ب��شأن حالة التلب�س و�أطرحه فى قوله �أن الثابت من 
�أقوال ال�ضابطين �شاهدى الإثبات والتى اطم�أنت المحكمة �إليها �أنه عقب �ضبط المتهمة الأولى تنفيذا 
عن  للك�شف  الأول  الإثبات  �شاهد  لل�ضابط  ا�ستعدادها  �أبدت  بحقها  ال�صادر  العامة  النيابة  لإذن 
المتهم الثانى بالات�صال به هاتفيا و�إح�ضاره للمخدر فوافقها ال�ضابط فات�صلت بالمتهم وطلبت منه 
ثلاث لفافات من مخدر الح�شي�ش والح�ضور �إليها بموقف �سيارات فندق ................ فح�ضر 
الثلاث  لها  وقدم  ال�ضبط  مكان  �إلى  معدومة  الغير  الحرة  ب�إرادته  حدده  الذى  الموعد  فى  المتهم 
لفافات وبف�ضها من قبل ال�ضابط تبين احتوائها على المخدر المذكور مما يكون فى غير الأحوال 

الم�صرح بها قانونا. 

قانون  من   46  34  30 المواد  ن�ص  �صحيح  وفق  تم  قد  وتفتي�شه  �ضبطه  �إجراء  فى  يكون  ثم  ومن 
الحكم  �أثبته  الذى  وهذا  التحقيق  �سلطة  من  بذلك  �إذن  �إلى  الحاجة  دون  الجنائية  الإجراءات 

�صحيح فى القانون.

 ) طعن 54248 ل�سنة 74 ق جل�سة 2008/4/20 (
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الف�صل لاأول
حـبـ�س

من المقرر �أن حب�س ال�شخ�ص �أو حجزه بدون �أمر �أحد الحكام المخت�صين وفى غير الأحوال الم�صرح 
بها قانونا - المن�صو�ص عليه فى المادة 280 من قانون العقوبات - معناه حرمانه من حريته فترة 

من الزمن طالت �أو ق�صرت . 

) طعن 18953 ل�سنة 64 ق جل�سة 1996/10/9 (

لا ينال من �سلامة �إجراءات المحاكمة ما �أمرت به المحكمة من حب�س الطاعنين على ذمة الدعوى ، 
ف�إن ذلك منها كان �إ�ستعمالًا لحقها المقرر بالمادة 380 من قانون الإجراءات الجنائية ، ولم يكن من 
��شأنه �أن يحول بين الدفاع وبين حقه فى طلب ت�أجيل نظر الدعوى ل�سماع ال�شهود والطلبات �سالفة 

البيان.

�آنفة  �أنه �إكره على التنازل عن �سماع ال�شهود والطلبات  �أما وهو لم يفعل بحجة غير مقبولة هى   
الذكر ف�إن نعيه على الحكم بهذا ال�سبب يكون غير �سديد. 

) طعن 5858 ل�سنة 65 ق جل�سة 1997/5/4 (

لما كان تقديم حق المتهم فى اختيار محامية على حق المحكمة فى تعيينة م�شروط بعدم التعار�ض مع 
ما للمحكمة من المحافظة على عدم تعطيل �سير الدعاوى 

ف�إذا ما تبينت المحكمة �أن المق�صود من طلب الت�أجيل عرقلة �سير الق�ضية دون �أية م�صلحة حقيقية 
المتهم بلا  �ألا يترك  للت�صرف ب�شرط  التامة  لها الحرية  الدعوى - كان  للدفاع - وهو الحال فى 

مدافع . 

ف�إن المحكمة فى التفاتها عن طلب الت�أجيل الذى �أبدى للمرة الثالثة لذات ال�سبب دون �إبداء عذر 
مانع للمحامى الأ�صيل من المثول �أمام المحكمة ، وفيما �أوردته لتبرير وف�ضها لهذا الطلب ، مع ندبها 
محاميا مكنته من لااطلاع ولاا�ستعداد تراف مرافعة حقيقية دون اعترا�ض من الطاعن وبغير �أن 
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�إقفال بابا المرافعة فى الدعوى تكون  �أو بطلب �ضم مح�ضر الأحوال حتى  يتم�سك ب�سماع ال�شهود 
قد وفرت الطاعن دفاعا جديا لا �شكليا تتحقق به الغاية من �إيجاب ح�ضور محام مع المتهم بجناية 
�أمام محكمة الجنايات يتولى الدفاع عنه ، ولا ينال من ذلك ما �أمرت به المحكمة من حب�س الطاعن 
الإجراءات  قانون  من   380 بالمادة  المقرر  لحقها  ا�ستعمالا  ذلك  لأن  الدعوى  ذمة  على  احتياطيا 

الجنائية . 

ولا يعد �إكراها منها للطاعن على التنازل عن �سماع ال�شهود �أو طلب �ضم دفتر الأحوال وقد اتخذت 
المحكمة قرارها به منذ الجل�سة الأولى للمحاكمة . 

قبل �أن يطلب المحامى الحا�ضر عن المحامى الأ�صيل �سماع ال�شاهدين و�ضم دفتر الأحوال ، كما �أنه 
لا تثريب على المحكمة قعودها عن لاا�ستجابة لهذا الطلب . 

�إذ الطلب الذى تلتزم ب�إجابته هو الطلب الجازم الذى ي�صر عليه مقدمه ولا ينفك عن التم�سك 
به والإ�صرار عليه فى طلباته الختامية ، ومن ثم يكون ما يثيره الطاعن فى هذا الخ�صو�ص غير 

�سديد . 

) طعن 19832 ل�سنة 65 ق جل�سة 1998/1/5 (

ذلك  عنه  المدافع  �أو  المتهم  قبل  ما  �إذا  الإثبات  �شهود  �سماع  عن  ت�ستغنى  �أن  للمحكمة  �أن  المقرر 
�صراحة �أو �ضمناً وكان الثابت من مح�ضر جل�سة ................ �أن المدافع عن الطاعن ا�ستغنى 
�صراحة عن �سماع �شهود الإثبات اكتفاء بمناق�شة �أقوالهم فى التحقيقات و�أمرت المحكمة بتلاوتها 
ف�إن دعوى الإخلال بحق الدفاع لا تكون مقبولة ولا ينال من �سلامة �إجراءات المحاكمة ما �أمرت به 
المحكمة من حب�س الطاعن احتياطياً على ذمة الدعوى ف�إن ذلك منها كان ا�ستعمالًا لحقها المقرر 
بالمادة 380 من قانون الإجراءات الجنائية ولم يكن من ��شأنه �أن يحول بين الدفاع وبين حقه فى 
طلب ت�أجيل الدعوى ل�سماع ال�شهود �أما وهو لم يفعل بعلة غير مقبولة خ�شيته �أن يظل موكله محبو�ساً 
ف�إنه لي�س له من بعد �أن ينعى على المحكمة �أنها �أخلت بحقه فى الدفاع وي�ضحى النعى على الحكم 

بهذا ال�سبب غير �سديد . 
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) طعن 4121 ل�سنة 66 ق جل�سة 1998/3/7 (

العمدية  بالقتل هي من الجرائم  بالتهديد  الم�صحوب  والحجز  والحب�س  القب�ض  كانت جريمة  لما 
ويتحقق الق�صد الجنائى في هذه الجريمة متى كان الجانى قد اتى الفعل عمدا وهو يعلم انه يحرم 
المجنى عليه من حريته دون وجه حق ويهدد حياته بالقتل وهذه الجريمة لا تتطلب غير الق�صد 

الجنائى العام .

ولما كانت المحكمة لا تلتزم ب�أن تتحدث ا�ستقلالا عن الق�صد الجنائى في هذه الجريمة بل يكفى �أن 
يكون هذا الق�صد م�ستفادا من وقائع الدعوى كما �أوردها الحكم وهو ما تحقق في واقعة الدعوى 

فان منعى الطاعنين في هذا ال��شأن يكون غير �سديد 

) طعن 27674 ل�سنة 67 ق جل�سة 2000/4/12 (

�أغ�سط�س  الطاعن تم�سك بجل�سة 7 من  المدافع عن  ان  البين من مح�ضر جل�سة المحاكمة  لما كان 
�سنة 1994 ب�سماع �شهود لااثبات ثم تنازل �صراحة عن �سماعهم بجل�سة 5 من �أكتوبر �سنة 1994 
وكان ن�ص المادة 289 من قانون لااجراءات الجنائية بعد تعديله بالقانون رقم 113 ل�سنة 1957 
يجيز للمحكمة لاا�ستغناء عن �سماع ال�شهود اذا قبل المتهم او المدافع عنه ذلك ي�ستوى ان يكون هذا 
القبول �صريحا او �ضمنيا بت�صرف المتهم او المدافع عنه بما يدل عليه ولا ينال من �صحة اجراءات 
المحاكمة ما امرت به المحكمة من ا�ستمرار حب�س المتهم الى الجل�سة التى ت�أجلت الدعوى اليها لأن 
ذلك كان ا�ستعمالا لحق مقرر لها بالمادة 380 من قانون لااجراءات الجنائية ولم يكن من ��شأنه ان 
يحول بين الدفاع وبين حقه فى طلب ت�أجيل نظر الدعوى ل�سماع ال�شهود �أما وهو لم يفعل بتعلة غير 
مقبولة وهى انه �أكره على التنازل عن �سماعهم فان نعيه على الحكم لهذا ال�سبب يكون غير �سديد . 

) طعن 16771 ل�سنة 65 ق جل�سة 2004/5/16 (

من المقرر �أن التناق�ض الذى يعيب الحكم هو ما يقع بين �أ�سبابه بحيث ينفى بع�ضها ما �أثبته البع�ض 
�إليه الحكم المطعون فيه من تبرئة  �أى الأمرين ق�صدته المحكمة وكان ما خل�ص  الآخر ولا يعرف 
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ال�سجائر  �أعقاب  على  العثور  �أن  على  ت�أ�سي�سا  التعاطى  بق�صد  المخدر  �إحراز  تهمة  من  الطاعنة 
بال�سيارة التى كانت ت�ستقلها الطاعنة كان عند معاينة النيابة العامة لها والتى لم تكن تحت �سيطرة 
الطاعنة فى هذا الوقت �إذ كانت رهن الحب�س لااحتياطى و�أن �ضابط الواقعة قرر بجل�سة المحاكمة 
�أنه لم ي�شاهد الطاعنة وقت ال�ضبط تتعاطى المواد المخدرة ولم ي�شتم بحا�سته احتراق تلك المادة 
، ف�إن ذلك لا يتعار�ض البتة مع توافر �أركان جريمة حيازة الطاعنة للمادة المخدرة والتى �ضبطت 

ب�سيارتها والتى دينت بها.

) طعن 54248 ل�سنة 74 ق جل�سة 2008/4/20 (
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الف�صل الثانى
حجـز

�أولًا : اثر الوفاء بالدين              

�إذا كان الطاعن قد دفع �أمام المحكمة الإ�ستئنافية ب�أنه �سدد ما كان مطلوباً منه للحكومة قبل اليوم 
المحدد للبيع و �أن بنك الت�سليف قبل تق�سيط المبلغ المطلوب منه ، وكان الحكم قد عول فى الإدانة 
عن التبديد على ما قاله من �أن الطاعن لم ي�سدد كامل المبلغ المحجوز من �أجله قبل اليوم المحدد 
الذى  المبلغ  �إلى  من�سوبة  المحجوزات  قيمة  يبين  �أن  ودون  الدفاع  هذا  بتحقيق  يعنى  �أن  دون  للبيع 
�أوفاه الطاعن قبل يوم البيع ، ذلك �أن الم�سئولية عن التبديد تنتفى �إذا ما تم الوفاء بما يعادل قيمة 

الأ�شياء المحجوز عليها قبل اليوم المحدد للبيع . 

�إذا كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض لهذه الم�س�ألة ف�إنه يكون قد حال دون تمكين محكمة 
النق�ض من مراقبة �صحة تطبيق القانون ويكون م�شوباً بالق�صور بما ي�ستوجب نق�ضه .

) الطعن رقم 1913 ل�سنة 32 ق ، جل�سة 1962/11/19 ( 

ثانياً : اثر توقيع الحجز                

من المقرر �أن توقيع عدة حجوزات على �شىء واحد يوجب تقديمه للمح�ضر لبيعه تنفيذاً لأى حجز . 

) الطعن رقم 1195 ل�سنة 44 ق ، جل�سة 1975/2/17 ( 

من المقرر �أن توقيع الحجز يقت�ضى �إحترامه ويظل منتجاً لآثاره ولو كان م�شوباً البطلان ما دام لم 
ي�صدر حكم ببطلانه من الجهة المخت�صة . 

يجب لتطبيق المادة 323 عقوبات �أن يكون هناك حجز قائم . والحجز - ق�ضائياً كان �أو �إدارياً - لا 
يت�صور قيامه قانوناً �إلا �إذا كانت الأ�شياء قد و�ضعت تحت يد حار�س ليحافظ عليها ويقدمها وقت 
طلبها �إذ ذلك هو المظهر الخارجى للحجز حتى يعتبر له وجود . و�إذن ف�إذا كان ال�صراف بعد �أن 
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�أوقع الحجز على زراعة المتهم طلب �إليه �أن يت�سلمها ليكون حار�ساً عليها فرف�ض فتركها فى عهدته 
دون �أن يعين عليها حار�ساً ف�إن ت�صرف مالكها فيها لا عقاب عليه .  

) الطعن رقم 1200 ل�سنة 39 ق ، جل�سة 1969/12/22 ( 

ثالثاً : اعتبار الحجز ك�أن لم يكن        

لما كان ن�ص المادة 375 من قانون المرافعات قد جرى على �أن الحجز يعتبر ك�أن لم يكن �إذا لم يتم 
بحكم  �أو  ب�إتفاق الخ�صوم  �أوقف  قد  البيع  كان  �إذا  �إلا  توقيعه  تاريخ  �أ�شهر من  ثلاثة  البيع خلال 
المحكمة �أو بمقت�ضى القانون ، فقد دل على �أنه �إذا لم يتم البيع خلال هذه الفترة دون وقف مبرر - 
يعتبر الحجز ك�أن لم يكن بن�ص القانون دون حاجة �إلى �صدور حكم به فيزول الحجز وتزول الآثار 

التى ترتبت على قيامه 

ولما كان هذا الجزاء مقرراً لم�صلحة المدين ، ف�إن عليه �أن يتم�سك و�إلا �سقط حقه فيه كما ي�سقط 
هذا الحق بالتنازل عن الجزاء �صراحة �أو �ضمناً . ومن ثم فقد �إفترق الدفع ب�إعتبار الحجز ك�أن 
لم يكن لعدم �إجراء البيع خلال المدة المن�صو�ص عليها فى المادة �سالفة الذكر من تاريخ توقيعه عن 
الدفع بوجوه البطلان التى ت�شوب الحجز لمخالفة الإجراءات المقررة له �أو لبيع المحجوزات التى لا 
م�شاحة فى �أنها لا تم�س الإحترام الواجب للحجز ما دام لم يق�ض ببطلانه من جهة الإخت�صا�ص. 

لما كان ذلك ، ف�إن ما قررته المحكمة فى ردها على هذا الدفع - وهو من الدفوع الجوهرية �إذ يتجه 
�إلى نفى عن�صراً �أ�سا�سى من عنا�صر الجريمة - يكون قد �أوقعها فى خط�أ فى تطبيق القانون حال 
بينها وبين �أن تتحقق بنف�سها من مدى �سلامة ما �أثارته الطاعنة لديها ب��شأنه ، ذلك �أن الأحكام 
�أو ببراءته �صادراً فى ذلك عن  �أن تبنى على الأدلة التى يقتنع منها القا�ضى ب�إدانة المتهم  يجب 
عقيدة يح�صلها هو بما يجريه من التحقيق م�ستقلًا فى تح�صيل هذه العقيدة بنف�سه لا ي�شاركه 
فيها غيره ولا ي�صح فى القانون �أن يدخل فى تكوين عقيدته ب�صحة الواقعة التى �أقام ق�ضا�ؤه عليها 

�أو بعدم �صحتها حكماً ل�سواه . 
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لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد وقف فى رده على دفاع الطاعنة عند حد �إعتماده كلية على 
ما �أورده من �أن الحكم ب�إعتبار الحجز ك�أن لم يكن �إنما �صدر بعد وقوع جريمة التبديد ، فقد بات 

معيباً بما ي�ستوجب نق�ضه والإحالة .  

) الطعن رقم 6310 ل�سنة 53 ق ، جل�سة 1984/4/10 ( 

رابعاً : بطلان الحجز 

البطلان طبقاً للفقرة الأولى من المادة 519 من قانون المرافعات و�إن كان يقع بقوة القانون �إلا �أنه 
لا يتعلق بالنظام العام ، فهو مقرر لم�صلحة المدين وي�سقط حقه فى التم�سك به �إذا نزل عنه بعد 

�إكت�ساب الحق فيه . 

) الطعن رقم 2111 ل�سنة 33 ق ، جل�سة 1964/5/19 ( 

خام�ساً : تعيين الحار�س بمح�ضر الحجز       

لا ي�سوغ فى تقرير الم�سئولية الجنائية الأخذ بن�صو�ص قانون المرافعات التى تق�ضى ب�إعتبار الأ�شياء 
محجوزة بمجرد ذكرها بمح�ضر الحجز ، �أو بمبد�أ الحرا�سة المفتر�ضة الم�شار �إليها فى المادة 512 
من هذا القانون ، والتى لم ي�أخذ بها ال�شارع ب��شأن الحجز الإدارى �إلا من تاريخ لاحق لتاريخ التهمة 
بمقت�ضى القانون رقم 181 ل�سنة 1959 - ما دام القانون الذى وقعت الجريمة فى ظله قد �أوجب 
الأ�شياء  الإدارى عنا�صر و�شروطاً مخ�صو�صة منها وجوب تعيين حار�س لحرا�سة  لإنعقاد الحجز 
الأ�شياء المحجوزة فى حرا�سة  . ف�إذا كانت الإجراءات فى الحجز قد وقفت عند ترك  المحجوزة 
�أو يعهد بها �إلى �أحد رجال  المتهم على الرغم من رف�ضه الحرا�سة ، ولم يعين عليها حار�س �آخر 
الإدارة ، ف�إن الحجز لا يكون قائماً قانوناً ، ولا يمكن والحالة هذه م�ساءلة المتهم عن ت�صرفه فى 

الأ�شياء المحجوزة . 

) الطعن رقم 240 ل�سنة 31 ق ، جل�سة 1961/5/9 ( 
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�ساد�ساً : حجز ادارى   

الحجز  ��شأن  فى   1955 ل�سنة   308 رقم  القانون  من   11 بالمادة  عملًا   - الحاجز  لمندوب  يجوز 
الإدارى - �إذا لم يجد فى مكان الحجز عند توقيعه من يقبل الحرا�سة - �أن يكلف بها المدين �أو 
الحائز الحا�ضر ولا يعتد برف�ضه �إياها . ف�إذا كان الثابت مما �أورده الحكم المطعون فيه �أن المتهمة 
م�ست�أجرة للعين محل الحجز من المدين ف�إنها تكون حائزة لها قانوناً بطريق الإجازة ، و�إذ كانت قد 
كلفت الحرا�سة فرف�ضتها ف�إنه لا يعتد برف�ضها ، ومن ثم ف�إن ما انتهى �إليه الحكم من تبرئتها من 
تهمة اختلا�س الأ�شياء المحجوزة بمقولة �إنها م�ست�أجرة ولي�ست مدينة و�أنها رف�ضت قبول الحرا�سة 

- ما �إنتهى �إليه الحكم من ذلك يكون معيباً بالخط�أ فى القانون متعيناً نق�ضه .

) الطعن رقم 909 ل�سنة 31 ق ، جل�سة 1962/1/15 ( 

�سابعاً : حجز ق�ضائى   

يجب لتطببق المادة 323 من قانون العقوبات �أن تكون الأ�شياء المختل�سة محجوزاً عليها من الجهة 
يد  عليها تحت  التى حجزت  الأ�شياء  تو�ضع  �أن  لقيام الحجز  �شرط  و�أول   . الإدارية  �أو  الق�ضائية 
حار�س للمحافظة عليها و تقديمها وقت طلبها للتنفيذ عليها . وي�ستوى فى الحار�س �أن يكون المالك 
للمحجوز �أو غير المالك ، ف�إن هذه الحرا�سة هى المظهر الخارجى للحجز ولا يعتبر له وجود بدونها 
. ف�إذا كان من �أوقع الحجز - مح�ضراً كان �أو �صرافاً - لم يعين وقت الحجز حار�ساً على ما حجز 
عليه ، ولم يتخذ بعد الحجز الإجراء اللازم لإقامة الحار�س ، ف�إن هذه الأ�شياء - طيلة بقائها من 
غير حار�س - تعتبر غير محجوزة ، وت�صرف مالكها فيها لا يقع تحت طائلة العقاب . و�إذن ف�إذا 
كانت الواقعة الثابتة بالحكم هى �أن ال�صراف عند ما �أوقع الحجز على المح�صولات لم يجد من 
يقبل الحرا�سة عليها فبقيت بدون حار�س حتى �إ�ستلمها �صاحب الأر�ض وفاء للأجرة الم�ستحقة له 

عند الم�ست�أجر المالك للمح�صولات المذكورة ، فذلك لا يعتبر �إختلا�ساً معاقباً عليه . 

) الطعن رقم 351 ل�سنة 10 ق ، جل�سة 1940/1/8 ( 
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ثامناً : الم�ستحدث من الأحكام 

�إذا  المادرة 112 من قانون عقوبات تتحقق  المن�صو�ص عليها فى  �أن جريمة لااختلا�س  المقرر  من 
كانت الأموال �أو الأ�شياء المختل�سة قد وجدت فى حيازة الموظف العام �أو من فى حكمه ب�سبب وظيفته  
ي�ستوى فى ذلك �أن تكون هذه الأموال �أو الأ�شياء قد �سلمت �إليه ت�سليماً �إليه ت�سليماً مادياً  �أو وجدت 

بين يديه بمقت�ضى وظيفته. 

) طعن 20999 ل�سنة 66 ق جل�سة 1998/10/8 (

من المقرر �أن توقيع الحجز بقت�ضى احترامه ويظل منتجاً لآثاره ولو كان م�شوباً بالبطلان مادام لم 
ي�صدر حكم ببطلانه من الجهة المخت�صة .

) طعن 16113 ل�سنة 62 ق جل�سة 1998/12/27 (

�أن الطاعنة لم تدفع لااتهام  لما كان البين من لااطلاع على محا�ضر جل�سات المحاكمة بدرجتيها 
الم�سند �إليها بما تثيره فى طعنها من بطلان الحجز لتحريره مكتبياً وعلى منقولات لي�ست مملوكة 
لها ولامتناعها عن توقيع مح�ضر الحجز وكانت هذه الأمور التى تنازع فيها لا تعدو دفوعاً مو�ضوعية 

لأنها تتطلب تحقيقاً ولاي�سوغ �إثارة الجدل فى ��شأنها لأول مرة �أمام محكمة النق�ض . 

ولما كانت المحكمة لاا�ستئنافية غير مطالبة بالرد على دفاع لم يثر �أمامها النعى على الحكم فى هذا 
الخ�صو�ص يكون غير مقبول . 

) طعن 16113 ل�سنة 62 ق جل�سة 1998/12/27 (

لما كانت المادة 27 من القانون رقم 308 ل�سنة 1955 فى ��شأن الحجز الإدارى المعدلة بالقانون رقم 
30 ل�سنة 1972 �إذ ن�صت على �أنه - يترتب على رفع الدعوى بالمنازعة فى �أ�صل المبالغ المطلوبة �أو 
فى �صحة �إجراءات الحجز �أو ب�إ�سترداد الأ�شياء المحجوزة وقف �إجراءات الحجز والبيع لااداريين 
يعد  المادة  هذه  ن�ص  الى  بالا�ستناد  الطاعن  دفاع  ف�إن   - النزاع  فى  نهائيا  يف�صل  الى�أن  وذلك 
جوهريا لأنه يتجه الى نفى عن�صر �أ�سا�سى من عنا�صر الجريمة و�إذ كانت المحكمة لم تحقق هذا 
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الدفاع رغم جوهريته التى قد يتغير لها وجه الر�أى فى الدعوى فيما لو حقق بلوغا الى غاية الأمر 
فيه ورغم جديته التى ت�شهد لها ال�صورة الر�سمية من �صحيفة الدعوى المقدمة من الطاعن و�أغفلته 
كليا فلم تعر�ض له �إيرادا �أو وردا بما ي�سرغ اطراحه ف�إن حكمها ينطوى على اخلال بحق الدفاع 

ف�ضلًا عن الق�صور .

) طعن 50609 ل�سنة 59 ق جل�سة 1996/11/26 (

من المقرر �أن الحار�س للمحجوزات غير مكلف قانونا بنقل الأ�شياء المحجوزة الى �أى مكان قد عين 
لبيعها فيه وكان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض لدفاع الطاعن فى هذا ال��شأن وهو دفاع جوهرى 

يترتب على ثبوت �صحته �أن يتغير وجه الر�أى فى الحكم ف�إنه يكون م�شوبا بالق�صور . 

) طعن 50609 ل�سنة 59 ق جل�سة 1996/11/26 (

لما كان الحكم المطعون فيه قد عر�ض لدفاع الطاعنين بانتفاء جريمتى القب�ض ولااحتجاز بقوله 
المجنى عليها  ولأن  ال�شخ�ص لا يحتجز فى م�سكنه  �أن  الدفاع من  �إليه  ................. ما ذهب 
كانت تتحرك بحرية داخل ال�سكن فهو قول فيه مخالفه للقانون ومردود عليه ب�أن هذه الجريمة 
تتحقق بمجرد حرمان المجنى عليه من حريته فى التجول ولا عبرة بالمكان الذى يتم فيه القب�ض 
ولااحتجاز في�ستوى �إيداع المجنى عليه فى �سجن �أو اقتياده الى ال�شرطة او المنع من مغادرة الم�سكن 
على نحو ما تحقق بالن�سبة للمجنى عليها كذلك لا عبرة بو�سيلة القب�ض �إذ ي�ستوى ا�ستعمال الإكراه 
�أو حتى مجرد �إ�صدار �أمر �شفوى الى المقبو�ض عليه بعدم الحركة او مغادرة مكانه وكل ما يلزم فى 
هذا �أن يكون القب�ض ولااحتجاز قد جاء على غير �إرادة المجنى عليها كما �سلف بيانه ف�إن ما رد به 

الحكم �سائغ ويكون ما يثيره الطاعنون فى هذا ال�صدد  فى غير محله .

) طعن 20640 ل�سنة 67 ق جل�سة 2007/3/25 (
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الف�صل الثالث
حجيـة

من المقرر �أن مناط حجية الأحكام هو وحدة الخ�صوم والمو�ضوع ال�سبب . ف�إنه لا يكفى �سبق �صدور 
حكم جنائى نهائى فى محاكمة جنائية معينة بل يجب �أن يكون بين هذه المحاكمة و المحاكمة التالية 
تبديد  كانت جريمة  الدعوى  عليهم  المرفوعة  المتهمين  �أ�شخا�ص  وفى  ال�سبب  وفى  المو�ضوع  اتحاد 
جريمة  عن  �سببا  و  مو�ضوعا  تختلف  ال�سنبلاوين   ...… رقم  الجنحة  مو�ضوع  الزراعى  الجرار 

تزوير عقد البيع مو�ضوع الدعوى لما كانت وحدة المو�ضوع وال�سبب فى الدعويين تكون منتفية . 

ولئن كانت الواقعتان الم�سندتان �إلى الطاعن قد وقعتا لغر�ض جنائى واحد �إلا �أن لكل واقعة على 
ما يبين من مدونات الحكم المطعون فيه ذاتية وظروف خا�صة بها المغايرة التى يمتنع معها القول 

بوحدة المو�ضوع وال�سبب فى الدعوتين . 

ف�إن الحكم ال�صادر فى الأولى لا يحرز قوة ال�شىء المف�ضى به بالن�سبة �إلى الثانية ولا محل للتحدى 
فى هذا الخ�صو�ص ب�أن �أ�سباب ذلك الحكم ال�سابق قد نفت تزوير تاريخ عقد بيع الجرار �أو وجود 
م�شاركة عن جرار �أخر ذلك ب�أن الأ�صل فى الأحكام التى ترد الحجية �إلا على منطوقها ولا يمتد 
�أثرها �إلى الأ�سباب �إلا ما كان منها مكملا المنطوق ومرتبطا به ارتباطا وثيقا غير متجزئ لا يكون 
ا�ستنتاجا ما من واقعة مطروحة عليها ف�إن هذا  �إذا ا�ستنتجت المحكمة  �أما  �إلا به  للمنطوق قوام 
لاا�ستنتاج لا يجوز حجية ولا يمنع محكمة �أخرى من �أن ت�ستنبط من واقعة مماثلة ما تراه متفقا 

وملاب�سات الدعوى المطروحة عليها . 

) طعن رقم 19172 ، لل�سنة الق�ضائية 59 ، بجل�سة 1993/12/22 (

من المقرر �أن حجية ال�شىء المحكوم فيه لا ترد �إلا على منطوق الحكم ولا يمتد �أثرها �إلى الأ�سباب �إلا 
ما كان مكملا للمنطوق ف�إن ما تحدث به الحكم المطعون فيه من ت�أييد الحكم الغيابى لاا�ستئنافى 
�إلى  منطوقة  فى  ينته  لم  الحكم  دام  ما  �أثر  من  له  يكون  لا  الطاعن  ا�ستئناف  ب�سقوط  القا�ضى 

الق�ضاء بذلك . 
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معيبا  يكون  الحكم  ف�إن   ، عليها  بنى  التى  لأ�سبابه  مناق�ضا  منطوقة  فى  �إليه  �أنتهى  ما  كان  ولما 
بالتناق�ض والتخاذل مما يعيبه ويوجب نق�ضه والإعادة .

) طعن رقم 20343 ، لل�سنة الق�ضائية 59 ، بجل�سة 1994/4/7 (

 لما كان خلو الحكم من منطوقة يبطله لفقدانه عن�صرا من مقومات وجوده قانونا ، حتى لو �أمكن 
ا�ستخلا�صه عن �أ�سباب الحكم ، باعتبار �أن منطوق الحكم هو الذى يتعلق به حق الخ�صوم بالن�سبة 
لما ق�ضى به وهو الذى يكت�سب حجية ال�شىء المق�ضى به ، وانه �إذا كانت هذه الحجية تمتد بال�ضرورة 
ما يكون من الأ�سباب مكملا للمنطوق ومرتبطا به ارتباطا وثيقا بحيث لا يكون للمنطوق قياما �إلا 
به ، ف�إن هذا لا ي�صدق عند عدم وجود المنطوق �أ�صلا ، ومن ثم ف�إن الحكم المطعون فيه يكون قد 
لحق به البطلان - وهو ما يت�سع له وجه الطعن - ولا يرفع هذا العوار �أن يكون مح�ضر الجل�سة 
قد ا�ستوفى منطوق الحكم ، لما هو مقرر من �أن الحكم يجب �أن لكون م�ستكملا له �شروط �صحته 
ومقومات وجوده ، فلا يقبل تكملة ما نق�ص فيه من بيانات جوهرية ب�أى دليل غير م�ستمد منه �أو 

ب�أى طريق من طرق الإثبات . 

) طعن رقم 6811 ، لل�سنة الق�ضائية 61 ، بجل�سة 1994/11/23 (

�أن الغاية التي من اجلها ا�ستوجب القانون �أن ت�شتمل ورقة الحكم علي بيان تاريخ �إ�صداره هي �أن 
التي  الهامة  لااثار  من  الكثير  عليه  ترتب  للقا�ضى  الق�ضائية  الإدارة  عن  �إعلانا  باعتباره  الحكم 
تقادم  �أو  �سقوطها  �أو  العقوبة  تنفيذ  مدد  عليه في ح�ساب  يعول  الذى  به  النطق  تاريخ  من  ت�سرى 
الدعوى الجنائية �أو الدعوى المدنية التي ف�صل فيها الحكم ايها يكون محل اعتبار كما �أن تاريخ 
الحكم ي�ؤذن بانفتاح باب الطعن المنا�سب في الحكم وبدء �سريان ميعاده �أن كان لذلك محل ف�ضلا 

عن �أهميته في تحديد الوقت الذى ت�سرى فيه حجية لاامر المق�ضى .

) طعن 9733 ل�سنة 66 ق جل�سة 2003/3/24 (

لما كان يتعين الإ�شارة بادئ ذى بدء الى �أن الحكم المطعون فيه قد تردى في خط�أ حينما ا�شار الى 
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يت�ضمن  ق�ضاء  خالف  ولكنه  �أ�سبابا  يخالف  لم  لأنه  �أ�سبابه  في  النق�ض  محكمة  حكم  يخالف  انه 
ف�صلا في م�س�ألة قانونية تتعلق بمدى ولاية هيئة الرقابة الإدارية بالن�سبة لرجال ال�سلطة الق�ضائية 
وق�ضى فيها بعدم ولايتها بالن�سبة لهم وانح�سار اخت�صا�صها عنهم وقد اعتنق الحكم المطعون فيه 
في رده علي الدفع المبدى من الطاعنين في هذا ال��شأن مفهوما �سائدا بان محكمة الإعادة لا تتقيد 
بما تنتهى اليه محكمة النق�ض فانه يتعين القول ب�أنه �أن �صح هذا المفهوم بالن�سبة تقدير الوقائع 
والم�سائل المو�ضوعية التي تتمتع محكمة المو�ضوع بحرية في تقديرها فانه بالن�سبة للم�سائل القانونية 
فان لاامر مختلف لان القانون رقم 57 ل�سنة 1959 ب��شأن حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة 
النق�ض في المواد الجنائية ولئن خلا من ن�ص مماثل لما ن�صت عليه المادة 269 من قانون المرافعات 
المدنية والتجارية في فقرتها الثانية من انه يتحتم علي المحكمة التي �أحيلت �إليها الق�ضية �أن تلتزم 
بما انتهت اليه محكمة النق�ض فيما ف�صلت فيه من م�سائل قانونية فان هذا المبد�أ واجب الأعمال 
في المواد الجنائية اي�ضا لأنه لا وجه للتفرقة بين ما تف�صل فيه محكمة النق�ض من م�سائل قانونية 
مدنية كانت �أو جنائية بل �أن وجوب تقيد محكمة الإعادة بما تف�صل فيه محكمة النق�ض من م�سائل 
قانونية في المواد الجنائية �أوجب و�ألزم لتعلقها بالحريات التي يجب �أن ت�ستقر المبادئ التي تحكمها 
وتكفل حمايتها ولا يت�أتى ذلك لاا بالالتزام بما تف�صل فيه محكمة النق�ض من م�سائل قانونية ولا 
 “ يتعر�ض علي ذلك بما ن�صت عليه المادة 44 من القانون 57 ل�سنة 1959 �سالف الذكر من انه 
اذا كان الحكم المطعون فيه �صادرا بقبول دفع قانونى مانع من ال�سير في الدعوى ونق�ضته محكمة 
النق�ض و�أعادت الق�ضية الى المحكمة التي �أ�صدرته لنظر المو�ضوع فلا يجوز لهذه المحكمة �أن تحكم 
�أن تحكم  الأحوال  المو�ضوع في جميع  النق�ض وكذلك لا يجوز لمحكمة  بعك�س ما ق�ضت به محكمة 
بعك�س ما قررته الهيئة العامة للمواد الجزاية بمحكمة النق�ض “ لأن هذا الن�ص قد خلا مما يقيد 
محكمة لااعادة في هاتين الحالتين دون غيرهما والقول بغير ذلك تخ�صي�ص دون مقت�ض ولا �سند 
ف�ضلا عن �أن ما ت�ضمنه هذا الن�ص لا يعدو في حقيقته �أن يكون من �صور لاالتزام بما تف�صل فيه 
محكمة النق�ض من م�سائل قانونية والذى يجب �أن يعمم علي كافة ما تف�صل فيه محكمة النق�ض 
والقول  ت�شريعى  تعديل  الم�سائل  تناول هذه  لو  الإعادة وحبذا  بها محكمة  لتلتزم  الم�سائل  من هذه 
بغير ذلك م�ضيعة للوقت والجهد لا طائل من ورائه لاا �إطالة �أمد التقا�ضى بغير مبرر ف�ضلا عن 
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مجافاته للعقل والمنطق وت�أباه طبيعة محكمة النق�ض التي هي في الأ�صل محكمة القانون .

لما كان ذلك وكان يق�صد بالم�س�ألة القانونية في هذا المجال هي تلك الم�س�ألة التي تكون قد طرحت 
علي محكمة النق�ض و�أدلت فيها بر�أيها عن ق�صد وب�صر فاكت�سب حكمها قوة ال�شئ المحكوم فيه 
ب��شأنها بحيث يمتنع علي محكمة الإعادة عند نظر الدعوى الم�سا�س بهذه الحجية وكان الم�شرع وان 
ناط بالمحكمة الد�ستورية العليا تف�سير القوانين لاا �أن ذلك لا ي�صادر حق جهات الق�ضاء لااخرى 
الن�ص  ب��شأن  ي�صدر  مادام لم  عليها  المعرو�ضة  الواقعة  علي  تف�سيرها  و�إنزال  القوانين  تف�سير  في 
المطروح تف�سير ملزم من ال�سلطة الت�شريعية �أو من المحكمة الد�ستورية العليا طبقا للأو�ضاع المقررة 
في قانونها ب��شأن طلبات التف�سير وكانت محكمة النق�ض وهى محكمة لا تعلوها محكمة وبما تقت�ضيه 
وظيفتها من تف�سير للقوانين قد ت�صدت لتف�سير ن�صو�ص القانون رقم 54 ل�سنة 1964 ب��شأن الرقابة 
الإدارية وذلك في حكمها ال�صادر في الدعوى المعرو�ضة بتاريخ 25 من �سبتمبر �سنة 2002 وق�ضت 
بعدم ولاية هيئة الرقابة الإدارية بالن�سبة لرجال الق�ضاء وانح�سار اخت�صا�صها عنهم وانح�صاره 
في العاملين بالجهاز الحكومى بالدولة ورتبت علي ذلك �آثارا �سبقت الإ�شارة �إليها فانها تكون بذلك 
لاا  لازمه  كان  مما  الدعوى  هذه  في  فيه  المحكوم  ال�شئ  قوة  حازت  قانونية  م�س�ألة  في  ف�صلت  قد 
فيها محكمة  ف�صلت  �أن  بعد  الأحوال  من  ب�أى حال  الم�س�ألة  لهذه  الت�صدى  الإعادة  تعاود محكمة 
لما في ذلك من م�سا�س بحجية  النق�ض فيها  المترتبة علي ق�ضاء محكمة  لااثار  تناق�ش  �أو  النق�ض 
ق�ضائها في الدعوى وكان يجب �أن يقت�صر بحثها في الم�سائل التي لا تم�س هذه الحجية وغنى عن 
البيان �أن هذا القول لا ي�صادر حق محكمة المو�ضوع في تف�سير ن�صو�ص القوانين علي غير ما تراه 
محكمة النق�ض ولكن يكون ذلك في دعاوى اخرى لأن �أحكام محكمة النق�ض لي�س لها طبيعة لائحية 
وتقت�صر حجيتها علي حدود النزاع المطروح في ذات الدعوى بين الخ�صوم انف�سهم ولا يمتد اثر 
�ساقتها  التي  الأ�سباب  فانه ودون ما حاجة الى مناق�شة  لما كان ماتقدم  هذه الحجية الى غيرها 
محكمة الإعادة و�أجهدت نف�سها في البحث عنها وخالفت بها محكمة النق�ض ما كان لهذه المحكمة 
محكمة لااعادة �أن تعاود بحث تلك الم�س�ألة مرة اخرى بعد �أن ق�ضت فيها محكمة النق�ض بحكم 
حاز قوة لاامر المق�ضى حتى لو �صادف الدعوى بعد �صدور حكم النق�ض حكم �أو تف�سير مغاير من 
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جهة ملزمة لأن حجية الأحكام ت�سمو علي اعتبارات النظام العام واذ غاب هذا النظر عن محكمة 
لااعادة �أو خالفته فان ذلك مما يعيب حكمها بمخالفة القانون والخط�أ في تطبيقه .
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الف�صل الرابع
حـرا�ســة

لا ي�سوغ فى تقرير الم�سئولية الجنائية الأخذ بن�صو�ص قانون المرافعات التى تق�ضى ب�إعتبار الأ�شياء 
محجوزة بمجرد ذكرها بمح�ضر الحجز ، �أو بمبد�أ الحرا�سة المفتر�ضة الم�شار �إليها فى المادة 512 
من هذا القانون ، والتى لم ي�أخذ بها ال�شارع ب��شأن الحجز الإدارى �إلا من تاريخ لاحق لتاريخ التهمة 
بمقت�ضى القانون رقم 181 ل�سنة 1959 - ما دام القانون الذى وقعت الجريمة فى ظله قد �أوجب 
الأ�شياء  الإدارى عنا�صر و�شروطاً مخ�صو�صة منها وجوب تعيين حار�س لحرا�سة  لإنعقاد الحجز 
الأ�شياء المحجوزة فى حرا�سة  . ف�إذا كانت الإجراءات فى الحجز قد وقفت عند ترك  المحجوزة 
�أو يعهد بها �إلى �أحد رجال  المتهم على الرغم من رف�ضه الحرا�سة ، ولم يعين عليها حار�س �آخر 
الإدارة ، ف�إن الحجز لا يكون قائماً قانوناً ، ولا يمكن والحالة هذه م�ساءلة المتهم عن ت�صرفه فى 

الأ�شياء المحجوزة . 

) الطعن رقم 240 ل�سنة 31 ق ، جل�سة 1961/5/9 ( 

م�ؤدى ن�ص المادة 11 من القانون رقم 308 ل�سنة 1955 في ��شأن الحجز الإدارى المعدل بالقانون رقم 
181 ل�سنة 1959  �أنه ي�شترط لإنعقاد الحجز وجوب تعيين حار�س لحرا�سة الأ�شياء المحجوزة  �إلا 
�إذا كان المدين �أو الحائز حا�ضراً كلف الحرا�سة  ولا يعتد برف�ضه �إياها  ومقت�ضى ذلك �أن مناط 

الإلتزام بالحرا�سة في حالة رف�ضها �أن يكون من نيطت به مديناً �أو حائزاً . 

لما كان ذلك ، وكان الطاعن قد تم�سك حتى �آخر جل�سة من جل�سات المرافعة ب�إنكار �صفته كمدين 
�أو حائز وهو دفاع جوهرى يتغير به وجه الر�أى في الدعوى وله ما ي�سانده من ال�شهادتين المرفقتين 
بالمفردات  ف�إن الحكم المطعون فيه  وقد �سكت عن هذا الدفاع �إيراداً له �أو رداً عليه وخلا من بيان 
�سنده من �إعتبار المتهم حار�ساً رغم عدم قبوله الحرا�سة ف�إنه يكون م�شوباً بالق�صور الذى يعجز 
محكمة النق�ض عن مراقبة �صحة تطبيق القانون علي واقعة الدعوى مما يتعين معه نق�ضه والإحالة 

 .
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) طعن 126 ل�سنة 44 ق جل�سة 1975/3/10 (

الدفع بعدم قبول الدعويين الجنائية والمدنية لخ�ضوع المدعى بالحق المدنى لأحكام حرا�سة الطوارئ  
ف�إن الم�شرع �إذ خول لرئي�س الجمهورية بمقت�ضى القانون رقم 162 ل�سنة 1958 ب��شأن حالة الطوارئ 
�سلطة �إتخاذ تدابير من بينها �إ�صدار الأمر بفر�ض الحرا�سة  �إنما ق�صد و�ضع نظام لإدارة �أموال 
الخا�ضعين للحرا�سة يغل يدهم عن �إدارتها �أو الت�صرف فيها فلا يكون لهم تبعاً لذلك حق التقا�ضى 
ب��شأنها  ولي�س في ذلك نق�ص في �أهلية الخا�ضع للحرا�سة و�إنما هو بمثابة حجز علي �أمواله يقيد من 
�سلطته عليها فيبا�شرها نيابة عنه الحار�س المعين طبقاً للقانون ، بيد �أن هذا القيد لا يتعدى �إلى حق 
الخا�ضع للحرا�سة في التقا�ضى ب�شخ�صه �إذا ما لحقه �ضرر من جريمة وقعت علي نف�سه �أو م�ست 

�شرفه و�إعتباره ومن ثم ف�إن ما يثيره الم�ست�أنف في هذا المنحى يكون غير قويم. 

) طعن 1495 ل�سنة 45 ق جل�سة 1976/3/29 (

البين من �إ�ستقراء ن�صو�ص القانون رقم 95 �سنة 1980 ب�إ�صدار قانون حماية القيم من العيب �أن 
الم�شرع لم يجعل للأحكام ال�صادرة من محكمة القيم حجية �أمام المحاكم الجنائية وكانت المادة 24 
من القانون رقم 34 �سنة 1971 تن�ص علي �أن �إجراءات فر�ض الحرا�سة بموجب �أحكامه لا تحول 
دون ال�سير في �إجراءات الدعوى الجنائية وتوقيع العقوبات التي يق�ضى بها القانون  وكان الطاعن لا 
يمارى في �أن موجب الإعفاء من عقوبة جريمة خلو الرجل لم يتحقق له علي الوجه الذى تطلبته المادة 
24 من القانون رقم 136 �سنة 1981 - وهو رد مبلغ الخلو ودفع مثليه ل�صندوق الإ�سكان الإقت�صادى 
بالمحافظة - ف�إن �سائر نعيه علي الحكم ب�أنه �إلتفت عن الدفع ب�إنق�ضاء الدعوى الجنائية ل�صدور 
حكم بو�ضعه تحت الحرا�سة وعن طلب �إيقاف الدعوى الجنائية وعن طلب �إعفائه من العقاب يكون 

ظاهر الف�ساد . 

) طعن 2638 ل�سنة 58 ق جل�سة 1989/10/26 (

لما كانت المادة 11 من القانون  رقم 308 ل�سنة 1955 تن�ص على انه يعين مندوب الحجز عند توقيع 
الحجز حار�سا �أو �أكثر على الأ�شياء المحجوزة ، ويجوز تعيين المدين �أو الحائز حار�سا و�إذ لم يوجد 
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من يقبل الحرا�سة وكان المدين �أو الحائز حا�ضرا كلفه بالحرا�سة ولا يعتد برف�ضه �إياها . . . ف�إن 
م�ؤدى ذلك انه ي�شترط لانتفاء الحجز وجوب تعيين حار�س لحرا�سة الأ�شياء المحجوزة �إلا �إذا كان 

المدين �أو الحائز حا�ضرا كلف بالحرا�سة ، فلا يعتد برف�ضه �إياها . 

لما كان ما تقدم وكان الثابت من المفردات الم�ضمومة تحقيقا لوجه الطعن �أن الطاعنة لي�ست حائزة 
ورف�ضت الحرا�سة و قد خلا الحكم من بيان �سنده  فى اعتبار الطاعنة حار�سة رغم عدم قبولها 

الحرا�سة ف�إنه يكون م�شوبا بالق�صور . 

) طعن رقم 19917 ، لل�سنة الق�ضائية 62 ، بجل�سة 1997/11/18 (

لما كان من المقرر �أن جريمة الن�صب لا تقوم لاا علي الغ�ش ولااحتيال الموجه الى المجنى عليه لخداعه 
و�سلب ماله فاذا لم يكن هناك احتيال وغ�ش بل كان ت�سليم المال ممن �سلمه عن بينة بحقيقة الأمر 
فلا جريمة وكان تقدير توافر �أركان هذه الجريمة من المو�ضوع الذى ي�ستقل به قا�ضيه بلا رقابة 
عليه من محكمة الق�ض مادام تقديره �سائغا م�ستندا الى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق لما كان ذلك 
وكان البين مما �أورده الحكم المطعون فيه من �أ�سباب برر بها ق�ضاءه ببراءة المطعون �ضده ورف�ض 
الدعوى المدنية قبله �أن الطاعن المدعى بالحقوق المدنية حين تعاقد مع المطعون �ضده علي �شراء 
الأر�ض محل لااتهام كان يعلم �أن الأخير ا�شتراها بموجب عقد البيع الم�ؤرخ الأول من مار�س �سنة 
الأر�ض بموجب الحكم  بينها هذه  �أمواله الحرا�سة ومن  المفرو�ض علي  الـ.............  1994 من 
ال�صادر بتاريخ 30 من مايو �سنة 1992 في الدعوى رقم 19 ل�سنة 22 قيم وان الـ................. 
ممنوع من الت�صرف في امواله وان عقد لااتفاق مو�ضوع الدعوى مرتبط وجودا وعدما بعقد البيع 
ال�صادر من الأخير و�إجازة المدعى العام لاا�شتراكى له وموافقته عليه فانه مادام الطاعن كان يعلم 
بظروف البيع يجب لاا ي�ؤاخذ المطعون �ضده جنائيا وين�سب اليه جريمة الن�صب كل ما هناك �أن 
ت�صرفه في مال ممنوع الت�صرف فيه يعر�ضه للبطلان وذلك طبقا للمادة 21 من القانون رقم 34 
ل�سنة 1971 بتنظيم فر�ض الحرا�سة وت�أمين �سلامة ال�شعب التي جرى ن�صها علي انه مع مراعاة 
�أحكام المادة 7 من هذا القانون يترتب علي الحكم بفر�ض الحرا�سة رفع يد الخا�ضع عن ادارة المال 
المفرو�ضة عليه والت�صرف فيه ويقع باطلا كل ت�صرف يجريه الخا�ضع بعد �صدور الحكم ب��شأن المال 
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الذى فر�ضت عليه الحرا�سة �أو خلال مدة المنع من الت�صرف المن�صو�ص عليها في المادة 7 ومن ثم 
فان ما يثيره الطاعن من جدل فيما انتهى اليه الحكم المطعون فيه بانتفاء جريمة الن�صب الم�سندة 

الى المطعون �ضده يكون غير مقبول . 

) طعن 10803 ل�سنة 68 ق جل�سة 2004/4/5 (
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الف�صل الخام�س
حـريـق

�أولًا : �أركان جريمة �إحداث حريق عمد     

متى كان الظاهر من الوقائع التى �أثبتها  الحكم المطعون فيه �أن المتهم الأول تعمد و�ضع النار فى 
المخزن المملوك لل�شركة المجنى عليها - ب�أن �أ�شعل قطعة من القما�ش وو�ضعها داخل ذلك المخزن 
، ف�إنه يكون م�سئولًا جنائياً وفقاً للمادة 253 من قانون العقوبات مهما يكون من ق�صده الأول فى 
و�ضع النار عمداً ، هذا ف�ضلًا عن وجوب م�ؤاخذته بق�صده الإحتمالى وم�ساءلته عن كافة النتائج 

لااحتمالية النا�شئة عن فعله .

 ) الطعن رقم 2274 ل�سنة 37 ق ، جل�سة 1968/2/5 (

جريمة و�ضع النار عمدا المن�صو�ص عليها فى المادة 252 عقوبات - تتكامل �أركانها ب�إ�شعال ا�سطوانة 
غاز وتوجيه نيرانها �إلى ج�سم �أخرى فى محل م�سكون متى كان ذلك عمدا - �أيا كانت النتيجة �أو 

الباعث .

) الطعن رقم 253 ل�سنة 65 ق - جل�سة 1997/2/16 (

ثانياً : الق�صد الجنائى فى جريمة الحريق  

من المقرر �أن الق�صد الجنائى فى جريمة الحريق العمد المن�صو�ص عليها فى المادة 252 من قانون 
العقوبات التى دين الطاعن بها يتحقق بمجرد و�ضع الجانى النار عمداً فى المكان الم�سكون �أو المعد 
على  النار  و�ضع  تعمد  الجانى  �أن  للقا�ضى  ثبت  فمتى   ، به  المت�صلة  ملحقاته  �أحد  فى  �أو  لل�سكنى 
�أو عدم قيامه  هذا الوجه وجب تطبيق �أحكام تلك المادة ، و�إذ كان تقدير قيام الق�صد الجنائى 
من ظروف الدعوى يعد م�س�ألة تتعلق بالوقائع التى تف�صل فيها محكمة المو�ضوع بغير معقب وكان 
الحكم المطعون فيه قد �أثبت فى حق الطاعن �أنه قذف بموقد غاز م�شتعل ردهة لم�سكن مردداً عزمه 
على �إحراقه ومن فيه �إنتقاماً من �أ�سرته فان�سكب البترول على الأر�ض وا�شتعلت النار ، ف�إن فى ذلك 
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ما يكفى للتدليل على توافر الق�صد الجنائى فى حق الطاعن و يكون منعاه بتخلف الركن المعنوى 
فى الجريمة غير �صائب . 

) الطعن رقم 903 ل�سنة 53 ق - جل�سة 1983/11/1 (

من المقرر �أن الق�صد الجنائى فى جريمة الحريق العمد المن�صو�ص عليها فى المادة 252 عقوبات 
والتى دين الطاعنان بها يتحقق بمجرد و�ضع الجانى النار عمداً فى المكان الم�سكون �أو المعد لل�سكن 
�أو فى �أحد ملحقاته المت�صلة به فمتى ثبت القا�ضى �أن الجانى تعمد و�ضع النار على هذا الوجه وجب 

تطبيق تلك المادة .

ولما كان الحكم المطعون قد �أثبت فى حق الطاعنين �أنهما - و�آخر محكوم عليه - و�ضعاً النار عمداً 
فى كومة من الق�ش ملا�صقة لمنزل المجنى عليها الم�سكون وذلك ب�أن �سكبا فوقها مادة الكيرو�سين 
ثم �أ�شعلا فيها النار موقنين ب�أن النار لابد مت�صلة بمنزل المجنى عليها �إنتقاماً منها لنزاع بينها 
الق�صد الجنائى  ا�ستظهار  بعدم  النعى على الحكم  ف�إن  بالمادة 252/1 عقوبات  ودانهما  وبينهم 

يكون غير �سديد . 

) الطعن رقم 2356 ل�سنة 49 ق - جل�سة 1980/6/19 (

ثالثاً : �أحكام متفرقة .

لما كانت عقوبة الإعدام الموقعة علي الطاعن مقررة لجريمة القتل العمد بغير �سبق �إ�صرار  المقترن 
بجناية الحريق العمد التي �أثبتها الحكم في حقه  ف�إن ما يثيره الطاعن من ف�ساد الحكم في ا�ستظهار 
ظرف �سبق الإ�صرار وق�صوره في بيان نية القتل في جريمة ال�شروع فيه المقترنة  �أو لاارتباط ال�سببى 

بين القتل وال�سرقة بفر�ض �صحة كل ذلك يكون غير مجد . 

) طعن 4731 ل�سنة 65 ق جل�سة 1996/2/6 (

لما كان الوا�ضح من مدونات الحكم �أنه ا�ستظهر علاقة ال�سببية بين �إ�صابات المجنى فيها التي �أورد 
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تف�صيلها عن تقرير ال�صفة الت�شريحية وفعل و�ضع النار عمداً الذى قارفة الطاعن  وبين وفاتها 
نارية منت�شرة بمعظم ج�سد المجنى عليها وهى حيوية  التقرير وجود حروق  ف�أورد من واقع ذلك 
حديثة من ملام�سة الج�سم للهب النار وهى جائزة الحدوث وفق الت�صوير الوارد بمذكرة النيابة 
وفى تاريخ يتفق وتاريخ الواقعة وتعزى الوفاة �إلى الحريق النارية وما نتج عنها من هبوط بالقلب 

والتنف�س و�صدمة ع�صبية  ف�إنه ينح�سر عن الحكم ما يثيره الطاعن من ق�صور في هذا ال�صدد 

) طعن 15106 ل�سنة 64 ق جل�سة 1996/7/9 (

من المقرر ان الق�صد الجنائى في جريمة الحريق العمد المن�صو�ص عليها في المادة 252 عقوبات 
والتى دين الطاعنان بها - وعول الحكم علي ثبوتها في توافر ظرف لااقتران - يتحقق بمجرد تعمد 
و�ضع الجانى النار عمدا في المكان الم�سكون او المعد لل�سكن او في احد ملحقاته المت�صلة به فمتى ثبت 

القا�ضى ان الجانى تعمد و�ضع النار علي هذا الوجه وجب تطبيق تلك المادة. 

) طعن 16231 ل�سنة 65 ق جل�سة 1997/10/21 (

�إن جريمة و�ضع النار عمداً المن�صو�ص عليها في المادة 252 من قانون العقوبات قد تكاملت �أركانها 
ب�إ�شعال �إحدى �إ�سطوانتى الغاز وتوجيه نيرانها �إلى ج�سم الأخرى في محل م�سكون وهو ما ن�صت 
عليه المادة �سالفة الذكر وكان ذلك عمداً من المتهم الأول بما يكفى لتحقق هذه الجريمة �أيا كانت 
نتيجته �أو الباعث عليه �سواء كان الق�صد منه هو �إحراق المكان �أو كان و�ضع النار في المكان لتحقيق 

�أى ق�صد �آخر. 

) طعن 253 ل�سنة 65 ق جل�سة 1997/2/16 (

من المقرر �أن حرق المال ال�شائع من �أحد ال�شركاء يت�ضمن بذاته حرق ن�صيب غيره من ال�شركاء لما 
كان ذلك وكان الظاهر من الأدلة التي �أوردها الحكم المطعون فيه �أن المطعون �ضده و�ضع النار في 
زراعة القمح غير المح�صودة المملوكة علي ال�شيوع بينه والمجنى عليهما ف�إنه يكون م�سئولًا جنائياً 
العقوبات عن حرق ن�صيب المجنى عليهما لما كان ذلك وكان الحكم  للمادة 253 من قانون  وفقاً 
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المطعون فيه قد خالف هذا النظر ف�إنه يكون قد �أخط�أ في تطبيق ال�صحيح للقانون. 

) طعن 15178 ل�سنة 66 ق جل�سة 1998/7/21 (

من المقرر �أن الق�صد الجنائى في جريمة الحريق العمد المن�صو�ص عليها في المادة 253 من قانون 
العقوبات يتحقق في و�ضع الجانى النار في �شىء من الأ�شياء المذكورة بهذه المادة  وكان عالماً ب�أن 
هذا ال�شىء مملوك لغيره فمتى ثبت للمحكمة �أن الجانى تعمد و�ضع النار علي هذا الوجه وجب 

تطبيق تلك المادة. 

) طعن 15178 ل�سنة 66 ق جل�سة 1998/7/21 (
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الف�صل الثامن
ح�وضر المتهم �أمام محاكم الجنايات

المحدد فى  الأجل  �أمام محكمة الجنايات لأقل من  المحاكمة  المتهم لح�ضور جل�سة  �إعلان  لما كان 
المادة ة 374 من قانون الإجراءات الجنائية وهى ثمانية �أيام قبل الجل�سة لا ي�ؤثر فى �صحة الإعلان 
لأن ذلك لي�س من ��شأنه �أن يبطله ك�إعلان م�ستوف لل�شكل القانونى و�إنما ي�صح للمتهم �أن يطلب 
�أجلا لتح�ضير دفاعه ا�ستيفاء لحقه فى الميعاد الذى حدده القانون وعلى المحكمة �أجابته �إلى طلبه 

و�إذا كانت �إجراءات المحاكمة باطلة . 

وكان من المقرر �أن المواعيد الخا�صة بتكليف المتهم بالح�ضور �أمام مرحلة الإحالة و�أمام محكمة 
الجنايات مقررة لم�صلحه المتهم نف�سه ، ف�إذا كان لم يتم�سك �أمام محكمة المو�ضوع بعدم مراعاتها 
ف�إنه يعتبر متنازلا عنها لأنه قدر �أن م�صلحته لم تم�س من جراء مخالفتها فلا يجوز له من بعد افى 
يتم�سك  بوقوع هذه المخالفة واذن فمتى كان الثابت من لااطلاع على مح�ضر جل�سة المحاكمة �أن 
�أيا من الطاعن �أو المدافع عنه لم يطلب من محكمة المو�ضوع ت�أجيل الدعوى لا عداد  دفاعه ، ف�إنه 
يعتبر قد تنازل عن حقه فى ابدائه ولي�س له من بعد �إذ يثير ذلك لأول مرة �أمام محكمة النق�ض . 

) طعن رقم 1831 ، 66 ق ، جل�سة 1998/2/8 (

لما كان من المقرر طبقا لن�ص المادة 307 من قانون الإجراءات الجنائية انه لا يجوز معاقبة المتهم 
عن واقعة �أخرى غير التى وردت ب�أمر الإحالة �أو طلب التكليف بالح�ضور وان محكمة ثانى درجة 
التى  التهمة  كانت  و�إذ  المحكمة الجزئية  التى طرحت على  بالوقائع  بالدعوى متقيدة  تت�صل  �إنما 
بالفعل  �أول درجة قد حددت  �أمام محكمة  �أ�سا�سها  المرافعة على  والتى تمت  الطاعن  �إلى  وجهت 
الجنائى المن�سوب �إليه ارتكابه هو �إقامة  بناء على �أر�ض زراعية بغير ترخي�ص من الجهة المخت�صة 
المعاقب عليها بالمادتين 152 ، 156 من القانون رقم 116 ل�سنة 1982 المعدل وكانت هذه الجريمة 
تختلف فى عنا�صرها و�أركانها عن جريمة التعدى على �أر�ض ف�ضاء مملوكة للدولة ب�إقامة من��شآت 
العقوبات والتى دانه الحكم المطعون فيه بها  بالمادة 272 مكررا من قانون  عليها والمعاقب عليها 
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على  تعر�ض  لم  التى  التهمة  هذه  الطاعن  �إلى  توجه  �أن  لاا�ستئنافية  للمحكمة  يجوز  كان  ما  ف�إنه 
المحكمة الجزئية والتى لم تف�صل فيها لما ينطوى عليه هذا الإجراء من تغيير فى �أ�سا�س الدعوى 
نف�سه ب�إ�ضافة واقعة جديدة وما يترتب عليه من حرمان المتهم عن درجة من درجات التقا�ضى ولو 
كان يعد للواقعة الجديدة �أ�سا�س من التحقيقات وهو لتعلقه بالنظام الق�ضائى ودرجاته يعد مخالفا 

للأحكام المتعلقة بالنظام العام . 

لما كان ذلك ، وكان  ق�ضاء الحكم المطعون فيه فى جريمة التعدى على �أر�ض مملوكة  للدولة �سالفة 
البيان هو ق�ضاء فى جريمة لم تت�صل بها المحكمة طبقا للقانون ف�إنه يكون باطلا مما يتعين معه 

نق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة . 

) طعن رقم 15494 ، 60 ق ، بجل�سة 1998/4/28 (
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الف�صل ال�سابع
حفـظ �إدارى

ملزما  يكون  لا  ق�ضائى  تحقيق  ي�سبقه  لم  الذى  �إداريا  ال�شكوى  بحفظ  النيابة  من  ال�صادر  الأمر 
لها بل �إن لها حق الرجوع فيه بلا قيد ولا �شرط بالنظر �إلى طبيعته الإدارية �أما �إذا �سبقه تحقيق 
ق�ضائى ف�إنه يمنع من العودة �إلى �إقامة الدعوى العمومية �إذا لم تظهر �أدلة جديدة فى المدة المقررة 

لانق�ضاء الدعوى العمومية .

لما كان ذلك وكان من المقرر �أن الأ�صل �أن الأمر ال�صادر من النيابة بحفظ ال�شكوى �إدارياً الذى لم 
�سبقه تحقيق ق�ضائى لا يكون ملزماً لها بل �أن لها حق الرجوع فيه بلا قيد ولا �شرط بالنظر �إلى 
طبيعته الإدارية ، كما �أنه من المقرر �أي�ضاً �أن الأمر ال�صادر من النيابة العامة بالحفظ بعد تحقيق 
�أجرته هو فى حقيقته �أمر منها بعدم وجود وجه لإقامة الدعوى ، �إذ العبرة بحقيقة الواقع لا بما 
تذكرة النيابة عنه ، والأ�صل �أن الأمر بعدم وجود وجه يجب �أن يكون �صريحاً ومدوناً بالكتابة ، �إلا 
�أنه قد ي�ستفاد ا�ستنتاجاً من ت�صرف �أو �إجراء �آخر �إذا كان هذا الت�صرف �أو الإجراء يترتب عليه 
�إقامة  �إلى  العودة  النيابة بالحفظ يمنع من  العقلى و�إن الأمر ال�صادر من  اللزوم  حتماً ، وبطرق 
الدعوى العمومية متى كان بناء على تحقيقات �أجريت �إذا لم تظهر �أدلة جديدة فى المدة المقررة 

لانق�ضاء الدعوى العمومية .

) الطعن رقم 20620 ل�سنة 60 ق - جل�سة 2000/5/31 (

�أو ا�ستئنافا من جانب  �إدارى لا يقبل تظلما  �إجراء  الأمر ال�صادر من النيابة العامة بالحفظ هو 
المجنى عليه وفرق بين هذا الأمر الإدارى وبين الأمر الق�ضائى ب�أن لا وجه لإقامة الدعوى ال�صادر 
من النيابة العامة بعد �أن تجرى تحقيق الواقعة �أو بوا�سطة �أحد رجال ال�ضبط الق�ضائى بناء على 

انتداب منها فهذا الأمر وحده هو الذى يمنع من رفع الدعوى .

من المقرر �أن الأمر ال�صادر من النيابة العامة بالحفظ هو �إجراء �إدارى لا يقبل تظلما �أو ا�ستئنافاً 
من جانب المجنى عليه والمدعى بالحقوق المدنية وكل ما لهما هو لاالتجاء �إلى طريق الإدعاء المبا�شر 
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ب�أن  فى مواد الجنح والمخالفات دون غيرها ، وفرق بين هذا الأمر الإدارى وبين الأمر الق�ضائى 
لا وجه لإقامة الدعوى ال�صادر من النيابة بو�صفها �إحدى �سلطات التحقيق بعد �أن تجرى تحقيق 
الواقعة بنف�سها �أو يقوم �أحد رجال ال�ضبط الق�ضائى بناء على انتداب منها على ما تق�ضى به المادة 

209 من قانون الإجراءات الجنائية فهو وحده الذى يمنع من رفع الدعوى .

) الطعن رقم 7268 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2003/1/15 (

و�أطرحه  فيها  الف�صل  ل�سابقة  الدعوى  نظر  جواز  بعدم  الطاعن  لدفع  عر�ض  قد  الحكم  كان  لما 
 ، للمادتين 454  الدعوى الجنائية طبقاً  به  تنق�ضى  الذى  �أن الحكم   ......... ”........ فى قوله 
�أو بالبراءة ولا  455 �إجراءات جنائية هو الحكم النهائى ال�صادر فى تلك الدعوى �سواء بالإدانة 
يجوز �إعادة نظرها �إلا بالطعن فى هذا الحكم بالطرق المقررة فى القانون ومن ثم ف�إن مجازاة 
المتهم �إدارياً عن �إهماله فى المحافظة على لاا�ستمارات الموجودة فى عهدته لا تحول دون محاكمته 
عن ذات الواقعة ويتعين لذلك رف�ض الدفع...” “..... لما كان ذلك ، وكان لا تنافر بين الم�سئولية 
، و�أن  الإدارية والم�سئولية الجنائية فكل يجرى فى فلكه وله جهة اخت�صا�صه غير مقيد بالأخرى 
مجازاة الموظف ب�صفة �إدارية �أو توقيع عقوبة عليه من مجل�س الت�أديب عن فعل منه لا يحول �أيهما 
دون �إمكان محاكمته �أمام المحاكم الجنائية بمقت�ضى القانون العام عن كل جريمة قد تتكون من 
هذا الفعل ، وذلك لاختلاف الدعويين الت�أديبية والجنائية فى المو�ضوع وفى ال�سبب وفى الخ�صوم 
، مما لا يمكن معه �أن يحوز الق�ضاء فى �إحداها قوة ال�شئ المحكوم فيه بالن�سبة للأخرى ، وكان ما 

ورد به الحكم على الدفع - على ما �سلف بيانه - يتفق و�صحيح القانون. 

)الطعن رقم 15810 ل�سنة 74 ق جل�سة 2004/12/21( 
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الف�صل التا�سع
حـق الدفـاع

لا يعيب الحكم خلو مح�ضر الجل�سة من �إثبات دفاع الخ�صم كاملا �إذ كان عليه �أن كان يهمه تدوينه 
�أن يطلب �صراحة �إثباته فى المح�ضر كما �أن عليه �أن �أدعى �أن المحكمة �صادرت حقه فى الدفاع قبل 
قفل باب المرافعة وحجز الدعوى للحكم �أن يقدم الدليل على ذلك و�أن ي�سجل عليها هذه المخالفة 
فى طلب مكتوب قبل �صدور الحكم و�إلا لما تجز المحاجاة من بعد �أمام محكمة النق�ض على �أ�سا�س 

من تق�صيره فيما كان يتعين عليه ت�سجيله و�إثباته . 

التى قدمها تدليلا على  التفات الحكم عن الم�ستندات  لما كان ذلك ، وكان ما يثيره الطاعن عن 
تعر�ض جهاز الكمبيوتر للعبث وعدم عر�ضه على النيابة �إلا بعد �أربعة �أ�شهر وانتفاء �صلة الجهاز 

الم�ضبوط ب�أوراق العملة المقلدة ف�إن ذلك لا يعدو �أن يكون محاولة منه للت�شكيك فى �أدلة الدعوى .

) الطعن رقم 24310 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2001/9/30 (

طلب الطاعن - المدعي بالحقوق المدنية - �إحالة الدعوى �إلى التحقيق لإثبات �أن المتهم هو الموقع 
على ال�شيك طلب جوهري . لتعلقه بتحقيق الدليل المقدم فيها . التفات المحكمة عنه ق�صور و�إخلال 

بحق الدفاع .

) الطعن رقم 10592 ل�سنة 66 ق جل�سة 20 / 4 / 2003 (

الدفع ب�صدور لااذن بعد القب�ض والتفتي�ش . دفاع جوهري . وجوب تحقيقه والرد عليه . �إغفال ذلك 
. �إخلال بحق الدفاع - �إطمئنان المحكمة لاقوال ال�شهود رداً على الدفع ب�صدور الإذن بعد القب�ض 

على الطاعن رغم �ضبطه مع �آخر ق�ضى ببراءته بعد تحقيق الدفع . ق�صور .

) الطعن رقم 41507 ل�سنة 72 ق جل�سة 7 / 7 / 2003 (

�أن دخلت في حوزتها  �إنه لي�س للمحكمة �أن تحيل الدعوى علي �سلطة التحقيق بعد  �إنه من المقرر 
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بل لها �إذا تعذر تحقيق دليل �أمامها �أن تندب �أحد �أع�ضائها �أو قا�ضياً �آخر لتحقيقه علي ما جرى 
التحقيق  ب�إحالة الدعوى من �سلطة  به ن�ص المادة 294 من قانون الإجراءات الجنائية ذلك لأنه 
�إخت�صا�صها ومن ثم يكون الدليل  علي ق�ضاة الحكم تكون ولاية ال�سلطة المذكورة قد زالت وفرع 
الم�ستمد من التحقيق التكميلي الذي تقوم به النيابة العامة بناء علي ندب المحكمة �إياها في �أثناء 
�سير المحكمة باطلًا وهو بطلان متعلق بالنظام العام لم�سا�سه بالتنظيم الق�ضائي لا ي�صححه ر�ضاء 
المتهم �أو المدافع عنه بهذا الإجراء وكان الحكم قد قعد كلية عن الرد علي دفع الطاعنة المار ذكره 
مع جوهريته لما يترتب علي ثبوت �صحته من بطلان الحكم لإ�ستناده �إلى دليل باطل ومن ثم يكون 

الحكم المطعون فيه فوق ق�صوره في البيان معيباً بالإخلال بحق الدفاع بما يوجب نق�ضه. 

) طعن 11766 ل�سنة 73 ق جل�سة 2003/9/17 (

لما كان الثابت من مدونات الحكم المطعون فيه �أن الدفاع عن الطاعن طلب �أ�صلياً الق�ضاء ببراءته 
واحتياطياً �ضم الدفتر الم�شار �إليه ف�إن هذا الطلب يعد - على هذه ال�صورة - طلباً جازماً تلتزم 

المحكمة ب�إجابته عند لااتجاه �إلى الق�ضاء بغير البراءة. 

ولما كانت المحكمة قد عللت اطراحها لما طلبه الطاعن بقولها “وحيث �إنه عن الطلب لااحتياطى 
اطم�أن  بعدما  الطلب  هذا  عن  تلتفت  المحكمة  ف�إن  بالقاهرة  العمومية  المخازن  بوابة  دفتر  ب�ضم 
وجدانها �إلى ما ت�ضمنه تقرير مكتب خبراء وزارة العدل من �أن الثابت بك�شوف الطلبات من بيان 
للأ�صناف التى ت�سلمها المتهم ووقع عليها بمفاد ذلك. وما قرره كل من ....... و ........ اللذان 
تذرع وزعم المتهم كذباً ب�أنهما ت�سلما الأ�صناف التى لم يقم بتوريدها حيث نفى كل منهما �أنه ا�ستلم 
�إليه المحكمة وت�أخذ به فى مقام التعويل على م�سئولية  �أو كلف بها وهو ما تطمئن  تلك الأ�صناف 
المتهم عن المهمات التى ت�سلمها ولم يقم بتوريدها �إلى المخزن الفرعى وهى لي�ست بحاجة �إلى �ضم 
هذا الدفتر ف�ضلًا عما �سبق لم ي�ستدل عليه فى المخازن العمومية “ ، لما كان ذلك ، وكان من المقرر 
�أنه متى قدرت المحكمة جدية طلب الدفاع فا�ستجابت له ، ف�إنه لا يجوز لها �أن تعدل عنه �إلا ل�سبب 
�سائغ يبرر هذا العدول كما �أنه لي�س للمحكمة �أن تبدى ر�أياً فى دليل لم يعر�ض عليها لاحتمال �أن 
ي�سفر هذا الدليل بعد �إطلاعها على فحواه ومناق�شة الدفاع له عن حقيقة يتغير بها اقتناعها ووجه 
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الر�أى فى الدعوى ، ولما كان ما �أورده الحكم - وهو ب�صدد اللافتات عن طلب الدفاع عن الطاعن 
ب�ضم دفتر بوابة المخزن العمومية بالقاهرة وهو طلب جوهرى لتعلقه بت�أييد وجهة نظره فى نفى 
لااتهام. بقالة عدم لاا�ستدلال عليه بتلك الأخيرة و�أن المحكمة لي�ست فى حاجة �إلى �ضمه - رغم 
ورود �إفادة لها من �شرطة النقل والموا�صلات ب�أن ذلك الدفتر ومرفقاته �ضم للجناية رقم 5688 
ي�سوغ معه رف�ض  لا  وهو   - القاهرة  و�سط  كلى  ل�سنة 1992  برقم 358  المقيدة  بولاق  ل�سنة 1992 
الطلب والعدول عن قرارها ال�سابق بالا�ستجابة له - �إذ �أنها تكون بذلك قد �سبقت �إلى الحكم على 
ورقة لم تطلع عليها ولم تمح�صها لتقول كلمتها فيها مع ما يمكن �أن يكون لها من �أثر فى عقيدتها 
لو �أنها �إطلعت عليها ، لما كان ما تقدم ، ف�إن الحكم المطعون فيه - فوق �إخلاله بحق الدفاع - يكون 
م�شوباً بالق�صور المبطل مما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه والإعادة دون حاجة لبحث باقى �أوجه الطعن. 

)الطعن رقم 31160 ل�سنة 70 ق جل�سة 2005/1/5( 

حيث �إنه يبين من الأوراق �أن الدعوى الجنائية �أقيمت على الطاعن بو�صف �أنه قدم ر�شوة لموظف 
عمومى لأداء عمل زعم اخت�صا�صه به ب�أن قدم للمتهم الأول مبلغ �ألفى جنيه على �سبيل الر�شوة 
بمواد  عملًا  الأول  والمتهم  معاقبته  العامة  النيابة  وطلبت  ال�سوي�س  قناة  بهيئة  نجله  تعيين  مقابل 
الإحالة ، وانتهى الحكم المطعون فيه �إلى �إدانة الطاعن والمحكوم عليه الآخر بجريمة الن�صب عملًا 
بالمادتين 39 ، 1/336 من قانون العقوبات ودانت المحكمة الطاعن بهذا الو�صف دون �أن تلفت نظر 
الدفاع �إلى المرافعة على �أ�سا�سه ، لما كان ذلك ، وكان هذا التعديل ينطوى على ن�سبة لااحتيال �إلى 
ر�شوة لموظف عام  تقديم  ويتميز عن جريمة  الإحالة  �أمر  فى  يرد  وهو عن�صر جديد لم  الطاعن 
التى �أقيمت على �أ�سا�سها الدعوى الجنائية ، وكان هذا التغيير الذى �أجرته المحكمة فى التهمة من 
تقديم ر�شوة لموظف عام �إلى ن�صب لي�س مجرد تغيير فى و�صف الأفعال الم�سندة �إلى الطاعن فى 
�أمر الإحالة مما تملك المحكمة �إجراءه بغير تعديل فى التهمة عملًا بن�ص المادة 308 من قانون 
الإجراءات الجنائية و�إنما هو تعديل فى التهمة نف�سها ي�شتمل على �إ�سناد واقعة جديدة �إلى المتهم 
لم تكن واردة فى �أمر الإحالة وهى واقعة الن�صب مما كان يتعين معه على المحكمة �أن تلفت نظر 
الدفاع �إلى هذا التعديل وهى �إذ لم تفعل ف�إن حكمها يكون م�شوباً بالبطلان والإخلال بحق الدفاع 
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مما يعيبه ويوجب نق�ضه والإعادة وذلك بغير حاجة لبحث باقى �أوجه الطعن المقدمة من الطاعن 
والنيابة العامة. 

)الطعن رقم 41090 ل�سنة 74 ق جل�سة 2005/2/3( 

من المقرر �أن عدم وجود ال�شيك عند المحاكمة لا ينفى وقوع الجريمة المن�صو�ص عليها فى المادة 337 
من قانون العقوبات متى قام الدليل على �سبق وجوده م�ستوفياً �شرائطه - القانونية - وللمحكمة �أن 
تكون عقيدتها فى ذلك بكافة طرق الإثبات غير مقيدة بقواعد الإثبات المقررة فى القانون المدنى 
فيحق لها �أن ت�أخذ بال�صورة الفوتوغرافية كدليل فى الدعوى �إذا ما اطم�أنت �إلى مطابقتها للأ�صل 

وكانت محكمة المو�ضوع بدرجتيها قد خالفت هذا النظر وق�ضت فى الدعوى ببراءة المطعون �ضده 
ورف�ض الدعوى المرفوعة من الطاعن ا�ستناداً �إلى خلو الأوراق من ال�شيك �سند الدعوى دون �أن تعنى 
بتحقيق دفاع الطاعن القائم على �سبق وجود هذا ال�شك ودون �أن تقول كلمتها فى ��شأن الم�ستندات 
التى قدمها تدليلًا على هذا الدفاع ف�إنها تكون قد �أخط�أت فى تطبيق القانون و�أخلت بحق الدفاع 

وينبئ عن �أنها قد ق�ضت فى الدعوى دون �أن تكون قد �ألمت بعنا�صرها عن ب�صر وب�صيرة. 

)الطعن رقم 1041 ل�سنة 69 ق جل�سة 2005/4/17( 

المحكمة  �أمام  الدعوى  لنظر  تحدد  انه  ب�ضمها  المحكمة  �أمرت  التى  المفردات  من  البين  ان  حيث 
لاا�ستئنافية جل�سة 23-11-1996 وفيها ح�ضر الطاعن وقدم دليل ال�سداد ف�أ�صدرت المحكمة فى 
العذر - على ما يبن  بت�أجيل الدعوى لجل�سة 30-11-1996 لتقديم دليل  مواجهه الطاعن قرارا 
من رول القا�ضى - ثم عادت فى �آخر الجل�سة وق�ضت بعدم قبول لاا�ستئناف �شكلا للتقرير به بعد  
الميعاد رغم عدم عدولها عن قرار الت�أجيل ، لما كان ذلك  ف�إن الحكم المطعون فيه يكون قد �صدر 
باطلا اذ لم يتمكن الطاعن من �إبداء دفاعه بالجل�سة التى حددت لنظر ا�ستئنافه ب�سبب لا يد له 

هو �صدور قرار من المحكمة بت�أجيل الدعوى فى ح�ضوره �إلى جل�سة �أخرى 

لما كان ما تقدم  ف�إن الحكم المطعون فيه يكون م�شوبا بالإخلال بحق الدفاع مما يتعين معه نق�ضه والإعادة. 
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) طعن 2469 ل�سنة 67 ق جل�سة 2007/4/5 (

حيث �أن المادة 44 من قانون المحاماة ال�صادر بالقانون رقم 17 ل�سنة 1983 تن�ص فى فقرتها الأولى 
على انه “ لمجل�س النقابة بعد �سماع �أقوال المحامى �أو بعد �إعلانه فى حالة تخلفه عن الح�ضور �أن 
القيد فى  �إذا فقد �شرطا من �شروط  الم�شتغلين  �إلى جدول غير  ا�سمه  بنقل  ي�صدر قرارا  م�سببا 
المحامين  نقابة  مجل�س  على  �أنه  ذلك  “ ومفاد  القانون  هذا  فى  عليها  المن�صو�ص  العام  الجدول 
وهو يف�صل فى قرار نقل المحامى �إلى جدول غير الم�شتعلين �أن يراعى ال�ضمانات والإجراءات التى 
�أقواله  ب�سماع  للمحامى  الدفاع  البيان وعلى وجه الخ�صو�ص كفالة حق  المادة 44 �سالفة  �أوجبتها 
�أو �إعلانه فى حالة تخلفه عن الح�ضور و�أن يكون القرار ال�صادر منه م�سببا حتى يتاح للمحكمة 
التى تنظر الطعن �أن تب�سط رقابتها على �صحة القرار من حيث تح�صيله للوقائع و�سلامة تطبيق 
�أنه خلا مما يفيد �سماع  القرار المطعون فيه  الر�سمية من ملف  البين من ال�صورة  القانون وكان 
�أقوال المحامية الطاعنة �أو �إعلانها  كما خلا مما يم�س توافر �شروط ا�ستمرار قيد الطاعنة بجدول 
المحامين الم�شتغلين  ومن ثم ف�إن القرار المطعون فيه اذ ق�ضى بنقل ا�سم الطاعنة الى جدول المحامين 
غير الم�شتغلين اعتبارا من 27 من �أكتوبر �سنة 2002 يكون قد خالف القانون ويتعين لذلك �إلغا�ؤه 

والحكم ب�إعادة قيد ا�سم الطاعنة بجدول المحامين الم�شتغلين اعتبارا من هذا التاريخ . 

) طعن 72168 ل�سنة 76 ق جل�سة 2007/9/6 (

 : قوله  فى  و�أطرحه  لديه  �شرعى  دفاع  حالة  توافر  على  القائم  الطاعن  لدفاع  عر�ض  قد  الحكم 
وبين  لااعتداء  يبا�شر  من  بين  الحيلولة  لااعتداء عن طريق  لرد  �إلا  ي�شرع  ال�شرعى لم  الدفاع  �أن 
كان  ف�إذا  الوقوع  و�شيك  �أو  حالا  دفعه  �إلى  المتهم  يرمى  الذى  لااعتداء  يكون  و�أن  فيه  لاا�ستمرار 
ي�شرع للانتقام  ال�شرعى لم  الدفاع  و�أن  ال�شرعى وجود  الدفاع  انتهى فلا يكون لحق  لااعتداء قد 

و�إنما �شرع لمنع المعتدى من �إيقاع فعل التعدى.

 ) طعن 17289 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/3/8 (
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الف�صل العا�شر
حـق المـ�ؤلـف

لما كان قانون حماية حق الم�ؤلف ال�صادر بالقانون رقم 354 ل�سنة 1954 يقرر بمقت�ضى مادته الأولى 
الحماية ل�صالح م�ؤلفى “ الم�صنفات المبتكرة فى الآداب والفنون والعلوم “ ويبين من البند ثانيا 
من المادة ال�ساد�سة �أن حق الم�ؤلف فى ا�ستغلال م�صنفه يت�ضمن نقل الم�صنف �إلى الجمر بطريقة 
غير مبا�شرة بن�سخ �صور منه تكون فى متناول الجمر ويتم هذا ب�صفة خا�صة عن طريق الطباعة 
�أو الر�سم �أو الحفر �أو الت�صوير الفوتوغرافى �أو ال�صب فى قوالب �أو ب�أية طريقة �أخرى من طرق 
بالفقرة  ويجيز  ال�سينمائى  �أو  الفوتوغرافى  الن�شر  طريق  عن  �أو  المج�سمة  �أو  التخطيطية  الفنون 
الأولى من المادة 37 منه للم�ؤلف �أن ينقل �إلى الغير الحق فى مبا�شرة حقوق لاا�ستغلال المن�صو�ص 

عليها فى المواد م ) فقرة 1( و 6 ،7 و) فقرة 1( “. 

وكان الق�صد الجنائى فى جريمة تقليد م�صنف من�شور بالخارج التى دين الطاعن بها ، يقت�ضى 
علم الجانى وقت ارتكاب الجريمة علما يقينيا بتوافر �أركانها ، ف�إذا ما نازع المتهم فى توافر هذا 
الق�صد ، �أن لزاما على المحكمة ا�ستظهاره ا�ستظهارا كافيا ، و�إذ كان القانون يجيز للم�ؤلف نقل 
حقه فى لاا�ستغلال �إلى الغير ، وكان الطاعن قد جادل فى قيام ذلك الق�صد ، قائلا باعتقاده �صحة 
ما قرره له المتهم ال�ساد�س �أن م�ؤ�س�سته هى ممثلة لدار الن�شر المدعية بالحقوق المدنية ، وانه طلب 
�إليه مبا�شرة العملى على المتهمين - من علمهم ب�أن تلك الكتب خا�صة بدار الن�شر المدعية بالحقوق 
المدنية وان عللوا �أقوالهم بطبعها على القول ب�أنهم اعتقدوا فى �صحة ما قرره المتهم ال�ساد�س من �أن 
م�ؤ�س�سة الوطن العربى ال�سعودى تمثل دار الن�شر التى تحتكر تلك الم�ؤلفات وهذا الدفاع من جانبهم 
هو من قبيل دفع لااتهام عنهم �إذ لا يت�أتى من القائمين بعمليات الطبع وهى مهمتهم لاا�ستناد �إلى 
مجرد قول لا يعززه دليل للقيام بط بيع كتب ثابت على الن�سخ التى قاموا بط بيع مثيلها انها خا�صة 

بدار الن�شر المدعية بالحقوق المدينة وانها طبعت فى هونج كونج “ . 

لا يكفى لتوافره قد كان على المحكمة تحقيق ذلك الدفاع بلوغا لغاية الأمر فيه ، هذا �إلى �أن ما 
ورده الحكم من انه ثابت على الم�صنف ، لا طبعه من هونج كونج لا يجدى فى توافر الق�صد ، ازاء 
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ما هو ثابت بالحكم نف�سه من ان الفعل مثار لااتهام قد تم بطريق الت�صوير ولي�س بطريق الطباعة . 

) طعن رقم 1068 ، ل�سنة 46 ق ، بجل�سة 1977/1/30 (

لما كانت المادة الخام�سة من قانون حماية حق الم�ؤلف رقم 354 �سنة 1954 قد ن�صت على �أنه للم�ؤلف 
وحده الحق فى تقرير ن�شر م�صنفه و فى تعيين طريقة هذا الن�شر . وله وحده الحق فى ا�ستغلال 
م�صنفه مالياً ب�أية طريقة من طرق لاا�ستغلال ولا يجوز لغيره مبا�شرة هذا الحق دون �إذن كتابى 
�أن ينقل  “ للم�ؤلف  �أنه  “ . كما ن�صت المادة 37 من ذات القانون على  �أو ممن يخلفه  �سابق منه 
�إلى الغير الحق فى مبا�شرة حقوق لاا�ستغلال المن�صو�ص عليها فى المواد 5 “ فقرة 1 “ ، 6 ، 7 “ 
فقرة 1 “ من هذا القانون على �أن نقل �أحد الحقوق لا يترتب عليه مبا�شرة حق  �آخر - و ي�شترط 
لتمام الت�صرف �أن يكون مكتوباً و �أن يحدد فيه �صراحة وبالتف�صيل كل حق على حدة يكون محل 
�أن الم�شرع قد  “ . ف�إن مفاد ذلك  الت�صرف مع بيان مداه والغر�ض منه ومدة لاا�ستغلال ومكانه 
حر�ص على �أن يكون للم�ؤلف وحده الحق فى تقرير ن�شر م�صنفه و�إ�ستغلاله ب�أية طريقة ، وعلى �ألا 
يكون لغيره مبا�شرة حقه فى الإ�ستغلال على �أية �صورة دون الح�صول على �إذن كتابى �سابق منه 
حال حياته �أو ممن يخلفه بعد وفاته ، وتعاقب المادة 47 من ذات القانون على مخالفة ذلك بما 
ن�صت عليه من �أن “ يعتبر مكوناً لجريمة التقليد ويعاقب عليه بغرامة لا تقل عن ع�شرة جنيهات 
ولا تزيد على مائه جنيه كل من ارتكب �أحد الأفعال الآتية : الآتية “ �أولًا “ من اعتدى على حقوق 
الم�ؤلف المن�صو�ص عليها فى المواد 5 ، 6 ، 7 فقرة �أولى و ثالثة من هذا القانون . “ ثانياً “ من باع 

م�صنف مقلد ... الخ “ ثالثاً “ من قلد فى م�صر م�صنفات ... الخ .

    ) الطعن رقم 760 ل�سنة 50 ق ، جل�سة 1980/10/16 (

�إن قانون حماية حق الم�ؤلف ال�صادر بالقانون رقم 354 ل�سنة 1954 يقرر بمقت�ضى مادته الأولى 
 “ البند  “ وين�ص فى  والعلوم  والفنون  الآداب  المبتكرة فى  “ الم�صنفات  م�ؤلفى  ال�صالح  لحماية 
ثانياً “ من المادة ال�ساد�سة منه على �أن حق الم�ؤلف فى ا�ستغلال م�صنفه يت�ضمن نقل الم�صنف �إلى 
الجمهور بطريقه غير مبا�شرة بن�سخ �صور منه تكون فى متناول الجمهور ويتم هذا ب�صفة خا�صة 
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عن طريق الطباعة �أو الر�سم �أو الحفر �أو الت�صوير الفوتوغرافى �أو ال�صب فى قوالب �أو ب�أية طريقة 
�أخرى من طرق الفنون التخطيطية �أو المج�سمة �أو عن طريق الن�شر الفوتوغرافي فى ال�سينمائى ، 
كما ين�ص فى البند “ ثانياً “ من المادة 47 منه على �أن يعتبر مكوناً لجريمة التقليد بيع الم�صنف 
المقلد ، ولئن كانت جريمة التقليد ، تتناول مجرد بيع الم�صنف الذى يعتبر ن�شره اعتداء على حق 
الم�ؤلف دون ا�شتراط م�شاركه البائع فى التقليد ، �إلا �أن الق�صد الجنائى فى جريمة تقليد الم�صنف 
وهى جريمة عمديه يقت�ضى علم الجانى وقت ارتكاب الجريمة علماً يقينياً بتوافر �أركانها وي�شمل 

ذلك بطبيعة الحال علم البائع بتقليد الم�صنف 

    ) الطعن رقم 487 ل�سنة 55 ق ، جل�سة 1985/3/4 (

�إن المادة 47 من قانون حماية حق الم�ؤلف ال�صادر بالقانون رقم 354 ل�سنة 1954 ال�سالف الإ�شارة 
�إليه المنطبقة على الواقعة مو�ضوع لااتهام �إنما تعاقب على الواقعة تلك ، بغرامة لا تقل عن ع�شرة 
جنيهات ولا تزيد على مائه جنية ، وكانت المادة 12 من قانون العقوبات بعد تعديلها بالقرار بالقانون 
رقم 169 ل�سنة 1981 والتى رفعت الدعوى فى ظلها - قد ن�صت على �أن “ المخالفات هى الجرائم 
المعاقب عليها بالغرامة التى لا يزيد �أق�صى مقدارها على مائه جنية “ ف�إن الجريمة الم�سند �إلى 

الطاعن ارتكابها تعد مخالفة على مقت�ضى الن�ص العقابى �سالف الذكر . 

) طعن رقم 13847 ، ل�سنة 59 ق ، بجل�سة 1990/5/10 (

من المقرر �أن القانون رقم 38 ل�سنة 1992 بتعديل بع�ض �أحكام قانون حماية حق الم�ؤلف رقم 354 
ل�سنة 1954 وقانون تنظيم الرقابة على الأ�شرطة ال�سينمائية ولوحات الفانو�س ال�سحرى والأغانى 
والم�سرحيات والمنولوجات والأ�سطوانات و�أ�شرطة الت�سجيل ال�صوتى رقم 430 ل�سنة 1955 قد ن�ص فى 
المادة 47 مكرراً منه على �أن : “ يعاقب على مخالفة حكم المادة 7 مكرراً بالحب�س مدة لا تجاوز �ستة 
�أ�شهر وبغرامة لا تقل عن �ألف جنيه ولا تزيد على ثلاثة �ألاف جنيه ، �أو ب�إحدى هاتين العقوبتين “ .

) الطعن رقم 27 ل�سنة 68 ق - جل�سة 2003/1/27 (
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ولوحات  ال�سينمائية  الأ�شرطة  علي  الرقابة  تنظيم  ب��شأن   1955 ل�سنة   430 رقم  القانون  كان  لما 
الفانو�س ال�سحرى ولااغانى والم�سرحيات والمنولوجات ولاا�سطوانات وا�شرطة الت�سجيل ال�صوتى قد 
ن�ص في مادته الثانية علي حظر القيام ب�أعمال معينة قبل الح�صول علي ترخي�ص بذلك من الجهة 
المخت�صة بالرقابة علي تلك الم�صنفات الفنية ومن بين هذه الأعمال ت�سجيل الم�سرحيات �أو لااغانى 
�أو المنولوجات �أو ما يماثلها بق�صد لاا�ستغلال بما م�ؤداه �أن هذا الت�سجيل يخرج عن نطاق الحظر 
الم�شار اليه اذا ح�صل بغير ق�صد لاا�ستغلال واذا كان الحكم المطعون فيه قد ا�ستند في ثبوت جريمة 
طبع وت�سجيل الأ�شرطة الم�ضبوطة بمحل الطاعن الى مجرد �ضبطها في حيازته واعترافه بها دون 
�أن ي�ستظهر حقيقة ق�صد الطاعن من حيازتها وانه كان يق�صد ا�ستغلالها وهو الذى جعله ال�شارع 
مناط تجريم الأفعال التي دين الطاعن بها ومن ثم فان الحكم المطعون فيه يكون قا�صرا ق�صورا 
يعيبه وهو ما يت�سع له وجه الطعن ويعجز محكمة النق�ض التقرير بر�أى في ��شأن ما يثيره الطاعن 

يوجه طعنه مما يعيبه ويوجب نق�ضه .

) طعن 3662 ل�سنة 65 ق جل�سة 2003/11/19 (

حق الم�ؤلف وحده فى ا�ستغلال م�صنفه مالياً - لا يجوز لغيره مبا�شرته دون �إذن كتابى منه �أو ممن 
يخلفه - �أ�سا�س ذلك ؟ 

وجوب ت�ضمن الإذن طريقة ونوع ومدة لاا�ستغلال - للم�ؤلف الحق فى ن�شر م�صنفه وا�ستغلاله ب�أية 
طريقة - للغير حق لاا�ستغلال - �شرطه الح�صول على �إذن كتابى �سابق منه حال حياته �أو ممن 

يخلفه بعد وفاته .

لااعتداء على حق الم�ؤلف فى ا�ستغلال م�صنفه يعد عملًا غير م�شروع مكون لجريمة التقليد المعاقب 
عليها بالمادة 47 من القانون 354 ل�سنة 1954. 

لما كان قانون حماية حق الم�ؤلف ال�صادر بالقانون رقم 354 ل�سنة 1954 المعدل بالقانون رقم 38 
فى  المبتكرة  المكتوبة  الم�صنفات  م�ؤلف  ل�صالح  الثانية الحماية  مادته  يقرر بمقت�ضى  ل�سنة 1992 
الآداب والفنون والعلوم ، ويبين من الفقرة الثانية من المادة الخام�سة �أن للم�ؤلف وحده الحق فى 
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ا�ستغلال م�صنفه مالياً ، ولا يجوز لغيره مبا�شرة هذا الحق �إلا بعد الح�صول على �إذن كتابى من 
ومدة  ونوع  طريقة  الإذن  ويت�ضمن   ، خلفائه  �أو  الأ�صلى  للم�صنف  المالى  لاا�ستغلال  حق  �صاحب 
لاا�ستغلال ، كما يبين من البند الثانى من المادة ال�ساد�سة �أن حق الم�ؤلف فى لاا�ستغلال يت�ضمن “ 
نقل الم�صنف �إلى الجمهور بطريقة غير مبا�شرة بن�سخ �صورة منه تكون فى متناول الجمهور ، �سواء 
تم ذلك بطريقة الطباعة ، �أو الر�سم ، �أو الحفر ، �أو الت�صوير ، �أو ال�صب فى قوالب ، �أو الت�سجيل 
، �أو الن�سخ ، �أو التثبيت على ا�سطوانات ، �أو �أ�شرطة م�سموعة ، �أو مرئية ، �أو ب�أية طريقة �أخرى “ .

�أو بع�ض حقوق  الغير كل  �إلى  ينقل  �أن  “ للم�ؤلف  �أن  الأولى على  المادة 37 فى فقرتها  تن�ص  كما 
�أن الم�شرع قد حر�ص على  “ ف�إن مفاد ذلك  لاا�ستغلال المبينة بالمواد 5 ، 6 ، 7 من هذا القانون 
�أن يكون للم�ؤلف وحده الحق فى تقرير ن�شر م�صنفه وا�ستغلاله ب�أية طريقة ، وعلى �ألا يكون لغيره 
مبا�شرة حقه فى لاا�ستغلال على �أية �صورة دون الح�صول على �إذن كتابى �سابق منه حال حياته �أو 
ممن يخلفه بعد وفاته ، وتعاقب المادة 47 من ذات القانون على مخالفة ذلك بما ن�صت عليه من �أن 
“ يعاقب بالحب�س وبغارمة لا تقل عن خم�سة �آلاف جنيه ولا تزيد على ع�شرة �آلاف جنيه  �أو ب�إحدى 
�أولًا : من اعتدى على حق من حقوق الم�ؤلف   : هاتين العقوبتين كل من ارتكب �أحد الأفعال الآتية 
المن�صو�ص عليها فى المواد 5 ، 6 ، 7 من هذا القانون . ثانياً : ....... ثالثاً : من باع �أو عر�ض للبيع 

�أو للتداول �أو الإيجار م�صنفاً مقلداً مع عمله بتقليده . رابعاً ... الخ .

) الطعن رقم 9784 ل�سنة 66 ق - جل�سة 2005/5/8 (
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الف�صل الحادى ع�شر
حـكـر

طبقاً  تق�سم  ولم  للتق�سيم  معدة  �أر�ض  على  بناء  �إقامة  تهمة  فى  بالإزالة  الحكم  ل�صحة  ي�شترط 
لأحكام القانون رقم 52 ل�سنة 1940 �أن يثبت الحكم فى حق المتهم �أحد �أمرين : الأول - �أن يكون 
�أن��شأ التق�سيم دون الح�صول على موافقة �سابقة من ال�سلطة المخت�صة وطبقاً  لل�شروط  هو الذى 
يلتزم بها المق�سم  التى  بالأعمال والإلتزامات  والثانى - عدم قيامه  القانون  المن�صو�ص عليها فى 
والم�شترى والم�ست�أجر والمنتفع بالحكر . و�إذا كان الحكم المطعون فيه قد بين كل ما �أجراه المتهم هو 
�أنه قام ببناء �سور على �أر�ض تق�سيم قبل تق�سيمها وقبل الح�صول على الرخ�صة من القائمين على 
�أعمال التنظيم ف�إن ق�ضاءه ب�إلغاء الهدم وت�أييد حكم محكمة �أول درجة بالن�سبة للغرامة مع �إلزام 

المتهم ب�أداء الر�سوم الم�ستحقة عن الترخي�ص يكون �سليماً ولا مخالفة فيه للقانون . 

 ) الطعن رقم 2623 ل�سنة 32 ق - جل�سة 1963/3/19 (

طبقاً  تق�سم  ولم  للتق�سيم  معدة  �أر�ض  على  بناء  �إقامة  تهمة  فى  بالإزالة  الحكم  ل�صحة  ي�شترط 
لأحكام القانون رقم 52 ل�سنة 1940 فى ��شأن تق�سيم الأرا�ضى �أن يثبت فى حق المتهم �أحد �أمرين : 
“ الأول “ �أن يكون هو الذى �أن��شأ التق�سيم دون �أن يح�صل على موافقة �سابقة من ال�سلطة المخت�صة 
وطبقاً لل�شروط والأو�ضاع المن�صو�ص عليها فى المواد 2 ، 3 ، 4 ، 6 من القانون الم�شار �إليه . “ والثانى 
المن�صو�ص عليها فى المادتين 12 ، 13 من ذلك القانون وهى  والإلتزامات  بالأعمال  قيامه  “ عدم 

تتعلق بالن�سبة �إلى �أولى المادتين بالأعمال والإلتزامات التى تقع على عاتق المق�سم وحده . 

ومفاد ن�صها �أن ال�شارع عالج حالتين مختلفتين تماماً - الأولى - وهى تلك الخا�صة بالجهات التى 
�إن�شاءها والإلتزام بها فى الأر�ض المق�سمة مرهوناً ب�صدور قرار  لا توجد بها مرافق عامة فجعل 
التى  الجهات  فى  التى تجرى  التق�سيمات  تلك  والثانية هى   - والقروية  البلدية  ال�شئون  وزير  من 
تتوافر فيها تلك المرافق ولا ي�ستلزم الأمر فيها �أكثر من �إي�صالها للمجارى العامة ، فتزويدها بمياه 
ال�شرب وغيرها واجب قانوناً يقع على عاتق المق�سم بمجرد �إجراء هذه التق�سيمات دون حاجة �إلى 
الثالثة  المادة  �إلى  بالن�سبة  تتعلق  �أنها  والقروية - فى  حين  البلدية  ال�شئون  وزارة  �أمر من  �صدور 
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ع�شرة بالإلتزام المفرو�ض على كل من المق�سم والم�شترى والم�ست�أجر والمنتفع بالحكر بتقديم ال�شهادة 
المثبتة للقيام ب�أعمال التهيئة الخا�صة بالتق�سيم �أو ال�شطر منه الذى تقع به قطعة الأر�ض مو�ضوع 

الت�صرف �أو تقديم الإي�صال المثبت لأداء المبالغ التى تخ�ص تلك القطعة فى قيمة تلك الأعمال . 

ولما كان يبين من الرجوع �إلى المفردات �أن البناء فى ذاته لم تخالف فيه الإرتفاعات و الأبعاد �أو 
يبين منها ومن الحكم  ، كما  ل�سنة 1962  القانون رقم 45  التى فر�ضها  المقا�سات  غير ذلك من 
بعد  تزود  منطقة لم  فى  يقع  البناء  و�أن  للتق�سيم  المن�شئ  هو  لي�س  �ضده  المطعون  �أن  فيه  المطعون 
بالمرافق العامة و�أنه لم يرد بمح�ضر �ضبط الواقعة �أو ب�أقوال مهند�س التنظيم بمحكمة �أول درجة ما 
يفيد الإلتزام بتزويد قطعة الأر�ض المقام عليها المبنى بمياه ال�شرب والإنارة وت�صريف المياه والمواد 
القذرة ، ف�إنه لا موجب للحكم بعقوبة الإزالة ويكون الحكم المطعون فيه قد جانب ال�صواب حين 
�أنزل هذه العقوبة على المطعون �ضده ، مما يتعين معه نق�ض الحكم نق�ضاً جزئياً فيما تق�ضى به من 

عقوبة الإزالة وت�صحيحه ب�إلغاء هذه العقوبة .              

�إقامة بناء على �أر�ض غير مق�سمة طبقاً للقانون تعد جريمة قائمة بذاتها ورد الن�ص عليها فى المادة 
العا�شرة من القانون رقم 52 ل�سنة 1940 وقررت لها المادة الع�شرين منه عقوبة الغرامة من مائة 
قر�ش �إلى �ألف قر�ش ، وهى لا تتطلب لقيامها �أن يكون من �أقام البناء هو من�شئ التق�سيم �أو �أن يغفل 
�أداء الأعمال والإلتزامات التى فر�ضها القانون على المق�سم والم�شترى والم�ست�أجر والمنتفع بالحكر ، 
لأن �إ�شتراط ذلك مق�صور على �صحة الحكم بالإزالة �إلى جانب العقوبة المقررة �أ�صلًا للجريمة على 
ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة قبل العمل بالقانون رقم 29 ل�سنة 1966 فى ��شأن الأبنية و الأعمال 
التى تمت بالمخالفة لأحكام قوانين تنظيم المبانى وتق�سيم الأرا�ضى المعدة للبناء وتنظيم وتوجيه 

�أعمال البناء والهدم . 

ومن ثم ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضى ببراءة المطعون �ضدها على الرغم مما �إنتهى �إليه من 
ثبوت �إقامتها بناء على �أر�ض معدة للتق�سيم و لم تق�سم طبقاً لأحكام القانون قولًا منه ب�أنه لم يثبت 
فى حقها �أنها هى التى �أن��شأت التق�سيم �أو �أنها لم تقم بالأعمال والإلتزمات التى فر�ضها القانون ، 

يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون . 
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 ) الطعن رقم 79 ل�سنة 35 ق - جل�سة 1965/6/7 (

جرى ق�ضاء هذه المحكمة على �أن ال�شارع قد دل بما ن�ص عليه فى المواد 2 و10 و 12 و 13 و 14 من 
�أنه ي�شترط ل�صحة الحكم  القانون رقم 52 ل�سنة 1940 المعدل بالقانون رقم 2 ل�سنة 1952 على 
بالإزالة فى تهمة البناء على �أر�ض معدة للتق�سيم �أن يثبت فى حق المتهم �أحد �أمرين “ �أولهما “ 
�أن يكون هو الذى �أن��شأ التق�سيم دون الح�صول على موافقة �سابقة من ال�سلطة المخت�صة ، وطبقاً 
لل�شروط المن�صو�ص عليها فى القانون “ وثانيهما “ عدم القيام بالإعمال والإلتزامات المن�صو�ص 
عليها فى المادتين 12 و 13 منه و هى المتعلقة بالإلتزامات والأعمال التى يلزم بها المق�سم ، والم�شترى 

، والم�ست�أجر ، والمنتفع بالحكر . 

وكان مفاد ما تقدم �أن قعود الم�شترى عن القيام بالإلتزامات التى فر�ضتها المادتان 12 و 13 من 
القانون �سالف الذكر يجعل البناء ممتنعاً عليه بحيث �إذا �أقامه حق الحكم ب�إزالته ، ف�إن الحكم 
المطعون فيه وقد �إلتفت عن هذا النظر يكون قد �أخط�أ تطبيق القانون خط�أ يعيبه وي�ستوجب نق�ضه . 

لما كان ذلك ، وكان هذا الخط�أ قد حجب المحكمة عن �أن تقول كلمتها فى ��شأن ما ن�سب �إلى المطعون 
�ضده من عدم القيام بالأعمال التى فر�ضها عليه القانون ، ف�إنه يتعين �أن يكون مع النق�ض الإحالة . 

) الطعن رقم  1065 ل�سنة 45 ق - جل�سة 1975/10/19 (

�أنواع الت�صرفات حق لاانتفاع  حق الحكر يعطى المحتكر له فوق الت�صرف فى حق الحكر بجميع 
بالأر�ض المحكرة و�إقامة ما ي�شاء من مبانى عليها .

�أن  مقت�ضى حق الحكر  �أن  المدنى  القانون  ، 1010 من   1002 ، المواد 1001  فى  المقرر  وكان من 
المحتكر له - فوق الت�صرف فى حق الحكر بجميع �أنواع الت�صرفات - حق لاانتفاع بالأر�ض المحكرة 
و�إقامة ما ي�شاء من المبانى عليها ، ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ عول فى ق�ضائه ب�إدانة الطاعن على 
مجرد القول �أن حق الحكر لا يخوله البناء على الأر�ض المحكرة بدون الح�صول على ترخي�ص دون 
�أن يبين كنه ذلك الترخي�ص والجهة المخت�صة ب�إ�صداره بالتالى تعديل و�صف التهمة �أن كان لذلك 

محل ، يكون قد �أخط�أ تطبيق القانون .

) الطعن رقم 17490 ل�سنة 60 ق - جل�سة 1998/1/14 (
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الف�صل الثانى ع�شر
حـكـم

�أولًا : �إ�صـدارة

�إن القانون و�إن �أوجب �أن يكون الحكم موقعاً عليه ب�إم�ضاء م�صدره �إلا �أنه لم ير�سم �شكلًا خا�صاً 
لهذا التوقيع عليه فعلًا ممن �أ�صدره وكون الحكم ممهوراً بتوقيع غير مقروء لا يف�صح عن �شخ�ص 
م�صدره لي�س فيه مخالفة للقانون ، وكان الطاعنون لا يمارون فى �أن الحكم المطعون فيه قد وقع 
�أ�صدرته ف�إن ما يثيرونه نعياً على الحكم فى هذا ال�صدد يكون غير  التى  الهيئة  فعلًا من رئي�س 

مقبول .

) الطعن رقم 22427 ل�سنة 67 ق  - جل�سة 2000/1/2 (

من المقرر �أن القا�ضى وهو يحاكم متهماً يجب �أن يكون مطلق الحرية فى هذه المحاكمة غير مقيد 
�أن يكون من وراء  ، ولا مبال من  �آخر  الواقعة على متهم  ب�شئ مما ت�ضمنه حكم �صادر فى ذات 
ق�ضائه على مقت�ضى العقيدة التى تكونت لديه قيام تناق�ض بين حكمه والحكم ال�سابق �صدوره على 

مقت�ضى العقيدة التى تكونت لدى القا�ضى الآخر .

) الطعن رقم 20675 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2000/3/20 (

لما كان البين من الحكم المطعون فيه �أنه خل�ص فيما �أورده فى �أ�سبابه وما انتهى �إليه فى منطوقه 
من ت�أييد الحكم الغيابى لاا�ستئنافى المعار�ض فيه القا�ضى بعدم قبول لاا�ستئناف �شكلًا للتقرير 
به بعد الميعاد - وهو ما يخالف ما نطقت به المحكمة علناً فى مواجهة الخ�صوم وذلك وفقاً للثابت 
فى مح�ضر الجل�سة ورول القا�ضى من قبول المعار�ضة �شكلًا و�إلغاء الحكم المعار�ض فيه وت�أييد حكم 

محكمة �أول درجة ال�صادر ب�إدانة الطاعن . 

لما كان ذلك ، وكانت العبرة فيما تق�ضى به الأحكام هى بما تنطق به المحكمة فى وجه الخ�صوم 
بمجل�س الق�ضاء بح�سبان �أنه بهذا الإجراء تخرج الدعوى من �سلطتها وي�صير الحكم حقاً للخ�صوم 
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فيمتنع العدول عنه �أو تعديله ولو تحقق لها خط�أ ما ق�ضت به - �إلا �أن يكون خط�أ مادياً مح�ضاً مما 
يجوز لها ت�صحيحه طبقاً للمادة 337 من قانون الإجراءات الجنائية �أو غمو�ضاً �أو �إبهاماً مما يجوز 

الرجوع �إليها فيه لتف�سيره وفقاً للمادة 192 من قانون المرافعات . 

لما كان ما تقدم ، وكان ما ق�ضت به المحكمة قد خالف فى �أ�سبابه ومنطوقه ما نطقت به بالجل�سة ، 
ف�إنه يكون باطلًا مما يوجب نق�ضه .

) الطعن رقم 13247 ل�سنة 64 ق - جل�سة 2000/4/5 (

لما كانت العبرة فى تحديد ماهية الحكم هى بحقيقة الواقع فى الدعوى لا بما ي�سرد فى �أ�سبابه 
ومنطوقه �سهواً وكان الثابت �أن الحكم المطعون فيه قد �صدر فى ا�ستئناف ق�ضت فيه المحكمة بقبوله 
�شكلًا وفى المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف وبراءة المطعون �ضده ، ف�إنه لا ينال من �سلامة ما جاء 
بالنموذج المطبوع المحرر عليه من �أن الحكم الم�ست�أنف فى محله للأ�سباب الواردة به والتى ت�أخذ بها 

هذه المحكمة فيتعين �إلغا�ؤه �إذ محل ذلك لا يعدو مجرد �سهو لا يغير من حقيقة الواقع 

) الطعن رقم 5488 ل�سنة 62 ق - جل�سة 2000/6/5 (

و�أن مح�ضر   ، الواقع  التى �صدر منها الحكم هى بحقيقة  المحكمة  بيان  العبرة فى  �أن  المقرر  من 
الجل�سة يكمل الحكم فى ذلك . 

لما كان ذلك ، وكان البين من مطالعة مح�ضر �أولى جل�سات المحاكمة �أمام محكمة �أول درجة �أنه 
م�ستهل با�سم محكمة �أمن الدولة بالجيزة ، وكانت هذه المحكمة هى المخت�صة بنظر الجرائم التى 
ن�ص عليها الم�شرع فى قانون �إيجار الأماكن - ومنها الجريمة مو�ضوع الطعن - طبقاً لن�ص المادة 
4/3 من القانون رقم 105 ل�سنة 1980 ، ومن ثم ف�إنه لا يقدح فى الأمر �أن يدون فى �صدر النموذج 
المطبوع لحكمها ا�سم محكمة �أمن الدولة طوارئ �إذ هو مجرد بيان مطبوع لا يم�س �سلامة الحكم 
، لأن العبرة هى بحقيقة الواقع التى �أكدها نظر المعار�ضة ولاا�ستئناف ، والمعار�ضة لاا�ستئنافية فى 
ذلك الحكم ، ومن ثم يكون الحكم لاابتدائى قد �صدر من محكمة مخت�صة لها ولاية الف�صل فى 
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الدعوى ، و�إ�صدار الحكم فيها ، ومن ثم ي�صح الطعن بالنق�ض طبقا للمادة 30 من قانون حالات 
و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقرار بقانون رقم 57 ل�سنة 1959 .

) الطعن رقم 20450 ل�سنة 64ق - جل�سة 2001/1/4 (

وحيث �إن البين من الإطلاع على الأوراق �أنه و�إن جاء منطوق الحكم المطعون فيه بالنموذج المطبوع 
المحرر عليه نا�صاً على قبول المعار�ضة �شكلًا وفى المو�ضوع برف�ضها وت�أييد الحكم المعار�ض فيه �إلا �أن 
الثابت برول الجل�سة الموقع عليه من رئي�س الهيئة - والمرفق �صورته الر�سمية بالأوراق - وبمح�ضر 
الجل�سة التى �صدر فيها الحكم المطعون فيه �أنه �صدر بقبول المعار�ضة �شكلًا وفى مو�ضوعها ب�إلغاء 
الحكم المعار�ض فيه وبقبول لاا�ستئناف �شكلًا ورف�ضه مو�ضوعاً وبت�أييد الحكم الم�ست�أنف ، و�إذ كانت 
العبرة فيما يق�ضى به الحكم هى بما ينطق به القا�ضى بالجل�سة العلنية عقب �سماع الدعوى ف�إن 
�إثبات المنطوق على النحو المتقدم برول الجل�سة الموقع عليه من رئي�س الهيئة وبمح�ضر تلك الجل�سة 
دليل على النطاق به على هذا النحو مما م�ؤداه �أن المنطوق الوارد بورقة الحكم وهى نموذج مطبوع 

لا يعدو �أن يكون من قبيل ال�سهو الذى لا يغير من حقيقة الواقع ولا ينال من �سلامة الحكم. 

)الطعن رقم 21527 ل�سنة 65ق جل�سة 2005/12/2( 

لما كان ن�ص ال�شارع فى المادة 417 من قانون الإجراءات الجنائية على وجوب �إجماع ق�ضاة المحكمة 
لاا�ستئنافية عند ت�شديد العقوبة �أو �إلغاء حكم البراءة �إنما هو مق�صور على حالات الخلاف بينها 
وبين محكمة �أول درجة فى تقدير الوقائع والأدلة ، و�أن تكون هذه الوقائع والأدلة كافية فى تقرير 
م�سئولية المتهم وا�ستحقاقه للعقوبة �أو �إقامة التنا�سب بين هذه الم�سئولية ومقدار العقوبة ، وكل ذلك 
الق�ضاة قا�صر على حالة  �إجماع  ، فا�شتراط  ال�شارع لم�صلحة المتهم  �إيثارا من  القانون  فى حدود 
الخلاف فى تقدير الوقائع والأدلة وتقدير العقوبة ، �أما النظر فى ا�ستواء حكم القانون فلا ي�صح 
�أن يرد عليه خلاف والم�صير �إلى تطبيقه على وجهه ال�صحيح لا يحتاج �إلى �إجماع بل لا يت�صور �أن 
�أو �إغفال حكم من �أحكامه. لما كان ذلك ، وكانت  يكون الإجماع ذريعة �إلى تجاوز حدود القانون 
لعقوبة الحب�س فى جريمة  الأدنى  ل�سنة 1983 قد جعلت الحد  القانون رقم 116  المادة 157 من 
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�إقامة م�صانع �أو قمائن طوب فى الأر�ض الزراعية هى �ستة �أ�شهر وكان حكم محكمة �أول درجة قد 
نزل بتلك العقوبة عن الحد الأدنى فا�ست�أنفت النيابة هذا الحكم للخط�أ فى تطبيق القانون وق�ضى 
الحكم لاا�ستئنافى الغيابى المعار�ض فيه - وفقاً ل�صحيح القانون - بجعل عقوبة الحب�س �ستة �أ�شهر 
، ف�إنه يكون قائماً على النظر فى ا�ستواء حكم القانون وهو ما لا يقت�ضى �صدور الحكم فى المعار�ضة 
لاا�ستئنافية ب�إجماع �آراء ق�ضاة المحكمة ، ومن ثم فلا يعيب الحكم المطعون فيه عدم الن�ص على 

�صدوره ب�إجماع الآراء. 

)الطعن رقم 17875 ل�سنة 65ق جل�سة 2004/12/5( 

حيث �إن المادة التا�سعة من قرار رئي�س جمهورية م�صر العربية بالقانون رقم 46 ل�سنة 1972 ب��شأن 
وكان  �أع�ضاء  ثلاثة  من  لاابتدائية  المحاكم  �أحكام  ت�صدر  �أن  على  ن�صت  قد   ، الق�ضائية  ال�سلطة 
ويترتب على مخالفته  الق�ضائى  النظام  ب�أ�س�س  يتعلق  المادة مما  الذى ن�صت عليه هذه  الت�شكيل 
الثابت من بيانات الحكم المطعون فيه ، ومن مح�ضر جل�سة  بطلان الحكم. لما كان ذلك ، وكان 
�أ�صدرته م�شكلة برئا�سة............ وع�ضوية رئي�س المحكمة ...........  �أن الهيئة التى  النطق به 
وكل من القا�ضيين............ و .......... ، خلافاً لما �أوجبه القانون ف�إن هذا الحكم يكون باطلًا. 

)الطعن رقم 24998 ل�سنة 65ق جل�سة 2005/2/28( 

ثانياً : و�صف الحكم

الأ�صل تطبيقاً للفقرة الأولى من المادة 237 من قانون الإجراءات الجنائية قبل تعديلها بالقانون 
رقم 170 ل�سنة 1981 المعمول به اعتباراً من 5 من نوفمبر �سنة 1981 بعد �صدور الحكم المطعون 
فيه - �أن يكون المتهم حا�ضراً بنف�سه جل�سات المرافعة �إلا �أنه يجوز �أن يح�ضر عنه وكيله فى غير 
الأحوال التى يجوز الحكم فيها بالحب�س ، ومتى كان ح�ضور المتهم �شخ�صياً �أمراً واجباً ف�إن ح�ضور 
، ف�إن الحكم المطعون فيه يكون حكماً غيابياً  للقانون لا يجعل الحكم ح�ضورياً  وكيله عنه خلافاً 
و�صفته المحكمة خط�أ ب�أنه حكم ح�ضورى بتوكيل ويكون بهذه المثابة قابلًا للمعار�ضة التى لا يبد�أ 

ميعادها �إلا من تاريخ �إعلانه به 
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) الطعن رقم 3944 ل�سنة 64 ق - جل�سة 1999/2/21 (

لما كان من المقرر �أن العبرة فى و�صف الحكم �أنه ح�ضورى �أو غيابى هى بحقيقة الواقع فى الدعوى 
عن  عليه  المحكوم  تخلف   - البيان  �سبق  كما   - الأوراق  من  البين  كان  ولما  المحكمة  تذكره  بما  لا 
الح�ضور بجل�ستى المحاكمة �أمام محكمة �أول درجة ، و�أن �إعلانه بالجل�سة الأخيرة - والذى �أجرى 
بمعرفة المدعى بالحق المدنى - وال�صادر فيها الحكم لاابتدائى لم يتم ل�شخ�صه - بل فى مواجهة 
النيابة العامة - وذلك على ما يبين من ورقة الإعلان المرفقة بالمفردات الم�ضمومة - وكانت الفقرة 
الثانية من المادة 238 من قانون الإجراءات الجنائية توجب لاعتبار الحكم ح�ضورياً �أن تكون ورقة 
التكليف بالح�ضور قد �سلمت ل�شخ�ص الخ�صم ولم يقدم عذراً يبرر غيابه ، ومن ثم ف�إن الحكم 
لاابتدائى يكون فى حقيقته غيابياً و�إن و�صفته المحكمة ب�أنه ح�ضورى اعتبارى ، وقابلًا للمعار�ضة 
فيه ، وكانت محكمة �أول درجة ق�ضت فى معار�ضة المطعون �ضده فى هذا الحكم بعدم جواز نظرها 
وعلى خلاف �صحيح القانون ، الأمر الذى منعها من نظر مو�ضوع المعار�ضة ، وكان الحكم المطعون 
فيه لم يعر�ض لما �شاب الحكم لاابتدائى من خط�أ فى تطبيق القانون فيما ق�ضى به فى معار�ضة 
المطعون �ضده ، رغم �أن لاا�ستئناف يقت�صر فى مو�ضوعه على ق�ضاء الحكم فى هذا ال�صدد ، ف�إنه 
يكون قد خالف القانون مرة ثانية. لما كان ذلك ، وكان لهذه المحكمة طبقاً لن�ص الفقرة الثانية من 
المادة 35 من قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقانون رقم 57 ل�سنة 
1959 �أن تنق�ض الحكم لم�صلحة المتهم �إذا تبين لها مما هو ثابت فيه �أنه مبنى على مخالفة القانون 
�أو على خط�أ فى تطبيقه �أو ت�أويله ، ف�إنه يتعين نق�ض الحكم المطعون فيه و�إلغاء الحكم الم�ست�أنف 

والإعادة لمحكمة �أول درجة للف�صل فى معار�ضة المطعون �ضده. 

)الطعن رقم 30879 ل�سنة 74ق جل�سة 2004/12/5( 

ثالثاً : بيانات الديباجة

�إلا  �إ�صداره  و�أنه و�إن خلت ديباجته من تاريخ  لما كان البين من الإطلاع على الحكم المطعون فيه 
�أن منطوقه قد ذيل بما يفيد �صدوره فى ال�ساد�س ع�شر من فبراير �سنة 1991 ، وكان القانون لم 
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ي�شترط �إثبات البيان فى مكان معين ف�إن ما يثيره الطاعنون فى هذا ال�صدد لا يكون له محل .

) الطعن رقم 6604 ل�سنة 61 ق - جل�سة 2000/1/16 (

لما كان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن ديباجته قد خلت من بيان المحكمة التى �صدر منها مما 
المحاكمة  �أت�ضح من مح�ضر جل�سة  �أن  بعد  له ذلك  ك�أنه لا وجود  ويجعله   . به  �إلى الجهالة  ي�ؤدى 
لاا�ستئنافية �أنه لم ي�ستوف هذا البيان ف�إن الحكم المطعون فيه يكون قد تعيب بالبطلان مما يوجب 

نق�ضه فى خ�صو�ص ما ق�ضى به فى الدعوى المدنية .

) الطعن رقم 16972 ل�سنة 61ق - جل�سة 2000/2/13 (

الغاية من وجوب ا�شتمال ورقة الحكم على بيان تاريخ �إ�صداره اعتباره �إعلان عن الإدارة الق�ضائية 
التى ترتب �أثاره من تاريخ النطق به - ماهية تلك الآثار .

�إن الغاية التى من �أجلها ا�ستوجب القانون �أن ت�شتمل ورقة الحكم على بيان تاريخ �إ�صداره هى �أن 
التى  الهامة  الآثار  من  الكثير  عليه  ترتب  للقا�ضى  الق�ضائية  الإدارة  عن  �إعلاناً  باعتباره  الحكم 
ت�سرى من تاريخ النطق به الذى يعول علي? فى ح�ساب مدد تنفيذ العقوبة �أو �سقوطها �أو تقادم 
الدعوى الجنائية �أو الدعوى المدنية التى ف�صل فيها الحكم - �أيها يكون محل اعتبار - كما �أن تاريخ 
الحكم ي�ؤذن بانفتاح باب الطعن المنا�سب فى الحكم وبدء �سريان ميعاده - �إن كان لذلك محل - 

ف�ضلًا عن �أهميته فى تحديد الوقت الذى ت�سرى فيه حجية الأمر المق�ضى 

) الطعن رقم 9733 ل�سنة 66 ق - جل�سة 2003/3/24 (

رابعاً : الت�سبيب المعيب

لما كان من المقرر �أنه مادامت خطة الدفاع متروكة لر�أى المحامى وتقديره وحده فلا يجوز للمحكمة 
�إدانة المتهم و�إذ عول الحكم المطعون فيه فى اطمئنانه �إلى  �أقواله هو فى  �أن ت�ستند �إلى �شئ من 
�أقوال المتهمة الأخرى التى ا�ستند �إليها من بين الأدلة التى بنى عليها ق�ضاءه ب�إدانة الطاعن على 
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هذا الدفاع الذى �أ�سنده �إلى محاميه - على خلاف الواقع - ف�إنه يكون قد ا�ستند فى �إدانة الطاعن 
�إلى دليل باطل �أ�سنده �إلى المدافع عنه بما يعيب الحكم .

) الطعن رقم 21132 ل�سنة 60ق - جل�سة 1999/11/3 (

لواقعة  تح�صيله  لدى  �أنه  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  لاابتدائى  الحكم  من  يبين  كان  لما 
�أن المتهم قام ب�أعمال حفر وتبوير وت�شوين مواد بناء على �أر�ض زراعية ، وعند  �أورد  الدعوى قد 
�إيراده للأدلة التى �صحت لديه على ثبوت الواقعة نقل عن تقرير الخبير المنتدب فى الدعوى �أن 

المتهم قام بالبناء على �أر�ض زراعية بغير ترخي�ص ، وق�ضى بمعاقبته عن هذه الجريمة . 

لما كان ذلك ، وكان ت�ضارب الحكم - على ال�سياق المتقدم - فى بيان حقيقة الأفعال التى ارتكبها 
�أر�ض زراعية المعاقب عليها بالمادتين 151 و 155 من  �إذا كانت ت�شكل جريمة تبوير  الطاعن وما 
قانون الزراعة رقم 53 ل�سنة 1966 المعدل بالقانون رقم 116 ل�سنة 1983 �أم جريمة بناء على �أر�ض 
زراعية بغير ترخي�ص المعاقب عليها بالمادتين 15 و 156 من ذات القانون �إنما يدل على اختلال 
فكرته عن عنا�صر الواقعة وعدم ا�ستقرارها فى عقيدة المحكمة لاا�ستقرار الذى يجعلها فى حكم 
الوقائع الثابتة ، ف�ضلًا عما ينبئ به من �أن الواقعة لم تكن وا�ضحة لدى المحكمة �إلى الحد الذى 

ي�ؤمن معه الخط�أ فى تحديد العقوبة الأمر الذى يجعل الحكم معيباً بالتناق�ض 

) الطعن رقم 256 ل�سنة 64ق - جل�سة 1999/11/6 (

من المقرر �أنه و�إن كان يكفى �أن تت�شكك محكمة المو�ضوع فى ثبوت التهمة لتق�ضى للمتهم بالبراءة 
ورف�ض الدعوى المدنية قبله �إلا �أن حد ذلك �أن تكون قد �أحاطت بالدعوى عن ب�صر وب�صيرة و�ألمت 
ق�ضائه  تبرير  فى  وقف  قد  فيه  المطعون  وكان الحكم   ، الت�سبيب  ب�أدلتها وخلا حكمها من عيوب 
عند حد القول ب�أن المحكمة قد اطم�أن وجدانها �إلى عدم �صحة الواقعة كما جاء بمح�ضر ال�ضبط 
تكفى لحمل ق�ضاء  ، وهى عبارة مجملة لا  المتهمين  �إلى  الم�سندة  التهمة  انتفاء  و�إلى  والتحقيقات 
الحكم لما تنبئ عنه بذاتها عن �أن المحكمة �أ�صدرته بغير �إحاطة بالدعوى عن ب�صر وب�صيرة ودون 

�إلمام �شامل ب�أدلتها ، ف�إن الحكم المطعون فيه يكون معيباً بالق�صور فى الت�سبيب 
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) الطعن رقم 2363 ل�سنة 61ق - جل�سة 1999/11/10 (

لما كان البين من مطالعة الحكم المطعون فيه �أنه بعد �أن عر�ض لوقائع الدعوى ولأحكام القانون فى 
جريمة البلاغ الكاذب المن�صو�ص عليها بالمادة 305 من قانون العقوبات �أقام ق�ضاءه ب�إدانة الطاعن 
عن تلك الجريمة ا�ستناداً �إلى �أن الأخير تعمد الكذب فيما �أبلغ به �ضد المدعى بالحقوق المدنية و�أنه 
ق�صد الإ�ضرار به ، ثم عاد و�أورد - على خلاف ذلك - عند تبريره لق�ضائه فى الدعوى المدنية ما 

م�ؤداه �أن الطاعن لم يتعمد ذلك و�إنما �أتاه عن ت�سرع فى لااتهام ورعونة وعدم تب�صر . 

لما كان ذلك ، ف�إن ما �أوردته المحكمة فى �أ�سباب حكمها على ال�صورة المتقدمة يناق�ض بع�ضه الآخر 
مما يبين منه �أن المحكمة فهمت الدعوى على غير حقيقتها وينبئ عن �أن الواقعة لم تكن وا�ضحة 
لديها �إلى الحد الذى ي�ؤمن معه الخط�أ فى تقدير م�سئولية المحكوم عليه الأمر الذى يجعل الحكم 

معيباً بالتناق�ض والتخاذل .

) الطعن رقم 8356 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/2/7 (

بارتكابه  لاا�ستدلالات  بمح�ضر  �أقر  قد  �ضده  المطعون  �أن  الم�ضمومة  المفردات  من  البين  كان  لما 
الحادثة ب�أن �صفع المجنى عليها على وجهها ليفقدها حركة المقاومة وجذب “ ال�سل�سلة الذهبية “ 
التى كانت تتزين بها و�أن بع�ضاً من العامة قب�ضوا عليه حال فراره من مكان الجريمة ، و�أن المجنى 
عليها تعرفت عليه كما ثبت من التحقيقات - �أي�ضاً - �أن المجنى عليها تعرفت على المطعون �ضده 
عند عر�ضه عليها بمعرفة وكيل النيابة المحقق دون �إنكار ذلك من �شاهديها ولم تنف هى احتمال 
وجود م�ساهم �آخر فى الجريمة ، ف�ضلًا عن م�ؤدى �أقوال �شاهدى الإثبات الثانى والثالث تفيد �أنهما 

�شاركا العامة فى القب�ض على المطعون �ضده . 

لما كان ذلك ، وكان الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضى بالبراءة دون �أن يعر�ض للدليل الم�ستمد من �إقرار 
وردت  التى  ال�شرطة  وتحريات  عليه  عليها  المجنى  وتعرف  لاا�ستدلالات  بمح�ضر  �ضده  المطعون 
بالتحقيقات على ل�سان ال�ضابط مجريها - ال�شاهد الأول - دون �أن تدلى المحكمة بر�أيها فى هذه 
�أو ر�أتها غير �صالحة للا�ستدلال بها على  �إليها ووزنتها ولم تقتنع بها  الأدلة بما يفيد �أنها فطنت 

المطعون �ضده ، ف�إن الحكم يكون م�شوباً بالق�صور .
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) الطعن رقم 10052 ل�سنة 61ق - جل�سة 2000/2/7 (

من المقرر �أنه و�إن كان الأ�صل �أن للمحكمة �أن تعول فى تكوين عقيدتها على التحريات باعتبارها 
معززة لما �ساقته من �أدلة طالما �أنها كانت مطروحة على ب�ساط البحث ، �إلا �أنها لا ت�صلح وحدها لأن 

تكون دليلًا �أ�سا�سياً على ثبوت التهمة .

ولما كان الثابت �أن محرر المح�ضر لم يبين للمحكمة م�صدر تحرياته لمعرفة ما �إذا كان من ��شأنها 
�أن ت�ؤدى �إلى �صحة ما انتهى �إليه من �أن الطاعن ي�ؤجر وين�سخ ويبيع الأفلام الم�ضبوطة للغير لإثارة 
ل�صاحبها  ر�أى  مجرد  تكون  �أن  تعدو  لا  المثابة  بهذه  التحريات  ف�إن   ، وغرائزه  الجمهور  �شهوات 
يخ�ضع لاحتمالات ال�صحة والبطلان وال�صدق والكذب �إلى �أن يعرف م�صدره ويتحدد كنهة ويتحقق 
�أو  �أن يب�سط رقابته على الدليل ويقدر قيمته من حيث �صحته  القا�ضى منه بنف�سه حتى ي�ستطيع 
ف�ساده و�إنتاجه فى الدعوى �أو عدم �إنتاجه ، و�إذ كانت المحكمة قد جعلت �أ�سا�س اقتناعها ر�أى محرر 
المح�ضر ، ف�إن حكمها يكون قد بنى على عقيدة ح�صلها ال�شاهد من تحريه لا على عقيدة ا�ستقلت 
المحكمة بتح�صيلها بنف�سها ، وكان الحكم المطعون فيه قد خلا من قيام الدليل على توافر ركن 

الق�صد الجنائى لدى الطاعن ف�إنه يكون معيباً بالق�صور .

) الطعن رقم 17759 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/3/20 (

لما كان من المقرر �أنه ينبغى �ألا يكون الحكم م�شوباً ب�إجمال �أو �إبهام مما يتعذر معه تبين مدى �صحة 
الحكم من ف�ساده فى التطبيق القانونى على واقعة الدعوى ، وهو يكون كذلك كلما جاءت �أ�سبابه 
مجملة �أو غام�ضة فيما �أثبتته �أو نفته من وقائع �سواء كانت متعلقة ببيان توافر �أركان الجريمة �أو 
ظروفها �أو كانت ب�صدد الرد على �أوجه الدفاع الهامة �أو الدفوع الجوهرية �أو كانت مت�صلة بعنا�صر 
الإدانة على وجه العموم �أو كانت �أ�سبابه ي�شوبها لاا�ضطراب الذى ينبئ عن اختلال فكرته من حيث 
تركيزها فى مو�ضوع الدعوى وعنا�صر الواقعة مما لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواء ما تعلق 
منها بواقعة الدعوى �أو بالتطبيق القانونى وتعجز بالتالى محكمة النق�ض عن �إعمال رقابتها على 

الوجه ال�صحيح . 

o b e i k a n d l . c o m



- 872 -

�إلى  الم�سندتين  التهمتين  من  �أى  يبين  لم  عليها  وتدليله  الدعوى  لواقعة  بيانه  فى  الحكم  كان  ولما 
الطاعنة هى التى ثبتت و�أوقع عليها عقوبتها ، واقت�صر فى ق�ضائه على الإ�شارة بعبارة مبهمة �إلى 
�أن “التهمة” ثابتة فى حق المتهمين على الرغم من اختلاف لااتهامات الم�سندة �إلى كل منهم فى 
و�صفها ، دون �أن يورد الدليل على توافر كل منها ب�أركانها القانونية ، مما لا يبين منه �أن المحكمة قد 
فهمت واقعة الدعوى على الوجه ال�صحيح ولا يتحقق معه الغر�ض الذى ق�صده ال�شارع من ت�سبيب 

الأحكام ومن ثم ، ف�إن الحكم المطعون فيه يكون م�شوباً بالغمو�ض والإبهام والق�صور .

) الطعن رقم 16728 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/2/28 (

على  بالإدانة  حكم  كل  ي�شمل  �أن  �أوجبت  قد  الجنائية  الإجراءات  قانون  من   310 المادة  كانت  لما 
�أركان الجريمة والظروف التى وقعت فيها الأدلة  بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بياناً تتحقق به 
التى ا�ستخل�صت منها الإدانة حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ و�إلا كان قا�صراً وكان 
البين من الحكم لاابتدائى الذى اعتنق �أ�سبابه الحكم المطعون فيه �أنه لم يبين الواقعة والأدلة التى 
�إحدى  �أو  �أو فى ملحقاته  لل�سكنى  �أو معد  �إذا كان م�سكوناً  �إليها ومكان وقوع الجريمة وما  ا�ستند 
�أو  �أو حطب ياب�س  �أو ب�سياج من �شجر �أخ�ضر  �أنه كان م�سوراً بحائط  �أو  المحلات المعدة للعبادة ، 
بخنادق ، وهى �أركان جوهرية فى خ�صو�صية الدعوى باعتبار �أن الحكم قد دان الطاعن ا�ستناداً 

�إلى الفقرتين الأولى والثانية من المادة 317 عقوبات ف�إن الحكم يكون م�شوباً بعيب الق�صور .

) الطعن رقم 8184 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/3/28 (

لما كان الحكم المطعون فيه ح�صل واقعة الدعوى بما م�ؤداه �أن الطاعن �أنتج وعر�ض للبيع ب�ضائع 
ترخي�ص  على  الح�صول  قبل  من��شأة  و�أدار  مزورة  علامة  تحمل  منتجات  للبيع  وعر�ض  مغ�شو�شة 
بذلك من الجهة المخت�صة ، ثم انتهى �إلى �إدانة الطاعن بقوله ...... ومن ثم يكون - المتهم - قد 

ارتكب الجريمة الم�ؤثمة بمواد لااتهام “ . 

لما كان ذلك ، وكان من المقرر �أنه ينبغى �ألا يكون الحكم م�شوباً ب�إجمال �أو �إبهام مما يتعذر معه 
يكون كذلك  وهو   ، الدعوى  واقعة  القانونى على  التطبيق  ف�ساده فى  تبين مدى �صحة الحكم من 
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�أو نفته من وقائع �سواء كانت متعلقة ببيان توافر  �أثبتته  �أ�سبابه مجملة غام�ضة فيما  كلما جاءت 
�أركان الجريمة وظروفها �أو كانت مت�صلة بعنا�صر الإدانة على وجه العموم �أو كانت �أ�سبابه ي�شوبها 
لاا�ضطراب الذى ينبئ عن اختلاف فكرته من حيث تركيزها فى مو�ضوع الدعوى وعنا�صر الواقعة 
القانونى  التطبيق  �أو  الدعوى  بواقعة  منها  تعلق  ما  �سواء  مقوماته  ا�ستخلا�ص  معه  يمكن  لا  مما 
ويعجز بالتالى محكمة النق�ض عن �إعمال رقابتها على الوجه ال�صحيح ، ولما كان الحكم فى بيان 
تدليله على ثبوت الواقعة قد اقت�صر على الإ�شارة بعبارة مبهمة �إلى �أن التهمة ثابتة قبل المتهم دون 
�أن المحكمة قد  �إليه مما لا يبين منه  الم�سندة  الثلاث  التهم  الثابتة فى حقه من  التهمة  �أن يحدد 
فهمت واقعة الدعوى على الوجه ال�صحيح ولا يتحقق معه الغر�ض الذى ق�صده ال�شارع من ت�سبيب 

الأحكام . 

لما كان ذلك ، ف�إن الحكم المطعون فيه يكون م�شوباً بالغمو�ض والإبهام والق�صور مما يعجز هذه 
�إعمال رقابتها على تطبيق القانون تطبيقاً �صحيحاً على واقعة  المحكمة - محكمة النق�ض - عن 
فيه  المطعون  يتعين نق�ض الحكم  ف�إنه  ب�أوجه طعنه -  الطاعن  يثيره  فيما  بر�أى  والتقرير  الدعوى 

والإعادة .

) الطعن رقم 3251 ل�سنة 65ق - جل�سة 2001/4/9 (

لما كان مقت�ضى ذلك �أن الحكم قد ق�ضى ببراءة المتهمين من التهم الثلاث ورف�ض الدعوى المدنية 
م�شوباً  يكون  ف�إنه  الثالثة  دون  والثانية  الأولى  التهمتين  �إلى  كلها  تن�صرف  �أ�سباب  �إلى  ا�ستناداً 
بالق�صور فى ت�سبيبه وفى ذلك ما يعيبه ويوجب نق�ضه فيما ق�ضى به فى الدعوى المدنية و�ألزمت 

المطعون �ضدهم الم�صاريف المدنية. 

)الطعن رقم 21153 ل�سنة 68ق جل�سة 2004/11/18( 

عليهم  المحكوم  وباقى  للطاعنين  بالن�سبة  الدعوى  لواقعة  بيانه  فى  فيه  المطعون  الحكم  كان  لما 
وثلاثين  لواحد  المن�سوبة  الوقائع  �أطلق الحديث فى جميع  قد  وقر فى عقيدته  ا�ستخل�صه  ح�سبما 
متهماً فى عموم ، نعت فيه ب�إجمال المتهمين ب�سوء ال�سلوك لارتكابهم جرائم الر�شوة ولااختلا�س 
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وحيازة المخدر والتنقيب على الآثار ونقلهم وتهريبها وغ�سيل الأموال ، ثم عر�ض لما جاء بالتحريات 
والت�سجيلات وما تلاها من �إجراءات و�أقوال �شهود الإثبات وباقى الأدلة ، دون �أن يجمع كل الوقائع 
الم�سندة �إلى كل متهم فى �سياق واحد مت�صل يك�شف فيه عن ظروف وتاريخ كل واقعة ومدى �صلتها 
بغيرها ، للوقوف على مدى تحقق لاارتباط فيما بين الوقائع المجرمة ولإعمال �أثر ذلك فى تقدير 

العقوبة بتوقيع �أ�شدها. ق�صور. 

)الطعن رقم 42630 ل�سنة 74ق جل�سة 2005/6/7( 

خام�ساً : الت�سبيب غير المعيب

�إلى ن�ص المادة 336 من قانون العقوبات التى تعاقب على الن�صب وال�شروع فيه ولا  �أ�شار الحكم 
يعيبه �أن �أخط�أ فى بيان رقم كل من المادتين 45 ، 47 من القانون المذكور المتعلقتين بتعريف ال�شروع 

فى الجريمة وتحديد عقوبته .

) الطعن رقم 8356 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/2/7 (

لما كان الحكم المطعون فيه قد �أقام ق�ضاءه ببراءة المطعون �ضده من تهمة حيازة جوهر الح�شي�ش 
المخدر على �أ�سا�س بطلان �إذن التفتي�ش لابتنائه على تحريات غير جدية ف�إنه لا يجدى الطاعنة 
على الحكم بالف�ساد فى لاا�ستدلال ب��شأن �إطراح �أقوال �شاهد الإثبات لأن تعييب الحكم فى ذلك 
على فر�ض �صحته يكون غير منتج طالما �أنه قد ت�ساند �إلى دعامة �أخرى �صحيحة تكفى لحمله �إذ 
من المقرر �أنه لا يقدح فى �سلامة الحكم القا�ضى بالبراءة �أن تكون �إحدى دعاماته معيبة مادام 
الثابت �أن الحكم قد �أقيم على دعامات �أخرى تكفى وحدها لحمله ومن ثم ف�إنه لا جدوى للطاعنة 

من تعييب الحكم بالف�ساد فى لاا�ستدلال .

) الطعن رقم 13500 ل�سنة 61ق - جل�سة 2000/2/17 (

من المقرر �أنه لا يقدح فى �سلامة الحكم القا�ضى بالبراءة �أن تكون �إحدى دعاماته معيبة مادام 
الثابت �أن الحكم قد �أقيم على دعامات �أخرى تكفى وحدها لحمله ومن ثم ف�إنه لا جدوى للطاعنة 
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من تعييب الحكم بالف�ساد فى لاا�ستدلال .

) الطعن رقم 8356 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/2/7 (

لما كانت المادة 13 من قانون العقوبات قد ن�صت على �أن “كل محكوم عليه بالإعدام ي�شنق “ ومن 
ثم فلا يعيب الحكم عدم ن�صه على ذكر طريقة تنفيذ عقوبة الإعدام التى انتهى �إلى الق�ضاء بها .

) الطعن رقم 31175 ل�سنة 68ق - جل�سة 2000/4/3 (

الإجراءات  قانون  المادة 310 من  �أن   - النق�ض  ق�ضاء محكمة  به  ما جرى  - على  الأ�صل  كان  لما 
 ، الإدانة  ب�أحكام  �أ�سوة  معينة  بيانات  �أو  �أموراً  بالبراءة  الحكم  يت�ضمن  �أن  ت�شترط  لم  الجنائية 
و�أنه يكفى ل�سلامة الحكم بالبراءة �أن تت�شكك المحكمة فى �صحة �إ�سناد التهمة �إلى المتهم ، وهى 
غير ملزمة ب�أن ترد على كل دليل من �أدلة لااتهام لأن فى �إغفال التحدث عنه ما يفيد حتماً �أنها 

�أطرحتها ولم تر فيها ما تطمئن معه �إلى الحكم بالإدانة ، 

ومن ثم فلا يعيب الحكم وهو يق�ضى بالبراءة وما يترتب على ذلك من رف�ض الدعوى المدنية عدم 
ت�صدية لما �ساقته المدعية بالحقوق المدنية طالما �أن المحكمة قد قطعت فى �أ�صل الواقعة وت�شككت 
فى �إ�سناد التهمة �إلى المتهم - المطعون �ضده - ومن ثم ف�إن ما تثيره الطاعنة فى هذا ال�صدد ينحل 

�إلى جدل فى تقدير �أدلة الدعوى مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض .

) الطعن رقم 13648 ل�سنة 61ق - جل�سة 2000/3/13 (

لا يقدح فى �سلامة الحكم القا�ضى بالبراءة �أن تكون �إحدى دعاماته معيبة مادام الثابت �أن الحكم 
ق�ضاءه  �أقام  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان   ، لحمله  تكفى  متعددة  �أخرى  دعامات  على  �أقيم  قد 
بالبراءة على دعامات �أخرى متعددة تكفى وحدها لحمله ف�إن تعييب الحكم فى �إحدى دعاماته - 

بفر�ض �صحته - يكون غير منتج ويكون النعى فى هذا ال��شأن 

) الطعن رقم 405 ل�سنة 60ق - جل�سة 2000/5/3 (
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�إذ كان الحكم المطعون فيه قد �أورد م�ضمون كل دليل من الأدلة التى ا�ستند �إليها فى ق�ضائه على 
نحو يبين منه وجه ا�ستدلاله به على ثبوت التهم الم�سندة �إلى الطاعنين ويحقق مراد ال�شارع الذى 
�إليها الحكم ال�صادر  �إ . ج ( من وجوب بيان م�ؤدى الأدلة التى ي�ستند  ا�ستوجبه فى ) م 310 ق 
التفتي�ش  تحقيقات  فى  الق�ضاة  �أقوال  �أورد  قد  يكون  �أن  الحكم  �سلامة  من  ينال  لا  ف�إنه  بالإدانة 
الق�ضائى جملة لما هو مقرر �أنه �إذا كانت �شهادة ال�شهود تن�صب على واقعة واحدة ولا يوجد فيها 
�أوردت م�ؤدى �شهادتهم جملة ثم ن�سبته  �إن هى  ب�أ�س على المحكمة  الواقعة فلا  خلاف ب��شأن تلك 
�إليهم جميعاً تفادياً للتكرار الذى لا موجب له و�إذ كان الطاعنون لا يجادلون فى �أن ق�ضاة الدائرة 
....... قد اتفقت كلمتهم على عدم عر�ض الدعوى رقم ..... عليهم �أو اتخاذ �أى قرارات �أو �أحكام 

فيها ف�إن منعى الطاعنين فى هذا ال�صدد يكون غير �سديد .

) الطعن رقم 22427 ل�سنة 67ق - جل�سة 2000/1/2 (

لا يقدح فى �سلامة الحكم المطعون فيه عدم �ضبط الأ�سلحة �أو الأدوات التى ا�ستعملت فى الإكراه 
ذلك لأنه مادام �أن الحكم قد اقتنع من الأدلة ال�سائغة التى �أوردها ب�أن الطاعن كان يحمل �سلاحاً 
ي�ضبط هذا  ولو لم  الإكراه فى حقه  توافر ظرف  للتدليل على  يكفى  ما  وهو  الإكراه  ا�ستعمله فى 

ال�سلاح ، ف�إنه فلا محل لما ينعاه الطاعن فى هذا ال��شأن .

) الطعن رقم 22593 ل�سنة 67ق - جل�سة 2000/1/6 (

من المقرر �أنه لا يعتبر محل الواقعة فى الحكم الجنائى من البيانات الجوهرية الواجب ذكرها �إلا 
�إذا رتب ال�شارع على حدوث الواقعة فى محل معين �أثراً قانونياً ب�أن جعل منه ركناً فى الجريمة �أو 
�إليه مادام �أن  ظرفاً م�شدداً �أما فى غير ذلك ف�إنه يكفى فى بيان مكان الجريمة مجرد الإ�شارة 

المتهم لم يدفع بعدم اخت�صا�ص المحكمة بنظرها .

) الطعن رقم 7981 ل�سنة 70ق - جل�سة 2001/2/8 (

التى  الحقيقة  على  الفنى  الدليل  وم�ضمون  المتهم  اعترافات  تطابق  بلازم  لي�س  �أنه  المقرر  من 
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و�صلت �إليها المحكمة بل يكفى �أن يكون جماع الدليل القولى غير متناق�ض مع الدليل الفنى تناق�ضاً 
ي�ستع�صى على الملاءمة والتوفيق .

) الطعن رقم 7704 ل�سنة 71ق - جل�سة 2002/1/1 (

من المقرر �أنه لا يعيب الحكم �أن يحيل فى �إيراد �أقوال �شاهد �إلى ما �أورده من �أقوال �شاهد �آخر 
مادامت متفقة مع ما ا�ستند �إليه الحكم منها .

) الطعن رقم 26722 ل�سنة 69ق - جل�سة 2002/2/2 (

من المقرر �أنه لا يعيب الحكم خط�ؤه فى الإ�سناد ما لم يتناول من الأدلة ما ي�ؤثر فى عقيدة المحكمة .

) الطعن رقم 30095 ل�سنة 69ق - جل�سة 2002/3/3 (

للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  خا�صاً  �شكلًا  ير�سم  القانون لم  �أن  المقرر  من 
والظروف التى وقعت فيها ، فمتى كان ما �أورده الحكم - كما هو الحال فى الدعوى المطروحة - 
كان ذلك محققاً لحكم  المحكمة  ا�ستخل�صتها  ب�أركانها وظروفها ح�سبما  الواقعة  تفهم  فى  كافياً 
القانون لارتكاب الطاعن لجناية ت�سهيل لاا�ستيلاء بغير حق على مال مما ن�ص عليه فى المادة 113 

من قانون العقوبات مما ي�ضحى معه منعاه فى هذا ال��شأن غير �سديد .

) الطعن رقم 30095 ل�سنة 69ق - جل�سة 2002/3/3 (

من المقرر �إنه لي�س بلازم �أن تتطابق اعترافات المتهم وم�ضمون الدليل الفنى على الحقيقة التى 
و�صلت �إليها المحكمة بجميع تفا�صيلها على وجه دقيق ، بل يكفى �أن يكون جماع الدليل القولى غير 

متناق�ض مع جوهر الدليل الفنى تناق�ضاً ي�ستع�صى على الملاءمة والتوفيق 

) الطعن رقم 5476 ل�سنة 69ق - جل�سة 2002/3/13 (

لما كان الثابت من مطالعة الحكم المطعون فيه �أن ديباجته قد خلت من بيان المحكمة التى �صدر 
�أت�ضح من محا�ضر جل�سات  �أن  بعد  وذلك  له  ك�أنه لا وجود  ويجعله  �إلى الجهالة  ي�ؤدى  منها مما 
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يكون الحكم  ثم  ومن  منه الحكم  التى �صدر  المحكمة  بيان  ت�ستوف  �أنها لم  لاا�ستئنافية  المحاكمة 
المطعون فيه قد تعيب بما يبطله .

) الطعن رقم 1567 ل�سنة 64ق - جل�سة 1999/3/21 (

الحكم  �أن  المخت�صة  للنيابة  الجنائى  القلم  مذكرة  وعلى  الأوراق  على  الإطلاع  من  البين  كان  �إذ 
ال�صادر من محكمة �أول درجة الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه فقد ، ولما كان لم يتي�سر الح�صول 
لا  له  وجود  لا  �صدور حكم  وكان مجرد  الدعوى  فى  ال�صادر  الحكم  هذا  من  ر�سمية  �صورة  على 
تنق�ضى به الدعوى الجنائية ولا تكون له قوة ال�شئ المحكوم فيه نهائياً مادامت طرق الطعن فيه لم 
ت�ستنفد ، ولما كانت جميع الإجراءات المقررة للطعن بالنق�ض قد ا�ستوفيت ف�إنه يتعين عملًا بنـ�ص 

) م 554 ، 557 ق �إ . ج ( �أن يق�ضى ب�إعادة المحاكمة .

) الطعن رقم 16780 ل�سنة 60ق - جل�سة 2001/5/8 (

�إذ   1972 ل�سنة   46 رقم  بقانون  بالقرار  ال�صادر  الق�ضائية  ال�سلطة  قانون  من  التا�سعة  المادة  �إن 
ن�صت على �أن ت�صدر �أحكام المحاكم لاابتدائية من ثلاثة �أع�ضاء ، وكان الت�شكيل الذى ن�صت عليه 
هذه المادة مما يتعلق ب�أ�س�س الق�ضائى ويترتب على مخالفته بطلان الحكم وكان لمحكمة النق�ض 
طبقاً لن�ص الفقرة الثانية من المادة 35 من قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض 
ال�صادر بالقرار رقم 57 ل�سنة 1959 �أن تنق�ض الحكم لم�صلحة المتهم من تلقاء نف�سها �إذ تبين مما 
هو ثابت فيه �أن المحكمة التى �أ�صدرته لم تكن م�شكلة وفقاً للقانون ، وكان الثابت من بيانات الحكم 
المطعون فيه ومن مح�ضر الجل�سة التى �صدر فيها �أن الهيئة التى �أ�صدرته م�شكلة برئا�سة الأ�ستاذ 
لما  و...... خلافاً   ...... القا�ضيين  وكل من   ...... المحكمة  رئي�س  وع�ضوية  المحكمة  رئي�س   ......

�أوجبه القانون ، ف�إن هذا الحكم يكون باطلًا .

) الطعن رقم 685 ل�سنة 65ق - جل�سة 2001/4/11 (

�إذ كان الحكم المطعون فيه قد انتهى �إلى �إدانة الطاعن طبقاً للمواد 29، 1/38، 1/42 من القانون 
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رقم 182 ل�سنة 1960 المعدل ، وعنى بالإ�شارة �إلى �أنه قد عدل ومن ثم فلي�س بلازم �أن ي�شير �إلى 
القانون رقم 122 ل�سنة 1989 الذى �أجرى هذا التعديل لأن ما ا�ستحدثه من �أحكام قد اندمج فى 
القانون الأ�صلى و�أ�صبح من �أحكامه منذ بدء �سريانه ، كما �أنه لا ي�شترط على الحكم �أن ي�شير �إلى 
الجدول الملحق بالقانون ، ذلك �أن المادة 310 من قانون الإجراءات الجنائية �إذ ن�صت فى فقرتها 
�أبانت  �أن ي�شير �إلى ن�ص القانون الذى حكم بموجبه فقد  �أن كل حكم الإدانة يجب  الأخيرة على 
بو�ضوح �أن البطلان مق�صور على عدم الإ�شارة �إلى ن�صو�ص القانون المو�ضوعى على اعتبار �أنه من 
البيانات الجوهرية التى تقت�ضيها قاعدة �شرعية الجرائم والعقوبات و�أما �إغفال الإ�شارة �إلا ن�ص 
تعريفى ، كما هو ال��شأن فى الجدول الملحق بقانون المخدرات ، ف�إنه لا يبطل الحكم وي�ضحى منعى 

الطاعن فى هذا ال�صدد غير �سديد .

) الطعن رقم 29998 ل�سنة 68ق - جل�سة 2001/4/23 (

�إذ كان البين من الحكم لاابتدائى الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه �أن ديباجته خلت من بيان 
ا�سم المحكمة التى �صدر منها ، كما �أن مح�ضر الجل�سة قد خلا �أي�ضاً من هذا البيان ، وكان خلو 
الحكم من هذا البيان الجوهرى ي�ؤدى �إلى الجهالة ويجعله لا وجود له ، وهو ما يمتد �أثره �إلى الحكم 

المطعون فيه الذى ق�ضى بت�أييده و�أخذ ب�أ�سبابه ومن ثم تعين نق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة .

) الطعن رقم 14207 ل�سنة 61ق - جل�سة 2001/6/12 (

ق�ضاء الحكم المطعون فيه فى منطوقه بالتعوي�ض الجمركى رغم خلو الأوراق وو�صف النيابة العامة 
مما يفيد قيام المتهم بجلب المخدر من الخارج يعيبه .

�إذ الحكم المطعون فيه ق�ضى فى منطوقه بالتعوي�ض الجمركى رغم �أن ماديات الدعوى ووقائعها 
�أوراقها وما جاء بو�صف النيابة لها خلت مما يفيد قيام المتهم  كما ح�صلها الحكم وما ثبت من 
بجلب المخدر من الخارج �أو توجيه تلك التهمة له ، ف�إن ذلك يك�شف عن �أن المحكمة لم تتفطن لواقعة 
الدعوى على وجهها ال�صحيح وينبئ عن اختلال فكرة الحكم عن عنا�صر الدعوى وا�ضطرابها مما 
لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواء ما تعلق منها بواقعة الدعوى �أو بالأ�سا�س الذى كونت عليه 

o b e i k a n d l . c o m



- 880 -

محكمة المو�ضوع عقيدتها فيها �أو ب�إنزال حكم القانون عليها ، مما يجعل من المتعذر على محكمة 
النق�ض تبين �صحة الحكم من ف�ساده ويعجزها عن مراقبة �صحة تطبيق القانون على الواقعة كما 

�صار �إثباتها فى الحكم وهو ما يوفر �سبباً �آخر للنق�ض .

) الطعن رقم 37282 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/2/2 ( 

ينفى  بحيث  �أ�سبابه  بين  يقع  الذى  ويبطله هو  يعيب الحكم  الذى  التناق�ض  �أن  المقرر  كان من  لما 
بع�ضها ما �أثبته البع�ض الآخر ولا يعرف �أى الآمرين ق�صدته المحكمة ، وكان الحكم المطعون فيه 
الطاعن اعتدى على  �أن  للواقعة حا�صلها  �إلى اعتناق �صورة واحدة  للطاعن  �إدانته  قد خل�ص فى 
المجنى عليه بال�ضرب بوا�سطة ما�سورة حديدية على قدمه الي�سرى فحدثت نتيجة ذلك ، كما جاء 
بالتقرير الطبى ال�شرعى ، �إ�صابة بالإ�صبع الأو�سط به ترتب عليها بتره مما يعتبر عاهة م�ستديمة 
تقدر بن�سبة 3% ، ولم يخطئ الحكم �إذا كان فى مو�ضوع منه ذكر �أن الإ�صابة بالقدم ذلك �أن القدم 
وهو ما يط�أ الأر�ض من رجل الإن�سان ي�شمل الأ�صابع التى هى جزء منه وين�صرف لفظه �إذا ورد 

مطلقاً �إلى �أى جزء منه. 

لما كان ذلك وكان الحكم قد �ساق على ثبوت الواقعة فى حق الطاعن �أدلة من ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى 
ما رتبه الحكم عليها ف�إن ذلك يكفى لحمل ق�ضائه بالإدانة على الوجه الذى انتهى �إليه مما تنتفى 
التى  ال�صورة  يكون منازعة فى  �أن  ال��شأن  الطاعن فى هذا  يثيره  يعدو ما  التناق�ض ولا  قالة  معه 
اعتقتها المحكمة للواقعة وجداً مو�ضوعياً فى �سلطة محكمة المو�ضوع فى ا�ستخلا�ص �صورة الواقعة 
كما ارت�سمت فى وجدانها مما ت�ستقل بالف�صل فيه بغير معقب ، ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعن فى 

هذا ال�صدد يكون غير �سديد. 

)الطعن رقم 13811 ل�سنة 65ق جل�سة 2005/2/21( 

�ساد�ساً : حجيته

 - الدعويين  فى  ال�سبب  اتحاد   - وال�سبب  والمو�ضوع  وحدة الخ�صوم   - مناطها   - الأحكام  حجية 
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المو�ضوع  ذات  هو  الدعوى  مو�ضوع  يكون  �أن   - �شرطه   - فيه  المحكوم  ال�شئ  بقوة  الدفع  ؟  مناطه 
نظر  جواز  بعدم  الدفع  رف�ض  فى  النق�ض  محكمة  من  �صادر  لحكم  مثال   - فيه  الف�صل  ال�سابق 

الدعوى ل�سابقة الف�صل فيها .

من المقرر �أن مناط حجية الأحكام هى وحدة الخ�صوم والمو�ضوع وال�سبب ، ويجب للقول باتحاد 
ال�سبب �أن تكون الواقعة التى يحاكم المتهم عنها هى بعينها التى كانت محلًا للحكم ال�سابق ، ولا 
يكفى للقول بوحدة ال�سبب فى الدعويين �أن تكون الواقعتان كلتاهما حلقة من �سل�سلة وقائع متماثلة 
ارتكابها المتهم لغر�ض واحد ، �إذا كان لكل واقعة من هاتين الواقعتين ذاتية خا�صة وظروف خا�صة 
�أنه  المقرر  من  �أنه  كما   ، منهما  كل  فى  ال�سبب  بوحدة  القول  معها  يمتنع  بما  المغايرة  بها  تتحقق 
يجب لقبول الدفع بقوة ال�شئ المحكوم به �أن يكون مو�ضوع الدعوى الثانية هو نف�س مو�ضوع الدعوى 

ال�سابق الف�صل فيها . 

لما كان ذلك ، وكان البين من جناية الك�سب غير الم�شروع �أن مو�ضوعها مغاير لمو�ضوع الدعوى الماثلة 
التى خ�ص�صت لمحاكمة المتهم الأول وباقى المتهمين عن واقعة القيام بال�شروع فى دمغ م�شغولات 
ذهبية �أجنبية ال�صنع بلغ وزنها واحد وثلاثون كيلو جراماً وت�سعمائة جرام بطريقة غير م�شروعة 
مقابل ر�شوة ، ومن ثم تتحقق المغايرة بين الواقعين التى يمتنع معها �إمكان القول بوحدة ال�سبب فى 

كل منهما بما يكون معه الدفع المثار فى هذا ال�صدد على غير �أ�سا�س من الواقع �أو القانون .

) الطعن رقم 30639 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/4/23 (

من المقرر �أن نطاق لاا�ستئناف يتحدد ب�صفة رافعه ، ومن ثم ف�إن ا�ستئناف المدعى بالحقوق المدنية 
وهو لا �صفة له فى التحدث �إلا عن الدعوى المدنية ولا ��شأن له بالدعوى الجنائية ولا ينقل النزاع 
�أمام المحكمة لاا�ستئنافية �إلا فى خ�صو�ص الدعوى المدنية دون غيرها ، طبقاً لقاعدة الأثر الن�سبى 

للطعن .

ولما كانت الدعوى الجنائية قد انح�سم الأمر فيها بالق�ضاء فيها ابتدائياً بالبراءة ، و�صيرورة هذا 
المحكمة  ف�إن ت�صدى   ، العامة وحدها  النيابة  الطعن عليه ممن يملكه وهى  بعدم  نهائياً  الق�ضاء 
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لاا�ستئنافية للدعوى الجنائية والحكم بانق�ضاء الدعوى الجنائية بالت�صالح يكون ت�صدياً منها لما 
لا تملك الق�ضاء فيه ، وف�صلًا فيما لم ينقل �إليها ولم يطرح عليها مما هو مخالف للقانون وب�صم 
حكمها بالبطلان ، ومن ثم ف�إن الحكم المطعون فيه يكون معيباً من هذه الناحية مما يتعين معه 
نق�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف القا�ضى بالبراءة عملًا بالمادة 39 من القانون رقم 57 ل�سنة 1959 
فى ��شأن حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض وذلك بالن�سبة للطاعن والمحكوم عليه الآخر 
الواقعة  ولوحدة  به  النق�ض  بنى عليه  الذى  النعى  �شكلًا لات�صال وجه  يقبل طعنه  الذى لم   ......

وح�سن �سير العدالة وذلك عملًا بالمادة 42 من القانون رقم 57 ل�سنة 1959 .

) الطعن رقم 14454 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/2/21 (

لما كان من المقرر �أن مناط حجية الأحكام هى وحدة الخ�صوم والمو�ضوع وال�سبب ، ويجب للقول 
باتحاد ال�سبب �أن تكون الواقعة التى يحاكم المتهم عنها هى بعينها الواقعة التى كانت محلًا للحكم 
ال�سابق ولا يكفى للقول بوحدة ال�سبب فى الدعويين �أن تكون الواقعة الثانية من نوع الواقعة الأولى 
�أو �أن تتحد معها فى الو�صف القانونى �أو �أن تكون الواقعتان كلتاهما حلقة من �سل�سلة وقائع متماثلة 
ارتكبها المتهم لغر�ض واحد �إذا كان لكل واقعة من هاتين الواقعتين ذاتية خا�صة وظروف خا�صة 
تتحقق بها المغايرة التى يمتنع معها القول بوحدة ال�سبب فى كل منها ، وكان الحكم المطعون فيه قد 
�أثبت اختلاف ذاتية الواقعة محل الدعوى الراهنة ، وظروفها والن�شاط الإجرامى الخا�ص بها عن 
الواقعة الأخرى اختلافاً تتحقق به هذه المغايرة ف�إنه يكون قد �أ�صاب �صحيح القانون فيما ق�ضى به 

من رف�ض الدفع بعدم جواز نظر الدعوى ل�سبق الف�صل بها .

) الطعن رقم 28909 ل�سنة 67ق - جل�سة 2000/5/7 (

�سابعاً : �سقوطه

نق�ض الحكم يترتب عليه �إلغا�ؤه واعتباره معدوم الأثر - �إحالة الحكم المطعون فيه �إلى حكم �سبق 
نق�ضه فى بيان وقائع الدعوى - يبطله - علة ذلك .

o b e i k a n d l . c o m



- 883 -

�أ�سبابه وفى منطوقه �إلى الحكم  �أحال فى  �أنه  لما كان ذلك ، وكان البين من الحكم المطعون فيه 
الحكم  في�صبح  الأثر  معدوم  بالتالى  ويعتبر  �إلغا�ؤه  عليه  يترتب  الحكم  نق�ض  وكان   ، المنقو�ض 
�أ�سبابه ومنطوقه على الحكم  �أحال فى  �إذ  ، ف�إن الحكم المطعون فيه  المنقو�ض لا وجود له قانوناً 
المنقو�ض يكون قد �أحال على حكم ملغى عديم الأثر مما يجعله خالياً من الأ�سباب ، مما يعيبه بما 

يبطله ويوجب نق�ضه .

) الطعن رقم 2995 ل�سنة 64 - جل�سة 2003/3/6 (

ثامناً : التوقيع عليه

من المقرر �أنه لا يلزم فى الأحكام الجنائية �أن يوقع الق�ضاة الذين �أ�صدروا الحكم على م�سودته ، 
بل يكفى �أن يحرر الحكم ويوقعه رئي�س المحكمة وكاتبها ولا يوجب القانون توقيع �أحد من الق�ضاة 
الذين ا�شتركوا فى المداولة على م�سودة الحكم �إلا �إذا ح�صل له مانع من ح�ضور تلاوة الحكم عملًا 

بن�ص المادة 170 من قانون المرافعات. 

)الطعن رقم 45274 ل�سنة 72ق جل�سة 2005/4/20(

تا�سعاً : �أحكام حديثة

التناق�ض الذى يعيب الحكم هو الذى يقع بين �أ�سبابه بحيث ينفى بع�ضها ما �أثبته البع�ض الآخر ولا 
يعرف �أى الأمرين ق�صدته المحكمة بما يكون من ��شأنه �أن يجعل الدليل متهادما مت�ساقطا لا �شيء 
فيه باقيا يمكن �أن يعتبر قواما لنتيجة �سليمة ي�صح لااعتماد عليها وهو ما برئ منه الحكم �إذ �أن ما 
�أورده فى معر�ض حديثه عن ق�صد الطاعن من �إحراز المخدر لي�س من ��شأنه �أن يدل على �أن المحكمة 
قد نفت عنه �أنه كان فى حالة تلب�س ببيع المخدر ل�ضابط الواقعة �إذ �أن ما قالته المحكمة فى هذا 
الخ�صو�ص لم يكن �إلا نفيا لق�صد لااتجار فى حق الطاعن ت�أ�سي�سا على �أن الأوراق قد خلت من دليل 
على �أن بيعه للمخدر كان لح�ساب نف�سه ومن ثم ف�إن دعوى التناق�ض لا يكون لها محل ولا يغير من 
ذلك ما �أنطوى عليه الحكم المطعون فيه - فى هذا ال�صدد - من تقرير قانونى خاطئ حين ا�ستلزم 
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لتوافر ق�صد لااتجار فى حق الطاعن قيامه ببيع المخدر لح�ساب نف�سه لما هو مقرر من �أنه لا ي�ؤثر 
فى �سلامة الحكم �أن يكون قد انطوى على تقريرات قانونية خاطئة ما دامت لم تم�س جوهر ق�ضائه 

وكانت النتيجة التى خل�ص �إليها �صحيحة وتتفق والتطبيق القانونى ال�سليم.

) طعن 50953 ل�سنة 73 ق جل�سة 2008/3/27 (

يكفى فى المحاكمة الجنائية �أن يت�شكك القا�ضى فى �صحة �إ�سناد التهمة �إلى المتهم لكى يق�ضى له 
بالبراءة �إذ مرجع الأمر فى ذلك �إلى ما يطمئن �إليه فى تقدير الدليل مادام الظاهر من الحكم 
�أنه �أحاط بالدعوى عن ب�صر وب�صيرة وكانت المحكمة غير ملزمة ب�أن ترد على كل دليل من �أدلة 
�إلى  معه  تطمئن  ما  فيه  تر  ولم  �أطرحته  �أنها  حتما  يفيد  ما  عنه  التحدث  �إغفال  فى  لأن  لااتهام 
الحكم بالإدانة ومن ثم فلا يعيب الحكم المطعون فيه وهو يق�ضى بالبراءة عدم ت�صديه لما قد تكون 
الطاعنة قد �ساقته من قرائن ت�شير �إلى ثبوت لااتهام مادامت المحكمة قد قطعت فى �أ�صل الواقعة 

وت�شككت فى ثبوت التهمة على المتهم.

) طعن 18980 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/6 (

من المقرر �أن مح�ضر الجل�سة والحكم يكمل كل منها الآخر فى �إثبات ما ن�صت عليه المادة �سالفة 
وما  المحاكمة وطلبات الخ�صوم  �إجراءات  �إثبات  ويعتبر الحكم متمما لمح�ضر الجل�سة فى  الذكر 
يبدونه من �أوجه دفاع ولا يجوز جحد ما �أثبت ب�أى منهما �إلا عن طريق الطعن بالتزوير وكان من 
المقرر �أن �ضياع مح�ضر الجل�سة بعد تمام الإجراءات و�صدور الحكم لا ي�صلح �سببا لنق�ض الحكم 
لأن الأ�صل فى الأحكام �أن الإجراءات قد روعيت �أثناء نظر الدعوى ولذى ال��شأن - فى حالة عدم 
ذكر �إجراء من الإجراءات فى المح�ضر �أو الحكم - �أن يثبت بكافة طرق الإثبات �أن هذه الإجراءات 
�أهملت �أو خولفت و�ضياع المح�ضر يعتبر بمثابة عدم ذكر بع�ض الإجراءات القانونية فى المح�ضر 
فحكمه �أن تعتبر الإجراءات قد وقعت �صحيحة وللمحكوم عليه �أن يثبت ما يدعيه فيها من نق�ص �أو 
بطلان بكافة طرق الإثبات فلا يقبل الطعن فى الإجراءات بناء على مجرد �ضياع المح�ضر �أو بدعوى 
وجود عيوب احتمالية تذكر من غير تحديد ويفتر�ض وقوعها افترا�ضا لأن العيوب لااحتمالية لا 
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ت�صلح لأن تتخذ وجها للطعن بل يجب �أن يكون الطعن م�ؤ�س�سا على عيوب معينة محددة.

) طعن 31479 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/6 (

�أنه يكفى ل�سلامة الحكم بالبراءة �أن تت�شكك المحكمة فى �صحة �إ�سناد التهمة �إلى المتهم �إذ المرجع 
فى ذلك �إلى ما تطمئن �إليه من تقدير الدليل ما دام �أن الظاهر من الحكم �أنه �أحاط بالدعوى عن 
ب�صر وب�صيرة وكان الثابت من لااطلاع على مدونات الحكم �أنه �أحاط بالدعوى وبظروفها وكافة 
�أدلتها وانتهى �إلى براءة المتهمين لعدم اطمئنانه �إلى �أدلة الإثبات المقدمة فى الدعوى بعد ت�شككه 
فيها للأ�سباب ال�سائغة التى �أوردها - والتى تكفى لحمل النتيجة التى خل�ص �إليها وكان لا ي�صح 
النعى على المحكمة �أنها ق�ضت بالبراءة بناء على احتمال ترجح لديها بدعوى قيام احتمالات �أخرى 
قد لا ت�صح لدى غيرها لأن ملاك الأمر كله يرجع �إلى وجدان قا�ضيها وما يطمئن �إليه مادام �أقام 
ق�ضاءه على �أ�سباب تحمله - كما هو الحال فى الدعوى المطروحة ومن ثم فلا محل لتعييب الحكم 

بقالة الق�صور فى الت�سبيب �أو الف�ساد فى لاا�ستدلال.

) طعن 2480 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/6 (

العبرة فى المحاكمات الجنائية هى باقتناع قا�ضى المو�ضوع بناء على الأدلة المطروحة عليه ب�إدانة 
المتهم �أو براءته وكان لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستمد اقتناعها على ثبوت الجريمة من �أى دليل تطمئن 
�إليه طالما �أن هذا الدليل له م�أخذه ال�صحيح من الأوراق فلا ي�صح مطالبته بالأخذ بدليل معين �إلا 
فى الأحوال التى يقررها القانون ولي�س ثمة ما يمنع المحكمة من الأخذ برواية ينقلها �شخ�ص عن 
�آخر متى ر�أت �أن تلك الأقوال قد �صدرت منه حقيقة وكانت تمثل الواقع فى الدعوى ف�إن ما يثيره 
الطاعن من ف�ساد فى ا�ستدلال الحكم ب�شهادة �شاهدى الإثبات للاعتبارات التى �أوردها فى �أ�سباب 
الدعوى  عنا�صر  وزن  فى  المحكمة  �سلطة  وفى  الدليل  تقدير  فى  مو�ضوعيا  جدلا  يتمخ�ض  طعنه 

وا�ستنباط معتقدها وهو ما لا يجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض.

 ) طعن 19786 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/6 (
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وتعريفا  للطعن  تحديدا  الوجوب  وجه  على  مطلوب  ابتداء  الطعن  �أ�سباب  تف�صيل  �أن  المقرر  من 
الذى  العيب  �أن يدرك لأول وهلة موطن  للمطلع عليه  يتي�سر  افتتاح الخ�صومة بحيث  بوجهه منذ 
عابت  التى  الدفاع  �أوجه  عن  تك�شف  �أن  دون  القول  �أر�سلت  قد  الطاعنة  كانت  و�إذ  الحكم  �شاب 
على الحكم عدم التعر�ض لها حتى يت�ضح مدى �أهميتها فى الدعوى وهل تعتبر من �أوجه الدفاع 
�أنها من قبيل الدفاع المو�ضوعى  �أم  الجوهرية التى يتعين على المحكمة �أن تعر�ض لها وترد عليها 

الذى لا ي�ستلزم من المحكمة ردا خا�صا. 

 ) طعن 22236 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/6 (

من المقرر �أنه لي�س هناك ما يمنع المحكمة - محكمة المو�ضوع - بما لها من �سلطة تقديرية من �أن 
�إحراز الجوهر  واقعة  لإ�سناد  ويكفى  بالتفتي�ش  الإذن  ي�سوغ  ما  ال�ضابط  و�أقوال  ترى من تحريات 
المخدر للمتهم ولا ترى فيها ما يقنعها ب�أن هذا الأحراز كان بق�صد لااتجار �أو التعاطى �أو لاا�ستعمال 

ال�شخ�صى دون �أن يعد ذلك تناق�ضا فى حكمها.

 ) طعن 22242 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/6 (

من المقرر �أن التناق�ض الذى يعيب الحكم هو ما يقع بين �أ�سبابه بحيث ينفى بع�ضها ما �أثبته البع�ض 
�إليه الحكم المطعون فيه من تبرئة  �أى الأمرين ق�صدته المحكمة وكان ما خل�ص  الآخر ولا يعرف 
ال�سجائر  �أعقاب  على  العثور  �أن  على  ت�أ�سي�سا  التعاطى  بق�صد  المخدر  �إحراز  تهمة  من  الطاعنة 
بال�سيارة التى كانت ت�ستقلها الطاعنة كان عند معاينة النيابة العامة لها والتى لم تكن تحت �سيطرة 
الطاعنة فى هذا الوقت �إذ كانت رهن الحب�س لااحتياطى و�أن �ضابط الواقعة قرر بجل�سة المحاكمة 
�أنه لم ي�شاهد الطاعنة وقت ال�ضبط تتعاطى المواد المخدرة ولم ي�شتم بحا�سته احتراق تلك المادة. 

�أركان جريمة حيازة الطاعنة للمادة المخدرة والتى �ضبطت  ف�إن ذلك لا يتعار�ض البتة مع توافر 
ب�سيارتها والتى دينت بها.

) طعن 54248 ل�سنة 74 ق جل�سة 2008/4/20 (
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للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  �شكلا خا�صا  ير�سم  القانون لم  �أن  المقرر  من 
والظروف التى وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم - كما هو الحال فى الدعوى المطروحة 
- كافيا فى تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته المحكمة كان ذلك محققا لحكم 
القانون وكان تح�صيل المحكمة للواقعة - فى حدود الدعوى المطروحة عليها - قد جاء وافيا ف�إن ما 

يثيره الطاعن ب��شأن هذا التح�صيل يكون على غير �أ�سا�س .

) طعن 54248 ل�سنة 74 ق جل�سة 2008/4/20 (

من المقرر �أنه يكفى فى المحاكمات الجنائية �أن تت�شكك محكمة المو�ضوع فى �صحة �إ�سناد التهمة 
�إلى المتهم لكى تق�ضى له بالبراءة �إذ مرجع الأمر فى ذلك �إلى ما تطمئن �إليه فى تقدير الدليل ما 
دام حكمها - كما هو الحال فى الدعوى المطروحة - قد ا�شتمل على ما يفيد �أنها مح�صت الدعوى 
و�أحاطت بظروفها عن ب�صر وب�صيرة وفطنت �إلى �أدلة الثبوت التى قام لااتهام عليها ووازنت بينها 
وبين �أدلة النفى ورجحت دفاع المتهم �أو داخلتها الريبة وال�شك فى �صحة عنا�صر لااتهام ومادام قد 
�أقام ق�ضائه على �أ�سباب تحمله وطالما كانت تلك الأ�سباب قد جاءت خالية من الخط�أ فى القانون 
ومن عيوب الت�سبيب و�إذ كان البين من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة قد �أحاطت بواقعة الدعوى 
و�ألمت ب�أدلة الثبوت فيها و�أن الأ�سباب التى �ساقها الحكم من ��شأنها �أن ت�ؤدى فى مجموعها �إلى ما 
رتب عليها من �إجراءات القب�ض على المطعون �ضده وتفتي�شه وبطلان �شهادة من قاما بهما وخلو 
�أوراق الدعوى من دليل ي�صلح لإ�سناد التهمة للمطعون �ضده وكان ما تعييبه الطاعنة على الحكم 
من �أنه لم يدل بر�أيه فى الدليل الم�ستمد من لااطلاع على دفتر الأحوال مردود ب�أن المحكمة غير 
ملزمة فى حالة الق�ضاء بالبراءة بالرد على كل دليل من �أدلة لااتهام لأن فى �إغفالها التحدث عنها 

ما يفيد �أنها �أطرحتها ولم تر فيها ما تطمئن معه �إلى �إدانة المتهم.

) طعن 24371 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/20 (

من المقرر �أن التناق�ض الذى يعيب الحكم ويبطله هو الذى يقع بين �أ�سبابه بحيث ينفى بع�ضها ما 
�أثبته البع�ض الآخر ولا يعرف �أى الأمرين ق�صدته المحكمة - وهو ما خلا منه الحكم المطعون فيه 
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هذا بالإ�ضافة �إلى �أنه لا م�صلحة للطاعن فيما يثيره ب�صدد ا�ستبعاد نية القتل عن واقعة �إ�صابة 
المجنى عليه............... متى كان هذا لاا�ستبعاد �أمرا ي�ستفيد منه الطاعن فلا ي�صح �أن يكون 
العقوبة  عليه  و�أوقع  العقوبات  قانون  المادة 32 من  فى حقه  �أعمل  الذى  لطعنه على الحكم  �سببا 
المقررة لجريمة القتل العمد مع �سبق الإ�صرار باعتبارها العقوبة المقررة للجريمة الأ�شد للارتباط 

بين الجرائم الم�سندة �إليه - ف�إن ما يثيره الطاعن فى هذا ال�صدد لا يكون مقبولا.

) طعن 12671 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/20 (

الحكم المطعون فيه قد �أورد م�ؤدى �أدلة الثبوت التى ا�ستند �إليها فى ق�ضائه بالإدانة فى بيان واف 
التى اقتنعت بها المحكمة وا�ستقرت فى وجدانها وكان لا يوجد  للتدليل على ثبوت ال�صورة  يكفى 
فى القانون ما يمنع محكمة الجنايات �أن تورد فى حكمها �أدلة الثبوت كما ت�ضمنتها قائمة الإثبات 

المقدمة من النيابة العامة مادامت ت�صلح فى ذاتها لإقامة ق�ضائها بالإدانة .

) طعن 12671 ل�سنة 70 ق جل�سة 2008/4/20 (

من المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكلا �أو نمطا ي�صوغ فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة 
ب�أركانها  الواقعة  تفهم  فى  كافيا  الحكم  �أورده  ما  مجموع  كان  ومتى  فيها  وقعت  التى  والظروف 

وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة ف�إن ذلك يكون محققا لحكم لقانون . 

) طعن 28455 ل�سنة 76 ق جل�سة 2008/5/15 (

لا يعيب الحكم �سكوته عن التعر�ض للم�ستندات التى قدمها الطاعن تدليلا على تلفيق لااتهام ذلك 
�أنه من المقرر �أن المحكمة غير ملزمة بالرد �صراحة على �أدلة النفى التى يتقدم بها المتهم مادام 
الرد م�ستفادا �ضمنا من الحكم بالإدانة اعتمادا على �أدلة الثبوت التى �أوردها ف�ضلا عن �أن الأدلة 
فى المواد الجنائية �إقناعية وللمحكمة �أن تلتفت عن دليل النفى ولو حملته �أوراق ر�سمية مادام ي�صح 
فى العقل والمنطق �أن يكون غير ملتئم مع الحقيقة التى اطم�أنت �إليها من باقى الأدلة القائمة فى 

الدعوى ومن ثم ف�إن النعى على الحكم فى هذا ال�صدد يكون غير �سديد.
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 ) طعن 27959 ل�سنة 74 ق جل�سة 2008/5/15 (

من المقرر �أن الأحكام لا تلتزم بح�سب الأ�صل �أن تورد من �أقوال ال�شهود �إلا ما تقيم عليه ق�ضاءها 
و�أن المحكمة غير ملزمة ب�سرد روايات ال�شاهد �إذا تعددت وبيان وجه �أخذها بما اقتنعت به منها 
بل ح�سبها �أن تورد منها ما تطمئن �إليه وتطرح ما عداه و�أن لها �أن تعول على �أقوال ال�شاهد فى �أى 

مرحلة من مراحل الدعوى مادامت قد اطم�أنت �إليها.

وكان تناق�ض ال�شاهد وت�ضاربه فى �أقواله لا يعيب الحكم مادامت المحكمة قد ا�ستخل�صت الحقيقة 
ـ ف�إن منعى  ـ وهو الحال فى الدعوى المطروحة  من تلك الأقوال ا�ستخلا�صا �سائغا لا تناق�ض فيه 
الطاعن فى ��شأن التعويل على �أقوال المجنى عليه لا يعدو فى حقيقته �أن يكون جدلا مو�ضوعيا فى 
تقدير المحكمة للأدلة القائمة فى الدعوى وهو من �إطلاقاتها ولا يجوز م�صادرتها فيه لدى محكمة 

النق�ض ويكون منعى الطاعن فى هذا الخ�صو�ص غير �سديد.

)  طعن 16157 ل�سنة 72 ق جل�سة 2008/5/15 (

للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  �شكلا خا�صا  ير�سم  القانون لم  �أن  المقرر  من 
والظروف التى وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم ـ كما هو الحال فى الدعوى المطروحة 
ـ كافيا فى تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة كان ذلك محققا لحكم 

القانون ويكون منعى الطاعن فى هذا الخ�صو�ص غير �سديد

)  طعن 16157 ل�سنة 72 ق جل�سة 2008/5/15 (

التى  لااعتبارات  �إطراحها لجميع  يفيد  ف�إن ذلك  ال�شاهد  ب�أقوال  المحكمة  �أخذت  �أنه متى  الأ�صل 
�ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها كما �أن الأحكام لا تلتزم ب�أن تورد من �أقوال ال�شهود �إلا 
ما يقيم عليها ق�ضاءها ولها �أن تجزئ الدليل المقدم لها فت�أخذ بما تطمئن �إليه من �أقوال ال�شهود 
وكان  اقتناعها هى وحدها  �إلى  ال��شأن  فى هذا  المرجع  �إذ  الأقوال  تلك  فيه من  تثق  لا  ما  وتطرح 
الحكم قد ا�ستند فى الإدانة �إلى ما �أورده من �أقوال ال�شهود ـ وهو ما لا يمارى الطاعن فى �أن لها 
�أ�صلها بالأوراق ـ واطم�أن �إلى كفايتها كدليل فى الدعوى و�إلى �صحة ت�صويرهم للواقعة ف�إن ما يثيره 

o b e i k a n d l . c o m



- 890 -

الطاعن ب��شأن �أقوال ال�شهود وح�صول الواقعة على �صورة �أخرى لا يعدو �أن يكون جدلا مو�ضوعيا 
حول �سلطة المحكمة فى وزن �أدلة الدعوى مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض

) طعن 31747 ل�سنة 76 ق جل�سة 2008/5/15 (

بيان  ي�شتمل على  �أن  بالإدانة  �أوجبت فى كل حكم  قد  الإجراءات الجنائية  قانون  المادة 310 من 
التى  والظروف  بها  الطاعن  دان  التى  �أركان الجريمة  به  تتحقق  بيانا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة 

وقعت فيها والأدلة التى ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوت وقوعها منه. 

وكان يبين مما �سطره الحكم �أنه بين واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجرائم 
التى دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها فى حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى ما رتبه الحكم 
عليها وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لأدلة الدعوى على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص الكافى 

و�ألمت بها �إلماما �شاملا بعد �أن قامت بما ينبغى عليها من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة. 

ومن المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكلا �أو نمطا ي�صوغ فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة 
ب�أركانها  الواقعة  تفهم  فى  كافيا  الحكم  �أورده  ما  مجموع  كان  ومتى  فيها  وقعت  التى  والظروف 
يكون  ذلك  ف�إن  ـ  المطروحة  الدعوى  فى  الحال  هو  كما  ـ  المحكمة  ا�ستخل�صتها  ح�سبما  وظروفها 
الدعوى  بوقائع  الإلمام  عدم  �شابه  الحكم  ب�أن  الطاعن  منعى  ف�إن  ثم  ومن  القانون  لحكم  محققا 

و�أدلتها يكون ولا محل له

) طعن 31747 ل�سنة 76 ق جل�سة 2008/5/15 (

الحكم المطعون فيه قد ا�ستند فى �إثبات التهمة فى حق الطاعن �إلى �أقوال �شاهد الإثبات وتقرير المعمل 
الكيماوى بم�صلحة الطب ال�شرعى ولم يعول على �أى دليل م�ستمد من �إجراء تفتي�ش م�سكن الطاعن 
والذى لم ي�شر �إلى ذلك فى مدوناته - ف�إن ما ينعاه الطاعن على الحكم فى هذا الخ�صو�ص يكون 
فى غير محله ، هذا ف�ضلا عن �أن البين من مح�ضر جل�سة المحاكمة �أن الطاعن لم يثر �أمام محكمة 
المو�ضوع دفعه ببطلان التفتي�ش الخا�ص بم�سكنه فلا يقبل �إثارة ذلك لأول مرة �أمام محكمة النق�ض
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) طعن 63320 ل�سنة 74 ق جل�سة 2009/2/8 (

الخط�أ فى الإ�سناد - بفر�ض وقوعه - لا يعيب الحكم طالما �أنه غير م�ؤثر فيما ا�ستخل�صته المحكمة 
ف�إن ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه من خط�أ فى الإ�سناد وف�ساد فى لاا�ستدلال بدعوى 
�إيراده �أقوال �ضابط الواقعة مجرى تحرياتها من حيث ق�صد المتهم الثانى من قذفه الحجارة على 
المتواجدين بمحل الواقعة �أو ن�شوب م�شاجرة بين المتهمين فى اليوم ال�سابق على الواقعة يكون فى 

غير محله

) طعن 22207 ل�سنة 75 ق جل�سة 2009/2/8 (

المحكمة مما  �إليه  اطم�أنت  العبرة بما  �إنما  الواقعة  بلاغ  عليه  ا�شتمل  لا عبرة بما  �أنه  المقرر  من 
ا�ستخل�صته بعد التحقيقات وكان الحكم المطعون فيه قد �ساق على ثبوت الواقعة لديه على ال�صورة 
التى اعتنقها �أدلة ا�ستمدها من �أقوال �شهود الإثبات وهى �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى ما 
رتبه عليها ولا ينازع الطاعن فى �أن لها م�أخذها ال�صحيح من الأوراق ف�إن ما يثيره ب��شأن �أقوال 
عنا�صر  وزن  فى  المو�ضوع  �سلطة محكمة  مو�ضوعى حول  �إلى جدل  ينحل  الواقعة  و�صورة  ال�شهود 

الدعوى وا�ستنباط معتقدها منها مما لا يقبل �إثارته �أمام محكمة النق�ض

 ) طعن 43585 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/2/8 (

من المقرر �أن التقرير بالطعن بالنق�ض هو مناط ات�صال المحكمة به و�أن تقديم الأ�سباب التى بنى 
عليها الطعن فى الميعاد الذى حدده القانون هو �شرط لقبوله وكان التقرير بالطعن وتقديم �أ�سبابه 
يكونان معا وحدة �إجرائية لا يقوم فيها �أحدهما مقام الآخر ولا يغنى عنه وكان يجب �إيداع �أ�سباب 
الطعن فى نف�س الميعاد المقرر للطعن وهو �ستون يوما من تاريخ الحكم المطعون فيه عملا بالمادة 34 

من قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقانون رقم 57 ل�سنة 1959.

 وكان الثابت �أن الطاعن الأول قرر بالطعن بالنق�ض فى الحكم بعد الميعاد القانوني و�أن الطاعن 
الثانى قرر بالطعن بالنق�ض فى الحكم فى الميعاد المقرر فى القانون و�أن �أ�سباب الطعن لم تقدم 
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منهما �إلا بعد فوات الميعاد ف�إن الطعن يكون غير مقبول �شكلا ويتعين الحكم بذلك و�إلزام الطاعنين 
الم�صاريف المدنية

 ) طعن 36034 ل�سنة 74 ق جل�سة 2009/2/8 (

من المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكلا �أو نمطا ي�صوغ فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة 
ب�أركانها  الواقعة  تفهم  فى  كافيا  الحكم  �أورده  ما  مجموع  كان  ومتى  فيها  وقعت  التى  والظروف 
وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة - كما هو الحال فى الدعوى المطروحة - ف�إن ذلك يكون 

محققا لحكم القانون ومن ثم ف�إن منعى الطاعن فى هذا ال��شأن يكون ولا محل له.

 ) طعن 18348 ل�سنة 72 ق جل�سة 2009/2/8 (

من المقرر �أن المحكمة لي�ست ملزمة بالتحدث فى حكمها �إلا عن الأدلة ذات الأثر فى تكوين عقيدتها 
�أن يورد الأدلة المنتجة التى �صحت لديه على ما  وح�سب الحكم كيما يتم تدليله وي�ستقيم ق�ضا�ؤه 
يتعقبه فى كل جزئية من جزئيات  �أن  المتهم ولا عليه  �إلى  الم�سندة  ا�ستخل�صه من وقوع الجريمة 
دفاعه لأن مفاد التفاته عنها �أنه �أطرحها وكان من المقرر �أن الفعل المادى فى جريمة هتك العر�ض 
يتحقق ب�أى فعل مخل بالحياء العر�ضى للمجنى عليها وي�ستطيل ج�سمها ويخد�ش عاطفة الحياء 
عندها ومن ثم ف�إن قيام الطاعن بخلع ملاب�س المجنى عليها وك�شف عورتها وجثومه فوقها تتوافر 
بهذا الفعل جريمة هتك العر�ض دون �أن ي�ؤثر فى قيامها عدم تخلف �آثار ما قارفه الطاعن و�أثبت 
الحكم وقوعه منه ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن ب�صدد التقرير الطبى ال�شرعى وما ورد به من عدم 
وجود �آثار �إ�صابات بالمجنى عليها يكون غير �سديد, ولا يغير من ذلك ما ا�ستطرد �إليه الحكم بالقول 
“ �أن المحكمة تطمئن �إلى ثبوت الجرم فى حق المتهم من �أدلة فنية لها �أ�صلها الثابت بالأوراق” �إذ 

لا يعدو ذلك �أن يكون تزيدا لا �أثر له فى النتيجة التى انتهى �إليها.

) طعن 18348 ل�سنة 72 ق جل�سة 2009/2/8 (

الحكم المطعون فيه قد دان الطاعن بجرائم توجيه الدعوة للجمهور وتلقى �أموال منهم لتوظيفها 
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ببيان كيفية توجيه  �أن يعن  بالمخالفة للأو�ضاع المقررة قانونا ولاامتناع عن ردها لأ�صحابها دون 
الدعوة للجمهور وو�سيلة ذلك وعلاقة من تلقى الأموال ب�أ�صحابها وكيفية الترويج للن�شاط الذى 
وقع من الطاعن وما وجه العلانية التى وقعت من الطاعن لتوجيه الدعوة وعما �إذا كانت الدعوة 
بدون تمييز بين الجمهور وكيف �أن هذه الو�سيلة كانت �سببا فى جمع تلك الأموال كما لم يبين ما �إذا 
كان الطاعن قد تلقى الأموال لح�سابه الخا�ص من عدمه و�أ�سماء من تلقى الأموال منهم ومقدار 
ما تلقاه من كل متهم على نحو مف�صل ومن ثم ف�إن الحكم يكون معيبا بالغمو�ض والإبهام والق�صور 

فى البيان مما يتعين معه نق�ضه والإعادة

) طعن 65109 ل�سنة 73 ق جل�سة 2009/2/8 (

ق�ضاء محكمة النق�ض م�ستقرا على �أن الحكم بالإدانة يجب �أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة 
�أركان الجريمة والظروف التى وقعت فيها والأدلة التى ا�ستخل�صت منها  للعقوبة بيانا تتحقق به 
المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم وكان من المقرر �أنه ينبغى �ألا يكون الحكم م�شوبا ب�إجمال �أو �إبهام 
مما يتعذر معه تبين مدى �صحة الحكم من ف�ساد فى التطبيق القانونى على واقعة الدعوى وهو يكون 
كذلك كلما جاءت �أ�سبابه مجملة وغام�ضة فيما �أثبتته �أو نفته من وقائع �سواء كانت متعلقة ببيان 
�أو كانت مت�صلة  �أوجه الدفاع الهامة  �أو كانت ب�صدد الرد على  �أو ظروفها  �أركان الجريمة  توافر 
بعنا�صر الإدانة على وجه العموم �أو كانت �أ�سبابها ي�شوبها لاا�ضطراب الذى ينبئ عن اختلال فكرته 
من حيث تركيزها فى مو�ضوع الدعوى وعنا�صر الواقعة مما لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواء 
�إعمال  النق�ض عن  بالتالى محكمة  القانونى ويعجز  بالتطبيق  �أو  الدعوى  يتعلق منها بمو�ضوع  ما 

رقابتها على الوجه ال�صحيح.

) طعن 65109 ل�سنة 73 ق جل�سة 2009/2/8 (

من المقرر �أن الخط�أ فى الإ�سناد لا يعيب الحكم ما لم يتناول من الأدلة ما ي�ؤثر فى عقيدة المحكمة 
وكان البين من الحكم المطعون فيه �أن ما ينعاه عليه الطاعن من خطئه فى الإ�سناد فيما نقله عن 
ال�شاهد الخام�س ـ على النحو الذى �أ�شار �إليه ب�أ�سباب طعنه ـ وعلى فر�ض وجوده لم يكن له �أثر فى 
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منطق الحكم وا�ستدلاله على ارتكاب الطاعن للحادث ف�إن ما يثيره فى هذا النعى لا يكون مقبولا.

 ) طعن 42061 ل�سنة 72 ق جل�سة 2009/2/19 (

للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  �شكلا خا�صا  ير�سم  القانون لم  �أن  المقرر  من 
والظروف التى وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم ـ كما هو الحال فى الدعوى المطروحة 
ـ كافيا فى تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة كان ذلك محققا لحكم 
و�أنها  الجريمة  �أركان  المحكمة  تثبت  �أن  الحكم  ل�سلامة  يكفى  �أنه  �أي�ضا  المقرر  من  وكان  القانون 
وقعت من المتهم وتبين الأدلة التى قامت لديها فجعلتها تعتقد ذلك وتقول به وهى لي�ست ملزمة ب�أن 
ترد على كل جزئية من جزئيات الدفاع ردا خا�صا بل يكفى �أن يكون الرد عليه م�ستفادا من الأدلة 
التى عولت عليها فى الإدانة وكان ما �أورده الحكم ـ على ال�سياق المتقدم ـ يت�ضمن بيانا كافيا لواقعة 

الدعوى وم�ؤدى �أدلة الثبوت التى �أقام عليها ق�ضاءه

) طعن 42061 ل�سنة 72 ق جل�سة 2009/2/19 (

البين من  القب�ض مادام  الدفع ببطلان  الرد على  بالق�صور فى  النعى على الحكم   لا جدوى من 
الواقعة كما �صار �إثباتها فى الحكم ومن ا�ستدلاله �أنه لم ي�ستند فى الإدانة �إلى دليل م�ستمد من 
القب�ض المدعى ببطلانه و�إنما �أقام ق�ضاءه على الدليل الم�ستمد من �أقوال �شهود الإثبات وهو دليل 

م�ستقل عن القب�ض المدعى ببطلانه ف�ضلا عن �أن الحكم قد رد بما ي�سوغ على ذلك الدفع

) طعن 42061 ل�سنة 72 ق جل�سة 2009/2/19 (

من المقرر �أنه لا يعيب الحكم �أن يحيل فى بيان �شهادة ال�شهود �إلى ما �أورده من �أقوال �شاهد �آخر 
�إليه الحكم منها ولا ي�ؤثر فى هذا النظر اختلاف ال�شهود  ما دامت �أقوالهم متفقة مع ما ا�ستند 
فى بع�ض التف�صيلات التى لم يوردها الحكم ذلك �أن لمحكمة المو�ضوع فى �سبيل تكوين عقيدتها 
�أن تعتمد على ما تطمئن �إليه من �أقوال ال�شاهد و�أن تطرح ما عداها وفى عدم �إيراد المحكمة لهذه 

التف�صيلات ما يفيد �إطراحها لها - ف�إن ما ينعاه الطاعن فى هذا ال��شأن يكون فى غير محله
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 ) طعن 20876 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/3/8 (

من المقرر �أن الأ�صل فى الإجراءات �أنها قد روعيت وعلى من يدعى �أنها خولفت �إقامة الدليل على 
ذلك وكان الطاعن لم يقدم الدليل على �أن المحامى الذى ح�ضر معه �أمام محكمة الجنايات وتولى 
الدفاع عنه فى الجناية التى دين بها غير مقبول �أمام المحاكم لاابتدائية �أو محاكم لاا�ستئناف كما 
�أنه تعذر لاا�ستدلال على درجة قيد المحامى  هو مبين بكتاب نقابة المحامين المرفق بملف الطعن 
وذلك لعدم وجود ا�سمه كاملا �أو رقم قيده ف�إن ما يدعيه الطاعن فى هذا ال�صدد يكون على غير 

�سند. 

 ) طعن 42628 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/3/8 (

المادة 35 من قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقانون رقم 57 ل�سنة 
1959 تخول محكمة النق�ض �أن تنق�ض الحكم لم�صلحة المتهم من تلقاء نف�سها �إذا تبين لها مما هو 
ثابت به �أنه مبنى على خط�أ فى تطبيق القانون ف�إنه يتعين نق�ض الحكم المطعون فيه ، لما كان ذلك 
وكان تطبيق العقوبة فى حدود الن�ص المنطبق من اخت�صا�ص محكمة المو�ضوع ف�إنه يتعين �أن يكون 
النق�ض مقرونا بالإعادة وذلك بغير حاجة �إلى النظر فيما يثيره الطاعنان فى باقى �أ�سباب طعنهما

) طعن 20025 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/3/8 (

من المقرر �أنه يجب �إيراد الأدلة التى ت�ستند �إليها المحكمة وبيان م�ؤداها فى الحكم بيانا كافيا فلا 
يكفى مجرد الإ�شارة �إليها بل ينبغى �سرد م�ضمون الدليل وذكر م�ؤداه بطريقة وافية يبين منها مدى 
ت�أييده للواقعة كما اقتنعت بها المحكمة ومبلغ اتفاقه مع باقى الأدلة التى �أقرها الحكم حتى يت�ضح 
وجه ا�ستدلاله بها و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد اكتفى بالإ�شارة �إلى ما ت�ضمنه تقرير الخبير دون 
�أن يعر�ض للأ�سانيد التى �أقيم عليها هذا التقرير من ا�ستيلاء الطاعن على المبلغ محل لااتهام وهو 
ما لا يكفى فى بيان �أ�سباب الحكم ال�صادر بالعقوبة لخلوه مما يك�شف عن وجه ا�ست�شهاد المحكمة 
بهذا الدليل الذى ا�ستنبط منه معتقده فى الدعوى ف�إن الحكم المطعون فيه يكون معيبا بالق�صور 

فى الت�سبيب.
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) طعن 1593 ل�سنة 77 ق جل�سة 2009/3/8 (

�أولًا : بطلانه .

حيث �إنه يبين من لااطلاع على الحكم المطعون فيه �أن المدعى ....... قد تم القب�ض عليه و�أعيدت 
�إجراءات المحاكمة الجنائية المذكورة بح�سبانه �أحد المحكوم عليهما غيابياً فيها ، فق�ضت المحكمة 
المادة  وكانت   ، ذلك  كان  لما   ، بالاتهام  المعنى  المتهم الحقيقى  هو  لي�س  �أنه  على  ت�أ�سي�ساً  ببراءته 
1/395 من قانون الإجراءات الجنائية تن�ص على �أنه �إذا ح�ضر المحكوم عليه فى غيبته �أو قب�ض 
عليه قبل �سقوط العقوبة بم�ضى المدة يبطل حتماً الحكم ال�سابق �صدوره �سواء فيما يتعلق بالعقوبة 
�أو بالت�ضمينات ويعاد نظر الدعوى �أمام المحكمة ، وقد حرى ق�ضاء هذه المحكمة على �أن بطلان 
الحكم الغيابى طبقاً لهذا الن�ص م�شروط بح�ضور المتهم �أمام المحكمة لإعادة نظر الدعوى ، �أما 
�أنه لي�س هو المعنى ال�صادر �ضده الحكم الغيابى ،  �إذا قب�ض على �شخ�ص تبين على وجه الجزم 
ف�إنه لا معنى ل�سقوط الحكم الأول ، بل يجب فى هذه الحالة �أن يق�ضى بعدم �سقوط الحكم الأول 
وبا�ستمراره قائماً ، لما كان ، وكان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر وق�ضى فى الدعوى 
ببراءة المقبو�ض عليه - وهو �صائب فى ذلك لاعتبار �شخ�صى - وم�صادرة المحررات المزورة خط�أ 

، ف�إنه يكون قد خالف القانون واجب الت�صحيح . 

) الطعن رقم 39525 ل�سنة 74 ق جل�سة 4/2/ 2012 (

ثانياً : ت�صحيحه .

بعد  المحكمة  انتهت   ....... وبجل�سة  بالنق�ض فى هذا الحكم  بالطعن  قررا  قد  الطاعنان  كان  لما 
المداولة �إلى الحكم بعدم قبول طعن الطاعن ........ �شكلًا وفى المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه 
والإعادة للطاعنين ، غير �أنه لدى كتابة المنطوق وقع خط�أ مادى فى التدوين ، �إذ جرى ب�أن المحكمة 
حكمت �أولًا : عدم قبول طعن الطاعن ....... �شكلًا ، ثانياً : بقبول طعن الطاعن ........ �شكلًا ، 
وفى المو�ضوع برف�ضه ، وقد حرر المكتب الفنى مذكرة - قبل التوقيع على مح�ضر الجل�سة وتحرير 

ن�سخة الحكم الأ�صلية - ر�أى فيها ت�صحيح ما وقع فى المنطوق من خط�أ مادى . 
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لما كان ذلك ، وكان البين مما هو ثابت بملف الطعن و�صورته وم�سودة الحكم �أن المحكمة ق�صدت 
�إلى الق�ضاء بنق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة للطاعنين ، و�أن ما ورد بمنطوقة - على ال�سياق 
المتقدم - لا يعدو �أن يكون خط�أ مادياً لا يخفى على من يراجع ما ت�أ�شر به على ملف الطعن و�صورة 
و�أ�سباب الحكم فى م�سودته ، �إذ تف�صح جميعها عن نق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة للطاعنين ، 
مما يقت�ضى ت�صحيح المنطوق �إلى حقيقة الأمر فيه وهو نق�ض الحكم المطعون فيه الإعادة للطاعنين 
، و�إذا كان هذا الخط�أ ، و�إن كان مادياً ، قد �أن�صب على منطوق الحكم فبلغ بذلك حداً يوجب �أن 
يكون ت�صويبه عن طريق نظره بالجل�سة ، والحكم بت�صحيحه �إلى :- �أولًا : عدم قبول طعن الطاعن 
....... �شكلًا ، ثانياً : بقبول طعن الطاعن ...... �شكلًا وفى المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه 

والإعادة للطاعنين .

)الطعن رقم 7684 ل�سنة 80 ق جل�سة 2012/12/12 (

ثالثا : ت�سبيبه - ت�سبيب معيب 

لما كان ال�شارع يوجب فى المادة 310 من قانون الإجراءات الجنائية �أن ي�شتمل الحكم على الأ�سباب 
التى بنى عليها و�إلا كان باطلًا ، والمراد بالت�سبيب المعتبر تحديد الأ�سانيد والحجج المبنى هو عليها 
والمنتجة هى له �سواء من حيث الواقع �أو من حيث القانون ، ولكى يحقق الغر�ض منه �أن يكون فى 
بيان مف�صل جلى بحيث ي�ستطاع الوقوف على م�سوغات ما ق�ضى به ، �أما �إفراغ الحكم فى عبارات 
عامة مجملة مجهلة فلا يحقق الغر�ض الذى ق�صده ال�شارع من ا�ستيجاب ت�سبيب الأحكام ولا يمكن 

محكمة النق�ض من مراقبة �صحة تطبيق القانون على الواقعة كما �صار �إثباتها بالحكم . 

�أو فى  �إيراده لواقعة الدعوى  لما كان ذلك ، وكان الحكم المطعون فيه لم يبين - �سوء فى معر�ض 
�سرده لأدلة الثبوت فيها - تفا�صيل الوقائع والأفعال التى قارفها الطاعن والمثبتة لارتكاب جريمة 
�إحراز �سلاح نارى وذخيرة بغير ترخي�ص وكيفية ح�صولها و�أورد فى هذا ال�سياق على ثبوتها �أدلة 
ا�ستمدها من تحريات �ضابط الواقعة من �ضبط ال�سلاح والتقرير الفنى ، دون �أن يورد م�ضمون تلك 

التحريات وكيفية �ضبط ال�سلاح ونوعه والذخيرة الم�ضبوطة ، ف�إنه يكون م�شوباً بالق�صور . 
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) الطعن رقم 10435 ل�سنة 80 ق جل�سة 2011/10/26 (

لما كان من المقرر طبقاً للمادة 310 من قانون الإجراءات الجنائية �أن الحكم بالإدانة يجب �أن يبين 
م�ضمون كل دليل من �أدلة الثبوت ويذكر مواده ، حتى يت�ضح وجه ا�ستدلاله به و�سلامة الأخذ تمكيناً 
لمحكمة النق�ض من مراقبة تطبيق القانون تطبيقاً �صحيحاً على الواقعة كما �صار �إثباتها فى الحكم 
، وكان يبين من مطالعة الحكم المطعون فيه �أنه اعتمد - من بين ما اعتمد عليه - فى �إدانة الطاعن 
على تقرير الفحو�ص البيولوجية الوراثية ، و�إذا عر�ض لذلك التقرير لم يورد عنه �إلا قوله : ) و�إذا 
�أدمية  لدماء  البنية جميعها  المكونات الجافة  �أن  الوراثية -  البيولوجية  الفحو�ص  تقرير قم  �أثبت 
تنتمى للف�صيلة “A” ( وكان الحكم المطعون فيه قد اكتفى بالإ�شارة �إلى نتيجة تقرير الفحو�ص 
البيولوجية الوراثية ، دون �أن يبين ما �إذا كانت ف�صيلة الدماء “A” تتفق مع ف�صيلة دماء الطاعن 
�أم ل�شخ�ص غيره ووجه اتخاذها دليلًا م�ؤيداً ل�صحة الواقعة ، حتى يمكن التحقق من مدى مواءمتها 
لأدلة الدعوى الأخرى ، وكان لا يبين من الحكم �أن المحكمة حين ا�ستعر�ضت هذا الدليل فى الدعوى 
�أنها  �إلماماً �شاملًا يهيئ لها �أن تمح�صه التمحي�ص ال�شامل الكافى الذى يدل على  كانت ملمة به 
قامت بما ينبغى عليها من تدقيق البحث لتعرف وجه الحقيقة تمكيناً لمحكمة النق�ض من التعرف 

على �صحة الحكم من ف�ساده ، ف�إن الحكم يكون قد تعيب بالق�صور الموجب لنق�ضه 

) الطعن رقم 4371 ل�سنة 79 ق جل�سة 2011/11/14 (

حيث �أن الحكم المطعون فيه قد دان الطاعن بجريمتى التزوير فى محرر ر�سمى وا�ستعماله ا�ستناداً 
�أن  من   ....... ب  العامة  الأموال  بمباحث  ال�ضابط   ..... الرائد  به  �شهد  ما  بينها  من  �أدلة  �إلى 
تحرياته قد دلت على �أن المتهم هو الذى غير الحقيقة فى مح�ضر الت�صديق و�أ�ضاف �إليه العبارات 
التى تجعله ي�شمل الق�ضية ...... ل�سنة ....... جنح ....... ، وكان الطاعن يثير فى �أ�سباب طعنه 
ب�أن ما �أوردته المحكمة فى تح�صيلها لأقوال ال�ضابط المذكور لا �أ�صل له بالأوراق ، �إلا �أنه وبطلب 
المفردات  �أن  المرفق  بكتابها  المخت�صة  النيابة  �أفادت  المعنى  هذا  حقيقة  على  للوقوف  المفردات 
احترقت �أثناء ثورة 25 يناير �سنة 2011 ، وحتى لا ي�ضار الطاعن ل�سبب لا دخل لإرادته فيه ، ف�إن 
لا يكون فى و�سع هذه المحكمة �إلا �أن ت�صدقه بقوله �أن ما �أورده الحكم فى �سرده لأقوال ال�شاهد 
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المذكور - على النحو �سالف بيانه - والتى عول عليها فى �إدانته - لا �أ�صل لها فى الأوراق وكان له �أثر 
فى منطق الحكم وا�ستدلاله على ثبوت الجريمة فى حق الطاعن ، مما يعيبه بالخط�أ فى الإ�سناد ، 
ولا يغنى فى ذلك ما ت�ضمنه الحكم فى �أدلة �أخرى ، �إذ الأدلة فى المواد الجنائية مت�ساندة والمحكمة 
تكون عقيدتها منها مجتمعة بحيث �إذا �سقط �أحدها �أو ا�ستبعد تعذر الوقف على مبلغ الأثر الذى 
كان الدليل الباطل فى الر�أى الذى انتهت �إليه المحكمة ، لما كان ما تقدم ، ف�إنه يتعين نق�ض الحكم 

المطعون فيه والإعادة .

) الطعن رقم 9459 ل�سنة 74 ق جل�سة 2012/2/14 (

رابعاً : ت�سبيبه - ت�سبيب غير معروف . 

حيث �إن الحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجريمة التى 
دان الطاعن بها ، و�أورد على ثبوتها فى حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى ما رتبه عليها ، 
لما كان ذلك ، وكان القانون لم ير�سم �شكلًا معيناً ي�صوغ فيه الحكم بيان الوقعة الم�ستوجبة للعقوبة 
الدعوى  واقعة  تفهم  فى  كافياً  الحكم  �أوردة  ما  مجموع  كان  ومتى   ، فيها  وقعت  التى  والظروف 
ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة - كما هو الحال فى الدعوى - كان ذلك محققاً 

لحكم القانون ، ويكون ما يثيره الطاعن فى هذا ال��شأن فى غير محله . 

لما كان ذلك ، وكان ما ينعاه الطاعن على الحكم من ا�ستر�ساله فى بيان ج�سامة فعله قبل عر�ضه 
لوقائع الدعوى و�أدلتها هو �أمر ينبئ عن الحكم فى الدعوى قبل بيان �أدلتها ، ف�إن منعاه قد �أتى على 

�أمر خارج عن الخ�صومة غير موجه لق�ضاء الحكم لا ي�صح �أن يكون �سببا للطعن عليه . 

) الطعن رقم 4910 ل�سنة 81 ق جل�سة 2012/4/5 (
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الف�صل الرابع ع�شر
حيازة �أفلام و�وصر مخلة بالآداب

�إغفال المحكمة الإطلاع على ال�صور والأفلام المنافية للآداب وعر�ضها باعتبارها من �أدلة الجريمة 
- على ب�ساط البحث والمناق�شة بالجل�سة فى ح�ضور الخ�صم ، ليبدى ر�أيه فيها ، ويطمئن �إلى �أن 
هذه الأفلام وال�صور مو�ضوع الدعوى هى التى دارت عليها المرافعة يعيب �إجراءات المحاكمة - لأن 
�إطلاع المحكمة على ال�صور والأفلام المنافية للآداب مو�ضوع الدعوى المطروحة �إجراء جوهرى من 
�إجراءات المحاكمة فى مثل هذه الدعاوى يقت�ضيه واجبها فى تمحي�ص الدليل الأ�سا�سى فى الدعوى 
- على اعتبار �أن هذه الم�ضبوطات تحمل �أدلة الجريمة وتتعين ب�سطه فى الحكم، لتتمكن محكمة 
النق�ض من مراقبة لاا�ستدلال به ، وهو ما فات محكمة �أول درجة �إجر�اؤه وغاب على محكمة الدرجة 

الثانية تداركه مما يعيب الحكم المطعون فيه .

) الطعن رقم 3017 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/2/15 (

لما كان البين من مراجعة الحكم المطعون فيه �أنه ح�صل واقعة الدعوى وم�ؤدى �أقوال �ضابط الواقعة 
بما مح�صله �أن رئي�س ق�سم حماية الآداب وردت �إليه معلومات ب�أن المتهم يحوز �أفلام فيديو منافية 
ما  العامة فى �ضبط  النيابة  له  ف�أذنت   ، للغير  وبيعها  ون�سخها  بت�أجيرها  ويقوم   ، العامة  للآداب 
يحوزه من تلك الم�صنفات ، و�أدوات ن�سخها ، و�إذ انتقل لتنفيذ الإذن لم يجد المتهم فى م�سكنه فبادر 
�أقارب المتهم فعثر على �شريطى فيديو بها �أفلام لممار�سات جن�سية ،  بتفتي�ش الم�سكن فى ح�ضور 
وهذا الذى �أورده الحكم لا تتحقق به �أركان الجريمة التى دانه بها كما هى معرفة به فى القانون ، 
ذلك �أنها من الجرائم العمدية التى يقت�ضى الق�صد الجنائى فيها تعمد اقتراف الفعل ، وهو تمكين 
الغير من الإطلاع عليها ، ويقت�ضى فوق ذلك تعمد النتيجة ، وهى �إيقاظ �شهوات الجمهور و�إثارة 
الذى لا ي�صح تجاوزه م�سا�ساً  الن�ص  العقاب وهو الحد الم�شروع لتطيق  ، فهذا هو باعث  غرائزه 

بالمبادئ الأ�سا�سية المقررة لحرمة المنازل وللحرية ال�شخ�صية . 

، وكان لا يكفى فى  الق�صد الجنائى  �أركان  ي�ستظهر  ، وكان الحكم المطعون فيه لم  لما كان ذلك 
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ا�ستظهاره ما جاء بالحكم فى �صدد تح�صيله لواقعة الدعوى من �أن محرر المح�ضر علم من تحرياته 
�أن الطاعن ي�ؤجر وين�سخ ويبيع هذه الأفلام للغير ذلك �أن الأحكام يجب �أن تبنى على الأدلة التى 
يقتنع منها الق�ضاء ب�إدانة المتهم �أو ببراءته ، �صادراً فى ذلك عن عقيدة يح�صلها هو مما يجريه 
من التحقيق م�ستقلا فى تح�صيل هذه العقيدة بنف�سه لا ي�شاركه فيها غيره ، ولا ي�صح فى القانون 

�أن يدخل فى تكوين عقيدته ب�صحة الواقعة التى �أقام ق�ضاءه عليها �أو بعدم �صحتها حكماً ل�سواه .

) الطعن رقم 17759 ل�سنة 64ق - جل�سة 2000/3/20 (
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الف�صل الخام�س ع�شر
حيازة عمله مقلدة

لما كان الق�صد الجنائى فى جريمة حيازة عمله ورقية مقلدة وال�شروع فى ترويجها ، يقت�ضى علم 
الجانى وقت ارتكاب الجريمة علما يقيناً بتوافر �أركانها ف�إذا ما نازع المتهم فى توافر هذا الق�صد 
، كان لزاماً على المحكمة ا�ستظهاره ا�ستظهاراً كافياً ، و�إذ كان الطاعن قد �أنكر علمه بتقليد العملة 
الم�ضبوطة ، وكان القدر الذى �أورده الحكم - فيما �سلف بيانه - فى �سبيل التدليل على توافر الق�صد 
الجنائى لدى الطاعن والرد على دفاعه بانتفائه لديه ، لا يكفى لتوافر هذا الق�صد ولا ي�سوغ به 

اطراح دفاع الطاعن بانتفائه ، ف�إنه يكون معيباً بالق�صور والف�ساد فى لاا�ستدلال .

) الطعن رقم 2138 ل�سنة 67ق - جل�سة 2000/5/8 (

الق�ضاء بالإدانة فى جريمة حيازة عمله مقلدة بق�صد الترويج مع العلم ب�أمر تقليدها دون بيان 
�أوجه ال�شبه بين العملة الم�ضبوطة المقال بتقليدها والعملة ال�صحيحة ومدى انخداع الجمهور بهذا 

التقليد ... ق�صور فى الت�سبيب 

) الطعن رقم 11613 ل�سنة69 ق جل�سة 2002/3/27 (
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الف�صل ال�ساد�س ع�شر
حيـازة مفرقعات

لما كانت المادة 102 “�أ” من قانون العقوبات الم�ضافة بالقانون رقم 50 ل�سنة 1949 قد ن�صت علي 
�أو  �أو �صنعها  �أو حازها  �أو الم�ؤقتة كل من �أحرز مفرقعات  “ يعاقب بالأ�شغال ال�شاقة الم�ؤبدة   : �أنه 
�أ�ستوردها قبل الح�صول علي ترخي�ص بذلك  ويعتبر في حكم المفرقعات كل مادة تدخل في تركيبها 
في  ت�ستخدم  التي  والأدوات  والآلات  الأجهزة  وكذلك  الداخلية  وزير  من  قرار  بتحديدها  وي�صدر 
�صنعها �أو لأنفجارها “  وقد �أوردت المادة الأولى من قرار وزير الداخلية المعدلة بقراره رقم 11 
�سنة 1963 مادة الجلجنيت ب�إعتبارها في حكم المفرقعات ، ولما كان من المقرر �أن الق�صد الجنائى 
في جريمة �إحراز المفرقعات يتحقق دائماً متى ثبت علم المحرز ب�أن ما يحرزه مفرقع �أو مما يدخل 
في تركيب المفرقعات ولا �ضرورة بعد ذلك في حكم تلك المادة لإثبات نيته في �أ�ستعمال المفرقع في 
التخريب والإتلاف - و�إنما ذلك هو �شرط لتطبيق المادة التالية 102 “ب” التي تعاقب بالأعدام 
كل من �إ�ستعمل مفرقعات بنية �إرتكاب الجريمة المن�صو�ص عليها في المادة 87 �أو وبغر�ض �أرتكاب 
قتل �سيا�سى �أو تخريب المبانى �أو المن��شآت المعدة للم�صالح العامة �أو للم�ؤ�س�سات ذات النفع العام 
�أو الأماكن المعدة لإرتياد الجمهور ومن ثم ف�إن نعى  �أو غيرها من المبانى  �أو للإجتماعات العامة 
الطاعن علي الحكم في هذا الخ�صو�ص يكون علي غير �أ�سا�س ، لما كانت المادة ال�ساد�سة من القانون 
رقم 394 �سنة 1954 في ��شأن الأ�سلحة والذخائر �إنما تحظر حيازة �أو �إحراز الذخائر التي ت�ستعمل 
في الأ�سلحة �إلا لمن يكون مرخ�صاً له في حيازة ال�سلاح و�إحرازه وقد ن�صت الفقرة الرابعة من المادة 
26 من ذلك القانون المعدلة بالقانون رقم 546 ل�سنة 1954 علي �أن يعاقب بال�سجن وبغرامة لا تجاوز 
خم�سين جنيهاً كل من يحوز �أو يحرز بالذات �أو بالوا�سطة ذخائر مما ت�ستعمل في الأ�سلحة النارية 
المن�صو�ص عليها في الجدولين رقمى 2 ، 3 مما يبين معه �أن ما �إقترفه الطاعن لا يندرج تحت حكم 
�أى من ن�صو�ص قانون الأ�سلحة والذخائر لأن �أ�صابع الجلجنيت لا تعتبر من الذخائر التي ت�ستعمل 
في الأ�سلحة النارية الم�ش�شخنة وكذلك الحال �أي�ضاً بالن�سبة �إلى فتيل البارود الم�ضبوط. ومن ثم ف�إن 
القانونية  العنا�صر  �أ�سا�س توافر  الدعوى ودان الطاعن علي  �إذ ح�صل واقعة  الحكم المطعون فيه 
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قد  يكون  العقوبات  قانون  لجريمة �إحراز مواد مفرقعة وخل�ص �إلى معاقبته بالمادة 102 “�أ” من 
�أنزل علي الواقعة حكم القانون ال�صحيح مما لا محل معه للنعى علي الحكم في هذا الخ�صو�ص 
هذا �إلى �أنه لا جدوى مما يجادل به الطاعن من �أن ما قارفه لا يعدو �أن يكون جريمة �إحراز ذخائر 
ينطبق عليها ن�ص المادتين 6 ، 26 فقرة رابعة من القانون رقم 394 ل�سنة 1954 في ��شأن الأ�سلحة 
والذخائر ذلك �أنه بفر�ض �صحة دعواه - ف�إن العقوبة الموقعة عليه وهى ال�سجن لمدة ثلاث �سنوات 
والم�صادرة مقررة في القانون �سالف الذكر لجريمة �إحراز ذخائر مما ت�ستخدم في الأ�سلحة النارية 

دون �أن يكون مرخ�صاً ب�إحرازها مما لا تكون معه م�صلحة له بهذا الوجه من النعى . 

) طعن 1652 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/5/11 (

لما كانت المادة 102 )�أ( من قانون العقوبات الم�ضافة بالقانون رقم 50 ل�سنة 1949 قد ن�صت علي 
�أو  �أو �صنعها  �أو حازها  �أو الم�ؤقتة كل من �أحرز مفرقعات  “ يعاقب بالأ�شغال ال�شاقة الم�ؤبدة   : �أنه 
�أ�ستوردها قبل الح�صول علي ترخي�ص بذلك  ويعتبر في حكم المفرقعات كل مادة تدخل في تركيبها 
في  ت�ستخدم  التي  والأدوات  والآلات  الأجهزة  وكذلك  الداخلية  وزير  من  قرار  بتحديدها  وي�صدر 
�صنعها �أو لأنفجارها “  وقد �أوردت المادة الأولى من قرار وزير الداخلية المعدلة بقراره رقم 11 �سنة 

1963 مادة الجلجنيت ب�إعتبارها في حكم المفرقعات . 

دائماً متى ثبت علم  يتحقق  المفرقعات  �إحراز  الق�صد الجنائى في جريمة  �أن  المقرر  ولما كان من 
المحرز ب�أن ما يحرزه مفرقع �أو مما يدخل في تركيب المفرقعات  ولا �ضرورة بعد ذلك في حكم تلك 
المادة لإثبات نيته في �أ�ستعمال المفرقع في التخريب والإتلاف - و�إنما ذلك هو �شرط لتطبيق المادة 
التالية 102 “ب” التي تعاقب بالأعدام كل من �إ�ستعمل مفرقعات بنية �إرتكاب الجريمة المن�صو�ص 
عليها في المادة 87 �أو وبغر�ض �أرتكاب قتل �سيا�سى �أو تخريب المبانى �أو المن��شآت المعدة للم�صالح 
العامة �أو للم�ؤ�س�سات ذات النفع العام �أو للإجتماعات العامة �أو غيرها من المبانى �أو الأماكن المعدة 
لإرتياد الجمهور ومن ثم ف�إن نعى الطاعن علي الحكم في هذا الخ�صو�ص يكون علي غير �أ�سا�س . 

) طعن 1652 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/11/5  (
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متى كان الق�صد الجنائى في هذه الجريمة - �إحراز المفرقعات - يتحقق دائماً متى ثبت علم المحرز 
ب�أن ما يحرزه مفرقع �أو مما يدخل في تركيب المفرقعات �أو مما ي�ستخدم في �صنعها �أو لإنفجارها 
ولا �ضرورة بعد ذلك لإثبات نيته في �إ�ستعمال المفرقع �أو ما في حكمه في التخريب والإتلاف كما �أن 
الق�صد الجنائى لا ��شأن له بالباعث علي الإحراز ومن ثم يكون هذا الوجه من النعى غير �سديد . 

) طعن 1744 ل�سنة 53 ق جل�سة 1983/12/8 (

من المقرر �أن الق�صد الجنائى فى جريمة حيازة المفرقعات يتحقق دائماً متى ثبت علم الجانى ب�أن 
ما يحرزه مفرقع �أو مما يدخل فى تركيب المفرقعات ولا �ضرورة بعد ذلك فى حكم المادة 102 “ �أ 
“ من قانون العقوبات �إثبات نيته فى ا�ستعمال المفرقع �أو ما فى حكمها فى التخريب والإتلاف ، كما 

�أن الق�صد الجنائى لا ��شأن له بالباعث على الحيازة .

) الطعن رقم 24806 ل�سنة 67ق - جل�سة 2000/2/6 (
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الف�صل الثالث ع�شر
حــيازة

يقت�ضى  بالقوة  حيازته  منع  بق�صد  م�سكون  بيت  دخول  فى جريمة  المادى  للركن  المكون  الدخول   
على  تقع  �أن  ب�شرط  بالقوة  عليها  لاافتئات  بنية  للعقار  حيازته  فى  للغير  مادى  تعر�ض  ح�صول 

الأ�شخا�ص لا على الأ�شياء ومن ثم فلا يتوافر الركن المادى بمجرد و�ضع قفل على باب العقار .

) الطعن رقم 10563 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1990/3/11 (

يجب لتوافر �أركان جريمة التعر�ض فى الحيازة �أن يكون ق�صد المتهم من دخول العقار هو ا�ستعمال 
القوة لمنع وا�ضع اليد من الحيازة ويجب �أن يكون عن�صر القوة واقعا على الأ�شخا�ص لا على الأ�شياء 
... ون�ص الحكم ال�صادر فى الدعوى الجنائية الخا�صة بجريمة التعر�ض فى الحيازة يلغى الحكم 
الأجراء  المحكمة فى  �أثر على عقيدة  للحكم الجنائى من  لما  وذلك  ال�صادر فى منازعة الحيازة 

الوقتى الذى ا�ستنه ال�شارع وخوله للقا�ضى الجنائى بت�أييد قرار القا�ضى الجزئى �أو �إلغائه .

) الطعن رقم 11649 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1990/4/12 (

يجب لجريمة التعر�ض فى الحيازة �أن يكون ق�صد المتهم من دخول العقار هو منع و�ضع اليد بالقوة 
من الحيازة ... والقوة فى هذه الجريمة هى ما يقع على الأ�شخا�ص ولي�س ما يقع على الأ�شياء وعلى 
الحكم �أن يك�شف عن الطريقة التى وقعت فيها وبيان ما وقع من المتهمين من �أفعال يعتبرها القانون 

ا�ستعمالا للقوة و�إلا كان الحكم قا�صرا .

) الطعن رقم 14108 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1990/5/8 (

لما كانت الفقرة الثالثة من المادة 154 من قانون الزراعة ال�صادر بالقانون رقم 53 ل�سنة 1966 قد 
ن�صت علي �أن ) ويعتبر مخالفاً في تطبيق هذا الحكم كل من يملك �أو يحوز �أو ي�شترى �أو يبيع �أتربة 
متخلفة عن تجريف الأر�ضى الزراعية �أو ينزل عنها ب�أية �صفة �أو يتدخل ب�صفته و�سيطاً في �شىء 
من ذلك وي�ستعملها في �أى غر�ض من الأغرا�ض �إلا �إذا �أثبت �أن التجريف كان �صادراً طبقاً لأحكام 
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المادة 150 من هذا القانون والقرارات التي ت�صدر تنفيذاً لأحكامه ( وكان البين من مدونات الحكم 
المطعون فيه �أنه �أقام الإدانة علي دعامة رئي�سية مفادها المتهم لم يقم بنفى القرينة القانونية التي 

وردت بالن�ص �سالف الإ�شارة . 

لما كان ذلك  وكان قد �صدر ـ من بعد ـ حكم المحكمة الد�ستورية العليا بتاريخ 16 من نوفمبر �سنة 
1996 في الق�ضية رقم 10 ل�سنة 18 ق�ضائية د�ستورية ق�ضى بعدم د�ستورية الفقرة الثالثة من المادة 
154 من قانون الزراعة ال�صادر بالقانون رقم 53 ل�سنة 1966 فيما ت�ضمنته من �أن حيازة وا�ستعمال 
�أتربه ناجمة عن تجريف �أر�ض زراعية يعد حيازة لأتربة ناتجة عن تجريف محظور  وجرى ن�شر 
هذا الحكم في الجريدة الر�سمية بتاريخ 28 من نوفمبر �سنة 1996  لما كان ذلك وكانت المادة 49 
�أن )  ل�سنة 1979 قد ن�صت علي  بالقانون رقم 48  ال�صادر  العليا  الد�ستورية  المحكمة  قانون  من 
وللكافة   الدولة  بالتف�سير ملزمة لجميع �سلطات  الد�ستورية وقرراتها  الدعاوى  �أحكام المحكمة في 
وتن�شر الأحكام والقرارات الم�شار �إليها في الفقرة ال�سابقة في الجريدة الر�سمية وبغير م�صروفات 
خلال خم�سة ع�شر يوماً علي الأكثر من تاريخ �صدورها  ويترتب علي الحكم بعدم د�ستورية ن�ص في 
القانون �أو لائحة عدم جواز تطبيقة من اليوم التالى لن�شر الحكم  ف�إذا كان الحكم بعدم الد�ستورية 
متعلقاً بن�ص جنائى تعتبر الأحكام التي �صدرت بالإدانة �إلى ذلك الن�ص ك�أن لم تكن ويقوم رئي�س 

هيئة المفو�ضين بتبليغ النائب العام بالحكم فور النطق به لإجراء مقت�ضاه ( .

لما كان ذلك وكان ن�ص الفقرة الثالثة من المادة 154 من قانون الزراعة �سالف الإ�شارة التي ق�ضى 
�أو ي�ستعمله من  بعدم د�ستوريتها كان يفتر�ض قرينة تحكمية هي واقعة علم المتهم ب�أن ما يجوزه 
�أتربة ناتج عن تجريف �أر�ض زراعية ومحظور ونقل عبء نفيها �إلى المتهم خروجاً علي الأ�صل العام 
من افترا�ض براءته الى �أن تثبت النيابة العامة �إدانته في محاكمة علنيه توفر له فيها ال�ضمانات 
ال�ضرورية لدفاعه  وكان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه �أقام �إدانته للطاعن علي مجرد قيام 
القرينة التحكمية الواردة في الن�ص القانونى �سالف الإ�شارة والذى ق�ضى بعدم د�ستورية  وكان ق�ضاء 
المحكمة الد�ستورية متقدم الذكر واجب التطبيق علي الطاعن مادامت الدعوى الجنائية المرفوعة 
عليه لم يف�صل فيها بحكم بات عملًا بن�ص الفقرة الثانية من المادة الخام�سة من قانون العقوبات . 
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هذه  �سوى  دليل  من  فيها  يوجد  لا  فيه  المطعون  الحكم  ح�صلها  ح�سبما  الدعوى  واقعة  كانت  ولما 
الطاعن  الم�ست�أنف وببراءة  ب�إلغاء الحكم  والق�ضاء  فيه  المطعون  نق�ض الحكم  يتعين  ف�إنه  القرينة 
عملًا بالمادة 35 من قانون حالات و�إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض ال�صادر بالقانون رقم 

57 ل�سنة 1959 . 

) طعن 2928 ل�سنة 61 ق جل�سة 1998/12/30 (

لما كان البين من الحكم لاابتدائى الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه �أنه عول فى �إدانة الطاعن 
�إلى  الم�ؤدية  الأبواب  ب�إغلاق  �أقام  �أنه  بالقوة على مجرد  بق�صد منع حيازته  بجريمة دخول عقار 
الحجرتين مو�ضوع النزاع الم�ؤجرتين منه للمدعية بالحقوق المدنية ، لما كان ذلك ، وكان الدخول 
المكون للركن المادى فى الجريمة المذكورة هو كل فعل يعتبر تعر�ضاً مادياً للغير فى حيازته للعقار 
حيازة فعلية بنية الإفتئات عليها بالقوة ، والقوة فى هذه الجريمة هى ما تقع على الأ�شخا�ص لا 
على الأ�شياء ، وكان ما ا�ستند �إليه الحكم فى �إدانة الطاعن لا ي�صدق عليه معنى الدخول بالمعنى 
لاا�صطلاحى الذى عناه ال�شارع وبينه ح�سبما تقدم ، كما �أنه لا يتحقق به ا�ستعمال القوة بالمعنى 
المذكور حين ذلك الدخول ، ف�إن ما �أورده الحكم تبريراً لق�ضائه لا يبين ما وقع من الطاعن من 

�أفعال تعد دخولًا لعين النزاع بق�صد منع الحيازة بالقوة مما يجعله معيباً بالق�صور فى البيان .

) الطعن رقم 7883 ل�سنة 63ق - جل�سة 1999/4/13 (

لما كان قد �صدر القانون رقم 23 ل�سنة 1992 وقد الغيت المادة الحادية ع�شرة منه ن�ص المادة 373 
مكررا من قانون العقوبات والتى كانت تعطى للقا�ضى ولاية الف�صل في النزاع علي الحيازة وا�ضحى 
لا ولاية للقا�ضى في الف�صل في ذلك النزاع ومن ثم فلا جدوى مما يثيره الطاعن من اغفال المحكمة 

الف�صل في نزاع الحيازة . 

) طعن 18790 ل�سنة 61 ق جل�سة 2000/1/4 (

ان �شرط الحكم بالتعوي�ض في الدعوى المدنية المرفوعة بالتبعية للدعوى الجنائية في حالة الحكم 
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عليه  المقامة  المتهم  الى  ا�سناده  و�صحة  الجنائية  الدعوى  مو�ضوع  الفعل  وقوع  ثبوت  هو  بالبراءة 
الدعوى المذكورة دون ان تتوافر به لااركان القانونية للجريمة . 

) طعن 18790 ل�سنة 61 ق جل�سة 2000/1/4 (

لما كان الحكم المطعون فيه قد اقام ق�ضاءه ببراءة المطعون �ضده من تهمة حيازة جوهر الح�شي�ش 
المخدر علي ا�سا�س بطلان اذن التفتي�ش لابتنائه علي تحريات غير جدية فانه لا يجدى الطاعنة 
النعى علي الحكم بالف�ساد في لاا�ستدلال ب��شأن اطراح اقوال �شاهد لااثبات لان تعييب الحكم في 
ذلك علي فر�ض �صحته يكون غير منتج طالما انه قد ت�ساند الى دعامة اخرى �صحيحة تكفى لحمله 
اذ من المقرر انه لا يقدح في �سلامة الحكم القا�ضى بالبراءة ان تكون احدى دعاماته معيبة ما دام 
الثابت ان الحكم قد اقيم علي دعامات اخرى تكفى وحدها لحمله ومن ثم فانه لا جدوى للطاعنة 

من تعييب الحكم بالف�ساد في لاا�ستدلال . 

) طعن 13500 ل�سنة 61 ق جل�سة 2000/2/17 (

�إن كل ما ي�شترط ل�صحة التفتي�ش الذى تجريه النيابة �أو ت�أذن في �إجرائه في م�سكن المتهم �أو ما 
والإمارات  ا�ستدلالاته  قد علم من تحرياته  القا�ضى  ال�ضبط  يكون رجل  �أن  هو  ب�شخ�صه   يت�صل 
الكافية وال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص بقدر يبرر تعر�ض التفتي�ش لحريته �أو لحرمة م�سكنة 

في �سبيل ك�شف ات�صاله بتلك الجريمة 

لما كان ذلك وكانت عبارات مح�ضر التحريات قد جرت ـ ح�سبما �أوردها الطاعن في �أ�سبابه ـ علي 
قيام الطاعن بترويج المواد المخدرة بمدينه المن�صورة  ف�إن مفهوم ذلك �أن �أمر التفتي�ش الذى �صدر 
بناء عليها قد �صدر ل�ضبط جريمة تحقق وقوعها من مقارفها لا ل�ضبط جريمة م�ستبلة �أو محتملة 
�إذ ترويج المخدرات لا يعدو �أن يكون حيازة م�صحوبة بق�صد الترويج فهو في مدلوله القانونى ينطوى 
علي عن�صر الحيازة الى جانب دلالته الظاهرة منها  و�إذ انتهى الحكم المطعون فيه الى �أن الإذن قد 
�صدر ل�ضبط جريمة واقعة بالفعل وترجحت ن�سبتها الى الم�أذون بتفتي�شه ولي�س عن جريمة م�ستقبلة 
ف�إنه يكون قد ا�صبا �صحيح القانون ـ حتى �أو ا�ستعمل كلمتى جاز و�أحرز اللتان تدخلان في مدلول 
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الحيازة التي ت�شير اليها عبارات مح�ضر التحريات كما �أوردها الطاعن ويكون ما ينعاه ب��شأن ما 
�أوردته المحكمة في طرحها دفعه ب�أن الجريمة م�ستقبله من حيازته و�إحرازه للمخدر لا �أ�سا�س له . 

) طعن 25380 ل�سنة 69 ق جل�سة 2002/1/20 (

لااختلا�س لا يمكن �أن يعد تبديدا معاقبا عليه �إلا �إذا كانت حيازة ال�شىء قد انتقلت الى المختل�س 
وان  �أ�ؤتمن عليه  الذى  ال�شىء  �أمانه ثم يخون هذه لاامانه باختلا�س  يد  بحيث ت�صبح يد الحائز 
�أن يلتزم المودع لديه برد  ال�شرط لاا�سا�سى في عقد الوديعة كما هو معرف في القانون المدنى هو 

الوديعة للمودع وانه �إذا انتفى هذا ال�شرط انتفى معه معنى الوديعة . 

لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ا�ستند في ق�ضائه بالبراءة ورف�ض الدعوى المدنية الى عدم 
توافر �أركان الجريمة في حق المطعون �ضده حيث �أن الأخير لم يت�سلم المنقولات الخا�صة بالطاعن 
بعقد من عقود لاامانة �إذ �إن �صدور قرار ب�إزالة العقار المملوك للمطعون �ضده والمتواجد به ال�شقة 
التي بها المنقولات المملوكة للطاعن لا يفيد ا�ستلام المطعون �ضده لها مما يكون معه الحكم �أ�صاب 

�صحيح القانون .

) طعن 19404 ل�سنة 64 ق جل�سة 2002/2/5 (

الم�سندة  لااتلاف  تهمة  عن  �ضده  المطعون  ببراءة  ق�ضاءة  ا�س�س  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  لما 
اليه ورف�ض الدعوى المدنية علي ما ا�ستخل�صه من واقعة الدعوى واقوال المدعية بالحقوق المدنية 
الطاعنة التي اوردها من ان حائط الحانوت الذى اتلفه المطعون �ضده مملوك له وخل�ص من ذلك 
الى انتفاء الجريمة الم�سندة الى المطعون �ضده لما كان ذلك وكانت المادة 361 من قانون العقوبات 
تن�ص علي انه ) كل من خرب او اتلف عمدا �أمولاا ثابتة او منقولة لايمتلكها او جعلها غير �صالحة 
للا�ستعمال او عطلها ب�أى طريقة يعاقب بالحب�س ( وكان الثابت من مدونات الحكم المطعون فيه ان 
المطعون �ضده هو المالك للعقار الذى حدث به لااتلاف وكانت حيازة الطاعنة لذلك العقار ت�ستند 
الى علاقة ايجار لا ت�سلب المطعون �ضده ملكية العين الم�ؤجرة ولا تك�سب المدعية بالحق المدنى لاا حق 
لاانتفاع فان اتلاف المطعون �ضده لذلك العقار المملوك له يخرج عن مجال الت�أثيم ليدخل في عداد 
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ت�صرف المالك في ملكه  واذا التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر فانه يكون التزم �صحيح القانون  
ويكون منعى الطاعنة علي الحكم في هذا الخ�صو�ص غير �سديد . 

) طعن 2510 ل�سنة 67 ق جل�سة 2003/10/1 (

مح�ضر الت�سليم واجب احترامه بو�صف كونه عملا ر�سميا خا�صا بتنفيذ لااحكام والت�سليم الذى 
يح�صل بمقت�ضاه لاي�صح و�صفه ب�أنه لم ينقل الحيازة بالفعل اذ القول بذلك يتعار�ض مع مقت�ضى 
فعليا  نقلا  الذى ح�صل  المال  الحيازة في  نقل  من  والت�سلم  الت�سليم  معنى  عليه  يدل  وما  الت�سليم 
ولما كان الثابت بالحكم ان لاار�ض التي تعر�ض فيها الطاعنان بالقوة في 8 - 5 - 1992 كانت قد 
�سلمت للمجنى عليه بمح�ضر ت�سليم ر�سمى في 4 - 5 - 1992 نفاذا للحكم رقم 494 ل�سنة 1979 
مدنى �شبين الكوم والم�ؤيد ا�ستئنافيا بالحكم رقم 149 ل�سنة 1980 مدنى م�ستانف بنها الذى ق�ضى 
ب�صحة ونفاذ عقد البيع الذى ا�شترى بموجبه المجنى عليه لاار�ض مو�ضوع النزاع وت�سليمها له وان 
الطاعنين دخلا هذه لاار�ض رغما عن ارادة المجنى عليه قا�صدين منع حيازته لها بالقوة في 8 - 5 
- 1992 حيث كانت لاار�ض في حيازة المجنى عليه الفعلية فان الحكم المطعون فيه لايكون قد �أخط�أ 
في تطبيق القانون اذ انتهى الى توافر جريمة دخول الطاعنين لاار�ض مو�ضوع النزاع بق�صد منع 

حيازة المجنى عليه بالقوة . 

) طعن 16486 ل�سنة 64 ق جل�سة 2003/4/15 (
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