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الف�صل الأول
هبــة

ال�شفيع - وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - يعتبر من طبقة الغير بالن�سبة لعقد البيع �سبب 
عالم  غير  النية  ح�سن  يكون  �أن  ب�شرط  الم�ستتر  دون  الظاهر  بالعقد  �إلا  عليه  يحتج  فلا  ال�شفعة 
ب�صورية العقد الظاهر وقت �إظهار رغبته فى لاأخذ بال�شفعة مما يترتب عليه جواز طلب ال�شفعه 

فى عقد الهبة الم�ستترة فى �صورة بيع ما لم يثبت علم ال�شفيع بالهبة الم�ستترة وقت �إظهار رغبته. 

لما كان ذلك وكان الطاعن لم يدع علم ال�شفيعين ب�أن عقد البيع �سبب طلب لاأخذ بال�شفعة ي�سترهبه، 
فلا على محكمة المو�ضوع �إن هى لم تجب طلب الطاعن �إحالة الدعوى �إلى خبير �أو �إلى التحقيق 
لإثبات العقد الم�ستتر الذى �إدعاه و�أياً كان وجه الر�أى فى ال�سبب الذى بررت به رف�ضها لهذا الطلب 
ما دامت النتيجة التى �إنتهت �إليها بالإعتداد بالعقد الظاهر فى ��شأن طلب لاأخذ بال�شفعة تتفق و 

�صحيح القانون.

) الطعن رقم 487 ل�سنة 50 ق - جل�سة 1984/1/24 (

معينين فلا يمكن  �أ�شخا�ص  على  البيع مق�صوراً  كان  متى  �أنه  المحكمة  ق�ضاء هذه  فى  المقرر  من 
ح�صوله لغيرهم مهما �ألحت عليهم الحاجة �إلى �شراء العقار المبيع ومهما زايدوا على ثمنه، ويعتبر 
فى هذه لاأحوال متراوحاً بين البيع والهبة وال�صلح لأن تقدير الثمن تراعى فيه اعتبارات تتعلق 
ب�شخ�صية الم�شترى من ناحية وبم�صالح عليا اجتماعية و�سيا�سية من الناحية لاأخرى وكل ذلك لا 
يمكن تقديره بثمن، فالق�ضاء بال�شفعة فى مثل هذه لاأحوال - يتنافى مع طبيعة العقد وفيه تفويت 

للأغرا�ض المن�شودة منه. 

البيع  ب�أن  الا�ستئناف  الطاعنين قد تم�سكا فى �صحيفة  �أن  لاأوراق  الثابت من  وكان  كان ذلك  لما 
الحا�صل من �أولهما لثانيهما لي�س من البيوع التى يجوز فيها ال�شفعة ا�ستناداً �إلى �أنه ت�صرف ذو 
طابع خا�ص روعى فيه �إيثار المت�صرف �إليه ب�صفته بال�صفقة لما فيه من تحقيق م�صالح اجتماعية 
واقت�صادية لهيئة التدري�س بالجامعة و�أن الثمن الم�سمى بالعقد لا يمثل حقيقة قيمة العين المبيعة 
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وقت البيع - ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ رد على دفاع الطاعنين بمجرد القول “ ب�أن الجمعية التى 
يمثلها الطاعن الثانى لها �شخ�صية اعتبارية م�ستقلة عن الجامعة التى يمثلها الطاعن لاأول “ دون 
�أن يمح�ص دفاعهما من �أن البيع روعى فيه اعتبارات خا�صة بالم�شترى و�أن هذه الاعتبارات كان 
لها �أثرها فى تحديد الثمن - رغم �أنه دفاع جوهرى من ��شأنه لو ثبت �أن يتغير به وجه الر�أى فى 
الدعوى وكان ما �أورده الحكم فى �صدده لا يواجهه ولا ي�صلح رداً عليه ف�إنه يكون معيباً بالق�صور 

فى الت�سبيب بما يوجب نق�ضه 

) الطعن رقم 2411 ل�سنة 54 ق، جل�سة 1985/12/26 (

�أ�شخا�ص  �إذا كان مق�صوراً على  ال�شفعة فيه  البيع لا تجوز  �أن  من المقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة 
معينين فلا يمكن ح�صوله لغيرهم مهما �ألحت عليهم الحاجة �إلى �شراء العقار المبيع ومهما زايدو 
�أو على ثمنه ويعتبر البيع فى هذه لاأحوال مترواحاً بين البيع والهبة وال�صلح لأن تقدير الثمن تراعى 
�إجتماعية و�سيا�سية من الناحية لاأخرى  فيه اعتبارات تتعلق بالم�شترى من ناحية وبم�صالح عليا 
فالق�ضاء بال�شفعة فى مثل هذه لاأحوال يتنافى مع طبيعة العقد وفيه تفويت للأغرا�ض المن�شودة 
منه، وكان الثابت من العقد مو�ضوع طلب ال�شفعة �أنه ت�صرف لا يخرج فى حقيقته عن كونه بيعاً 
م�ستوفياً لكافة �أركانه القانونية، و�أنه بغر�ض قيام الزوجية بين الطاعنة الثانية - المت�صرف �إليها 

- والطاعن لاأول - م�ست�أجر العقار الم�شفوع فيه

ف�إن ذلك لا يجعل البيع مق�صوراً عليها �إذ يمكن ح�صوله لغيرها ولا يكون محل اعتبار فى تقدير 
الثمن، فلا يغير من طبيعة العقد بو�صفه بيعاً تجوز ال�شفعة فيه و يكون دفاع الطاعنة الثانية فى 
الر�أى فى  به وجه  �أن يتغير  ��شأنه  ولي�س من  �أ�سا�س قانونى �صحيح  �إلى  ي�ستند  هذا الخ�صو�ص لا 
�إلتفاتها عن طلب ندب خبير لتحقيقه لا يعيب  �أو  الدعوى، ومن ثم ف�إن �إغفال الحكم الرد عليه 

حكمها الق�صور �أو لاإخلال بحق الدفاع. 

) الطعن رقم 3160 ل�سنة 58 ق، جل�سة 1991/5/28 (

الأهلية فى عقد الهبة :
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�إن وجوب توافر �أهلية القبول لدى الموهوب له �شرط �أ�سا�سى لقبول الهبة �سواء بنف�سه �أو بوكيل عنه، 
الهبة، وعلة ذلك فى ن�ص  �أثره فى عدم تمام  له  �أو الاعتبارية  الطبيعية  ال�شخ�صية  توافر  وعدم 

المادة 1/487 من القانون المدنى.

) الطعن رقم 1364 ل�سنة 62 ق - جل�سة 1998/4/29 (

�أقامه المطعون �ضدهم دعوى بثبوت �صحة ونفاذ الو�صية ال�صادرة من مورثهم و�أقامه الطاعنين 
دعوى بعدم الاعتداد بتلك الو�صية لرجوع المو�صى عنها. تعلق الف�صل فيها بثبوت �صحة الو�صية من 
المو�صى ومدى توافر �أركان انعقادها و�شروط �صحتها ونفاذها فى حق الورثة طبقا لأحكام قانون 
انعقاد  و�صيرورة  والمالية  ال�شرعية  المحاكم  اخت�صا�ص  فى  دخوله   .6491 ل�سنه   17 رقم  الو�صية 
والمالية.  ال�شرعية  ب�إلغاء المحاكم  ل�سنه 5591  لقانون 264  الابتدائية وفقا  للمحكمة  الاخت�صا�ص 
وجوب تدخل النيابة العامة فيها. م 1 ق 826 ل�سنه 5591 قبل ا�ستبداله ب ق 1 ل�سنه 0002 ب��شأن 
العام.  بالنظام  تعلقه  ال�شخ�صية.  لاأحوال  الم�سائل  فى  التقا�ضى  و�إجراءات  �أو�ضاع  بع�ض  تنظيم 

عدم تدخل النيابة العامة فى الدعويين حتى �صدور الحكم المطعون فيه. �أثره. بطلان الحكم.

�إذ كانت الدعوى )المقامة من المطعون �ضدهم (قد رفعت بطلب الحكم بثبوت �صحة ونفاذ الو�صية 
الطاعنين  من  المرفوعة  الثانية  والدعوى  القا�صريين.....،.....  /...لودية  المرحوم  من  ال�صادرة 
بعدم الاعتداد تلك الو�صية لرجوع المو�صى عنها وكان الف�صل فيهما لتناول ف�ضلا عن ثبوت �صحة 
�صدور الو�صية من المو�صى متى توافر �أركان انعقادها و�شروط �صحتها ونفاذها فى حق الورثة طبقا 
ل�سنه 6491 وهو ما كان  بالقانون رقم 17  ال�صادر  الو�صية  المن�صو�ص عليها فى قانون  للأحكام 
يدخل فى اخت�صا�ص المحاكم ال�شرعية و�صار الاخت�صا�ص به ينعقد وفقا للقانون رقم 264 ل�سنه 
اوجب  التى  الدعاوى  من  تكون  ف�أنها  الابتدائية  للمحكمة  والمالية  ال�شرعية  المحاكم  ب�إلغاء   5591
الم�شرع على النيابة �أن تتدخل فيها بموجب ن�ص المادة لاأولى من القانون رقم 826 ل�سنه 5591 قبل 
ا�ستبداله بالقانون رقم 1 ل�سنه 0002 ال�صادر ب��شأن تنظيم بع�ض �أو�ضاع و�إجراءات التقادم فى 
م�سائل لاأحوال ال�شخ�صية و�إذا رتب الم�شرع على عدم تدخل النيابة العامة فى هذه الدعاوى بطلان 
النيابة  �أن  فيه  المطعون  مدونات الحكم  البين من  وكان  العام  بالنظام  ليتعلق  �إجراء  وهو  الحكم 
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العامة لم تتدخل فى الدعويين حتى �صدر فيهما الحكم المطعون فيه ف�إنه يقع باطلا.

)الطعن رقم 5605 ل�سنه 66 ق، جل�سة 2009/12/17(

�صحة الهبة.لازمها.وجود ال�شىء الموهوب وقت العقد. م�ؤداه.بطلان هبه لاأموال الم�ستقبلية. كفاية 
وجود ال�شىء الموهوب وقت الهبة ل�صحتها ولو كان محملا ب�أق�ساط لم يحل اجل الوفاء بها.

�إن  �أف�صحت عنه المذكرة لاإي�ضاحية للقانون المدنى  المقرر - فى ق�ضاء هذه المحكمة - وعلى ما 
تعتبر هبه  ثم  العقد، ومن  الموهوب موجودا وقت  ال�شىء  يكون  �أن  الهبة  ت�ستلزم ل�صحة  ال�شريعة 
الهبة  فتقع  الم�ستقبلية،  لاأموال  ومنها  حكمه،  فى  هو  وما  المعدوم،  ومثل  ت�صحيحه،  غير  المعدوم 
الواردة عليها باطله ومفاد ذلك �إن وجود ال�شىء الموهوب وقت العقد يكفى ل�صحة الهبة، ولو كان 

محملا لم يتم الوفاء به ك�أق�ساط ثمن لم يحل �أجل الوفاء بها بعد.

)الطعن رقم 2604 ل�سنة 76 ق-جل�سه 2010/2/1 (
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الف�صل الثانى
هيئــات

�أولا : الهيئات العامة 

) �أ ( الهيئة العامة لتنمية الثروة ال�سمكية

الهيئة العامة لتنمية الثروة ال�سمكية - �أحد الم�صالح الحكومية للدولة - علاقتها بالعاملين بها �أو 
المنقولين �إليها علاقة لائحية تنظيمية بو�صفهم موظفين عموميين.

) الطعن رقم 1185 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/1/27 (

) ب ( نيابة هيئة الدولة عن الهيئات العامة �أمام الق�ضاء 

ل�سنة   47 رقم  بالقانون  ورد  بما  يخل  لا  الدولة  ق�ضايا  هيئة  ب��شأن   1976 ل�سنة   10 رقم  القانون 
التابعة  والوحدات  العامة  والهيئات  العامة  بالم�ؤ�س�سات  القانونية  للإدارات  اخت�صا�ص  من   1973
لها - المادتان 4 ق 10 ل�سنة 1986، 6 من القرار بقانون رقم 75 ل�سنة 1963 المعدلة بق 10 ل�سنة 
1986 - نيابة هيئة ق�ضايا الدولة عن تلك الجهات - �شرطه - �صدور تفوي�ض لها بذلك من مجل�س 

�إدارتها - م 3 من ق 47 ل�سنة 1973.

) الطعن رقم 1176 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/6/6 (

نائباً  بو�صفه  الدولة  ق�ضايا  هيئة  ببطلان ح�ضور ع�ضو  الا�ستئناف  �أمام محكمة  الطاعن  تم�سك 
عن هيئة لاأوقاف الم�صرية المطعون �ضدها لعدم �صدور تفوي�ض منها لهيئة ق�ضايا الدولة لمبا�شرة 
الدعوى وما ي�ستتبع ذلك من اعتبار الدفع بالتقادم المبدى منه �أمام محكمة �أول درجة غير معرو�ض 
ورداً  �إيراداً  الدفاع  هذا  عن  فيه  المطعون  الحكم  �إعرا�ض  جوهرى  دفاع   - المو�ضوع  محكمة  على 

وق�ضا�ؤه بت�أييد الحكم لاإبتدائى الذى ق�ضى ب�سقوط الدعوى بالتقادم - ق�صور ومخالفة للقانون 

) الطعن رقم 1176 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2000/6/6 (
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) ج ( هيئات عامة - هيئة قناة ال�سوي�س 

القانون 125 ل�سنة 1963 فى ��شأن تعديل حدود مرفق قناة ال�سوي�س - �إقراره ملكية �سابقة لهيئة 
بالن�سبة  جديدة  ملكية  لها  �إن�شا�ؤه   - منه   2 م  فى  �إليها  الم�شار  للأرا�ضى  بالن�سبة  ال�سوي�س  قناة 

للأرا�ضى والمناطق الم�شار �إليها فى م 3 منه.

) الطعن رقم 906 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/22 (

انتهاء الخبير فى تقريره الذى �أخذ به الحكم المطعون فيه �إلى �أن �أر�ض النزاع داخلة فى حدود 
لاأرا�ضى الم�شار �إليها فى م 2 ق 125 ل�سنة 1963 - تم�سك الطاعنين ب�أن هيئة قناة ال�سوي�س المطعون 
�ضدها لي�ست مالكة لتلك لاأرا�ضى - على غير �أ�سا�س - تم�سك وزارة الدفاع ب�أن القوات الم�سلحة 
تملكت لاأر�ض بالتقادم المك�سب الطويل ت�أ�سي�ساً على �أنها كانت فى حيازة القوات البريطانية منذ 
عام 1936 ثم �آلت للقوات الم�سلحة الم�صرية بعد اتفاقية الجلاء عام 1954 وقبل العمل بالقانون 
147 ل�سنة 1957 - دفاع ظاهر الف�ساد - علة ذلك - احتلال الم�ستعمر للأر�ض - تَعَد على �سيادة 
الدولة - احتفاظه بهذه ال�صفة حتى زواله - عدم اكت�ساب الملكية به مهما طالت مدته - م�سايرة 

الحكم المطعون فيه هذا النظر - تطبيق �صحيح للقانون 

) الطعن رقم 906 ل�سنة 63 ق - جل�سة 2001/5/22 (

) د ( الهيئة العامة لميناء بور�سعيد 

�إن�شاء وا�ستغلال  العامة لميناء بور�سعيد دون غيرها - لها  بالهيئة  �إدارة ميناء بور�سعيد - منوط 
المخازن والم�ستودعات داخل دائرة الميناء وخارجه والترخي�ص ب�شغل �أو ا�ستغلال جزء من لاأرا�ضى 
والمن��شآت المملوكة لها - �شرطه - �صدور الترخي�ص من رئي�س مجل�س �إدارة الهيئة - اعتبار �أموالها 

�أموالًا عامة.

) الطعن رقم 508 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/1/24 (
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النزاع بين الطاعن والهيئة العامة لميناء بور�سعيد المطعون �ضدها حول �سريان الترخي�ص للأول 
بالانتفاع بم�ساحة من لاأر�ض داخل الميناء لا�ستغلالها فى ن�شاطه الا�ستيرادى للأخ�شاب �إبان فترة 
النزاع من عدمه - انعقاد الاخت�صا�ص بنظره لجهة الق�ضاء لاإدارى دون جهة المحاكم - ق�ضاء 

الحكم المطعون فيه فى مو�ضوع النزاع - مخالفة للقانون وخط�أ - علة ذلك.

) الطعن رقم 508 ل�سنة 70 ق - جل�سة 2001/1/24 (

)هـ( الهيئة العامة للت�أمين ال�صحى 

الخا�ص  بالقطاع  لاأعمال  و�أ�صحاب  الاقت�صادية  والوحدات  العامة  والهيئات  والم�صالح  الوزارات 
تقدمها  وجوب   - علاجياً  �إليها  المنت�سبين  رعاية  بنف�سها  تتولى  التى  والعمالية  المهنية  والنقابات 
خلال �ستة �أ�شهر من تاريخ العمل بالقانون 126 ل�سنة 1981 �إلى المجل�س التابع للهيئة العامة للت�أمين 
قرارات  تنفيذ  عن  امتناعها  �أو  ذلك  عن  تخلفها   - لديها  به  المعمول  العلاجية  بنظمها  ال�صحى 
المجل�س ب��شأنها - �أثره - التزامها بدفع الا�شتراكات المقررة بالقانون 79 ل�سنة 1975 عن مدة هذا 

التخلف �أو الامتناع - المادتان 4، 5 من القانون لاأول.

الم�شرع فيما �ضمنه ن�ص المادة الرابعة من القانون 126 ل�سنة 1981 ب�إن�شاء المجل�س لاأعلى للرعاية 
العلاجية الت�أمينية �أوجب على جميع الوزارات والم�صالح والهيئات العامة والوحدات الاقت�صادية 
و�أ�صحاب لاأعمال بالقطاع الخا�ص والنقابات المهنية والعمالية التى تتولى بنف�سها رعاية المنت�سبين 
للهيئة  التابع  المجل�س  �إلى  القانون  بهذا  العمل  تاريخ  من  �أ�شهر  �ستة  خلال  التقدم  علاجياً  �إليها 
المطعون �ضدها بالنظام العلاجى المعمول به لديها - ثم ن�ص فى المادة الخام�سة منه على �أن : “ 
�إذا لم تقدم �أية جهة من الجهات الم�شار �إليها بالمادة ال�سابقة نظامها �إلى المجل�س فى الموعد الم�شار 
�أو خالفت قرارات المجل�س لاأعلى ب��شأنها التزمت بدفع قيمة الا�شتراكات المقررة بمقت�ضى  �إليه، 
�أحكام قانون الت�أمين الاجتماعى ال�صادر بالقانون 79 ل�سنة 1975 للم�ؤمن عليهم وذلك عن المدة 
المنت�سبون  يكن  ف�إذا لم  المجل�س،  تنفيذ قرار  امتنعت عن  �أو  النظام  فيها عن تقديم  التى تخلفت 
يعادل 50% من قيمة  �سنوياً ما  ب�أن تدفع  التزمت الجهة  لاأجور  لنظام  المذكورة خا�ضعين  للجهة 
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الا�شتراك ال�سنوى الذى ي�ؤديه الع�ضو المنت�سب للا�ستفادة من الخدمة العلاجية �أو جنيه واحد �أيهما 
�أقل عن مدة التخلف عن كل ع�ضو م�ستفيد... “ وبذلك فر�ض الم�شرع جزاء على الجهات المن�صو�ص 
عليها بالمادة الرابعة فى القانون �سالف الذكر �إلى لم تلتزم ب�أن تعر�ض على المجل�س لاأعلى للرعاية 
العلاجية الت�أمينية وخلال المدة المحددة بها - �ستة �أ�شهر من تاريخ العمل به - الوثائق الخا�صة 
بنظمها العلاجية �أو لم تلتزم بقرارات المجل�س ب��شأنها - وفقاً لما تق�ضى به المادة الخام�سة من ذات 

القانون - بالا�شتراكات المقررة بالقانون 79 ل�سنة 1975.

) الطعن رقم 766 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/3/9 (

دعوى بطلان �شرط تحديد مدة و�صورية لاأجرة لت�أجير المكان خالياً اعتبارها من الدعاوى غير 
مقدرة القيمة وفقاً لقانون الر�سوم الق�ضائية: 

لما كان الثابت من لاأوراق �أن الطلبات الختامية فى الدعوى ال�صادر ب��شأنها �أمراً تقدير الر�سوم 
) ر�سوم �صندوق الخدمات ال�صحية والاجتماعية لأع�ضاء الهيئة الق�ضائية ( المعار�ض فيهما هى 
بطلان �شرط تحديد مدة عقد لاإيجار �سندها و�صورية لاأجرة ت�أ�سي�ساً على �أن المكان �أجر خالياً 
ولي�س مفرو�شاً ومن ثم ف�إن حقيقة تلك الطلبات لا تنطوى على طلب بطلان هذا العقد �أو ف�سخه 
تقرير  تتعلق بطلب  و�إنما هى فى حقيقتها  بالتزاماته  �أحد طرفيه  لإخلال  �أو  �أركانه  �أحد  لتخلف 
�أورد  التى  الت�ستر، وهو لا يعد من الطلبات والدعاوى  �صورية عقد لاإيجار �صورية ن�سبية بطريق 
الم�شرع قاعدة لتقدير قيمتها فى المادة 75 من قانون الر�سوم الق�ضائية ومن ثم ف�إن الدعوى بطلبه 
تكون مجهولة القيمة ويت�سحق عليها ر�سماً ثابتاً، و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر واعتبر 
خالف  قد  يكون  ف�إنه  التقدير  �أمرى  بت�أييد  ق�ضاءه  ذلك  على  ورتب  القيمة  معلومة  الدعوى  تلك 

القانون و�أخط�أ فى تطبيقه. 

) الطعن رقم 1859 ل�سنة 72ق - جل�سة 2004/11/23(

ل�سنة   75 رقم  بقانون  بالقرار  ال�صادر  الدولة  ق�ضايا  هيئة  قانون  ال�ساد�سة من  المادة  فى  الن�ص 
الدولة بكافة �شخ�صياتها  الهيئة عن  “تنوب هذه  �أن  ل�سنة 1986 على  بالقانون 10  1963 المعدل 
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الاعتبارية العامة فيما يرفع منها �أو عليها من ق�ضايا لدى المحاكم على اختلاف �أنواعها ودرجاتها 
ولدى الجهات لاأخرى التى خولها القانون اخت�صا�صاً ق�ضائياً.....” ومجل�س ال�شورى هو تنظيم 
لاأعلى  ال�شورى ب�صفته ممثل المجل�س  تنوع عن رئي�س مجل�س  الهيئة لكنها لا  د�ستورى تنوب عنه 
قد  الطعن  وكان  ذلك،  كان  لما  العامة.  الهيئات  من  لي�ست  م�ستقلة  هيئة  يعتبر  والذى  لل�صحافة 
�أقيم من هيئة ق�ضايا الدولة والتى لا تنوب عن رئي�س مجل�س ال�شورى ب�صفته رئي�س المجل�س لاأعلى 

لل�صحافة ف�إنه يكون قد �أقيم من غير ذى �صفة ومن ثم غير مقبول. 

)الطعن رقم 6937 ل�سنة 72ق ل�سنة 73 ق - جل�سة 2005/5/8(

ال�شخ�ص الاعتبارى فكل �شركة تجارية لابد لها من جن�سية يتحدد بهاب  �إن الجن�سية من لوازم 
و�صفها القانونى وهذه الجن�سية يعينها القانون وحر�ص الم�شرع على تعيين جن�سية �شركات الم�ساهمة 
واقعة  على  المنطبق   - قديم  تجارى   41 المادة  فن�صت  الوطنى  الاقت�صاد  فى  الهام  لدورها  نظراً 
الدعوى - على �أن ال�شركات الم�ساهمة التى ت�ؤ�س�س فى م�صر يجب �أن تكون م�صرية كما و�أن مفاد 
 1981 ل�سنة   159 رقم  للقانون  التنفيذية  اللائحة  من   310  ،309  ،78  ،77  ،75 المواد  ن�صو�ص 
ب�إ�صدار قانون ال�شركات الم�ساهمة و�شركات التو�صية بالأ�سهم وال�شركات ذات الم�سئولية المحدودة 
وجوب ت�سجيل و�شهر كل �شركة تبا�شر ن�شاطاً فى م�صر بمكتب ال�سجل التجارى الذى يتبعه مركزها 
الرئي�سى ويقوم مكتب ال�سجل التجارى ب�إخطار الهيئة العامة لل�شركات ب�صورة من عقد ت�أ�سي�س 
ال�شركة ونظامها لاأ�سا�سى وتاريخ ورقم القيد ومكانه ولا يجوز لأى �شركة �أجنبية مزاولة �أى ن�شاط 
فى م�صر �إلا بعد �إن�شاء فرع لها طبقاً للأحكام المقررة فى قانون ال�سجل التجارى وتلتزم ال�شركة 
لتتولى قيدها فى  التجارى  ال�سجل  القيد فى  �أوراق  لل�شركات ب�صورة من  العامة  لاإدارة  ب�إخطار 

�سجل خا�ص معد لذلك مو�ضح فيه ا�سم ال�شركة لاأ�صلية وفرعها. 

)الطعنان رقما 4039، 4074 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/5/8(

القانون  �أ�شخا�ص  ب�صفته هى من  الطاعن  والتى يمثلها   - المهند�سين  نقابة   - الطاعنة  كانت  �إذ 
حدود  فى  الم�ستقلة  الاعتبارية  �شخ�صيتها  ولها   1974 �سنة   6 رقم  �إن�شائها  لقانون  طبقاً  الخا�ص 
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من  �إعفائها  على  �صراحة  الن�ص  من  القانون  ذلك  خلا  وقد  الم�ستقلة  وميزانيتها  اخت�صا�صاتها 
ا?من�صو�ص عليه بالمادة 51 من  ر�سوم الدعاوى التى ترفعها، وكان لا يجديها التم�سك بالإعفاء 
القانون رقم 66 ل�سنة 74 ب��شأن نقابة المهند�سين وال�سابق لاإ�شارة �إليه والتى جرى ن�صها على �أن 
“تعفى نقابة المهند�سين والنقابات الفرعية من جميع ال�ضرائب والر�سوم التى تفر�ضها الحكومة �أو 

�أية �سلطة عامة �أخرى مهما كان نوعها �أو ت�سميتها”. 

ذلك �أن عبارة جميع ال�ضرائب والر�سوم الم�شار �إليها فى الن�ص �سالف البيان لا يدخل فى مفهومها 
الر�سوم الق�ضائية باعتبار �أن لاأ�صل وجوب �أدائها ولاإعفاء ا�ستثناء منها لا يجوز التو�سع فيه �أو 
القيا�س عليه ويلزم �أن يكون الن�ص على لاإعفاء �صريح جازم قاطع فى الدلالة عليه وي�ؤكد ذلك �أن 
الم�شرع حين عمد �إلى �إعفاء بع�ض لاأ�شخا�ص الاعتبارية من �أداء الر�سوم الق�ضائية ن�ص �صراحة 
على هذا لاإعفاء فى قانون �إن�شائها �أو القانون المت�صل بعملها كما هو الحال فى �إعفاء الهيئة العامة 
لبنك نا�صر الاجتماعى من الر�سوم الق�ضائية بن�ص المادة 11 من القانون رقم 66 ل�سنة 71 المعدل 
الق�ضائية بن�ص  الر�سوم  للت�أمينات الاجتماعية من  العامة  الهيئة  و�إعفاء  ل�سنة 75،  بالقانون 60 
المادة 137 من القانون رقم 79 ل�سنة 75 فى ��شأن الت�أمين الاجتماعى، ومن ثم ف�إن مفاد ما تقدم �أن 
لاإعفاء الوارد بالمادة 51 من قانون �إن�شاء نقابة بالمهند�سين �سالف البيان لا ين�صرف �إلى الر�سوم 
الق�ضائية لاأمر الذى تكون معه النقابة الطاعنة ملزمة ب�إيداع الكفالة المقررة بن�ص المادة 254 من 
قانون المرافعات قبل �إيداع �صحيفة الطعن بالنق�ض �أو خلال لاأجل المقرر له و�إلا كان طعنها باطلًا. 

)الطعن رقم 4187 ل�سنة 72ق - جل�سة 2005/5/11( 

�إذ كانت الهيئة الطاعنة )الهيئة القومية للت�أمينات الاجتماعية( قد خ�سرت الدعوى �أمام محكمة 
وفقاً  الم�ستحقة  الدعاوى  �إعفاءها من م�صاريف  الن�ص على  �إن�شاءها من  قانون  ثان درجة وخلا 
للمادة 184 من قانون المرافعات، ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضى ب�إلزامها بم�صروفات ا�ستئنافها 
حكمها  ق�ضى  والتى  درجة  �أول  محكمة  �أمام  الم�صروفات  دون   - المحاماة  �أتعاب  مقابل  �شاملة 
بالإعفاء منبها ولم يكن هذا الق�ضاء محل نعى بالا�ستئناف بما يجعله حائزاً لقوة لاأمر المق�ضى - 

ف�إن الحكم المطعون فيه لا يكون قد خالف القانون. 
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) الطعن رقم 2486 ل�سنة 64ق “هيئة عامة” - جل�سة 2005/5/18( 

فى  الواقع  الجزئية  المحكمة  خزانة  الثمن  ب�إيداعه  بال�شفعة  لاأخذ  فى  ال�شفيع  حق  �سقوط  عدم 
دائرتها العقار 

مفاد ن�ص المادة 2/942 من القانون المدنى �أن الم�شرع لم ي�شترط فى المحكمة الواجب �إيداع ثمن 
العقار الم�شفوع فيه خزانتها �إلا �أن يكون العقار واقع فى دائرتها، و�إذ كان لفظ المحكمة الكائن فى 
دائرتها العقار وعلى ما انتهت �إليه الهيئة ) الهيئة العامة للمواد المدنية والتجارية ومواد لاأحوال 
ال�شخ�صية ( قد جاء عاماً ي�صدق على المحكمة الجزئية والمحكمة الابتدائية باعتبار �أن النطاق 
المكانى للمحكمتين واحد لأن المحكمة الجزئية جزء من النطاق المكانى للمحكمة الكلية، و�أنه متى 
جاء لفظ المحكمة عاماً ولم يقم الدليل على تخ�صي�صه وجب حمله على عمومه، ومن ثم ف�إن �إيداع 
الثمن خزانة المحكمة الجزئية يحقق ذات غر�ض الم�شرع فى �إيداع الثمن خزانة المحكمة الواقع فى 
دائرتها العقار ويتحقق به �أي�ضاً مق�صود الم�شرع فى توافر الجدية لدى ال�شفيع، و�إذ تم هذا لاإجراء 
بنظر  قيمياً  اخت�صا�صها  بعدم  المحكمة الجزئية  لق�ضاء  �أثره  يزول  النحو فلا  �صحيحاً على هذا 
الدعوى، ومن ثم يبقى الحق فى لاأخذ بال�شفعة بمن�أى عن ال�سقوط، و�إذ التزم الحكم المطعون فيه 

هذا النظر، ف�إن النعى بخ�صو�ص ذلك يكون على غير �أ�سا�س. 

)الطعن رقم 5085 ل�سنة 72ق “هيئة عامة” - جل�سة 2005/5/18(

مفاد الن�ص فى المادتين لاأولى والثانية من القانون رقم 47 ل�سنة 1973 )ب��شأن لاإدارات القانونية 
بالم�ؤ�س�سات العامة والهيئات العامة والوحدات التابعة لها( يدل على �أن مناط �إعمال حكم المادة 
�أو هيئة  �أو المنازعة م�ؤ�س�سة عامة  �أحد طرفى الدعوى  �أن يكون  البيان  القانون �سالف  الثالثة من 

عامة �أو �إحدى الوحدات الاقت�صادية التابعة لأيهما. 

)الطعنان رقما 5828، 6612 ل�سنة 74 ق - جل�سة 2005/6/14( 

عدم خ�ضوع ال�شركة التابعة لأحكام المادة الثالثة من القانون رقم 47 ل�سنة 1973 ب��شأن لاإدارات 
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القانونية بالم�ؤ�س�سات العامة والهيئات العامة والوحدات التابعة لها: 

�إذ كانت ال�شركة الطاعنة بموجب �أحكام القانون رقم 203 ل�سنة 1991 ب��شأن قطاع لاأعمال العام 
�أ�ضحت من �شركات قطاع لاأعمال العام وتابعة ل�شركة قاب�ضة ولا تعد م�ؤ�س�سة عامة �أو هيئة عامة 
�أو وحدة اقت�صادية تابعة لأيهما ومن ثم تكون بمن�أى عن تطبيق حكم المادة الثالثة من القانون رقم 

47 ل�سنة 1973. 

)الطعنان رقما 5828، 6612 ل�سنة 74ق - جل�سة 2005/6/14( 

لما كانت محكمة الا�ستئناف قد �أ�صدرت بتاريخ 9 نوفمبر �سنة 1994 حكماً با�ستجواب الخ�صوم 
حددت لتنفيذه جل�سة 10 يناير �سنة 1995 فقدمت المطعون �ضدها الثانية طلباً لتق�صير هذا لاأجل 
بتاريخ 10 نوفمبر �سنة 1994 ا�ستجابت له المحكمة وحددت له جل�سة 3 دي�سمبر �سنة 1994وكلفتها 
�إلى الطاعن عن طريق قلم المح�ضرين تخطره فيه بالجل�سة الجديدة  �إعلاناً  بالإعلان، فوجهت 
بكتاب م�سجل  به  الطاعن  و�أخطر  �سنة 1994  نوفمبر  بتاريخ 28  لاإدارة  �إلى جهة  �سلمه المح�ضر 
رقم 53 فى 29 نوفمبر �سنة 1994 �إلا �أن الثابت من الكتاب الذى قدمه الطاعن �أمام هذه المحكمة 
وال�صادر من الهيئة القومية للبريد بتاريخ 11 فبراير �سنة 1995 �أن هذا الم�سجل �أعيد مرتداً �إلى 
الرا�سل بتاريخ 8 دي�سمبر �سنة 1994 بت�أ�شيرة غير مقيم و�أعلن على م�سئولية الموزع المخت�ص، مما 
يفيد عدم تمام �إخطاره بت�سليم لاإعلان لجهة لاإدارة وعدم تحقق علمه بالجل�سة المحددة لنظر 
الا�ستئناف فيكون لاإعلان باطلًا، و�إذ لم يح�ضر الطاعن هذه الجل�سة ونظرت المحكمة الا�ستئناف 
المقام منه وحجزته للحكم مع الا�ستئنافين لاآخرين لجل�سة 9 يناير �سنة 1995 و�أ�صدرت فيه حكمها 

المطعون فيه، ف�إن هذا الحكم يكون قد �صدر باطلًا. 

)الطعن رقم 2771 ل�سنة 65ق - “تجارى” - جل�سة 2005/6/28(
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