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اتفاقية الامم المتحدة للبيع الدولى للب�ضائع

تقديم للمو�ضوع:

يعتبر البيع الدولى فى �أ�سا�سه بيعا للب�ضائع وبالتالى، ف�إنه يثير كافة الم�شاكل التجارية والقانونية 
المتعلقة ببيع الب�ضائع، �إلا �أنه ي�ستمد �صفته الدولية من وجود البائع والم�شترى فى دولتين مختلفتين.

ويهتم البائع عادة فى البيوع الدولية، بتوفير �ضمان له للح�صول على ثمن الب�ضاعة المبيعة بينما 
يعنى الم�شترى ب�ألا يدفع الثمن قبل �أن يتحقق من �إر�سال الب�ضاعة �إليه، وتلعب البنوك دوراً هاماً 
فى هذا ال�صدد عن طريق نظام الاعتماد الم�ستندى، كما ي�شارك الناقلون والم�ؤمنون �أي�ضاً فى توفير 
�أن عقد البيع الدولى للب�ضائع لا يت�ضمن فقط الن�ص على الالتزام  �ضمانات البيع الدولى، ذلك 
بالت�سليم والالتزام بدفع الثمن و�إنما يت�ضمن كذلك م�سائل �أخرى مثل نقل الب�ضاعة من دولة البائع 

�إلى دولة الم�شترى والت�أمين على الب�ضاعة وكذلك طريقة �سداد الثمن .

وتتميز العقود الدولية لبيع الب�ضائع �إذن، بخ�صائ�ص لا تتوافر فى البيوع الداخلية، فالبيع الدولى 
للب�ضائع تت�صل به ات�صالا لازما بع�ض العقود الدولية الأخرى، من ذلك عقد نقل الب�ضائع بحراً �أو 
جواً عند ت�صديرها، وعقد الت�أمين على الب�ضائع، كما �أن دفع )�صفحة 51 ( الثمن يتم من خلال 
البيع الدولى  البنك المرا�سل، وبالتالى ف�إن  عقد فتح الاعتماد الم�ستندى الذى يبرمه الم�شترى مع 
التبادل التجارى الدولى.  للب�ضائع يكون وحدة من العقود الدولية ترتبط معا ككل، ي�شكل عملية 
وقد اهتمت بع�ض الهيئات الدولية بو�ضع قواعد موحدة للبيع التجارى الدولى �سواء فى �شكل �شروط 

عامة �أو عقود نموذجية �أو اتفاقيات دولية.

32 - اتفاقيات لاهاى ب�ش�أن البيع الدولى:

بد�أ التفكير �أولا فى توحيد القاعدة التى تقرر �أى القوانين الوطنية يكون واجب التطبيق على عقود 
هذا  فى  بذلت  التى  الجهود  و�أ�سفرت  العقود،  هذه  �أطراف  بين  النزاع  يثور  عندما  الدولى  البيع 
ال�صدد عن �إبرام اتفاقية لاهاى فى 15 يونيو �سنة 1955 ب��شأن تحديد القانون الواجب التطبيق 
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على عقود البيع الدولى للب�ضائع  واحتوت هذه الاتفاقية على القواعد الآتية:

)�أ( يطبق على عقد البيع الدولى القانون الوطنى الذى يعينه الطرفان.

�إقامة  للبائع محل  فيها  يكون  التى  للدولة  الوطنى  القانون  فيطبق  التعيين،  هذا  يتم  �إن لم  )ب( 
معتاد.  �صفحة 52 

) جـ( يرد على القاعدة ال�سابقة ا�ستثناءان:-

1 - �إذا تلقى البائع الأمر بال�شراء بوا�سطة فرع له فى �إحدى الدول، ف�إن القانون الواجب التطبيق 
يكون قانون الدولة التى يوجد فيها هذا الفرع.

2 - �إذا تلقى البائع �أو وكيله الأمر بال�شراء فى الدولة التى يوجد فيها الم�شترى، ف�إن قانون الدولة 
التى يتخذ فيها الم�شترى محل �إقامته العادية، يكون الواجب التطبيق.

على �أن توحيد قاعدة تحديد القانون الواجب التطبيق على البيوع الدولية لم ت�ؤد �إلى توحيد القواعد 
المو�ضوعية لهذه البيوع.

ولم�س المجتمع الدولى �ضرورة توحيد هذه القواعد، لذلك اهتم معهد روما لتوحيد القانون الخا�ص 
وبعد  الدولية،  للبيوع  لقانونين موحدين  رابل م�شروعين  �أرن�ست  الألمانى  الفقيه  وو�ضع  الأمر  بهذا 
ثلاثين عاما من الإعداد لهذين القانونين، �أقرهما م�ؤتمر عقد فى لاهاى فى 25 �أبريل �سنة 1964. 
البيع  عقد  لتكوين  الموحد  القانون  الثانى  على  ويطلق  للبيوع  موحداً  قانونا  الأول  القانون  ويعتبر 

الدولى للب�ضائع.

ويهدف القانون الموحد للبيوع الدولية �إلى توحيد القواعد المو�ضوعية لهذه البيوع. وبالإ�ضافة �إلى 
قواعده العامة، ف�إن هذا القانون ينق�سم �إلى �أق�سام �أربعة، التزامات الم�شترى، والتزامات البائع، 
ون�صو�ص م�شتركة تعالج التزامات كل من البائع   والم�شترى، وانتقال المخاطر. �أما القانون الثانى 
البيع،  بتكوين عقد  يتعلق  ب�أنه  و�صفه  وبالرغم من  للأول،  مكملًا  فيعتبر  العقد،  بتكوين  الخا�ص 
ف�إنه لا يتناول كل �أركان العقد و�إنما يعالج فقط ركن الر�ضا، بل انه ) �صفحة 53 ( لا يعالج هذا 
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الركن كاملًا و�إنما يتكلم عن الإيجاب والقبول ولم يتعر�ض لعيوب الر�ضا، ولعل ال�سبب فى ذلك 
يرجع �إلى �صعوبة التوحيد فى الم�سائل الأخرى المتعلقة بتكوين العقد مثل �أهلية المتعاقدين وعدم 
م�شروعية المحل، وال�سبب والغلط والإكراه والتدلي�س فكلها �أمور تتفاوت من دولة �إلى �أخرى تبعا 

لتفاوت المعايير الأخلاقية والاجتماعية.

وقد ان�ضمت �إلى هاتين الاتفاقيتين كل من المملكة المتحدة وبلجيكا و�ألمانيا الغربية و�إيطاليا وهولندا 
وجامبيا و�سان مارينو، و�أ�صبحت الاتفاقية �سارية فى بع�ض هذه الدول منذ 18 �أغ�سط�س 1972 وفى 

�إيطاليا منذ 23 �أغ�سط�س �سنة 1972.

:‎ 33 - اتفاقية الأمم المتحدة

ر�أينا �آنفا الدول التى �صدقت على اتفاقيتى لاهاى للبيع الدولى )1964( ومن الغريب �أنه لم تكن من 
بين هذه الدول فرن�سا والولايات المتحدة الأمريكية برغم �أنهما من الدول الموقعة على الاتفاقيتين 
كما عزفت معظم الدول النامية عن التوقيع عليهما ت�أ�سي�ساً على �أنهما ل�صالح بائعى ال�سلع التى 
النامية لم تكن ممثلة فى لجنة �صياغة  الدول  �أن  المتقدمة، ف�ضلا عن  ال�صناعية  الدول  تنتجها 
هاتين الاتفاقيتين، لذلك ف�إن انت�شار هاتين الاتفاقيتين كقانون تجارى موحد للتجارة الدولية لم 

يتحقق خا�صة �أن الدول الا�شتراكية لم ت�شارك �أي�ضا فى و�ضعهما.

على �أن المجهودات الدولية لتحقيق وجود هذا القانون الموحد لم تتوقف، بعد ف�شل اتفاقيتى لاهاى 
للبيع الدولى.  �صفحة 54 

وت�صدت لجنة الأمم المتحدة لقانون التجارة الدولية UNCITRAL  للقيام بهذه المهمة ف�شكلت 
مجموعة عمل لو�ضع قانون موحد للبيوع   الدولية، على �أن هذه المجموعة لم تبد�أ من فراغ و�إنما 
اتخذت من اتفاقيتى لاهاى �سنة 1964 �أ�سا�ساً لعملها فى محاولة لو�ضع قانون موحد يكون مقبولا 

بقدر الإمكان من عدد كبير من الدول.

وقد انتهت مجموعة العمل من �إعداد الم�شروع الأول للاتفاقية فى يناير 1976 والذى �صدقت عليه 
اللجنة فى اجتماعها الذى عقد فى فيينا فى مايو ويوليو 1977، كما �أن م�شروع الاتفاقية الخا�ص 
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بتكوين عقد البيع والذى اقترحته مجموعة العمل قد تم التداول فيه فى اجتماع اللجنة بنيويورك 
�سنة 1978 و�أدمج فى القانون المو�ضوعى للبيع الدولى.

و�صدرت   ، دولة  ع�شرون  وقعتها  وقد  فيينا  فى  الاتفاقية  توقيع  تم   1980 �سنة  �أبريل   11 وبتاريخ 
الاتفاقية باللغات الر�سمية ال�ست للأمم المتحدة .

وبتاريخ 6 دي�سمبر 1982 ان�ضمت م�صر �إلى هذه الاتفاقية ولم تكن قد وقعت عليها حتى انتهاء 
التاريخ المحدد للتوقيع فى 30 �سبتمبر عام 1981.

�أن تدخل الاتفاقية فى مرحلة النفاذ فى  وقد ن�صت المادة 99 من اتفاقية فيينا �سنة 1980 على 
الدولة  من  الت�صديق  وثيقة  �إيداع  تاريخ  بعد  �شهراً  ع�شر  اثنى  لانتهاء  التالى  لل�شهر  الأول  اليوم 

العا�شرة.  �صفحة 55 

ب�إحدى ع�شرة دولة من  يتعلق  �أول يناير 1988 فيما  ال�سابق فى  للن�ص  وبد�أ نفاذ الاتفاقية طبقاً 
بينها م�صر.

�أو  �أو توافق  التى ت�صدق  الدولة  �أن  �أي�ضا على  اتفاقية فيينا �سنة 1980  وقد ن�صت المادة 99 من 
تن�ضم �إليها وكانت طرفا فى �أى �أو كل من اتفاقيتى لاهاى �سنة 1964 ) الأولى ب��شأن تكوين عقد 
البيع الدولى للب�ضائع، والثانية تتعلق بالبيع الدولى ذاته من الناحية المو�ضوعية ( تعتبر من�سحبة 

من �أى �أو كل من هاتين الاتفاقيتين وذلك ب�إخطار الحكومة الهولندية بذلك.

ونلاحظ �أن اتفاقية فيينا تت�ضمن �أربعة �أق�سام على النحو التالى:-

الق�سم الأول: فى نطاق تطبيق الاتفاقية والأحكام العامة لها.

الق�سم الثانى: فى تكوين عقد البيع الدولى للب�ضائع.

الق�سم الثالث: فى الأحكام المو�ضوعية للبيع الدولى للب�ضائع.

الق�سم الرابع: فى الأحكام الختامية.
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�أى �أن هذه الاتفاقية قد جمعت فى ن�صو�صها بين الأحكام التى ت�ضمنتها اتفاقيتا لاهاى �سنة 1964 
ب��شأن تكوين العقد والأحكام المو�ضوعية له.

�أو  الت�صديق  �أو  التوقيع  عند  متعاقدة  دولة  �أية  حق  على  فيينا  اتفاقية  من   92 المادة  ن�صت  وقد 
الموافقة �أو الان�ضمام للاتفاقية �أن تلتزم فقط ب�أحد الق�سمين الثانى �أو الثالث من هذه الاتفاقية، 
والمق�صود من هذا الحكم توفير الحرية اللازمة للدول للان�ضمام �إلى �أحد المو�ضوعين ) �صفحة 
56 (  اللذين يعالجهما كل من الق�سم الثانى والثالث من الاتفاقية كما لو كان كل منهما اتفاقية 

م�ستقلة تعالج مو�ضوعا م�ستقلا، كما هو ال��شأن بالن�سبة لاتفاقيتى لاهاى �سنة 1964.

�أحكامها وحمايتها لم�صالح  التى تت�سم بها اتفاقية فيينا هى مرونة  ال�سمة الرئي�سية  �أن  ونلاحظ 
الم�شترى.
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نطاق تطبيق الاتفاقية

تق�سيم:

خ�ص�صت اتفاقية فيينا الف�صل الأول من الق�سم الأول منها لتحديد نطاق تطبيق هذه الاتفاقية، 
ويحتوى هذا الف�صل على �ست مواد، تحدد �أولا المق�صود بدولية البيع، ثم تعر�ض للبيوع الم�ستبعدة 

من الاتفاقية، و�أخيراً تعدد الم�سائل الم�ستبعدة من نطاق تطبيقها.
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الفرع الأول
معيار الدولية

35 - اختلاف مكان وجود مراكز �أعمال �أطراف البيع:

تق�ضى المادة الأولى من الاتفاقية ب�أن تطبق �أحكامها على بيع الب�ضائع الذى يتم بين �أطراف توجد 
مراكز �أعمالهم Places of business فى دول مختلفة وذلك: -

�إلى  الدولى الخا�ص  القانون  قواعد  �أ�شارت  متى  ؛ )ب(  �أو  متعاقدة،  دولا  الدول  كانت هذه  متى 
تطبيق قانون دولة متعاقدة.

ويبين من ذلك �أن اتفاقية فيينا لا تكتفى لاعتبار البيع دوليا، �أن تقع مراكز �أعمال �أطراف البيع فى 
دول مختلفة، كما كانت تق�ضى ) �صفحة 59 ( �أحكام القانون الموحد الملحق باتفاقية لاهاى، و�إنما 

تطلبت توافر �أحد �أمرين:

 different contracting البيع فى دول مختلفة متعاقدة  �أطراف  �أعمال  �أن تكون مراكز  الأول: 
states، ولا يكفى �أن تكون �إحدى �أو بع�ض هذه الدول من الدول المتعاقدة بل يجب �أن تكون جميعها 

كذلك.

الثانى: متى �أ�شارت قواعد القانون الدولى الخا�ص فى الدولة التى يعر�ض عليها النزاع �إلى تطبيق 
قانون دولة معينة، ف�إن هذه الدولة يجب �أن تكون من الدول المتعاقدة، ويعنى ذلك �أن الاتفاقية لا 
تكون واجبة التطبيق �إلا �إذا تبين للقا�ضى فى الدولة المعرو�ض عليها النزاع �أن قانون دولة متعاقدة 
هو القانون الواجب التطبيق على النزاع، عندئذ ف�إنه يطبق قواعد اتفاقية فيينا على النزاع، وذلك 

�سواء �أكانت دولة القا�ضى المعرو�ض عليه النزاع دولة متعاقدة �أم دولة غير متعاقدة.

وقد ق�ضت المادة 95 من الاتفاقية بو�ضع تحفظ يجوز بمقت�ضاه للدولة عند الت�صديق �أو الان�ضمام 
�إليها �أن تقرر عدم تطبيق هذا الحكم.

�أما اتفاقية لاهاى فلم ت�شترط عند وجود مراكز �أعمال �أطراف البيع فى دول مختلفة �أن تكون هذه 
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الدول متعاقدة، وان كانت المادة الثالثة من اتفاقية لاهاى و�ضعت تحفظاً بمقت�ضاه يجوز لكل دولة 
عند الت�صديق على الاتفاقية �أو الان�ضمام �إليها �أن تقرر �أنها �سوف لا تطبق) �صفحة 60 ( �أحكام 

القانون الموحد �إلا �إذا كانت مراكز �أعمال �أطراف البيع موجودة فى دول متعاقدة مختلفة )3(.

36 - الاكتفاء بوجود علاقة �أجنبية:

ت�شترط �أحكام القانون الموحد فى اتفاقية لاهاى لتطبيق �أحكامه �أن تكون هناك علاقة عبر الحدود 
�سواء فى تكوين عقد البيع �أو فى تنفيذه، ذلك �أن هذه الاتفاقية �أخذت بمعيارين فى تحديد دولية 
البيع، الأول �شخ�صى وهو وجود مراكز �أعمال �أطراف البيع فى دول مختلفة لا ي�شترط �أن تكون 
تبادل  وهى  و�ضعتها  التى  الثلاثة  المعايير  من  مو�ضوعى  معيار  �أي�ضا  يتوافر  �أن  ب�شرط  متعاقدة 
الإيجاب والقبول عبر دولتين، �أو انتقال ال�شئ المبيع من دولة �إلى �أخرى �أو ت�سليم المبيع فى دولة 

غير التى �أبرم فيها البيع .

�أما اتفاقية فيينا ف�إنها لم تحتفظ بهذه المعايير برغم �أن الأخذ بها ي�ؤكد الطبيعة الدولية للبيع، 
البيع فى دول مختلفة، ولو تم تكوين  �أطراف عقد  �أعمال  ب�أن تكون مراكز  واكتفت اتفاقية فيينا 
العقد وتنفيذه فى دولة واحدة بل ولو كانت هذه الدولة التى تم فيها تكوين العقد وتنفيذه دولة غير 

متعاقدة.

وتن�ص الفقرة )2( من المادة الأولى من اتفاقية فيينا ب�أنه لا يعتد بتحقق واقعة وجود مراكز �أعمال 
المعاملات  من  �أو  العقد  من  ظاهرة  غير  الواقعة  هذه  كانت  كلما  مختلفة  دول  فى  البيع  �أطراف 
ال�سابقة بين �أطراف البيع �أو من المعلومات التى �صرح بها �أطراف البيع فى �أى وقت قبل �أو عند 
�إبرام عقد البيع. ويق�صد بهذه الفقرة �أنه لكى يمكن ) �صفحة 61 ( تطبيق الاتفاقية ف�إن واقعة 
وجود مراكز �أعمال طرفى العقد فى دول مختلفة، يجب �أن تكون ظاهرة عند �إبرام العقد ولي�س 
بعد ذلك �سواء من ن�صو�ص العقد �أو من المعاملات ال�سابقة بين طرفيه �أو من �أية معلومات �أدلى 

بها طرفا البيع. 
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‎- 37 عدم الاعتداد بجن�سية �أطراف البيع:

تق�ضى الفقرة الثالثة من المادة الأولى من اتفاقية فيينا ب�أنه لا يعتد بجن�سية �أطراف عقد البيع فى 
تحديد نطاق تطبيق الاتفاقية.

ويبين من هذا الن�ص �أن اتفاقية فيينا ت�أخذ بذات الحكم الذى ن�صت عليه الفقرة الثالثة من المادة 
الأولى من القانون الموحد الملحق باتفاقية لاهاى. ويعنى ذلك �أنه لا يمنع من اعتبار البيع دوليا �أن 
يقع بين �شخ�صين من جن�سية واحدة مادام �أن معيار الدولية التى حددته اتفاقية فيينا يتوافر فى 

عقد البيع.

ويذهب ر�أى �إلى �أن ا�ستبعاد �ضابط اختلاف جن�سية المتعاقدين كمعيار لتحديد دولية البيع يرجع 
�إلى تباين القوانين الوطنية فى مجال الجن�سية تباينا يخ�شى معه  ا�ضطراب الحدود التى تف�صل 

بين القانون الموحد )اتفاقية لاهاى ( والقوانين الوطنية.

38 - عدم الاعتداد بتجارية البيع �أو �أطرافه:

�أطراف  ب�صفة  الاعتداد  بعدم  �أي�ضا  فيينا،  اتفاقية  من  الأولى  المادة  من  الثالثة  الفقرة  تق�ضى 
عقد البيع �أى بما �إذا كانوا تجاراً �أو غير تجار، وكذلك بعدم الاعتداد بالطبيعة المدنية �أو الطبيعة 

التجارية لعقد البيع ذاته فى تحديد نطاق تطبيق �أحكام الاتفاقية

�أى  �أن يورد  وهذا الحكم هو ذات الحكم الذى �أخذ به قانون لاهاى الموحد فى المادة 7 منه دون 
تحفظ على هذا الحكم.

ونرى �أن هذا الن�ص من �أهم مزايا كل من القانون الموحد واتفاقية فيينا، وذلك �أنه ما من نظرية 
من  �أنها  عن  ف�ضلًا  التجارية،  الأعمال  نظرية  مثل  كبيرة  تعقيدات  العملية  الناحية  من  �أثارت 
النظريات التى لا ت�أخذ بها كل النظم القانونية، فثمة نظم لا تعرف التفرقة بين القانون المدنى 

والقانون التجارى وتخ�ضع جميع المعاملات لنظام قانونى واحد مثل �إنجلترا و�سوي�سرا و�إيطاليا.

ومن ناحية �أخرى ف�إن القوانين التى ت�أخذ بهذه التفرقة، لا تتفق مع حيث الأ�سا�س القانونى الذى 
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يقوم عليه القانون التجارى، فبع�ضها ي�أخذ بمعيار �شخ�صى ويق�ضى بتطبيق القانون التجارى على 
الن�شاط الذى يقوم به م�شروع تجارى، والبع�ض الآخر ي�أخذ بمعيار مو�ضوعى، فالقانون التجارى 

يحكم الأعمال التجارية بغ�ض النظر عن وقوعها من م�شروع تجارى �أو من غير تاجر.

كما �أن معيار التفرقة بين الأعمال المدنية والأعمال التجارية من الأمور الخلافية فى الفقه التجارى 
تق�ضى  الدولية  الاتفاقيات  ف�إن  ولهذا  عادة.  المعيار  هذا  تحدد  لا  التجارية  الت�شريعات  لأن  نظراً 
�صراحة بعدم الاعتداد بتجارية �أطراف البيع �أو مو�ضوعه حتى لا تقحم هذه الخلافات فى نطاق 

تطبيق الاتفاقية.

39 - تعدد مراكز الأعمال لأحد الأطراف:

تن�ص الفقرة �أ من المادة 10 من اتفاقية فيينا على �أنه: » �إذا كان لأحد �أطراف عقد البيع الدولى 
�أكثر من مركز �أعمال، ف�إنه يعتد  �صفحة 63  بمركز الأعمال الذى يكون �أقرب �صلة بالعقد وتنفيذه 
على �أن ي�ؤخذ فى الاعتبار الظروف المعروفة �أو التى يواجهها �أطراف البيع فى �أى وقت قبل �أو عند 

�إبرام العقد ».

ويعنى هذا الحكم �أنه متى كان لطرف من �أطراف البيع �أكثر من مركز �أعمال، كما لو كان هذا 
الطرف من ال�شركات المتعددة القوميات ولها �أكثر من مركز �أعمال فى �أكثر من دولة، ف�إنه يعتد 

بمركز الأعمال الأوثق �صلة بالعقد �أو بمكان تنفيذه مع �أخذ ظروف التعاقد فى الاعتبار.

40 - عدم وجود مراكز �أعمال لأحد الأطراف:

لما كانت المادة 3/1 من اتفاقية فيينا قد ن�صت على �أنه لا ي�شترط لإعمال �أحكامها �أن يكون �أطراف 
البيع من الم�شروعات التجارية و�أنه لا ي�شترط �أن يكون البيع ذاته  تجاريا، ف�إنه قد لا يكون لأحد 
�أنه �إذا لم  �أطراف عقد البيع الدولى مركز �أعمال، لذلك ن�صت الفقرة )ب( من المادة 10 على 
يكن لأحد �أطراف عقد البيع الدولى مركز �أعمال ف�إنه يعتد بمحل الإقامة المعتاد. وهذا الحكم هو 

ذات الحكم الذى �أخذ به القانون الموحد لاتفاقية لاهاى فى الفقرة الثانية من المادة الأولى منها.
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ونلاحظ �أن اتفاقية فيينا ��شأنها فى ذلك ��شأن اتفاقية لاهاى قد تفادت ا�ستعمال ا�صطلاح الموطن 
وذلك لاختلاف المق�صود بهذا الا�صطلاح فى مختلف النظم القانونية، فالموطن فى �إنجلترا مثلا 
يق�صد به الإقليم الذى يقيم فيه ال�شخ�ص على وجه الدوام ولو تركه م�ؤقتا، �أما فى فرن�سا فيق�صد 
القانون  وفى  به عنوان محدد فى مدينة معينة.  يق�صد  �أى  ال�شخ�ص  لأعمال  الرئي�سى  المركز  به 
الم�صرى، ف�إن المادة 40 �صفحة 64 من التقنين المدنى تق�ضى ب�أن الموطن هو المكان الذى يقيم فيه 
كالموطن  مواطن خا�صة  العام  الموطن  هذا  �إلى جانب  لل�شخ�ص  يكون  �أن  ويجوز  عادة،  ال�شخ�ص 
التجارى �أو الموطن المختار، لذلك ف�إن فكرة محل الإقامة المعتاد التى عبرت عنها المادة 10 )ب( 

من اتفاقية فيينا تطابق فكرة الموطن العام فى القانون الم�صرى.
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الفرع  الثانى
البيوع الم�ستبعدة

41 - �أولًا: البيوع الم�ستبعدة �صراحة:

ن�صت المادة الثانية من اتفاقية فيينا على �ألا تطبق �أحكامها على البيوع الآتية:-

) �أ ( ال�سلع التى يتم �شرا�ؤها للا�ستعمال ال�شخ�صى �أو العائلى �أو المنزلى ما لم يتبين �أن البائع لم 
يكن يعلم فى �أى وقت قبل �إبرام البيع �أو عند �إبرامه �أو لم يكن من المفرو�ض فيه �أن يعلم �أن هذه 

ال�سلع قد تم �شرا�ؤها لأحد هذه الأغرا�ض المذكورة.

)ب( البيع بالمزاد.

)جـ( البيع الذى يتم تنفيذاً لأمر �صادر من �سلطة يخولها القانون �إ�صدار هذا الأمر.

) د ( بيع القيم المنقولة والأوراق التجارية والنقود.

)هـ( بيع ال�سفن والمراكب والطائرات.

) و ( بيع الكهرباء

ونعر�ض فيما يلى لكل نوع من هذه الأنواع.

42 - ال�سلع الا�ستهلاكية:

ا�ستبعدت اتفاقية فيينا بيع ال�سلع غير التجارية التى تباع بق�صد الا�ستهلاك من البيوع الخا�ضعة 
لها، وتق�صد الاتفاقية من ذلك �أن  �صفحة 66  ت�ستبعد البيوع التى تتم بين البائع والم�شترى بق�صد 
الا�ستهلاك ال�شخ�صى �أو العائلى �أو المنزلى، ف�إذا ا�شترى  �سائح مثلا بع�ض ال�سلع من بلد �أجنبى، 
وكان هذا البيع مما يمكن �أن يدخل فى نطاق تطبيق الاتفاقية، ف�إنه متى تبين �أن الهدف منه هو 

الا�ستعمال ال�شخ�صى، ف�إنه يخرج عن نطاق الاتفاقية.
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وقد ن�صت الفقرة ) �أ (، من المادة الثانية على �أن بيع ال�سلع الا�ستهلاكية لا يخ�ضع للاتفاقية ما لم 
يتبين �أن البائع لم يكن يعلم فى �أى وقت قبل �أو عند �إبرام العقد �أو لم يكن من المفرو�ض فيه �أن يعلم 

�أن هذه ال�سلع قد تم �شرا�ؤها للا�ستعمال ال�شخ�صى.

وقد وردت �صياغة هذه الفقرة فى �صيغة النفى لكى تبين الاتفاقية �أن الأ�صل هو خ�ضوع البيوع التى 
لها �صفة دولية لها والا�ستثناء هو عدم خ�ضوعها متى كانت بيوعا ا�ستهلاكية، وبذلك تلقى الاتفاقية 
عبء �إثبات �أن البيع للا�ستهلاك �أو للا�ستعمال ال�شخ�صى على عاتق من يتم�سك بالا�ستثناء الذى 

يق�ضى با�ستبعاد هذا البيع من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية .

ويلاحظ �أن ذكر �أنواع الا�ستعمال فى الفقرة )�أ( من المادة الثانية من الاتفاقية والتى من ��شأنها �أن 
ت�ؤدى �إلى ا�ستبعاد البيع من نطاق تطبيق الاتفاقية ب�أنه �شخ�صى �أو عائلى �أو منزلى �إنما ورد على 

�سبيل المثال لا الح�صر، لما يمكن �أن يكون بيعا ل�سلع ا�ستهلاكية.

ونلاحظ �أن الن�ص على ا�ستبعاد بيع ال�سلع الا�ستهلاكية من الخ�ضوع للاتفاقية، يقت�ضيه ما ن�صت 
عليه الفقرة )3( من المادة الأولى من اتفاقية فيينا من �أنه لا ي�ؤثر على تطبيق الاتفاقية �أن يكون  
�صفحة 67  �أطراف البيع من غير التجار �أو �أن يكون عقد البيع غير تجارى، ذلك �أن م�ؤدى هذا 
توافرت  قد  مادامت  ا�ستهلاكية،  �سلعة  على  يرد  الذى  البيع  للاتفاقية  يخ�ضع  �أن  الأخير  الن�ص 
للبيع كما تحددها المادة الأولى من الاتفاقية، لذلك كان لابد لا�ستبعاد مثل هذا  ال�صفة الدولية 
البيع من الخ�ضوع لأحكام اتفاقية فيينا، من �أن يرد الن�ص �صراحة على ا�ستبعاده ما لم يتبين �أن 
البائع لم يكن يعلم �أو لم يكن من المفرو�ض فيه �أن يعلم، عند البيع �أن ال�شراء يق�صد به الا�ستعمال 

ال�شخ�صى.

و�إذا كان عبء �إثبات �أن البيع يرد على �سلع ا�ستهلاكية يقع على عاتق من يتم�سك با�ستبعاد البيع 
من الخ�ضوع للاتفاقية، ف�إن هذا الإثبات نظراً لتعلقه بواقعة مادية، يمكن �أن يتم بكافة الطرق بما 
فى ذلك قرائن الحال، من ذلك مثلا طبيعة ال�سلعة محل البيع، و�صفة الم�شترى �أو مهنته، والكمية 

الم�شتراة.
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طبقا  �أنه  نتيجة  جاء  للاتفاقية  الخ�ضوع  من  الا�ستهلاكية  ال�سلع  بيع  ا�ستبعاد  �أن  بالذكر  وجدير 
لأحكام القانون الموحد لاتفاقية لاهاى �سنة 1964 ف�إن هذا البيع يمكن �أن يخ�ضع للقانون الموحد 
تطبيق  م�ؤدى  ولكن  الدولية،  التجارة  نطاق  فى  الأهمية  قليلة  البيوع  من  ال�سلع  هذه  بيع  �أن  رغم 
البيوع -  على تفاهته -   النوع من  �أن يخ�ضع هذا  ��شأنه  القانون الموحد من  التى و�ضعها  المعايير 
لأحكام اتفاقية لاهاى، لذلك حر�صت اتفاقية فيينا على ا�ستبعاده �صراحة، �إذ لاحظت لجنة قانون 

التجارة الدولية التابعة للأمم المتحدة Uncitral مدى �شذوذ هذا الو�ضع.

ولما كان بيع بع�ض ال�سلع الا�ستهلاكية قد يتم بالتق�سيط، وتنظم معظم الت�شريعات الوطنية، البيع 
بيع هذه  ا�ستبعاد  �أهداف  ف�إن من   للم�ستهلك،  �آمرة ) �صفحة 68 ( حماية  بالتق�سيط بن�صو�ص 
ال�سلع من الخ�ضوع لأحكام اتفاقية فيينا، �أن يتمتع الم�شترى بحماية القوانين الوطنية التى تنظم 

حماية الم�ستهلك.

ويلاحظ �أن القانون الم�صرى الذى ينظم البيع بالتق�سيط هو القانون رقم 100 ل�سنة 1957 وتتعلق 
معظم ن�صو�ص هذا القانون بالنظام العام �إلا �أن �أحكامه لا تقت�صر على حماية الم�شترى، بل انها 
تهدف �أي�ضا �إلى حماية البائع، من ذلك مثلا ما تن�ص عليه المادة 42 من القانون الم�شار �إليه بمنع 
الم�شترى من الت�صرف فى ال�سلعة مو�ضوع التق�سيط قبل الوفاء بكامل ثمنها، و�إلا تعر�ض الم�شترى 

لجزاء جنائى ن�صت عليه المادة 45 من القانون.

43 - البيع بالمزاد:

ا�ستبعدت اتفاقية فيينا فى الفقرة )ب( من المادة الثانية، البيع بالمزاد من الخ�ضوع لأحكامها، ولم 
يكن هذا البيع م�ستبعداً من القانون الموحد الملحق باتفاقية لاهاى �سنة 1964.

البيع الجبرى  �أن  �إذ  العلنى،  البيع الذى يتم اختياراً بالمزاد  بالبيع بالمزاد،  �أن المق�صود  ونلاحظ 
يعتبر �أي�ضاً من البيوع الم�ستبعدة ولكن بموجب فقرة خا�صة من المادة الثانية كما �سيلى.

الوطنية  بالقوانين  التى تت�صل  البيوع المحلية  �أنه يعد من  بالمزاد،  البيع  ا�ستبعاد  ويقال فى تبرير 
�أكثر من تعلقه بالتجارة الدولية، ذلك �أن البيع بالمزاد يبرم فور ر�سو المزاد فى مكان وجود ال�شئ 
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وبالتالى ف�إن الق�ضاء فى مختلف الدول يخ�ضع هذا البيع لمكان ر�سو المزاد ) �صفحة 69 (

44 - البيع الجبرى:

ا�ستبعدت الفقرة )ج( من المادة الثانية من اتفاقية فيينا، البيع الذى يتم تنفيذاً لأمر �صادر من 
�سلطة يخولها القانون �إ�صدار هذا الأمر، من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية.

البيوع  العامة من  ال�سلطة  �أو من  الق�ضاء  لأمر �صادر من  تنفيذاً  يتم  الذى  البيع الجبرى  ويعتبر 
الم�ستبعدة �أي�ضا وفقا للفقرة » 1  )د( » من المادة 6 من القانون الموحد لاتفاقية لاهاى، ويقال فى 
�إجراءات  وقوعها بمقت�ضى  منعدمة ف�ضلا عن  الدولية  بالتجارة  �صلتها  �أن  الا�ستبعاد  تبرير هذا 

�إدارية �أو ق�ضائية تختلف فى كل دولة عن الأخرى اختلافاً ي�صعب معه توحيدها.

45 - بيع القيم المنقولة والأوراق التجارية والنقود:

تن�ص الفقرة )د( من المادة الثانية من اتفاقية فيينا على ا�ستبعاد بيع القيم المنقولة التى ت�شمل 
الأ�سهم وال�سندات و�سندات الا�ستثمار ) الأوراق المالية ( والأوراق التجارية كالكمبيالات وال�سندات 
الاذنية وال�شيكات من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية، كما ا�ستبعدت الفقرة المذكورة �أي�ضا بيع النقود 
- �أى عمليات ال�صرف الأجنبى - من الخ�ضوع للاتفاقية  وي�ستبعد بيع هذه القيم من الاتفاقية ولو 

كان البيع دولياً، لأن بيع هذه القيم يخ�ضع لأحكام قانونية خا�صة به تكون غالباً �أحكاماً ملزمة.

ك�سند  خا�ص  بم�ستند  الب�ضاعة  فيها  تمثل  التى  البيع  عقود  ي�شمل  لا  الا�ستثناء  هذا  �أن  ونلاحظ 
ال�شحن �أو تذكرة النقل �أو �صك �إيداع الب�ضائع فى مخازن عامة، ولو �سمى البيع ببيع م�ستندات، 
لأن دور ) �صفحة 70 ( الم�ستندات هنا يت�صل بالتزام البائع بت�سليم الب�ضاعة، ولذلك يدخل هذا 
البيع فى نطاق البيع الدولى الخا�ضع للاتفاقية، وذلك برغم �أن بع�ض الت�شريعات الوطنية تعتبر 

ال�سندات الممثلة للب�ضائع من قبيل الأوراق التجارية.

:‎ 46 - بيع ال�سفن والمراكب والطائرات

احتفظت اتفاقية فيينا فى الفقرة )هـ( من المادة الثانية با�ستثناء بيع ال�سفن والمراكب والطائرات 
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من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية وهو ا�ستثناء وارد فى القانون الموحد لاتفاقية لاهاى �سنة 1964 فى 
�إثارة اعترا�ضات كثيرة حول ا�ستبعاد هذه البيوع من نطاق  المادة 5 ) 1/ب( وذلك بالرغم من 

اتفاقية فيينا.

ونلاحظ �أن قانون لاهاى الموحد كان ي�ستبعد بيوع ال�سفن الم�سجلة �أو التى يتطلب القانون ت�سجيلها، 
ولكن �أغفلت اتفاقية فيينا هذا الا�شتراط، وذلك لاختلاف �أحكام الت�سجيل من دولة �إلى �أخرى، 
وكان المق�صود من هذا الا�شتراط �أن ت�شريعات بع�ض الدول تعامل ال�سفن معاملة العقار وتخ�ضعها 
لقواعد الت�سجيل لنقل ملكيتها، بل تتطلب بع�ض الت�شريعات مثل الت�شريع الم�صرى �إفراغ عقد بيع 
غير  ال�سفن  لاهاى،  لاتفاقية  وفقاً  الا�ستثناء  نطاق  من  يخرج  لذلك  ر�سمى،  محرر  فى  ال�سفينة 
الخا�ضعة للت�سجيل �أى ال�سفن التى ت�ستثنى من الت�سجيل وفقاً للقوانين الوطنية مثل بع�ض ال�سفن 

ال�صغيرة، و�سفن ال�صيد، و�سفن النزهة.

47- بيع الكهرباء:

ا�ستبعدت اتفاقية فيينا فى الفقرة ) و ( من المادة الثانية بيع الكهرباء من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية 
وهو ما تن�ص عليه الفقرة 1/ج من المادة 5 من القانون الموحد لاتفاقية لاهاى. ) �صفحة 71 (

وا�ستبعاد بيع الكهرباء لا ي�شمل ا�ستبعاد بيع م�صادر الطاقة الأخرى، لأن الا�ستثناء لا يقا�س عليه 
ولا يتو�سع فى تف�سيره، لذلك تخ�ضع بيوع البترول والغاز  الطبيعى والطاقة الذرية لأحكام الاتفاقية 
وبرغم �أن البع�ض كان يرى �أن المنطق ي�ستلزم �أي�ضاً ا�ستبعاد بيع الطاقة الذرية من نطاق الخ�ضوع 
للقانون الموحد لاتفاقية لاهاى، قيا�ساً على بيع الطاقة الكهربائية لاختلاف الر�أى حول طبيعتها 
وما �إذا كانت تعتبر منقولًا مادياً �أو منقولًا معنوياً لأن القانون الموحد لا ي�سرى �إلا على بيع المنقولات 
المادية ، ف�إن اتفاقية فيينا لم تن�ص على ا�ستبعاد بيع الطاقة الذرية، بل يبدو �أن مناق�شة هذا الأمر 

لم  يكن وارداً عند �إعداد م�شروع الاتفاقية.
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48- ثانياً: البيوع الم�ستبعدة �ضمناً:

هناك بع�ض البيوع لم تن�ص الاتفاقية على ا�ستبعادها �صراحة، ولكن يمكن ا�ستخلا�ص ا�ستبعادها 
�ضمنا من مجموع ن�صو�ص اتفاقية فيينا وذلك على النحو التالى:-

)�أ( بيع العقار:

�أو ال�سلع ف�إنه  تعالج الاتفاقية البيع الدولى للب�ضائع، ولما كان العقار لا يعتبر قانوناً من الب�ضائع 
�سنة  لاهاى  لاتفاقية  الموحد  القانون  عنوان  �أن  ونلاحظ  الاتفاقية.  لأحكام  الخ�ضوع  من  ي�ستبعد 
objets mobiliers corporels  بينما ي�ستخدم  1964 باللغة الفرن�سية هو بيع المنقولات المادية 
الأ�صل الإنجليزى لهذا القانون ا�صطلاح بيع الب�ضائع sale of goods ) �صفحة 72 ( �أما اتفاقية 
فى  �أو   marchandises الفرن�سى  الأ�صل  فى  �سواء  الب�ضائع  بيع  ا�صطلاح  ت�ستخدم  فانها  فيينا 

الأ�صل الإنجليزى.

ونلاحظ �أن اتفاقية فيينا و�إن كانت تق�ضى �صراحة ب�أنه لا ي�شترط ل�سريان �أحكامها �أن يكون �أطراف 
البيع من التجار �أو �أن يكون البيع تجارياً، �إلا �أن الوا�ضح من مجموع ن�صو�ص هذه الاتفاقية �أنها 
تن�صرف �أ�سا�ساً �إلى البيع التجارى خا�صة بعد �أن ا�ستبعدت المادة 2 �صراحة البيع الذى يرد على 
�سلع ا�ستهلاكية، ذلك �أن الهدف من الن�ص على عدم ا�شتراط تجارية البيع �أو ال�صفة التجارية 
لا  تفرقة  وهى  المدنى  والعمل  التجارى  العمل  بين  التفرقة  معيار  فى  الدخول  تجنب  هو  لأطرافه 

تعرفها بع�ض النظم القانونية، ف�ضلا عن اختلاف معيارها فى الدول التى ت�أخذ بهذه التفرقة.

على �أنه من الم�سلم به �أن ا�صطلاح “ �سلعة “ �أو “ ب�ضاعة “ لا يت�ضمن التعامل على العقار، مهما 
اختلفت طبيعة النظم القانونية لذلك ف�إن ا�ستبعاد العقار من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية، �أمر لا 
التى تعتبر من المنقولات،  �أن ن�صو�ص الاتفاقية كلها تعالج بيع الب�ضائع  خلاف عليه، ف�ضلا عن 
فالن�صو�ص التى تتكلم عن التزام البائع بالت�سليم  وتعالج بالتالى زمان الت�سليم ومكانه، وتتعر�ض 
للحالات التى تكون فيها الب�ضاعة المبيعة محل نقل من مكان �إلى �آخر ثم تعر�ض للالتزام بت�سليم 
ببيع  يتعلق  الأمر  �أن  تفتر�ض  كلها  والكمية،  النوع  حيث  من  عليه  الاتفاق  تم  لما  مطابقة  ب�ضاعة 

منقولات، و�أن بيع العقار لي�س وارداً �ضمن البيوع التى تخ�ضع للاتفاقية.
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)ب( بيع المنقول المعنوى:

الاتفاقية لم  �أن  برغم  المعنوى  المنقول  بيع  �أنها لات�سرى على  �إلى  الاتفاقية كذلك،  ت�ؤدى ن�صو�ص 
ت�ستعمل ا�صطلاح الأ�صل الفرن�سى للقانون الموحد لاتفاقية لاهاى وهو) بيع المنقولات المادية (، �إلا 
�أن ) �صفحة 73 ( مجموع ن�صو�ص الاتفاقية ت�ؤدى �إلى �أنها ت�سرى على بيع المنقولات المادية دون بيع 
المنقولات المعنوية كحقوق الدائنية وبيع المحل التجارى، وبيع حقوق الملكية ال�صناعية والتجارية، 

وحقوق الملكية الأدبية والفنية.

49  - ثالثاً: ا�ستبعاد عقدى الا�ست�صناع والمقاولة:

تن�ص الفقرة )1( من المادة 3 من اتفاقية فيينا على �أن » تعتبر من قبيل عقود  البيع، العقود التى 
يتم بمقت�ضاها توريد �سلع يتم �صنعها �أو �إنتاجها، ما لم يقدم الطرف الذى يطلب هذه ال�سلع جزءاً 
جوهرياً a substantial part من المواد اللازمة لت�صنيعها �أو �إنتاجها “. وبمقت�ضى هذا الن�ص 
ف�إن بيع ال�سلع الم�صنوعة �أو المنتجة �أو التى يتعهد فيها البائع ب�صنعها �أو ب�إنتاجها، كبيع �صفقة من 
الآلات �سيتم ت�صنيعها بمعرفة البائع، �أو بيع كمية من القمح �سيتم زراعتها بوا�سطة البائع، ف�إن 

العقد هنا يعتبر عقد بيع ويخ�ضع لأحكام الاتفاقية.

�أما �إذا قدم الطرف الذى يطلب هذه ال�سلع جزءاً جوهرياً من المواد التى تدخل فى �صناعة �أو �إنتاج 
ال�سلعة محل البيع، ف�إن العقد لا يعتبر فى هذا الفر�ض من عقود البيع الخا�ضعة للاتفاقية.

ذلك �أن العقد يعتبر بيعا �إذا كان ال�صانع ) البائع ( يقدم من عنده المواد اللازمة ل�صناعة ال�سلعة، 
�أما �إذا كان طالب ال�سلعة هو الذى يقدم المواد الأولية �أو الجزء الأكبر منها، بحيث يقت�صر عمل 
�إلى  �أو تقديم جزء غير هام من المواد الأولية بالإ�ضافة  ال�سلعة،  الطرف الآخر على مجرد �صنع 
�صنعها، ف�إن العقد لا يعد بيعاً و�إنما هو عقد ا�ست�صناع �أو عقد مقاولة )17( وبالتالى يعتبر من 
البيوع الم�ستبعدة التى ) �صفحة 74( لا تخ�ضع للاتفاقية. وعلى الطرف الذى يتم�سك ب�أن العقد 

لي�س بيعاً و�إنما من عقود الا�ست�صناع التى لا تخ�ضع للاتفاقية، عبء �إثبات ذلك.
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وقد ا�ستبعدت المادة 6 من القانون الموحد لاتفاقية لاهاى �سنة 1964 عقد الا�ست�صناع من الخ�ضوع 
لأحكامه بن�ص مماثل لن�ص المادة 3 )1( من اتفاقية فيينا.

�أي�ضاً فى فقرتها  المادة 3  لها، ن�صت  ا�ستبعدت الاتفاقية عقد الا�ست�صناع من الخ�ضوع  �أن  وبعد 
 preponderant الثانية على �أنه “ لا ت�سرى الاتفاقية على العقود التى يكون فيها الجزء الغالب
part من التزامات الطرف الذى يورد ال�سلع �إلى طالبها عبارة عن تقديم عمل �أو �أى نوع �آخر من 

�أنواع الخدمات “.

وال�سبب فى ا�ستبعاد هذا العقد �أنه يعتبر فى جوهره من عقود المقاولة، ذلك �أن محل عقد المقاولة، 
القيام بعمل �أو تقديم خدمة �إلى الطرف الآخر، من ذلك مثلا عقود الإن�شاءات و�أهم �صورة لهذه 
العقود عقد ت�سليم المفتاح الذى يتفق فيه رب العمل مع المقاول على �أن يقوم لح�سابه ب�إن�شاء مبنى �أو 
م�صنع �أو فندق �أو مطار �أو �إحدى المن��شآت المت�صلة بمرفق عام كمحطات ال�صرف ال�صحى �أو مترو 
الأنفاق، فهذه ال�صور من العقود قد يقدم فيها المقاول بع�ض ال�سلع �إلى رب العمل ولكن الجزء الهام 
من العقد هو العمل �أو الخدمة التى يقدمها المقاول �إلى رب العمل )18(. كذلك قد يتعهد المقاول 
بتوريد بع�ض ال�سلع لح�ساب رب العمل ولكنه يتعهد بتركيبها فى �إحدى المن��شآت التابعة للأخير، 
المن��شآت  لإحدى  كهربائية   )75 �صفحة   ( �أجهزة  �أو  ميكانيكية  �آلات  يورد  الذى  المقاول  ذلك  من 
ويلتزم بالقيام بتركيبها وت�شغيلها، كالقيام بتركيب �آلات يوردها المقاول �إلى رب العمل �أو القيام 
�أجهزة تكييف لح�ساب رب العمل، فالعقد هنا وان ا�شتمل فى جزء منه على بيع  بتوريد وتركيب 
بع�ض ال�سلع، �إلا �أن جزءاً هاماً منه يتمثل فى القيام بتركيب وت�شغيل الآلات والأجهزة التى يوردها 
المقاول، ولذلك يعتبر العقد هنا من العقود غير الخا�ضعة لاتفاقية فيينا، ب�شرط �أن يثبت �أن الجزء 
�أو القيام بخدمة �أخرى بحيث لا يعتبر توريد  الغالب من التزامات المقاول تتمثل فى تقديم عمل 
ال�سلع �سوى �أحد الالتزامات التابعة لالتزامات المقاول فى العقد، ويمكن �أن ي�ستعان فى هذا ال�صدد 
لإثبات طبيعة العقد وما �إذا كان يعتبر عقد مقاولة �أو عقد بيع بتقدير قيمة ال�سلع التى يتم توريدها 
الغالبة  الأولى هى  القيمة  ف�إذا كانت  �أو الخدمة،  العمل  الذى �سيدفع مقابل  بالأجر  مع مقارنتها 
للاتفاقية  الخ�ضوع  نطاق  من  ي�ستبعد  مقاولة  عقد  فهو  والا  للاتفاقية،  خا�ضعاً  بيعا  يعد  فالعقد 
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لتخ�ضع للقانون المحلى. ويجب �أن تكون قيمة الجزء الغالب �أكثر من 50 % من القيمة الكاملة للعقد.

ولكى ي�سهل هذا التقدير ف�إنه ينظر �إلى عقد المقاولة كما لو كان مت�ضمنا لعقدين، عقد توريد ال�سلع 
وعقد تقديم الخدمات �أو العمل، فالأ�صل �أن يخ�ضع العقد الأول لاتفاقية فيينا بينما يخ�ضع العقد 
�أحكام القانون المحلى  �إلى  �أو المحلى، والفي�صل فى تحديد ذلك، الرجوع  الثانى للقانون الوطنى 
للتحقق مما �إذا كان من الممكن ومن المحتم الف�صل بين هذين العقدين، برغم �أن �إرادة الطرفين 
تلعب دوراً هاماً فى هذا المجال، حتى ولو كان القانون المحلى ينظر �إلى هذا العقد المركب كعقد 
نية  �أو تعبر عن  �أن تدل  التى تحيط به يمكن  العقد والمظاهر  �أن ن�صو�ص  واحد. ويعنى ما تقدم 
طرفيه، لاعتبار العقد عقد بيع بح�سب ال�سمة الغالبة عليه �أو �أنه عقد مقاولة لأن العمل يمثل الجزء 

الهام فيه برغم ا�شتماله على توريد بع�ض ال�سلع. ) �صفحة 76 (

ومع ذلك ف�إن المادة 6 من اتفاقية فيينا ت�سمح لأطراف التعاقد بتعديل الفقرة 2 من المادة 3 منها 
وذلك باعتبار العقد من عقود البيع ولو كان الالتزام بتركيب الأجهزة �أو الآلات التى يتم توريدها 
ي�شكل الجزء الغالب من التزامات المقاول، بحيث ي�ستطيع �أطراف التعاقد ب�إرادتهم �إدخال هذا 
العقود  من  يعد   2/3 المادة  ن�ص  بح�سب  �أنه  برغم  الاتفاقية  لأحكام  الخ�ضوع  مجال  فى  العقد 

الم�ستبعدة.

وفى �أثناء مناق�شة المادة 3 من اتفاقية فيينا، عر�ضت المملكة المتحدة، اقتراحا با�ستبعاد عقود بيع 
نقل المعرفة الفنية �أو التكنولوجيا من الخ�ضوع لأحكام الاتفاقية، وهى العقود التى يكون محلها بيع 
�إلى ال�صانع  �أو الخبرة الفنية  ال�سلعة المعلومات  �إنتاجها متى قدم �صاحب  �أو  �سلعة يتم ت�صنيعها 
حتى يتم ت�صنيعها �أو �إنتاجها، على �أن هذا الاقتراح لم يلق قبولا من �أع�ضاء لجنة الأمم المتحدة 
لقانون التجارة الدولية، �إذ ربما يترتب على الأخذ به ا�ستبعاد عدد من عقود البيع الدولى من نطاق 

الخ�ضوع للاتفاقية ) �صفحة 77 (
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الفرع الثالث
الم�سائل الم�ستبعدة

50 - �أولًا: �سريان الاتفاقية فقط على تكوين و�آثار عقد البيع:

تن�ص المادة 4 من اتفاقية فيينا على ما ي�أتى:

» تحكم هذه الاتفاقية فقط، تكوين عقد البيع، وحقوق والتزامات كل من البائع والم�شترى والنا�شئة 
عن عقد البيع، وفيما عدا ما يرد ب��شأنه ن�ص �صريح مخالف فى هذه الاتفاقية، ف�إنها لا ت�سرى على 

وجه الخ�صو�ص على ما ي�أتى:

)�أ( �صحة العقد �أو �صحة �أى �شرط من �شروطه، �أو �صحة الأعراف ال�سارية عليه.

)ب( الأثر الذى قد يرتبه عقد البيع على ملكية الب�ضائع �أو ال�سلع محل البيع ».

وقد ت�ضمنت المادة 8 من القانون الموحد لاتفاقية لاهاى �سنة 1964 ن�صاً مماثلًا ولكنها ا�ستبعدت 
�أي�ضاً الأحكام الخا�صة بتكوين عقد البيع من نطاق الاتفاقية التى تعالج �آثار عقد البيع، �إذ تعالج 
فى اتفاقية �أحكام تكوين عقد البيع، ولما كانت اتفاقية فيينا تعالج الأمرين معاً كما قدمنا، ف�إنها 
تن�ص على �أنها تحكم فقط قواعد تكوين عقد البيع والآثار المترتبة على العقد، �أما الالتزامات �أو 
قواعد الم�سئولية التى تن��شأ خارج عقد البيع ولكن ب�سببه، ف�إنها لا تخ�ضع للاتفاقية ) �صفحة 78 (

51 - �صحة البيع و�صحة �شروطه:

ا�ستبعدت اتفاقية فيينا �صراحة الم�سائل المتعلقة ب�صحة عقد البيع و�صحة ال�شروط التى يت�ضمنها 
هذا العقد، تاركة هذين الأمرين لتنظيم القوانين الوطنية.

ولما كانت اتفاقية فيينا قد نظمت فقط من قواعد تكوين عقد البيع، �أحكام الإيجاب والقبول - كما 
فعلت اتفاقية لاهاى �سنة 1964 - ف�إن الأركان الأخرى لعقد البيع تخ�ضع لأحكام القوانين الوطنية، 

من ذلك قواعد الأهلية و�شروط �صحة الر�ضا وعيوبه من غلط و�إكراه وتدلي�س.

o b e i k a n d l . c o m



- 155 -

ومن ناحية �أخرى ف�إن الأحكام المو�ضوعية ل�صحة البيع كم�شروعية محل البيع �أو �سببه لا تخ�ضع 
لأحكام الاتفاقية، و�إنما تخ�ضع لأحكام القوانين الوطنية، لأن هذه الأمور من الم�سائل التى تختلف 
من دولة �إلى �أخرى ومن الع�سير �إخ�ضاعها لقواعد موحدة، �إذ ما قد يعتبر م�شروعا فى �إحدى الدول 
قد لا يعد كذلك فى دولة �أخرى، كالاتجار فى الخمور مثلا. كذلك قد تختلف القواعد الاقت�صادية 
التى تحكم الت�صدير والا�ستيراد والرقابة عليهما من دولة �إلى �أخرى، كما تختلف القوانين الوطنية 
التى تهدف �إلى حماية الم�ستهلك. لكل ذلك ا�ستبعدت اتفاقية فيينا �أحكام �صحة عقد البيع �أو �صحة 

ال�شروط التى يت�ضمنها من الخ�ضوع لها.

52 - �صحة الأعراف ال�سارية:

�أما عن �صحة الأعراف ال�سارية على عقد البيع، ف�إن هذا يعنى موافقة العرف للنظام العام فى 
الدولة، ولما كانت هذه الم�س�ألة تختلف من دولة �إلى �أخرى بحيث ي�صعب و�ضع قاعدة موحدة تلزم 
الم�س�ألة  �أن تترك هذه  �آثرت  ف�إن الاتفاقية  العرف،   �أو احترام هذا  باتباع  الدول  ) �صفحة 79 ( 

للقوانين الوطنية.

�أحكام  مع  يتعار�ض  الذى  الدولى  العرف  قواعد  تقر  ب�ألا  للدول  الاتفاقية  �سمحت  فقد  ذلك  ومع 
�أى التى تتعار�ض مع قواعد النظام العام فى مختلف الدول، ف�إذا كان العرف  القوانين الوطنية، 
الدولى مثلا يق�ضى بالأخذ ب�سعر فائدة ت�أخير على ثمن ال�سلع محل البيع، يزيد على الحد الأق�صى 

المقرر فى قانون دولة معينة، ف�إنه لا يجوز الأخذ بهذا العرف فى تلك الدولة.

دوليا  الثابت  العرف  �صحة  هو  ال��شأن  هذا  فى  فيينا  اتفاقية  فى  الم�ستبعدة  الم�س�ألة  �أن  ونلاحظ 
متى تعار�ض مع النظام العام فى الدولة، �أما تطبيق العرف ذاته فلا ي�ستبعد من نطاق الخ�ضوع 
بالتزام  �صراحة  تق�ضى  التى  فيينا  اتفاقية  من   9 للمادة  وفقا  ال�صحيح  هو  والعك�س  للاتفاقية، 
�أطراف البيع ب�أحكام العرف، ما دام �أن هذا العرف لا يتعار�ض مع قواعد النظام العام فى الدولة.
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53 - �أثر عقد البيع على ملكية الب�ضائع محل التعاقد:

ت�ستبعد اتفاقية فيينا �أي�ضا �أثر عقد البيع على ملكية الب�ضائع محل التعاقد، �أى ما �إذا كان يترتب 
على عقد البيع فى ذاته نقل ملكية الب�ضائع محل البيع �أم �أن ثمة �إجراءً معيناً يجب �إتباعه لتنتقل 
الملكية. وا�ستبعاد هذا الأمر منطقى لأن تقرير انتقال ملكية  البيع ولحظة انتقال هذه الملكية من 
الأمور الخلافية التى تتباين فيها النظم القانونية المختلفة والتى ترجع عادة �إلى اعتبارات تاريخية 
تتعلق بهذه النظم، فمن هذه النظم ما يرتب نقل الملكية على مجرد �إبرام العقد، ومنها ما يربط 

بين القيام بعمل معين ونقل الملكية من ذلك �إفراز المبيع �أو ت�سليمه �إلى الم�شترى.) �صفحة 80(

54 - ثانياً: ا�ستبعاد م�سئولية البائع عن الأ�ضرار البدنية التى تحدثها الب�ضاعة المبيعة:

تن�ص المادة 5 من اتفاقية فيينا على �أنه: » لا تنطبق �أحكام الاتفاقية على م�سئولية البائع عن الوفاة 
�أو الأ�ضرار البدنية التى ت�سببها ال�سلعة المبيعة لأى �شخ�ص ».

�أحكام م�سئولية المنتج عن الأ�ضرار البدنية التى  �أن الاتفاقية لا تنطبق على  ويق�صد هذا الن�ص 
تحدثها ال�سلع المعيبة.

القانون  قواعد  عليها  تن�ص  والتى لم  فيينا  اتفاقية  الم�ستحدثة فى  الأحكام  ويعد هذا الحكم من 
الأولى من  الفقرة  ا�ستخلا�ص هذا الحكم من ن�ص  �أي�ضا  �أنه يمكن  الموحد لاتفاقية لاهاى. على 
المادة 4 من الاتفاقية التى تق�ضى �ضمنا ب�أنها لا تنطبق على الالتزامات والم�سئوليات الخارجة عن 
نطاق عقد البيع، �إذ ق�ضت هذه الفقرة �صراحة ب�أن الاتفاقية لا تنطبق �إلا على قواعد تكوين عقد 
البيع، وحقوق والتزامات كل من الم�شترى والبائع النا�شئة عن عقد البيع، على النحو الذى عر�ضنا 

له فيما تقدم.

على �أنه يبقى فى نظرنا لحكم المادة 5 من اتفاقية فيينا �أهمية خا�صة �إذ تن�شئ هذه المادة حكما 
لا يمكن ا�ستخلا�صه من المادة 1/4 من الاتفاقية، �إذ لا تنطبق هذه الاتفاقية بموجب المادة 5 على 
الأ�ضرار البدنية التى قد تلحق �أى �شخ�ص ب�سبب ال�سلعة ولو كانت هذه الأ�ضرار ) �صفحة 81 ( 
نا�شئة للطرف المتعاقد مع البائع �أى للم�شترى المبا�شر  والتى قد يفهم من المادة 1/4 �أنها تخ�ضع 
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الم�سئولية  عن  نا�شئا  ولي�س  التعاقد  دائرة  فى  داخلا  الأ�ضرار  هذه  نطاق  كان  ولو  �أى  للاتفاقية، 
معيبة  �سلعة  من  المبا�شر  الم�شترى  مع  يتعامل  الذى  الم�ستهلك  ت�صيب  التى  كالأ�ضرار  التق�صيرية 
ب�سبب خط�أ ارتكبه المنتج فى �إنتاجها ذلك �أن هذه الأ�ضرار الأخيرة يمكن ا�ستخلا�ص ا�ستبعادها 

�ضمنا من ن�ص المادة 1/4 من الاتفاقية، كما �أ�سلفنا القول.

الممتلكات  تلحق  التى  المادية  الأ�ضرار  دون  البدنية  الأ�ضرار  �إلا  ت�ستبعد  الاتفاقية لم  �أن  ونلاحظ 
والتى تحدث مبا�شرة للم�شترى من ال�سلعة المعيبة محل البيع.

55 - ثالثاً: ا�ستبعاد �أحكام الاتفاقية �أو مخالفة �أو تعديل حكم فيها ) مبد�أ حرية الإرادة فى تحديد 
نطاق تطبيق الاتفاقية (:

تن�ص المادة 6 من الاتفاقية على �أنه:

» يمكن لأطراف العقد ا�ستبعاد تطبيق هذه الاتفاقية �أو مع عدم الإخلال بحكم المادة 12 ف�إنه يجوز 
لهم مخالفة �أحد ن�صو�صها �أو تعديل �آثار ن�ص من هذه الن�صو�ص ».

ويعنى هذا الن�ص �أن من حق طرفى البيع الاتفاق على ا�ستبعاد تطبيق �أحكام هذه الاتفاقية بالكامل 
ولو توافرت �شروط تطبيقها، وقد �أخذت اتفاقية فيينا فى هذا الخ�صو�ص بما قررته المادة 3 من 
القانون الموحد لاتفاقية لاهاى �سنة 1964 والتى تق�ضى بجواز ا�ستبعاد �أحكام القانون الموحد برمته 
�أو ا�ستبعاد بع�ض �أحكامه، ويرى البع�ض �أن الأخذ بهذا المبد�أ يظهر بو�ضوح احترام مبد�أ �سلطان 
الإرادة والاعتداد بحرية المتعاقدين، ذلك �أن الن�ص قرر حقهما فى ا�ستبعاد تطبيق القانون الموحد 
 ( . العقد  التطبيق فى هذه الحالة على  الواجب  القانون  �أن يقيدهما بتحديد  على عقدهما دون 

�صفحة 82 (

�أمام لجنة الأمم المتحدة لقانون التجارة الدولية عند مناق�شة هذا الحكم، ما �إذا كان  وقد �أثير 
يتعين الن�ص على �أنه ي�شترط لتطبيق الاتفاقية �أن يختار طرفا عقد البيع �صراحة تطبيقها بالن�ص 
على هذا الحكم فى العقد، �أم �أن هذه الاتفاقية تطبق تلقائيا عند عدم الن�ص فى عقد البيع على 
تطبيق قانون �آخر عليه. وقد رف�ض اقتراح �ضرورة اختيار تطبيق الاتفاقية �صراحة فى عقد البيع 
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لإمكان �سريان �أحكامها لأن من ��شأن هذا �أن يحول الاتفاقية �إلى مجرد عقد نموذجى. ولذلك ف�إن 
الاتفاقية يمكن ا�ستبعاد تطبيقها بالن�ص �صراحة على اختيار قانون �آخر وطنى يحكم العقد، هذا 
�آخر على  الن�ص على تطبيق قانون  �أحكام الاتفاقية دون  ا�ستبعاد  �إمكان الاتفاق على  ف�ضلا عن 
العقد وذلك ب�إمكان ا�ستبعاد حكم من �أحكام الاتفاقية �أو تعديله حتى لو تم ذلك بالن�ص على الأخذ 
العام  بالنظام  تتعلق  الاتفاقية لا  �أحكام  �أن  ويعنى ما تقدم  النموذجية.  العقود  ب�شروط عقد من 
ويجوز لطرفى عقد البيع الاتفاق على مخالفتها، وذلك مع الأخذ فى الاعتبار �أن حكم المادة 12 من 
الاتفاقية يتعلق بالنظام العام ولا يجوز الاتفاق على مخالفته، وتق�ضى المادة المذكورة ب�ألا ي�سرى 
الحكم الذى يقرر جواز �إثبات عقد البيع ب�أى طريق من طرق الإثبات غير الكتابة متى كان مركز 
�أعمال �أحد طرفى البيع يقع فى دولة متعاقدة ت�أخذ بالتحفظ الوارد فى المادة 96 من الاتفاقية، 
وهو التحفظ الذى يق�ضى بحق كل دولة متعاقدة يق�ضى ت�شريعها بوجوب �إثبات عقد البيع بالكتابة 
فى �ألا تطبق �أحكام الاتفاقية التى تق�ضى بجواز �إثبات عقد البيع ب�أى طريق من طرق الإثبات غير 

الكتابة.

ونلاحظ �أن اتفاقية فيينا لم تن�ص على حكم مماثل لما �أخذ به القانون الموحد لاتفاقية لاهاى �سنة 
�أن يقع �صراحة  القانون الموحد كما يمكنه  �أحكام  ا�ستبعاد  ب�أن  الثالثة  1964 والذى ق�ضت مادته 
يمكن �أن يكون �ضمنا، ولي�س معنى هذا �أن اتفاقية فيينا لا ت�أخذ بمبد�أ الا�ستبعاد ال�ضمنى لأحكامها 
�أحكام  �أو ت�سرعها فى ا�ستبعاد  �إ�سراف ) �صفحة83 ( المحاكم  �أن تتفادى  �أرادت الاتفاقية  و�إنما 

الاتفاقية .

�أن حرية المتعاقدين فى عقد البيع الدولى للب�ضائع لا تقت�صر فقط على حقهما  هذا ومن المقرر 
فى ا�ستبعاد �أحكام اتفاقية فيينا عندما تكون واجبة التطبيق، و�إنما يجوز لهما �أي�ضا الاتفاق على 
تطبيق �أحكام الاتفاقية على عقد بيع لا يخ�ضع �أ�صلا لها. مثل عقد بيع �سفينة مثلا، وذلك بالرغم 
من عدم الن�ص فى الاتفاقية على الأخذ بحكم مماثل لحكم المادة 4 من القانون الموحد لاتفاقية 
�أ�صلًا  يخ�ضع  لا  عقد  على  الموحد  القانون  تطبيق  على  الاتفاق  �إمكان  �صراحة  تقرر  التى  لاهاى 
لأحكام هذا القانون طبقا ل�شروط تطبيقه، على �أن مقت�ضى الأخذ بهذا الحكم فى اتفاقية فيينا، 
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�أن ي�سمح القانون الوطنى الذى يتم العقد فى ظله بالأخذ به وذلك متى لم يكن من ��شأن الأخذ بهذا 
الحكم مخالفة قواعد قانونية �آمرة يقررها القانون الوطنى .
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