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Dang les poges qul sulvent, nous voudrions montrer & 1o Jumlére de
certaines pensées maitresses des grands représentants de la phllgsophic
anglaise classigue, gu'il est impossible d'obtenir une conceptleon univogue ou
méme sufflsamment cohérente de I'empirisme, c'est-A-dire d'une philosophie
qul entende foire fol exclusive au donné de l'cxpéri~nce et de V'obscrvatlon.
Nous voudrions Indiquer, en méme temps, la possibilté pour 1'étude des phi-
losnphiea anglalses, d'une méthode qui retlent, en dépit des resscmblances,
I'appart original de chacune.

Toute philosophle moderne, dit-on, a son point de départ chez Des-
carted. Cettc offirmation sc justifie pour la philosophie anglaise, mais il
fout volr dans quel seng. Tout d'abord, du point de vue historique, 11 a follu
de véritable contact ; c’est por llintermédialre de Malebranche, que Descar-
que le cartésianlsme se développAt et sc répandlt, evant gue 1'on ne pit parler
tes a pu fournir un départ déterminé A la philosophie anglaise, Cest que,
d'outre part, Ia philesophle anglaise moderne étnit déjd constituge avont
Descattes, en méme .temps- et immeédiatement aprés, Mais chose caractéris-
tique ; 'apport de cette philosophle & la pensée curopéenne, dons le domaltis
métnphysique en particulier, n'est marqué ni par Becon, nl par Hobbes, nl
par Boyle. 1 g'effectue aves Locke, Berkeley et Hume, ecux-1a préclsé-
ment chez qul Pempirisme, d&j4 clair chez Bacon, a suivi un infléehissement,
par suite de l'expansion du cartéslanisme et surtout de la forme que [ul o
donnée Malebranche entre 1675 et 1685.
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C'est autour de ce quon peut appeler le probléme de la Troisidme
Méditation gque ce contact fécond entre la pensée frangaige et lo pensée on-
glatse prend ga slgnificotdon le plus origlnale, L'dmwe a des idées, dit Des-
cartes ; e dang, et par ses idées, elle connaitrn Dicu et le Monde. Elle est
congue tout d'nbord, enfermée en elle-méme, dons une insularité parfaite,
apparement antarchique. Mais volci qu'unec iégérc atlention 4 ses trésors,
lui .indlgue une porte de sortie, unc transcendance posslble : ses idées, celles
du moins qui portent sur de vrales et immuables natures, ne sont pas seule-
ment des modalités de son existence; elles révélent des objets : cheval ou
homme, triangle, cercle ou earré. Une idéc surtout lui permettra de légitimer
pour ainsgl dire cette objectivitd ; ce sera celle de I'Etre Parfait. Or, il im-
porte de noter que, malgré cette ok-sisience, cette sortic de sol, le moi reste
& couvert dea cbjets, hors de toute atteinte ; c’est par Dieu seul gue le
monde sera affirmé et paranti dans 'Existence. t

La chase est encore plus claire chez Muylebranche : cntre le moi at-
tentlf aux idécs divines, A l'étendue en Diey, et l'existcnce de cette méme
¢tendue, il ¥ o un hiatus infranchissable. 81, au stade du cogito, 'existence
cextérieure demeure problématique pour Descartes, pour Malebranche, cara-
ciné pour einsi dire dans 'entendement divin, elle sera un véritable Mystare.
Seul, porte la garantie de la clarté, de l'intelligibilité et de la certitude, le
mol pur, perdu ¢t perpétuellement retrouvé dans le contemplation dea
Tdées,

Plus que tout autre, Locke s'arrétc devant ce mol pur, co mol con-
templont les idées divines et éternelles mais séporé de 'existence, du temps
et des comps. Que faire pour I'y immerger de nouveau ? Locke commencera
par rejeter, comms dénudes dc sens cf fictives, les idées divines et éternelles;
l'homme aura ses idées A [ui & son nivean, nées de son prapre contnct avee les
choses. Ainsi replocé au scin des choses qui existent, il pourra apgir et réo-
gir, convenablement. Comme Aristote aprés Ploton, Locke fait descendre la
philosophic du ciel sur la terre, et les 1dées de Dicu a 'homme.

Locke malntlent I'cxpérience, lexlstence et par conséguent, lc3
chases qui existent; mais il maintlendra aussi que I'homme a4 scs idées ré-
sultant de son contact avec les choses et n'a que ses idfes pour lui faire
conpaiire les choses. D'une part, l'idée est de la chose ct existe par la chose;
d’autre part, 1a chose extérieure quelle que soit 5a constitution intime, ne
pourra pas €tre connue directement, immédiatecment. L'existence qui  scra
directement donnée & I'homme, devre lul étre immanente. Or, dans la mesure
ol cette existepce Intérleure devra maonifester le monde gui nous trans-
cende, elle en scro le signe et la représenintion. « Du moment, dlt-11 dans un
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paddage célébre de la fin de FEssai, qu'aucune des choses que lesprit con-
temple, & l'exception de lui-méme, ne lul ¢st directement présente, 11 est
nécessalre que quelgue autre chose, comme glgne ou repréesentant de la chose
méme qu'il considére, Iul seit présente : ce sont 14 les idées. »

Lea fdées sont done les slgnes des choses ; la sensation de coulsur est
T'idée qul représente pour moi la ¢ouleur ct qui m'en Informe ; de méme
I'idée que j'al de cette table que je ne puls connaftre directement ef Im-
médiatement. T1 est &tonnent de constater combien Locke, mettant avont
tout l'accent sur l'expérience, reste pourtant sur certains points en contl-
nulté barmonleuse avee sc3 propres ndversaires, avece. toute la traditlon car-
téslenpe. En un sehy, 'homme ne sort pas dc lui-m@me ; mais, en un certaln
sens aussl, nos idées nous font conpaltre les choses. Par un cdté, 'ldée est
une existence mentale irréductible ; par on autre ¢dté, I'ldée est uniguement
+ significative, uniquement représentative ; elle est unc idée de. Quand Locke
“voudrn assurcr 'autoromie du Mind, I'idée sera une partle du contenu du
Afind ; mals, quand il aura & offirmer la copacité cognitive du Mind, I'idée
gera vers le dehors ct vers les choses. Au fur ¢t 4 mesure que ’Essai pro-
gresse, le Jeeteur passc des idécs ct de I'expérience A leur expression verbale
¢t finalement 4 la connnlssance ; mais au fur et 4 mesure gussi, I'idéc sera
de plus co plus l'idée de la chose, son signe et son représentant. La particu-
le de a tous leg priviléges ; la pulssance représentntive et, si l'on veut, géni-
tive de I'idée, primern lo pulssance immanente de vie iutéricure ct men-
tale.

Selon une expression irds hcurcuse de Whitchead, 1'idée, dont parle
Locke, ¢st cause de blfurcation dans l'cxpérlence humaine, Dans le devenir
de la conscience, l'idé~ sc trouve sépardé, par une particule, de la chose dont
clle est i'idéc ; elle est moyen de rupture, d'effraction. Elle n'est pas scule-
ment un événement qui m'cst donné dang son immédiateté, qui porte avee lul
gon enseignement ; clle n'a de scns que parce qu'elle est coupée de la chose
qu'clle est censée révéler. Au licu de contlnuer le chemin intérieur de I'esprit,
entrainant aprés goi une infinité d'autres idées dans un flux perpétuel, I'idée
est & 'encontre des chemins; elle indigue, ellec montre du doigt.

I

L'originalité de George Berkeley consiste précisément dans lo néga-
tlon du statut représentatlf de l'idée ; d'avolr rejeté du domnine épistémo-
logique, la validité de la particule, et ceel en falsant de l'idée la chose méme
présentée & l'esprit : «Je nec suis pas cn traln de transformer les choses en
idées mals plutst les 1dées en choses. »

L'intention de Berkeley semble &tre avant tout de propagande rell-
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gieuse. Ses Principes de la Connaissance Humaine (1710) — dirlgés contre
les Infiddles ct contre les Sceptigues, parait 10 ans opréa le « Christianity
not mysierious», de Toland, fondateur de In franc-magonneriec en Angleterre.
Les Diaglogues &’Hylas et Philonous paraissent ln méme année que ]'ouvrage
de Colling: Discourse on Ifres-Thinking el que les Characteristics de Shaf-
tesbury. Une vague de scepticieme mondain traverse 'Angleterre et va bien-
tot gogner le continenti. De ce scept.lcism'e. Voituire recueille 1o vive impres-
sion durant son s€jour en Angleterre, et en donnera les fruits un peu plus
tard dans ses Lettres Philosophiques. Maia Berkeley, quoiqu'il deigne répon-
dre aux pamphlets des Déistes et des Libres-pensecurs, se transporte dis e
début sur un autre plan, Inissant pour plus tard le ton de lz polémigue et de
la propagande, « Tout est orienté wvers la pratigue et la religion », dit-il
dans l'un de ses cohlers de notes, Certes, les pensfes maitresses de Ba
philosophie, les déinils mussl, sont l'objct d'unc méditation solitnire, d'une
préparation trés salgnée, d'un examen de conscience trés aigu ; l'imma-
térinlisme, son nouveau Principe, comme il lui arrive de lappeler, est le ré-
sultat d'unc série d'expériences massives, dc véritables contacts. «J'étois
méfiant dés I'Age de 8 ans» et tourné, par conséquent vera le nouveau Prin-
cipe o'est-A-dire la négation des substances matérielles, des choses séparfes
dc nos ldées, dont parle Locke, du monde purement extérieur, des corpg so-
lides, fermés ct opagues. Tout jeunc cncore, il fuyait 1a sociéié, non par
lempérament, mals par volonté : il vouwlait arriver de trés bonne heure & re-
trouver I'univers, I'univers pelpitant et chaleureux, de l'expérience, cet
univers dont nous écartemt les habitudes d'une existeace plate, unidimen-
rionnelle. Et In lecture des philosophes n'oa feit que le confirmer dans cette
décislon ; car, plus abstroits que les cadres de 1o vie pratique et duelengage,
soni ceux des philosophes, Descartes avee son étendue. attribut principad,
Gasscndi, Hcbbes, Spinozn, nvec leur atdmes ¢t leurs mouvemcnls, Locke
avec scs idées abstraites toutes fabriguéces, avee 52 chosc étrangeére, avee ses
{décs représentatives, tout celz n fult perdre aux homnes le sentiment  de
I'existence. ¢ Je suis venu sintplement pour donner aux hiommes une noti-
velle définition de Pexistenee » I veut dire par 13 gu'il cherche i relrouver
I'existence empirique, & lo fois dans son immédiatcte et dnny sa riches-
se.

Tout d’abord, il retlent de Locke dont pourtant 11 rejettera ln doctrine,
une legon précieuse : Locke o rendu inacceptahle 11 substance matérielle
malntenue encore par Descartes et par Spinoza. Mais de la chose extérieure
de Locke, dont Pidde est Ie digne représentant, il ne voudra pas non phis. A
quel titre nos idées, ces données immédintes de 'expiricace, se référent-elles
aux choses 7 A titre de copies, d'imeges ? Mais s'il y a copie, il ¥ aura mo-
déle ; et du modéle & In cople, II doit ¥ avoir resscmblance. Pourtant lo
chose est dite différente, distincie de mon idée, de ¢o qul m'est présenté et
par conséquent dlassemblable, I¥adlleurs, comment I'expéricnce me permet-
tra-t-clle de parler d'une ressemblance catre ce que je connnls et ee gque
jigonore. et qul ne m'est présenté en aucune manidre,
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On onjceter: A Berkeley : 11 ¥ a autant pageure 4 réduire le monde
aux idées, qu'a transformer ley idées cn réalité. Eerkeley semble acculd &
unc alternative : ou bien c’est le monlsme gui est vral ; ou bien, pous vivans
dans un réve perpétucl. XIals Berkeley demandera d'nbord : gu'est-ge qu'-
une ldée ? C'est ce qui est pergu, Or, Io pergu, présuppose un percevant, re-
quicrt un c2prit ; il n'n dc sens que parce gu'il est relatif & un esprit ; et
par 1A méme, sa structure est tolalement dlfférentc de celle de l'esprit. —
En outre: I'cbjectrur voudrait il octroyer I'existence & un mon de non- don-
né, non expérimenté, la nier de ce qui nous est donné de ce que nous expéri-
mentons ? De quel coté seruit done 1 gageure 7 — Enfin, I'objectcur voit
ln réalité comme une &tenduc froide et Siométrigque.

Il la séparc de son contexte, de ses différents tltres de présence ; cha-
leur, coufeur, saveur, sen cte... Elie seule cxiste pur lui ; tout le resic est
un réve. Mais, en forit, Pexpfricnce, nous donne toujours une étendue colorés;
ics quulités géomdtrigucs o'y trouveut étoffées, jamais nues, LA ol est 1'é-
tendue, 14 aussi ce trouvent coulcur, ¢lwdeur, son, saveur cte,..

Expérience ¢t réalité sont done identiques sl je ne fragmoente pag la
rénltié. si je ne la s6pure pus de ce qui lui donne sa sigpiflcation, c'est-A-dlre
de mon esprit ; ct de ce qui lul donne 32 saveur, 8a couleur, sa chaleur ct son
s00.

Monde riche, monde dense, mals monde intelligible aussi. D'nbord
parce qu'll se référe 4 uue intcllipence, n'existe que por cette référence-la;
toute référence extéricure ¢tont dénuéas de scos. Monde intelliglble paree que
transparent pour l'intelligence qui le retient ot le regarde,

Locke disait que les idéeg sont les signes des cheses ; Berkeley dira
que lea idéer gont lcs choses ellcs-mémes. Mals il affirmera avec nutant dc
force, que les ldées ront des signes. Y n-t-il unc idée isolée, fermée aux nu-
tres, qui n'entretienne nvee les autres iddes, certoines communleations ? La
coulcur nppelle 'odeur ¢t 1e deux appelient lo rondeur, 1a conslstence ; et le
tout forme une pomme, une orange. Je diral done 'orongé est nigne de
I"'orange, comme je diral quec telic nuance de rouge est slgne de telle surface
lisse, celle de 1o pomme. D2 plus, une dispositlon de couleurs, une nuance de
lumigre nous imdique une¢ grandsur ; des coulcurs distinctes ou confuses ;
des sensations ocuiaircs d'effort et de tension signlfient une distance ; unc
distance ct une grandeur ojoutéc aux couleurs nous suggérent une position,
Toutes coa qualiiés visibles ne se confondent pourtant nuliement avee la
grandeur que j'éstimerais avec mes doigls, nl avec la distarice que je mesure
poar les mouvements de mon corps. QUimporte ! l'expéricnee établit de trds
bonpe heure un rapport de signes 4 chosea sigrelfides, et ce rapport £tabtl
noud dispense de tout apprentiseage et d'cffort, — Or en y réfléchissant, ce
rapport de signe 4 chose slgnlfiée cst unlversel ; U s¢ retrouve partout dans
la nnture ; la fumée est gigne du fou comine la douleur est signe de 1la cou-
oure du doigt. Et ce gui est encore plus remaorquable, ce rapport est gymé-
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trigue et réciprogue : ce gui est signe dana un contexte peut étre sipmifié
dang un autre, et inversoement. Une cause est signe de son effet et inverse-
ment. En un mot, toute relation dong Je monde est une relation entre idées
parce que les idées sont mutuellement et perpétuellement significatives.

A lTunlvers anclen, doud de wertus, de forces, de qualités cccultes, &
l'univers des choses causées e cansantes, & "univers mécanique et étrouger
& I'komme, s8¢ substitue un univers intéricurement transparent, dont les par-
tles sont mutucllement significatives. L'univers est un langnge ; c¢'est qu'il
¥ 0 un Esprit qui nous parle d'une inflnité de manléres. Tout le choeur du
ciel et tout le mobiller dc la terre chantent In Gloire de Dicu. Et les corps ?
que devicnnent les corps ? Ils sont la minee pellicule qui nous caehe Pieu
ou plutdt un léger rideau que nous mavons gu'l écarter pour godfcr & l'ar-
bre de vérités, : !

Voild les frults de lexpérience ; ou volla la réulité telle gue me In
donne Vexpérience : riclkc, dense, pleine de sens ; jamais opuague, loujours
iransparente, toujours ouverte, Elle m'uide & veoir Dieu ; cllc ¢chante Dicu
avce mol

ITI

David Hume rédige son Treulize on Human Natlure, bien avant la
mort de Berkeley. Ce dernier y est cité comme nppul ¢t comme précurseur.
La pensée de Berkeley ac relrouve chez Hume, interprétfe, parfois rétrécle,
meals le plus souvent trunsformée de fond en comble. 11 n'avoient pas la
méme tournure d'esprit ; il ne cherchaicnt pas la méme chose ; rien d'éton-
nant & ce qu'ils aboutiszent & dea conclusions totolemcnt différentes.

Hume nous roconte en mainte cndroits gu'il étwit pris de trés bonne
heure par une passion irrésistiblc pour Ies « lettres » et la -philesophle ; il
est travaillé du désir d'écrire, de sz fuirc conuaitre, de #¢ faire adinirer par
ses écrits. Kt il n'y u pas 1A expresaion de fatuité excessive, nl méme d'am-
bitton vollée ou raffinée ; 11 g'agit pour Hume de répondre & un eppel in-
térieur, confus au début, et qul decvient de plus en plus enascient. Hume
egt & !a recherche intense de ce gqu'on peut appeler une satisfaction nbsolue.
Ricn, chez lul, de cette enquéte sur le monde que nous avens trouvée chez
Berkeley, de ce désir de Locke d'assurer les bases spéculatives de 1l'action
et de la croyance religleuse, Hume cherche ovant tout une satlsfoction
sui generis, purement spdculative, mals aussl puremeni intérieure et person-
nelle. — En plus de cette reclierche de Ia satisfoction et en rapport é&troit
avee elle, nous notons de trés bonne hcure chez lui la recherche d'un critédre,
d'me pierre de touche. Cominent gaurais-je que ce que je connalg est lo vé-
rté: ? Camment décrire I'état priviléglé de 1a conngissance * — Or dans
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ia formadon dec sa philosophie, qui comme celle de Locle et celle de Berke-
ley, cst une philosophie & Ia fols de lu réalité ¢t de 12 réalité expérimentée,
les deux motifs gue nous verons de sigpaler wvont joucer un ridle capital,

Berkeley, disions-pous, en nignt In coupure choire la réalitéd ot nos
tdées, en identlfiant nos idécs au monde, Institue unc philosophle de Vim-
médiat, du réel dans son épalsseur sensible. Chez Hume, au premler abord,

quelque chose de sembloble ; Yexpresslon va sculement changer. Au lleu de
partir de V'idée dont I'implication mcntale est manifeste, nous partirons gé-
néralement dc Ia perception, ¢cst-g-dlre de l'état dans leguel un objet cat
supposé &tre saisl par lesprit ; et ou sein de cette perceptlon, nous opé-
rerong une distinction emtre les perceptions les plus vives, les plus fortes,
et celles qul sont plus piles et plus falbles ; nons appellerons les premidres
« impressions », ct les secondes « iddes ». Quand nous ressentons uoe dou-
leur culsnnte, une chaleur ou un contact agréable, quand mous voyons du
bleu cu de l'orangé, quand nous goltons un vin de qualitd déterminde, nous
ovons des impressions ; quand nous nous rappelons simplement une extroc-
tion de dent, quand nous peusons A g eouleur de la tapisserle de notre cham-
bre, uous avens des idées., Entre les deux perceptlons, la différence est de
force, d'intensitéd, ¢t non de ré&fércnce objective, nl méme de signification :
guand une impression m'est donnéc, absolument pariant rien autre ne m'cst
donoé ni suggéré; clle se suffit & elleméme comme Impression, comme
ttat subjcetlf intense, pris dana sa particulorité, Je n'al pas plus Ic droit dc
T'appeler objet que je n'al le droit d'appeler le blane rouge ou le sueré
amer, Je n'al pas méme le droit de dirc que ceci ou cela m'est révédlé @ jc
suls moi-méme, & tel moment, telle ou tclle impressien, telle ou telle idée.
L'impresslon se révéle par conséguent, essenticllement non-signlficative,
essentiellement non-objective. Bt cctte impression précddant, bicn-entendy,
toutes Jes idées qul en sont les copies, est la pierre de toucke pour espritTou-
tes les fols que je suis embarrassé pour savoir si une conception est vrale ou
fausse, je n'aural tout simplement qu'd remonter & son origine, & une im-
pression ou & un &tat de suffisante intensité, Toutes les fois ausst que, pour
upe raidon ou pour une autre, j'échouerai & retrouver I'lmpression originolre
mais guc je réussisse pourtant, sous linfluence d'un examen cmplrigee at-
tcotif, A embrasser la conception en question dans un état de suflsante in-
tensité, sl j'y réussls, je ressens une satiafnction. Cet état subjectif iatense
qut n'est plus une idée, mals que je n'ai pna le droit non plus d'appeler une
impreasion, c'est In croyance, A cité de l'impression et de sa pale cople,
Vidde, nous pouvons avoir des croyances ; ct nuiAant nous pouvons compter
pur impression, autant nous pouvons compier sur une eroyance.

Comment, & Valde dc ces état Intenses, mals purement immanents,
puls-je concevolr un monde extérleur, un monde d'existences continuea et
distinets de moi-mgme? Tant que Yon reste dans I'impreasion prise en elle-
méme, la chose semble Impossible. Mals les impressions se répétent bien qu'd
des intervalles discontlnus ; et des impresslons se répétant sans €tre identi-
ques peuvent éire semblables, Une nuance de bleu n'est pas la mfme qu'une
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autre nuance ; lc hleu de ces yeux n'est pas le bleu de ce qguc J'appelle les
mémes ycux gue Jai vua hicr ; car cotre hier ¢t aujourd'hud, mon rcgard
n's pas flxé ce bleu tout le temps ; ct méme 'ayant fIxé, je me I'aural pas
pensé identlque ; car le bleu m'npparait & des moment différents ; 1] est fait
d'impressions quolitetlvement cf temporcllement  différentes ; sculement
Vimpression di bleu place mon e2prit duns des dispositions semblables. Quel-
que chose en moi 2emble reconnaitre ce bicu; quelgue c¢hose susyl en moi,
méeonnait lu diversité des impressions pour npe regarder gque leur similarité,
quelque chose en moi semble traverser cecite varlété comme dans un pays
connu. Ei des impressions, qui placent mon esprit dans des dispositions con-
tinuellement similaires n'ont rien gue les distingue d'impressions oui pla-
cent mon esprit dans uac disposition identique. Ces cheveux noirs que je re-
vois cn 3 mois pour la dlxidme fois, sont comme les cheveux que mon regard
a fixés une foly pendant dix minutes ow pendant unc heurc. Je gllase in-
scnsiblement (7 glide amouihly) dit Hume, d'unc dispositlon & Pautre ; ct
les impresslons glissent en mol, avee moi et me donnent I'illusion de Viden-

tite.

Je m'évcille parfols au désnceord des impressions, je tente de me ré
volter comire unc imagination purc:scuse qui m'invite & volr, dans des Im-
presslons différentes, des objets jdentigues. Je reinarque le décalage de ces
impresslons interrompues durimt le temps, par rappori 4 cet objet supposé
identigue. Mais je ne puis souffiir coc désnccord trés longtcmps. Je vals
méme encore plus loin ; au llew de me contenter d'un objet que §jexpérl-
mente mol comme identique, durnnot les intervalles du temps, jattribue &
cct objet, une cxlstenece durable, continue, Ces choveux noirs demeurcnt les
mémes quand je ne les apergols pag, quand je n'en al plus l'impregsion ; et
comme j'nl glissé ipsensibleinenl des dispositions semblables nux impres-
sions scmblabes, ct des lmpession3s sembables aux lmpressions Identlgues,
je plisseral insensiblemcnt oux objcts identiques, douéds d'exiatence c¢onti-
nue.

Et quand jc¢ retrace cn arriére 'impression que jaui e¢n ec moment,
impression gue j'ai fortement ervie de ruttacher & un objet identigue et con-
tlou, des souvenirs d'impresions s:mblables me reviconent 3 la pensée et
m'invitent encore plus fortement & regarder l'impression actuelle comme
Feffet d'une préscoce réelle, I'effet d'un objet dont l'exdstence est contnue ;
et lca impressions passées et celles du moment et les propensions actuelles
mettent cet objet, dont je suppose l'existence, duns une vive clarté ; je ne le
suppose plus, je ne ie congois plus, je ne I'ai plus en idée, j'y crois. Me voild
Tevenu, aprés ud long chemin, A ln certitude premiire, & la seule qui me
soit possible, la certitude de 1'€tat vif ef intenge, ln certitude de ln sensa-
tion,

Or, dans tous les domalnes olt nous devons dépasser Fimpression (ct
ce sont & pcu prds tous lcs domalnes de lu pensée philosophique et aclentifi-
que), nous entretenons des idées, des conecptions, Au sujet de l'identlté per-
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gsonnclie, de la causwlité, de la nnture de Yame, nous ovons des iddes, ¢'est-
a~dire des états piles et &vancscents, Mais grice & unc dialectigue tissée
d’illuslon comme cclle que noua venons de retracer ou sujet du monde ¢x-
téricur, notre Idéc passera de la pAleur & la vivaciié, dc lo réflexton & la
prégence, et de l'imaginatlon & In croyance,

Cette dinlectigue de Vaceroissement dévoile,  Pinfelligence, Yillusion
dout clle est.d peu prés toujours victime; ct 2 cctte dialectigue s'en substi-
tuc une autre, une dinlectiguc de la dégéndrescence. Lo croyance, examinée
dc prés ec révéle inconsistente; tout cxomen minuticus l'nffaiblit nécessat-
rerent ;-de certaine, elic devient sevlemment probable, ot ehague nouvel cxa-
men ¢n diminuc Uintensité et par 1a méme, la prohalltd, ¥n poussant cet
cxamen 4 lo lmite, la croynnce g'évanocuirn nécessalrement.

Inutile de reprendre In description étonnemecent subtile, par lagueile Hume
découvre A la pensée, le néant de scs conceptions ; Hume lui-infme s'cfforce
piarfois eincdérement de nous tranguiliiser: nux deux dialectgues que nous
venens de sipnaler, s'ajoute c¢nfin ee gu'on pourrail oppeler une dialectigue
do ja nafurg. ~— L'intellipence, quand elle aboutit & des r&sultat totalement
négatlfs, fait son office d'intelligence ; et pour elle, du molns, la situation
cst irrémédiable. Mais il n'y o pas que l'intelligence cn l'homrne. La neture
vitale de 1'homme, a également un devoir A accomplir ; aprés des mnoments
de vide totnl, de nuit compléte, la naturc reprend le dessus. La naturc ne
peut souffrir le doute, In suspension de lo pensée; encore moing un néant
de pensée. Lo nature invite I¢ penseur &4 renouveler EBa confiance dang les
scnsations, elle le pousse de nouveau & passer des idées Bux croyances, zux
étnts vifs ot intenses, qui raménent avec clles 1o satisfaction. — Sans doute
Vintclligence reviendra & Ia charge et remontrera l'inconsistence et des
idées ot des croyances. Et ningi de suit jusqu'a I'infini : jeux de la pensée
d'une port, foree de Ia coutume d'autre part. — Par rapport & l'une et par
rapport & l'autre, quel scrait le dernier mot de la philosophic ? Durant les
moments de négation, il fuut savoir attendre la fin, avoir la conscience gue
ecs momenty ne sont pas définitifs. D’autre part, quand c’est la coutume qui.
triomphe, ne pas refuser la satisfaction qu'elle offre ; mals il faut savolr
surtout considérer ces moment svec un esprit seeptigue. La nature nous
sauve du scepticisme de la penséc cn demcurant en dehors de lo pensée.

Cect examen raplde de 'empirisme anglajis dans son époque peut-gire
la plus brillante, nous révdle plusicurs choses. Tout d’abord, gquelle gue soit
Vorigine premldre de Uempirisme anglais, 11 est certain qu's son  apoegée, il

“s'est affirmé comme réaction comscicnte 2 unme philosophie qui ne fut nul-
lement crapiriste, qui ne prétendait nullcment s'astreindre aux legons de
I'expérience ct de l'observatlon, En outre, les rcprésentants de cet empl-
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tisme entrcticnnent entre eux les rnpports phllosophigques les plus étroits,
'un ou Pnutre commence sérieusement 2 réflechir et & écrive quend il a dé-
ja bien connu son prédéceseur. Leurs philosophles restent pourtant trds
distinctes, irréductibles mémes. Rien de comparable entre leurs 4 idées » :
de 'idZe de Loclke & 1z foia intermédinire indlspensable et obstacle entre 1a con
science ot ia chose l'idée de Berkeley, sigme et chose; de cette derniére idée,
sortnt pour ninsi dire toute fraiche du baln de lo réallté, 4 Vidée de Hume
glisaant [nsensiblement vers le néant, il n'y a pas de véritable continults, —
La réalité, dont iis parlent, n’est pns la m2me non plus : elle cst extéricure
4 mo) et éirangdre ; ou extérieure et familldre ; ou absente, lointoine mals
cfficace quand méme, puisgqu'avec les effluves, qui en émanent, les « im-
pressions s, je reconstitve un réve int{érieur. — Par aucun moycen, je ne puis
déduire_1'unc de ces philosophies de l'autre, la fuire cngendrer & partir de
Vautre : mondes distincts ou plutdt vuas distinctes d’'un monde.

L'exumen de la dernidre de ces plltlosophie'a nous conduit précisement
& coaclure quil est & la fols Impossible de concevoir un seul empirisme, et
nécessalre de passer d'une doctrine & son opposé, de ne jumais s'arréter. It
c'est pourquoi il y aura outent de philosophles de I'expérience que de regards
philozophigues, i chague regard est lo fine pointe de cette expérience, et ai
chogue philosophie o le loislr de 'exprimer. — Dars ure page caractéristl-
guc de son euvre principale, Samuel Alexander compare I'esprit en rapport
avee 529 objets, & un plat dont chaque partie ne refléchlt gu'un meis déter-
miné. Tl n'y aurait pas plus dtuniformité entre les différentcs philosophies
de I'Expérience qu'a données ct que donnera I'Angleterre gu'entre les parties
de ce plat. I! fuudrait ajouter, en transposant les remargues &' Alexander,
que ces philosophics, comme les différentes courbures du plat imaginaire,
reprigenterait d'une manlére indéfiniment variées, les aspects d'une rénlité
infinlment complexe,
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