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Dell" edizione latina

25. Intanto che ncl Libano circolava I'edizione araba suddecta, la quale
& ['unica che sia stata faita finora, e di cui la Propaganda non venne in possesso
prima del [834 (Nota di Archivio annessa olla Ponenze di Gennoro 1882 p. 23),
in Roma si teneva per narma, come copia aulemtica del Prefite Sineda,
il manoscricto latina portatcle dall’Assemani (§. 11). il quale nan prima del
1820 fu messo a stampa per ordine dellz 5. C. dato nell’anno antecedente, Mol-
te questioni anche gravissime erano state agitate avanti fa stessa S, C. dopo
1a celebrazione e conferma del Sinodo Libanese. Una di queste, che allo scopo
di cui si tratta giova ricordare, fu proposta li I3 Serrembre 1B|9 Suii*oppello
dei Yescovi Maroniti contra il loro Putriarco; e risposta del medesimo con altri on-
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resst. Nella quale al I1v, dubbio «Qual ragione debba aversi tanto delle accuse
dedotie contro il Patriarca dei Maraniti, quanto dzlle suc discolpe, e quale
provvidenza adectarsi per impedire, chi'egli non trascorra i limici della sua
autoritam, ka 5. C. rispose «Secribancer htterie Encyclicae Patriarchae. Ar-
chiepiscopis, Episcopis nationis [Maronitaruin super accuratissima observantia
Synedi Libanensis habita (sic) anno [736: nec non licterze particulares Dele-
gata Agpostolico, Parriarchae et Episcopis ad opporuunitatem, prout in se-
quzntibus dubiis expedirz videbitur. Et typis 5, C, publicetur examplar Latinum
ejusdem Synodi, qui extat i orchivie S. C. »

26. Qual fozze il motivo di tale dizposizione non potrebbe rilevarsi,
chz dz una Nota di Archivio che accompagnava |2 decta Ponenza, Nelia qual
Ncta dopo essersi derzo. doversi ripeiere dallinosservanza del Sinodo
Libanese tucti i discrdini defla Chiesa de' Maronici. si concludeva cosi:
«Parebbe dunque necessario per richiamare in quella nazione la pace, {'ordine
e [a vicendevole subcrdinazione, che I'EE. VV. inculcassero @ prescrivessero
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2 quegli Ecclesiaztici di ogni cete, che onninamence tornassero alla primiciva
osservanzz del lora Sinado Libanese, E siccome dalle medesime [oro messe
¢ procedere si scorge chizramente, che ara non ne fanne conto veruno o
al pio lo interpretano a lore capricrio, pud dubitarii fondatamente, che dopo
il I2sso d7 circa ottanca anni non siane rimasto fra loro alcun autentico esempla-
re, o se alcuno ve n'é. sia restato neila massima parte corrocro. Per far dunque
rifiorire I'antica disciplina e riunire gli animi di quegli Ecclesiastici tanto
fra loro discordi, sembra cnninamente necessario di fxr nuevamente stampare
il detto Sinede Likanese, e trasmettere coli degli esemplari, erdinandone
la precisa osservanza: tale stampa potrebbe altresi servire di [ume all'EE. VV
afl'accasionz 4i daver trattare afiari di auelia Mazicne» ('), E di quasto ultimo
vantaggio si aveva provz ne! Sommario della stessa Ponenza. perché vi {urono
s:iampati in 54 pagine vari capitoli del Sinedo ai quali si rilerivano le questioni

{1} In uno defle duec Note dr Archivro riportate 1n Sommario p. 92 si dice, che @ Me)l
adunanzg generale del 13 Setiembre 1819 fu decretats la s:amba del suddetta Sutodo...perihe
¢i sopeva che diverse copic in molfte parti alterate e fra loro discordanu  circolovana presso
quella nazione.w Mo di tgle ropione, che altronde non ho riscontro nells relauvg Ponenza de!

1819, nen si reca provo veruno.
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di cui si tratcava. affinché (scrivera 1"Archivisea) gli Emi Padri l'avessero
sotto ghi occhi stampaoti.

27. Ma quale esemplare manoscritto consegnd alle stampe [a 5. C.7
Nel relativo decreto (%) si Tegge cvius {Synedi) unicum tantum exemplor latino
idiornate extot in 5. Cnis archivio, il che viene ripetuto nella lettera del Car-
dinale Pedicini al Patriarca, scritta ai 24 Febbraro 1821. E questo esemplare
si & conservato solo sino agli ultimi tempi, giacché nella prima nota d°Ar-
chivio (Som. n. ¥ p. 95, nota 3) nen si parla, se non di un solo manascritto
lating, diviso in tre Tomi con legatura oriencale in pelle nera. de’ 'qua.li i primj
due contengono gli atti del Sinodo, il terzo I"appendice. Al presente n'esistono
tre: uno in quarto. legato in carta pecora biarca, scritto nitidamente seara
veruna cancellatura, e privo di autenticazione. «Questo codice, giustamente
osserva Mons, Valerga {(Som. n. IV, §. 5} & evidentemente posteriore agli
altri due, ed a provarlo, basta osservare che ad calcem dei canoni e decreti

(2) Decreto degli 8 Settembre 1820, Sorm. n. YII p. 103.
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del Sinodo, dopo il decreto della $.C. in Cousa Synedus (%) Moronitarum 23
(il ms ha 27) Agosto 1741, e le decisioni della medesima intorne alle cor-
rezioni dd farsi, segue un estratto che porta per titolo: Ex appendice ad
Synodum Moncis Libani. Extat in codice originali eivsdem Synodus (4.
Tomi tres in unum Signae. Tom. 11, Or ora si vedra quale sia il cadice originale,
diviso in tre temi. Qui & da notare che tanto il decreto della 5.C. succitato,
quanto la decisione della medesima sono semplici copie fatte dalla stessa
mano che ha scritzo tutro il codice.

- 28, |l secondo mancscritte & un grosso volume in quarto, legato all’eu-
ropea in pelle rossa, con ornamenti e fronte dorati. Esso non contiane, came
il precedente. né il rogite del Notaro e le sottoscrizieni, e né I'appendice:
inoltre ha varie e lunghe cancellature, ed aggiunte fatte di seconda mano.
Anche in questo il decreto della S.C., e ["annesso foglio delle cerrezioni sono
semplici copie senza veruma autentica. Mons. Valerga ha collazionato le
canceliature ed emendazioni di quesco manoscritto latino colle schemo arzbo,

(3} 1t manescristo legge mttamente ; Synodi.

(4) V. Io noto precedente,




Juan b -_‘;J)'{"' “A%

Slodla 3 il Lkt e o 21 bty “’J__,é\ INCRX
).In.‘J . ::_;J.-.H l;:—;-“ k:-‘; foj) --_l.:‘i L. JJL\.:' L‘.-'ls— d;‘:’ lr “r) l'.’) L'J"
213 Sy SV LE il o sope A1 k2l B
Mgl ean b Gy Dose dsddt S E, kel
QU ERCEP e b HIN TR S R A PRCE
sy *-—-“JJ“ b'L\- dhl .Llsj-"s . LSJ,.... \.L!.ﬁ :....‘ s Sals o
C»-_r f‘ L.J-—Js._)l’J)LI-?!I...LJF C.ﬁ‘JJ&rL:DJJA: U\),J\J
Akl ods onT oo i Ly Gl A hE W0y 3 Vs Gy
ATy dN ) st 1) ¢ Vs &5 by € Logl
O i R . | P P I A L PP I AL PR
505 G Coslo G555 dars + Teko 00t DKL b (SV,
¥ =P a1t ol - Tokd =g £l o o l..L: _,,.ﬁ- rjp

A e osae oz o 50 L e
oAb vosae Jog ol i (s
L

i Nuefia 2 .._.;:,-u :.:.'.Lm- {r

notandole in un foglio a parte. che si riporta in Sommorio (N. 11 A). e ne
ha conchiuso: «questo manoscritte essere precisamente quello che ["Asse-
manni (sic) portava seco da Roma, e sul quale, come egli narra. collazionava
¢id ch'era stato corretto ed aggiunto nella copia araba, Infatci tucre le con-
celloture che si riscontrano in questo manoscritto, corrispondono esatcamente
alle correziani, o soppressiani che ebbere luogo neil'arabo: sebbene nell'arabo
trovisi un numesro di gran lunga maggiore di correzioni, cancellature. testi
sopprassi etc. chz non si trovano nel fatino (Som. N. IV & [5).»

29. Il tcrzo manoseritto & diviso, come si & detco, in tre Tomi in folio,
legati in peile nera con legatura orientale. !l primo tomo, dopo un foglio di
guardia ed il titolo. contiene: quoe Synodum praecesserunt: quindi. lasciati
cinque fozli vuoti, da mano dell’'Assemani si ripete il titolo ma con ordine
diverso, cui succede: Index eorum, qude Synadolibus hisce constitutionibus
continentur: poscia segue un loglio non numerato, scritto dalia prima mano,
¢ contenente il decreto di promulgazione del Sinodo. fatta dal Patriarca.
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finalmente succedons 12 prima e la seconda parte de” canoni e Decreti. che
occupano 554 pagine: e dopo due fogli vuoti, ne sogue un terzo su cui & scritto:
index Actorum Synodi Mentis Liboni. Due lagli di guardia un poco tarlati,
come sono alcuni altri del testo. chiudone il primo tomo. Nel Secando, dopo
un foglio di guardia, segue «Pars lll» col nvmero di pagina 558, seguendo [a
paginazione dei primo tomo, il che ha data occasione ali'autore della nota
sul primo codice descritto (§ 27) di chiamare questo ch'esaminiamo: Tori
tres in unum, La quarta parte ternina alla pagina 1249 colle sottoscrizioni
dei Padri del Sinodo e I'elenco de' Notabili intervenuzi allo stesso. Quindi
a pagira 1250 v'e il Rogitus Actorum Synadi coli'attestaza del Notaro Habib,
rogaco interamente dalla stessa mano che ha descritto tucto if codice: Ego
Georgius Abibus Echellensis publicus Putriarchali auctoritate Notarius, et uaus
ex duobus praesentis Synodi Notariis. od instantiam Rmi Dni Stephani Evodir
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semani Promotoris Synodalis de proedictis rogotus publicum instrumentum
confeci, scripsi subseripsi publicavi, meoque solite signo signavi. Georgius Abibus.»
E. senza vedersi alcun sigillo, segue immediamente sotto l'attesrato dell'-
Assemani, in data del Monte Libano nel Manastero di Loaize 4 Ottobre-17136.
munito del sigillo e della firma autagrafa deiflo stesso. col quale fa fede che il
predecto Giorgio Echellense era publice Motare. ed uno de” duc intervenuti
al Sinodo, senza fare la minima menzione se H pretente esemplare s1a una
traduzione conforme al manaoscritto arabo, od almeno se sia stato ¢ollazionato
collo stesso in forma legale ed autentica. Dopo il fogiio in cui contiensi la
firma dell'Assemani, sone cuciti, in modo da far supporre che per inserirvel
sia stato scomposto il valume. il foglio crginale delle correzioni decretate
dalla 5.C. Particolare dei 27 Agosto 1741, ed il Decreto relativo allc stesse,
tutti e due muniti di sigillo, e delle firme autegrafe di ¥, Card. Patra Praietto,
e di Filippo de Monti Segrecario. |l terzo tomo di 119 pagine. scritto di mano
dell’Assemani. come rettamente si asserva nalia prima nota d'Archivio,
(Som. n. ¥, p. 95), contiene ['appendice del Sinodo, la quale perd nen fa parce
dello stesso, meno un (oglio inseritovi, e scritcto aliena manu cel ticola:
Ex Appendice ad Synodum Montis Libani XLI. Metropolitanorum, et Episcoporum
Maronitarum sedes et limites, nel cui calce di carawere criginale & scritto:
Quaad dictam Appendicem vide Decretum Congregationis porticulsris infra
positum, V. Card. Petra Prefetio.
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30. Da questa breve descrizione chiaramente risuita, esser questa
manoscritto quella copig tradotta dall’Assemani dall'Arabo in Latino, per
esser presentata ofta 5.C. (§. 1 1): escer questi i due grandi tomi {oitre I’appendice)
contenenti i canoni del Sinodo, come si espresse nel citato biglieteo (§ 12) if
Card. Prefetto; e linalmente esser questo stesso manoscritto quella che fu
consegnito alle stampe nel 1823, E per vero, collazianato scrupolosamente
questo codice (scritto con carattere nitido e intelligibile, con pochissime
cancellature o correzioni). coll’edizione del 1820, ad eccezionedi piccole
varianti, per [a maggior parte ortografiche o tipografiche, si & trovato-con essa
pienamente conforme. Anzi {'edizione & taimente fedele, da riprodurre
alcuni erron de! manoscricto, come & avvenuts: |9, a p. Vil dell’edizione, ove
nella data del secondo Breve all’Assemani & scritto erroneamente, come
trovasi nel manoscritta, MDCCXXY, in vece di MDCCXXXY — 20, a p. 148,
linea 7, ha copiato I'errore Sel ms. supensis. per’ suspensus — 39, a.p 217.
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linea 4. ha persequuius come nel manascricto, nvece di prosequutus — e 4°.
finalmente a p. 317, hinea !l legge col manoscritto vun per nune. Le due
variazioni poi designare nella prima nora d"Archivio (Som. n. V. p. 98) riguar-
danti le correzionr [2 & 13 ordinate Zalla Congregatione Particolare de’ 27
Agosto 1741, non si possano dir tali, perché non esistevano nel manoscritto,
ma soltano nel margine del luogo corrispondence alia correzione da introdursi
m nota: vide in folte ¢orrectionuin yn fine posnto, correctionem N, etc... Dopo €o
si pud con tuta certezza asserire, avere la 5.C. riprodotto colle stampe quello
stessiscimo manoscrittd portalole dall'Assernami, ccine copia autentica del
Sinodo Libanese,

31. Eseguita [a stampa, il Card. Padicini. allora Segretario di Propaganda,
nn mandd 20 eopie al Patriarca d2i Maroniti Grevanni Dolci. cui scriveva ai
24 Febbraro 1821: «Avendo deciso quesia 5.C. didare alle stampe il Sinodo
Libanese celebrato nell’annc [736, di cui una sofa copia in lingua latina esisteva
nel sue Archivio, e di mandare dclli esemplari al Patriarca, e Vescovi della
Natzione Maronita per le ragioni indicate nel Decreto (Som. n. VI, p. 103)
posto in fronte alla stampa del decto Sinodo. mi fo un dovere di trasmettere
a V. S. lllma e Rma 20 copie, affinché, ritenutane una per se, si compiacaa
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a distribuire le altre ai Vescovi della Nazione.» {Som. n. II, p. 12) Giunte le
dette copiz al Patriarca, niuno ne fece conto (ibid. p. 13), perché nessuno
de’ Maronizi. ad eccezione di due, conosceva allora la lingua latina. e neé
«venne alla mente di alcuns ch'essa fosse difierente dalt’esemplare arabow.
(Ibid.) E quants ci1d fosse vero. apparisce dal fatto che, avendo la 5.C. nel
1829 rimessz a Mons. Giuseppe Habaisci. novello Parriarca, una con altre
la facoled di dispensare nel secondo zrade di consanguiniza ed affinits, se la
vidde restituita nel [829. £d interrogarone il Patrizrca con lettera degli
otto maggio 1830, dallo stesso si ebbe in ricpesta, aver egli deria facoltd
in forza del Sinodo Libanese secondo l'originale manoscritto arabo, e gli
aitri esemplari tante manoscritti, quanto stampati. fatci su quellon. {Som.
a. I, p. 14), )

32. Fu questa a quanto pare l'occasione che neilo stesso anno spinse
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la 5.C. a scrivere 2 Mons. Losara Vicario Apastaiico di Alepno, e Delegato
Apostolico al Monte Libano, «aceid fatto un esatta confronca della varsione
arata col testo latino. le ne desse un diligente rapporte.n (Som. n. V! ceconda
note d'Archivia). [ntanto in attenzione del rapporto dcmandato al Delegato
Apostolico fa stessa S.C. ai [4 Gennaro 831 scriveva al Patriarca Maronia
che «la 5.C. & venuta a sapere che si trova presso i Marcniti un esempiare
rabo del Sinodo Libanese, differente dall’esemplare latino di questo stesso
Sincdo, e che la S.C. non conosce che ['esemplare latino e che il Patriarca
dovesse ordinare ai Vescovi della sua Nazione di camnare (sic) a norma di
esso» (Som. n. II, p. 14). A questa lettera non replic 6 il Patriarca, ma invece
adiede incarico a persona che conosceva le due lingue di confrontare le due
edizioni araba e latina, di prender nota delle differenze che vi si trovavano.
{I5id.) Non consta quale sia stato il risultato del.confranto ordinato dal
Patriarca; & certo perd che il Delegato Losara ai 29 Aprile 1831 mandd alla
5.C. uno specchio di tutte le variazioni. (sic) e discordanze rinvenute relia
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versione araba (Som. n. V, 20 notae d’Archivio). Questo specchio, coordinato
poi e distinto in tre parti secondo le wre classi delle differcnze notate neli’-
edizione araba, cio¢ di cose omesse, di variazioni, e di testi aggiunci, fu stam-
pato nella ponenza del Gennaro 1832, quando se ne tenne apposita Congre-
gatione, nella quale vennero praposti & seguenti dubbi:

I} Se prima di prendere qualunque provvedimento sull'infedele edizione
araba degii aui del Sinodo Libanese dell’anno 1736, si debba erdinare al
Delegato Apostolica, o al Patriarca Maronita di mandare zlla $.C. un esem-
plare dei detti acti cola stampati in Araboe, perché presso la S.C. sia I'Originale
documento. che in questa ciusa forma comae il corpa del delitts.

2) Se inganto sia opportuno di prendere qualche provvedimento, perche
presso la Nazione Maronita non corranc come approvati dalla S.C. gli acti
del Sinodo Libanese stampati in arabo, e non conformi all‘edizione latina
esaminata ed approvarta,

3) Se intanto si dia luogo a qualche provvidenza, e quale. perche il
Patriarca, e Vescovi Maronici relativamence alle cose trattate nel detto Sinado
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intieramente si uniformino alla edizione degli atti pubblhicacei daiffa Propaganda,
che sona i soli approvati dafla Senta S2de.

4) Se canvenga servirsi 1n questa occasione dell’opera di Mens. Delegaro
Apostolico, e con quali cautele per evitare il pericaio di nuovi disgusti tra
i Yescovi Orientali ¢ quel Prelato.

Ai quali dubbi fu risposte:

Ad primum: Affirmative, et scribatur tum Patriarchae, tum vicario gpostolico
pro trasmissione (sic) exemplarss synodi eiusdem in Monte Libaro impressze.

Ad secundum: affirmative. et ad mentem. Mens est, ut scribatur Patrivrchae,
eique expanatur 5.C. certiorem factam esse Circumferns apud clerum, populemaque
Marenitarum editionem synadi libanensis in mulus, et gravieris momenti rebus
aberrantem ab eg, quae typis 5. C. excusa (sic) fwit, velle proinde 5.C., ut idem
Patriarcha omnes sui Patrigrchatus episcotos. clerumque moneat, ut, posthabiia et
reiecta ifla spuria, atque infideli editione sedulo in observantiom synedi libanensis
Romoe impressae incumbant.

Ad tertium: Provisum est in ontecedenti,
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Ad qe:;:rr:um: Transmittendas esse hitteras ad patrigrchom Ber delegoium
apeseolicur (Sam. n. V, 24 nota d'Archivio),

23 . Dai dubbi propesti e daile relative risoluzioni evidentemence
apparisce, fa S.C. non aver avuto di mira il manoscritto originaie arabo, :
sottoscritto dai Padri del Sinodo, ma solo |'edizione fattane, [a quale vien
dichiarata spuria od infedelr nella persuasione (sic), che la stessa non fosse
ua'vsaita riproduzione del medezimo manoscrizzo. Cid risulta altresi da
fact seguenti.:t\lel 1634 il Delegato Apostolica Mons, Overgne avea per
ordine delfa S.C. interpelfato il Parrisror Maromitrtmormo-ata-questionedet—————
Sincda: e quasti unitamense {sic) ai suoi Vescovi avea presentato zllo stesso
Delazato un rgposto sull'autenticitd del mznoscricto arabo che si conservava
nell’archivia p’-r. iarcatz.Una copia :dentica del medaesimo esposto mandarono
alla S.C., cul ai 29 Giugno delio stesso anno fecero seguire una letcera, nella
quale si lamentavano per avere la 5.C. preferiza 'edizione latina al testo
originale arabo, di cui I'edizione araba, che circolava presso loro, era fedele
espressione. In seguito a ¢ié la 5.C. ai 24 Novembre 1835 scrisse al Pacriarca
una lettera, nella quale impegnava la delicatezza 2 coscienza di lui a restituire '
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{sic) all’archivio di Propaganda I'esemplare manc:icritto arabo, contegnato
nel [742 a D. Elia Felici coll'obbligo della rescitvzione, & conchiudava: «Vede
bene V.5. di quanta importanza sia che 1'archivio della $.C. ricuperi questo
manoscritto che in buona fede ha prestato; e quindi io ["aspetio in Roma
quanta prima. Cosi finalmente potremo noi fare un wonfronto del manescricto
arabo col latino, & definirvi in anoresso con imparzialith, e conosciuta veritd
questa cantroversia delle differenze tra ("edizione araba da2l Mante Libana,
e fa lacina di Rama.» (Som. n. il p. 16).

34, A questa lettera il Patriarca non rispose subito, né pensé di resti-
tuire il manoscritto arabo; e cid fece per due ragioni, come afferma "aucore
dell Memena storica (Som. ibid): per il timore ciog, che in un viaggio cosi
lungo non venisse 2 smarrirsi il detto esemplare; e per la persvasione in cui
era il Patriarca, che il manoscritte non fosse state rimandato al Libano in
forma di prestito, ma bensi per conservarsi nell’archivio patriarcale: malta
pid che dal 1742 fino a quell’'epeca non n’era stata domandata la restituzione.
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Nel Marzo poi del 1B36 lo stesso Patriarca, una co'suoi Vescovi, rispose alla
prefaca lectera deila S.C., e vi accluse una difflusa memoria intorno alla quessic-
ne dell’edjzione araba, cui la 5.C. stimd bene allora di non replicare, Perd
esaminandosi nell’adunanza generale de’ 9 Decembre 1845 gli Atti della
elezione di Moni. Giuseppe Gazzeno a nuovo Patriarc2., e rilevandosi dai
medcsimi che il testo arabo concede ai laici la custedia del Sinodo, mentre
nel latino non se ne fa punto menzione, al terzo dubbio: S¢ auovamente debba,
ingiungersi I'asservanzu, del decreid che senziong {‘esemplore latino del Sinodo
Libanese: gli Emi Padri risposero = Affirmative. Ed in conseguenza di cid
I'Emo Prefetto 2i 6 Febbraro 1844 scrisse 2l nuovo Patriarca ricordandogli
cid che era stato scritto al suo predecessore intorno all’edizione latina det

Sinodeo, sola ntonpsciese-dalhh 56t quate—desiderava—che—senefareste
uso dai Maroniti. || nuove Patriarca raplicava nell’Aprile dello stesso anno,
sostenendo non esser possibile che I'edizione latina fosse |'autentica, o che
ne fosse introdotto ['uso nella Nazione, invacando in appoggio cio che avea
esposta il cuo predecessore alla stessa S. Congregazione. {(Som. n. I, p. 17},
Anche in aflora questa serbd il silenzio, ma nef Maggio del 1855, scrivendo
all"atruale Patriarca Paolo Massad. succeduto nell’anno precedente al Gazzeno
tra le altre cose gli diceva: «Cosi parimenti & volonta del S. Padre che le si
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inculchi una esacea osservanza delle prescrizioni del Sinodo Libanese sulia
concessione deile dispense matrimoniali, fimitandola a quei soli gradi che Le
sono permessi in detto Sinodo. e nei casi nei quali concorrono giusti motivi,
e canonici, secondo le dichiariazioni del Sinode predettow. Sanza che l2 5.Con-
gregazione Ii dicesse (cosi osserva ["autore della memoria storica, Som, n. Il
ibid) «di quale edizione di detto Sinodo, se ciod dell’araba, o della larina.
intendeva che si inculcasse ["osservanzac.

35. Dall'ambiguith con cui lurono intese fe citate parole della 5.C.,
il Patriarza se ne valse per continuare ad usars edizione araba. Perd la stessa
$.C. 2 meglio indagare la cosa, nel Marzo dal {sic} [855 diresse al medesimo
Patriarca la domanda esplicita: te avea ciog dalla 5.5, la facelta di dispensare
dall'impedimento matrimaniale in seconde grado di consanguinita, ed affinica:
cui il Patriarca rispose, avere detta facoltd dalia consuetvdine immemorabile,
ed in lorza del Sinodo Libanese secondo la doppia edizione araba e latina;
ed in fine pregava che non gli 5i togliesse un tale privilegio. La 5.C. gli rispose
ai 4 Aprile 1856 {sic), che cid ch’egli esponeva sarebbe stato sottoposto al




vy gk C"-‘U o et St

L Jii ole el 23 ol Ll s R 8]
'I.Lﬁ e LL:J'::TH le“i i:)'l 1Jll:.“.| 'l!J)... Lj ._],“-.-J" Ju:ll.l“) (.-L.JJI' _Jr
.L__:__H ;..!:..lx iny, NS J:s'l L_;_L“ C__:-.U t_l W J;J.__F‘ c J...JL.) .'.t
SV A e Sl S5 a g b el S5 5, . aen Ui
.. . e gz - Y
35t S ﬂ;_)l_-,” L:-}'ls Aasy . “UULI G JsA JJJ)” O malnlt
Gl e S il bty o BT e Bes il L e
L S g U Vs ULV WyRl o A ol
LJ:. $2 d,L.'J'I el Tl 3600 Le il O Bl 2ot e
FLa Uij_;’- ,_;, g))f—.lu .;J(::.U .L.:-Eji J,I __'_,.-.;DJ - L_.q '.l.. ngJ.
|____(4.:H (-;jj .G.."-LJE;“ W, T oaae J__-,._ll L:; ln_L?:’.' L_5]] =™ VALY
PSP  BTH IOTERRT PR VI I A RO POV A S B
ol Cpy &0 L0 DBV O ol LBV o ST 1A 2

T T P PN SN PRt T NS PN RTEIY

1% ddo aci Joell 2 LS 20 (e
¢ JGl) bie 2 14 C‘ai‘tl ¢xh NEPLUAR Pt PR ¢ S
poase Jot b MU Lol (e

giudizio dégli Emi Padri in una prassima Congregazione generale, e che quindi
gli si sarebbe fatto conoscere il risultaco {Som. n. 1l p. 19). Di facti nel
predetto anno la S5.C. incaricd Mons. Valerga Patriarca di Gerusalemme,
e Pro-Delegaic Apcstolico della Siria, d'interpellare in propesito il Patriarca,
specialmence intorno al manoscritto arabo del Sinodo, rimandate da Roma
per mezzo di Don Elia Felici, significandogli in pari tempo i connotati dello
stesso codice, come risultavane dalla ricevuta rilasciata in Archivie (§. 14).
1] V;alerga n2l Luglio dello stesso anno si portd presse il Patriarca, e gli espose
I'incarico ricevuto; e questi, dapo avergli comumnicate le swe esservarioni
sulls duplic= edizione z2raba e latina, gli mostrd il desiderato manoscricto.
E fu zllara che lo stesso Pro-Delegato chiese che si mettessero assieme tutti
i documenti riguardanti il Sinodo Libanese, e 3¢ ne stendesse un'appeosita
memoria. Detta memoriz gli fu rimessa nel Giugno 1367, ed & quella che si
trova in Semmaria M. Il; mentre il manoscricto gli era state consegnato, come
s'é detto, nell'Ottobre dellanno precedente. Trovandosi pai in Roma lo
stesto illustre Pralate nel [867, fu incaricato dalla Propaganda di notare
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le principali varianti esiscenti tra il detze manoseritto e le due edizioni araba
e latina. Ed egli con foglio dei 5 giugne dello stesso anno (Som. n_ 1) rimetteva
al Sig. Card. Prefetto [. la memorio storico del Patriarca Massad, unitamente
al suo lavoro, ciog, 2. [a Roccolta delle principali varianti, che si rinvengono
tra l'autentico arabo, e le due edizioni araba e Iatina (Som. n. llI), non che un
foglio di correzioni ed aggiunte che si trovano nel manoscritto latino & ui
(sic per: di cui) s'& parlato al §. 28 (Sc‘am.n. Itl, A). ed un altro foglio degh
ordini per fa chiusurg del Sinodo (Som. n. ill. B}, 3. finalmente le sue Osserva-
zioni in proposito (Sem. n, [V). Aggiungendo a questi due antiche note
d’Archivio (Som. n. V} e la copia del Breve Apestalico di Clement
(sic) VII, facta appositamente estrarre dalla Segrecaria dei Bravi, sulla facolta
concessa al Patriarca Maronita di dispensare da alcuni impedimenti macri-
moniali (Som. n. V1), e 5i avranno tucti i documenti necessarii per dare un
adequato giudizio sulla portaca delle variazioni tra t due testi, arabo e lacino,
del quale ¢i andiamo ad occupare nel seguente articolo.




