LES INSCRIPTIONS DE DEIR ‘ALLA

par
A. VAN DEXN BRANDEX

I. IxTrRoODUCTION.

Le professeur M. Weippert de GSttingen vient de publier (1
une critigue approfoncie de notre « Essai de déchiffrement des
textes de Deir ‘Alla » (2). Certe crinque qut est une criugue hon-
néce, est d’autant plus la bienvenue que, depuis la publicaton de
notre travail, peu de réactions se sont produites (3} en cs qui con-
cerne le wavail de déchiffrement proprement dic. Elle présenie
pour nous une occasion de spécifier davantage notre pensée.

Quoique 'auteur qualifie notre érude de « méritoire » {4}, la
conclusion de sa critque est cependant un rejet rotal de nos résul-
taes (3). Rappelons que nous étions arrivés aux résuleats suivants:
1o les textes de Deir “‘Alla sonc écrits en un ancien dialecte arabe;
20 cet alphabet présente une forme évoluée de 'alphaber protosi-
naitique, formes qu’on rerouve encore dans les alphabets arabes
préislamiques d’une date plus récente; et enfin 30 il faut lire les
textes de droite 4 gauche aprés avoir retourné les copies telles
qu'elles sont publides par I'éditeur des textes.

(1) WerezrT, ML, « Archiologischer Jahresbericho», dans JDOPK, 82
(1966), pp. 299-308.

(") Vax DENM BR..L\'DL“\, A, « Fxsai de déchifffement des ms-mpuun.s de
Deir ‘Allan, dans V. T., XV (1953). pp- 129-130. Voir ausi ld. « Comment
lire les taxres de Deir ‘Alla 2w, did,, pp. 332.533.

(3} Un autre emaide déchiffrement est présenté par H. Cazz:u, « Deir -
Alla et ses tablettes», dans Smitica, 15 (1963, publié en 1966}, pp. 2-21. Voir
aussi du méme auerur. ¢ Nouvelle &eriture sur tablettes d*argde wouvée 4 Deir
Alla (Jordanic) », dans GLECS, 10 (1963-66), p. 66 etla muqu.c de Warp-
FERT, op. @f, pp. 308-310. -

(5] er,opa:.,p.ﬁm._ .. *_ .. -\.;,'

(9) Wereert, op. ik, p. 307, ¢ . )
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Contre ces trois conclusions, le professeur Weippert formule
les trois objections cririques {1; que voici: la premiére objection.
quaiifiée de « grundsdrzlichen Einwaaden » {objections fondamen-
tales}, concerne le caractére arabe des inscripdons: la seconde
obicction, qualifiée de «aicht unbedenklich » {non sans réserve’.
concerne noure métheode d’identification des signes et eafin, la
troisieme objection, qualifide de « entscheidend » ‘définidve}, con-
cerne notre direction de lecture. Nous nous proposons donc ici
d’'zxaminer de plus prés ces trois objections.

II. La NATUREZ ARARE DES TEXTES.

Ces textes sont-ils vraiment écrits en un dialecte arabe? Le
professeur Welppert (2} concéde d'abord que les mots et noms
propres tels que wgm, « pleurer v, ¢, pronom relauf, ‘Jy, nom divin
et &AL, nom propre, appartiennent, en effer. 2 I"aocien nord-arabe.
Puis, il reconnait aussi qu'il y a une série {Reihe) de mows qui
pourraient €ue expliqués comme appartenant a 'ancien arabe.
Ces mots ne sont pas énumérés, et c'est évidemment regrettable,
mais, en somme, sans trop d'importance puisque I'auteur passe
touc de suite aux mets et aux noms qui lut fonc difficulté et dont
il nous reproche de les avoir interprézés d'une maniére forcee,
c.-4-d. de leur avoir attribué une significadon qui permet de les
faire entrer dans le contexte. Il s'agit de quatre noms propres, de
deux noms divins, d’un substandf{ et d'un verbe, done d’un ensemble
de huic mots. Ecant donné que les trois inscriprions de Deir ‘Alia
coatienneat en touc 29 mots, cela fait qu’a peine un quart du voca-
bulaire soit contesté. Mais avant d’examiner ces objections en
dérail, donnons d’abord le vocabulaire complet tel que nous ’avons
obrenu par notre déchiffrement. .

Texte 4, ligne 1 :

8, «par», préposition qui se présente aussi dans la ligne 2
ct dans le texte B. Elle est ici emplovée dans les invocations des
divinités comme c’est le cas aussi dans les anciens textes thamou-
déens {3) et sud-arabes (4]

dd, nom divin, en arabe 4 .:, «fortr. On rencontre ce

(1) Wemweent, op. ait., pp- 304-307.

{2) Wegerar, op. dt., p. 304. . ' -

; (3) Var omx Brawpen, A., Loy tnceridtinas thammléernes, Louwvain, 1930,
p-10, en abréviation Jn Th=—

(#) Honwn, M., Altedorchische Grammatik, Leipzig, 1931, pp. 142-143.
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méme nom comme nom propre de personne en safaitque (1) e
comme nom ethnique en sud-arabe [2).

{x’, nom propre relevant de la racine arabe - I, « éprouver
[

un malaise ». Pour autant que nous sachions, cette racine n’étair
pas encore attestéz dans les anciennes inscriprions arabes.

b = bn, « fils », avec assimilation du 2, comme en ancien arabe
thamoudéen (3;.
{t3, nom propre. 4 rattacher a l2 racine arabe =iy

L

« mordre ». Cette racine n'était pas encore connue par les anciennes
inicripuons arabes.

- ’ '} - - -
d, pronem reladf. emplové dans tous les anciens-dialectes
arabes {4 .

46, nom de clan qu'on rencontre comme nom propre dans
les anciens dialectes arabes (3).

On constate donc que tous les mots de cette ligne sont des
mots arabes er que ceux-ci sont tous attestés dans les anciens dia-
lectes arabes 4 Uexcepdon des deux racines qui forment les noms
propres. 3

Texte A, ligne 2; .

imih, nom divin. Ce nom divin se présente sous Iz forme
§msk en sud-arabe (6).

{b, «coeur », attesté également en sud-arabe {7) er comme
nom propre en safaidque.

s36, nom propre dont la racine est inconnue en arabe classique.

(13 Voir fd, Csaf. 497; iy, Csal 5253; Il = &', Caaf, 3462. -

(2} CL Rycmaass, G., Lar nomc frofres sod-séroiiqres, Luuvnm, 1934,
WlTpSlenbrmnuonR.VPI . = - -

(3) In Them, p- 33.

(4) Pour lr thamoudéen, In Tham, p- 37 pour le Ihyznite, C.\S‘I:EL, W,
Likyen 1od Likpevicch, E8In-Opleden, 1954, p. 63; pour "le dédanite, Vax pEx
Braxoey, A, Les fasmriplions didgzites, Beyrouth, 1962, p. 48, en abréviation
In Déd ; pomhnﬁxuquc,hmmﬂ.f)r,p me:pw.:r I= nr.l-a.r:.bc Hﬂ:mn,
op. cil., p. 44. . . -

(3) CERNPIp.BEc:pm :

(6) CEHénm.dnns Wataﬁ:bd:r&f)i&a&gudc Hnu:nng Smng-nn.

p- 539.
0] &mmnmmmmnmmmmﬂm
1931, p. I71; Littorn S, w0 1124, ]
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wgm, « pleurer», verhe qu'on rencontre de nombreuses fois
dans les textes safaitiques ol il exprime la wristesse qu'on éorouve a
Voceasion d'ur more (1}

mld, « enfant», mot couramment employvé dans les différents
cialecres arabes modcrnes (2.

4, pronom suffze de la SE p.sg. m., se présente aussi dans
le texte B comme dans "expression imé4 du debur de rotre ligne 2.
Ce suffixe correspond 4 celui des anciens dialectes arabes 31.

vdd, nom propre composeé de & et la racine arabe * 5:= sz
« étre empressé 4 servir», verbe non encore attesté dans les an-
ciennes inscripdons mals n. pr. d'une composition courante dans
les anciens dialectes.

Ceute ligne est donc composée de sept mois dont guatrz sont
attestés en ancien arabe, deux en arabe classique et un seul donr
!a racine est inconnue.

Textz B:
wif, «concession», arcesté en sud-arabe (4).
25h, « ériger », verbe connu en thamoudéen et en safaitique (3.

bdh, nom propre composé. Le nom propre 4¢ est connu en
thamoudéen et en sud-arabe {6) et Ia composidon avec & suffixe
est courante dans les différents anciens dialectes.

I, « 3 pour», prépositon attestée dans tous les dialectes arabes
anciens (7).

(I} Cf Litmann S')-r p- 310 ad uwgm ct p. X
- {2)7 ndlid, weniant igé d'un an», o, RHopoxaxaxs, H., Scdarabicche
Expediti=n, Band X, Der migamauckm_Dmfd:: in Dofar {{ far}, Wien, 1911, p. 83.

(3} CL In Tham., p. 36; CasxeL, op. ait., p. 63; In De‘d., p. 48; Littmann
37, p. xv et HarNeR, op. ait., p. 3L .

(¥ CL Cowtr Romoa, op. cit., p. 141, Pour le sens exact en sud-arnbe
cf. Ruopoxonaxmys, H., aDie Bodenwirtzchaft im alten Siidarabiean, dans
Anzeiger d. Akad. d. Wiss., Wien, 1916, nv XXVT, p. [74, et id., a Eine airs@-
darabische Wacf-Inschrift», ibid, 1937, m. I-III, p. 163, reférences que nous
devons 4 Uamabilité du prof M. Hafer (letrre du 23{6/63). AL G. Lankaster
Harding a propesé de lire ce mot min, «don, cf. ¥T, 1965, p. 336.

(3) = Tk, p- 124; Litgie=m Spr., p° 237. -

(6) In Thor, p. 303 et pour le 4, Littmoma Syr., p-m Vair 47f, nom "’
dcm'buoudch:ncnmd-nrahc RVP, I, p. 325.

{7) In Then, p. #; Caszr, op. ., p. 72 In Did., p. 49;_ Littce=z Syr.,
p- xxxv, HbrNeR, op. cu., P 148.
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ot = bnt, « flle », forme attestée en thamoudéen e: en. sud-
arabe ‘13,

nsb, «wstéle » subsiantif qu'on rencontre dans les diférenu
dialectes (2).

hw, «vie», connu sous la forme Ayw en safaftique er ea sud-
arahe {3}.

On consiate donc que tous les’ mots de ce texte B se pré-
sentent dans les différents dialectes anciens.

Texte C, ligne I:

‘ly, nom divin, divinité qu'on rencontre également dans les
textes thamoudéens ¢t safaitques (¢4). -

Zr, avisiter », verbe également attesté en safaiique (3} et
dans un méme contexte: la visite & un sancmaire {Littmzann}.

k&P, nom propre d’une composition couraate dans les diffé-
rents dialectes.arabes (6).
nd, nom de lieu connu en sud-arabe {7).

Ici encore, tous les mots sont attestés dans les différencs dia-
lectes arabes.

Texte C, ligne 2:

kkm, «repousser, chasser», en arabe 5.S°. Ce verbe n’est
pas pas encore attesté, pour autant que nous sachions, dans ['an-
cienne épigraphie arabe. . )

A5, «maladie, infirmité », en sud-arabe &5, « dommage » (8),
en syriaque Lo « souffrance».

(1) CE Mzx, J.T., « Notes d'épigraphicet de wpographic jordanicunes»,
dans Sic#i Bislici Fronciven Lider drmms X (1959-60), p. 151 et _CIH. 568, It
RES. 3950, 3. -

(2) In Tham, p. 124; Csak 527; CIH. 25921.-;:'.2 c . cit.

(3 CL dans Csaf, 275; 4081 CIH. , 2; Conrt R.o:snrl_ , op. cit.,
p. 148 et Mﬂ':b;n, W., Dis Woreel Medics wad Tertica Y[V in oltsudarabisch,

p. 48. .
(4) Csaf 4980; Vax pex Boavomy, A, Hirtotrs d2 Thewed, Bevrourh,
lm' PP‘ m-gln

{5) - CE Littcrzmn Syr., neo 1211, Pour le sud-arabe, MELLER, op. dit., p. 6I.

(6) - &, nom divin, < potre Histoirs d Tk, p. 101 et pour le nom
'L, Bid, p. T2 T - =

(7} RYP, I, p. 1356 =359

{8) CL Comt Rosma, . &b, p- 158,
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#, ardcle, comme dans les différencs dialeczes nocd-arases 1.

yd, «main», connu ausit 2ans les différente dialezies 2.

Sur les quawe mots, rois sont actestés dans les anciens dia-
lectes, un seul dans ["arabe classique.

Voild donc I» vocabulrire compler. Nous :ommes maintenant
A méme de faire le bilan. Sur l2s 29 mows. il v en a 21 awestds dan:
les aneiens dialectes arabes, 53 n'v sont pas renrésentés mals corres-
poadent 4 une racine arabe connue par P'arabe classique et enfin,
un seu! mot ne correspend pa: 4 une racine connue de "arabe
classique. La série des mots qu'on pourrair expliguer comme appar-
tenant A "ancien arabe seion 2 prof. Weippert est done assez um-
pracsionante, ez ce qui est mueux, alle appartient A 'ancien arabe.
malgzé le fait que ces mow se sOnC maintenus ex arabe classique
ou ea arabe vulgaire. Il nous semble donc que aler le caraciére
arabe de cewe langue, c¢'est nier I'dvidence.

Vu le nombre de signes, 'nvpothése qu'on pourraic avoir
aifaire 4 un dialecte arabe €rair la plus logique pour aborder le
déchiffrement de ces inscriptions. A cela s'ajoutair le faic qu'un
certain nombre d’indices suggéraient que le temple de Deir "Alla
se trouvait dans un lieu isolé et qu'il érait visité par des nomades
du désert qui, on pouvaic le supposer, ne parfaienc pas le cananézn,

Le nombre de signes dépasse les 22. Il v en a2 exactemenr 25
et non 2] comme le pense le professeur Weippert qui a pris des
signes bien différents l'un de l'auwre comme des variantes d'un
méme svmbole (3).

Ce nombre suppose un alphabet dans lequel doivent fgurer
les lertres caractéristiques des alphabets sud-sémiriques, c.-a-d. les
six spirantes 4, 4, &, ¢, 4 et &. Or vers 1200 date de nos inscripdons,
il n'existait en Palestine aucune langue possédant ces spirantes.
Ras Shamra avaitc déja disparu et & partic de la fin du 14¢ sicle,
il ne se trouve aucune de ces spirantes daas les inscriptions pales-
dniennes connues {4).

{1} In Tham., p. 385; CasrEL. op. cit., p. 140; Coxtt Rowpi, o, i,
p- 162

2} In Thom., p. 40; Caserr, op. ¢ik, p. 68; In Déd, p. 48; Littmea
S, p. XV

(3) Iy a deux signes différenrs dans 01; 10 ec 13. Les numéres 16 et 17
sarit des variantes. Il manque aussi la téte de bezuf, clairement lisible sur 1a
photo C, cf ¥'T., oct. 196+, pl. V. Si 'on tient compre de Ia remarque WempeenT,
op. at., p. 307, note 179, il n'y aurait en réalité que 18 signes différens. Voir
les 25 signes dans notre lisce, VT, 1963, p. 139,

{4} Voir 'incscriprion de Byblos, datant du [4-130 ., & Aroricar, W.F,,
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Certe derniére constatation suggére aussi que les visiteurs dy
remple de Deir -Alla n'ont pas du cecevoir leur alphabec de !
Palestine, mais d'ailleurs, probablement du désert de I"Arabie.

III. Le=s osJECTIONS.
a' Objections concernant le caractive arade des lextes.

Quarre noms propres sont mis en cause. Ce sont: fw?, it3, ith
et ddd. Ce dernier est seulemenc signalé comme douteux “1°. Selon
le prof. Weippert, les rrois premiers noms propres sont déduits de
racines arabes qui dans la formation de noms propres arabes ne
jouent pas de rdle e ne peuvent pas en jouer un {2): fwf doit i
peu prés signifier « malade », {3, qui morde, hargneux » et 526 est
faussement mis en rapport avec le nom d’empmat 'asfubat. « éroupe
de lin». Ces significattons seratent donc iumpropres & des noms
proores de personnes.

Nous avouons de ne pas avoir connaissance de ces racines
arabes qui joueraient un réle privilégi¢ dans la formadon de noms
propres et de celles qui en seraient exclues. Nous sommes, routefois,
d’avis que les deux premiers noms, quant i leur signifcadon,
n'étonnent pas dans la nomenclature des anciens noms arabes.
Aprés I'analvse de quelque milliers de noms propres thamoudéens
nous avons pu écrire: « Les noms thamoudéens sont d’une variéeé
quasi infinie. Non seulement ils expriment I'une ou l'autre qualité
ou défaut physique ou psvchique..., mais ils se rapportent aussi
i toutes sortes de circonstances qui accompaguent la vie profane
et religieuse » (3). Quane 2 leur aspect phonologique, le manque
de vocalisation laissera toujours subsister des incertitudes. Clest
d'ailleurs la raison pour laguelle 'école allemande en particulier, ne

« The So-Called Enigmadc Inscription fom Byblas », dans BASOR, 116 (_19-{-9),
pp. 12-14; la coupe de Lakish datane du 18° 5., of ootre ardele « Ancennes
inccriprions sémitiques », dans BiOR, XVII (1960}, p. 219; V'anneaude Megidda,
darant du 1375, £ Guy, P.L.O. ~ Excnenc, R, Megidds Tombs, Chicago,
1938, p. 173, reproducton, pl 128, 15; Pesoacon de Beth Semed, daant du
17e.11® 5., of GuaxT, « Découverte épigrophique & Beth Semedw, dans RE 39
(1930\, pp. 401-402 et Arpmicur, W.F., « The Early Evolution of the Hebrew
-Alphaber», dans BASOR, 3 (1936), pp. 8-12. R .
{1) WexppEnT, op. at, p- 303. Pour .a-;, £ Kﬂ-umr{h-ﬂﬂeemm:.dg
. 698. Les noms. compaosés avee ['dlément & ne sont pas nocesslremen
ll:oms théophares Pour leur sems dans les différens dinlectes £ RVP, I, pp-
256-258 cr spécialement pour le safaitique of Littmem Syr., pp. XTaV-X00v Donc
notre &4 n'est pas nécessairement un nom théophore. Voir WroeprInT, cp- at.,
p- 305, note 169. : -
(2) WoerenT, 0p. at, S04
(3) CL potre Hirtsire 28 Thaweed, p. 34.
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transerit [es anciens noms proores arabes que par des majuscules
non vocalisées.

11 reste, tourefols, le nom que nous avens lu s, L'objeciion
du professeur Weippert nous serabie fondeée, le renvol 3 “astusat
est 2 abandonner. Mais cela ne signifie pas nécessairement que
ia lecrure stb soic fausse, que ce mot n'indique pas un nom propre
ou que cecte racine n’existe pas ¢n ancien arabe. Le professeur de
Gouingen demande: « Und was hdete sdub dberhaupt heissen
solien?» C'est ce que nous ne savons pas, et cela ne doit pas nous
é:onner outre mesure quand il 3'agit des anciens noms proores
arabes. Nous nous permectons de renvover 'auteur au recueil de
noms propres sud-sémirique du professeur G. Ryckmans oh i
trouvera onze pages a double colonne d'anciens noms arabes
d’une provenance incertaine ou inconnue !, c.-a-d. des noras
domnc on ne trouve pas les racines dans nos dictionnaires d'arabe
classigue.

Las objecdons contre ces noms propres savérent donc écre
sans fondement. Nous avons qualifié ces noms de « npouveaux »
parce qu'on ne les trouve pas atiestés jusqu'a présent dans 'épi-
graphie arabe. Dans les listes d'anciens noms arabes on rouve un
bon nombre de noms qui ne sont munis que d'ure seule réfé-
reace {2}, C'éraient des poms « nouveaux » au momene quon les a
découverts dans les textes, et ¢'est bien aipsi qu'il faut les nommer.

Il v a ensuite deux noms divins qui font ohjet d’une remarque
de la part du professeur Weippert. Ce sont $mé et fdd. L auteur
remarque que le mot $mi dans un contexte arabe devrait érre éerit
ims {3}.

Pour expliquer cette forme nord-sémitique dans nos textes
arabes, nous avions admis une influence du milieu, un emprunt.
Evidemmeat, on pourrait discuter le bien-fondé de cetie expli-
cadon, mais nous crovons que c’était la seule explicadon possible
vu lc contexte arabe certain ec la nature arabe de Pexpression dans
laguelle figure cc nom divin: bimdk, « par son fami» (4},

(I3 &vP, I, pp. 271-283.

(2) Voir par exemple /n Did., pp. 73-74; Cassxr, op. dl., p. [4] s etc.

(3} WromrerT, op. cik, p. 303. « Devrait doe» et cela exc exacr comme
= (Is. 3, 18) dans un contexte hébreu devrait éuwe lu 2T, mais ne
I"=st pas parce que mot d'emprunt arabe. CF notre article « | gioelli delle donne
di Cerusalemme secondo Tsaia 3, 18-21» dons Bidbia ¢ .Oniemte, 5 (1963),

. 88-89.

o (#) Le professeur E. Littmann a cru pouvoir lire = nom de 37, « Jésus»
dars un texte thamoudéen provenant de la Transjordanie {(cf. Hacding 476,
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Quant aw nom Jdd, Vauteur admec qu'ii s'agic la d'un vrai
mot arabe, mais il nous reprocne de l'avoir mis en rapport avec
le nom divin hébreu fday {1].

Il nous semble que ce rapprochement n'est d’aucunc impor-
tance pour la question dont il d’agitici. D'ailleurs, la remarque (2}
selon laquelle le rapprochement de 'arabe jdavec 'hébreu id se fait
« unter Miszachtung der Lautgescize » [2u mdpris des lois phoné-
tiques}, étonne depuis les publications du professeur Guillaume {3}.

Il reste le substancdf 4F et le verbe tam qui sonc €zalement
signalés comme dificiiement acceptadles. Pour identifier le mot
2§ nous nous sommes 2ppuyé sur le sud-arabe A§f et nous avons
¢galement renvoye  la forme dialectale 45 en soqotri. M. Weippert
pense que si la lecture A§ est exacre, il faudraif alors de nouveau
admetire une influence nord-sémitdque comme c'est e cas pour
im5. Nous sommes, toutefois, d'avis que le mor sud-arabe moncre
bien que nous avons affaire ici & un § primidf qui, d'aprés les lois
phonédques, devient § en ancien arabe septenrrional. C’est ce que
nious avons ici dans notre mot 4. Par conséquent, il n'y a pas ques-
tion de quelque influence que ce soit. A5 est un vrai moc arabe.
Voir aussi le syriaque K2, wsouffrance ».

En traduisant le verbe £fm par « guérir », nous aurions atmribué
4 ce verbe une signification non attestée dans les dictionnaires ec
dépassé illégiimement le sens du verbe en arabe qui est de «re-
pousser, chasser» (4},

C’est le contexte qui nous a suggéré ke sens de « guérir » pour
ce verbe. Est-ce 12 un procédé légicime? Mais avant d'aborder
cette question, disons d'abord que tous les épigraphistes se trouvent
confrontés avec cgs sortes de difficultés. [1 ne faur pas s’atendre

dans The Muslim Werld, 1950, p. 16-18). N"étant pas d’accord avee cette lecture
pour les mémes raisons phoneligiques qui dictent & M. Weippert de rejetter
notre smf, nous [ui avions envové le manuserit de ootre article qui allaic panitre
dans Lr Musisa, LXIII {1950), pp. 47-31. En répomse lc professcur Lirumann
sous écrivait: «S.2 Thres Ms sagen Sie, die Schreibung » yi* sonne mal aux
oreilles des arabisants, » Beser wire «des chrétiens arabes de nos tempa». Die
ersten arabischen Christen werden 37&? mit T Gbernommen haben wie dic
Aram3er» (Letere du 675/50). Un emprunt analogue dans Ie cas qui oous
occupe n'exr dope pas A exclure a priori.” - LT

{1) Wuppent, cp. ¢it., p. 305 ) ) .

{2) Wrweent, op. &%, p- 305, note 172, - .. .

(3) Gomramnae, A., « Hebrew nod Arabic Lexicography, A Comparadve
Study », dans dbr Yehaiz, 1 (1956-60), p. 4: «in many words Hebrew shin iz
alto .zMn in Arabics. - . T

(4) Wmyemnr, ob. &L, p- 306.
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A rouver dans les dictionnaires araiyes, méme les plus parfaits, tous
les mots qu'on rencontre dans les anciens textes arabes ¢pigra~
phigues. Il artive qu'une racine rencontrée dans les inscriprions
ne figure pas dans le dictionraire e7 i arrive aussi qu'une mcine
trouvée dans les inscriptons et mencionnde dans un dictionnaire
arabe. ne peut avoir la signification donnée par le dictionnaire.
Pour savoir le sens de ces sorres de mots, il faut, si la comparaison
analogiane ne donne pas de solution, se baser sur le contexze qui
permet alors souvent de deviner ia signification du mot en cuestion.
évidemment (Oujours avec une certaine marge d'incerticude {I,.

Revenons mainienanr 4 gotrz probléme. Le sens léral des
mots «chasser une maladie » peut ére compris dans le sens de
« guérr » sans grande difficuleé. Mais il v a aussi le contexce histo-
rique. Les anciens sémites ariribuaient la maladie 2 'acion d'un
mauvais esprnt qui 5 érait logé dans le corps du malade. Pour guérir
le malade. il fallait chasser cet esprit. Cest pourquoi les traitements
d'une maladie étaienc twoujours accompagnés de rites magiques,
d’exorcismes (2). Le médecin est aussi un exorciste. I n'v a donc
rien d’étonnant que le verde ium, empiové dans un contexte reii-
gieux, ait pu finir par signifier « guérir», comme il n'v a rien
d'étonnant que le verbe hébreu fr?, «coupers ait pu {air par
signifier «fairc alliance » justement a cause du rite qui accormpa-
gnait la conclusion d'un waité et qui con<1s::u.. en un découpage
d’amma.ux (3).

Il nous semble donc que de coutes les objections fondamen-
tales il ne reste qu’une seule chose: I'influence nord-sémirtque sur
le nom ims.

b) Objection concernant la methode d'identification des signes.

Pour l'identification de nos signes, nous aurions procédé d'une
manitre éclectique. Eclectique veur dire ici si nous avons bien
compris la pensée du professeur Weippert: faire un choix arbitraire
entre les signes d’alphabets de nature différente appartenant & des
langues de narure différente.

{1} Alos que le coatexte de Vinscription permet souvent de deviner
la signfication d'une racine non artestée dans les du::mnnm.ru, il est impomible
de deviner In signification d'une telle racine constituant un oom propre, le
coatexte fusant défaut.

(2) Hooxe, S.H., Middls Eacion Mythology, Pelican Baoks, 1963, p. 62.
Voir auri Wacxen, ., Folk Medicing i3 Medmn Egypte, Londoa, 193+

{3) Voir notre article « La tavoletta magica di Anslan Tash », dans Bibbia
¢ Orimnte, 3 (1961), p. 4. Pour @"auxes exemples voir notre a:ti.dr. «'Umm
‘attarsamm, re di Damate, daus Bidbia ¢ Oriente, 2 (1960), pp. 4443,

:
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Mais la question qui se pose est celle~ci: est il scientfiquement
légitime d’emplover la méthode de paléographic comparée, pour
gssaver d'identiiier les signes suppasés alpha.hcuques d’une éctiture
inconnue en se servant des alpnabcts Suppos:s d’origine 1denr_1quc
que 'alphabet inconnu et existants d:ms le méme milien géogra-
phique que cette écriture inconnue?

Nous sommes, en effet. parti de 'hypothése ou plutér de la
convicdon que l'alphabet protosinaitique est 4 'origine de tous
les alphabers linéaires de la région et cela soit par un emprunt
direct, soit par un emprunt indirect. Pour Uidentdification des signes
aous avons alors tenu compte du facteur « évoludon » et « adap-
tatdon ». St I'on examine les différents alphabets arabes préisla-
miques, on constate qu'un certain nombre d’indices suggére leur
origine protosinaiucue. Ceci admis, on remarque que 'évolution
des signes ne s'est pas faite d'une maniére uniforme, ni d’aprés un
rvthme chronclogigue déterminé. L'évolution semble avoir affecté
les siznes d'une maniére différente selon le lieu et le temps et cela
encore d’une maniére arbitraire. Il y a des signes protosinaitiques
qui sc sont maintenus tels quels, d’autres ont évolué, mais leur
protorype sinaitique reste facilement décelable, d’autres encore
se présentent comme irréductbles au prototype et dans ce cas il
faudeait découvtir s'il s'agic d'un remplacement par un nouveau
signe arbicraire sous 'influence de 'un ou 'autre facteur, ou bien
s'il s’agit d’une évoludon dont on ne pergoit pas bien le procédé,
la vole. Et ce dernier cas existe. Adnsi, il serait impossible de se
faire unc idée de I'évoludon du b protosimaitique 1 3 jusqu'a
sa forme phénicienne (9)si I'on n’avaic pas le texte sur la coupe
de Lakish (1) ou celui sur le cylindre de Grossman (2) ol cette
évoludon est montrée sur le vif. Il en serait de méme pour ic r et
le # phéniciens si 'on n’avait pas l'inscription sur l'anneau de
Megiddo (3). Maintenanr aussi, on peut se faire une idée de
Pévolution de signe de Deir ‘Alla, la barre verticale terminde par
un point, que nous avons identfié au [, parce que l'ostracon de
Farina (4) montre que cet alphabet (3} avait tendance de munir

(I} CE nos « Anciennes inscriptions sémidques, op, sit., p- 219 ez pl. III,
(2) Voir GoEtzE, A, « A Seal Cylinder with an Eardy Alphabetic Ins-
cripdoa », dans .BASOR., 124 (1953), pp. 8-11, et notre article « L'imcripr.inn
c_;' caractéres protosinaltiques sur h: cylindre dc Grocmana », A parditre dans
- Medt.
(3} Voir mote 35.
() CC notre arricle « Axcienne mpnmsmriqw:w, op. cil., p. 221.
(5) - Nous avions signalé dans oowe aE=ai do dédnﬁtmca:», p. 135,
que sur les dng sigues diffcrents de Postracon de Fordna, il y en avair quatre
identiques anx signes de Deir *Alla. Nous pexsons maintenant que tons les signes
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les axtcémités de ceriaines [ettres de [unertes qui sonc devanues des
points & Deir *Alla {1},

Pour l'idencification des signes de Deir *Alla, il a fallu renir
compte de tous les facteurs que nous venons d’énumérer, ceux-ci
v jouant également un role. Il v a des signes identiques au proto-
type, des signes évolués doar le tvpe primitif est encore reconnais-
sable mais aussi d'autres dont le prototvpe n'est plus décelable 2%,
Et¢ maintenant on constate que certains de ces derniers signes
se trouvent €galement dans les alphabers arabes de la périphéiie
de Deir "Alla, alphabets d’une date plus récenze, il est vrai, mais
qui peuvent érre considérés comme des descendanes Iointains de
Palphaber de Deir *Alla, ou en tout cas. comme provenant d'une
méme source. Et remarquons biez que ces alphabets a'onc pas
seplement quelques-uns de ces signes spéciaux en commun avec
Deir ‘Alla, mais encore des signes dont le protornipe est encore
reconnaissable. Essaver alors de transposer les valeurs sares de ces
signes arabes aux signes de Detr “Alla ne nous semble pas procéder
d'une maniére éclectique, mais pardr d'une hvpothése, 4 notre
avis, scientfiquement valable. Quand le professeur Weippert éerit:
« De Beobachtung, dass menschliche Schrifterfindungen mir elnen
relatv geringen Formenscharz auskommen, und somit von vorne-
herein cin gewisser Grundstock gemetnsamer Zeichen "hei tetlweise
vollig verschiedener Bedeutung) vorliegr, macht den reinen For-
menvergleich fiir die Enwzifferung unserer Texte unbrauchbar» (3),
il part de 'hvpotheése que V'écriture de Deir ‘Alla est une nouvelle
créadon, indépendante de U'écriture des peuples voising et que la
ressemblance des signes avec les alphabers voisins est simplement
due au hasard, tous les inventeurs d’écriture avant un fond de
signes cn commun. Nous sommes d'avis que cette hypothése ne
s'appliquera certzinement pas aux écritures alphabétques. L’au-
teur semble oublier le fait bien attesté dans I'hisicire de I'éeriture
qu'il ¥ a des peuples qui ont emprunté leur alphabet aux aurres
peuples et que ceux-la, tout en l'adaptant 4 leur langue ou 4 leur
gout esthétque, n'ont en réalité rien inventé. Nous pensons que
parmi ces derniers figurent les écrivains de Deir ‘Alla.

Si nos identification sont fausses, il nous faudrait quand méme

sont identiques. Le premier signe de la seconde ligne ot en realie un 4 mani
de lunertes, devenues des point 3 Deir *Alla. - -

(1) Pour ces lettres 3 luncites dans les dinlectes zrabes anciens voir
Growuay, A, dans Arckio Origrtalni, V' (1933), p. 313 et Courx, M., Docu-
monts sef-erebigeer,” Paris, 1934, p. 63.

(2) Voir nowe mble dans VT, 1966, p. 140-141.

(3} Werrzer, op. at., p. 300. :
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concéder que toutes nos fausses valeurs forment des mows araies
pariaits.

c) Objection concernant la direction de Iéeriture.

Le professeur Weippert pense que nous avons eu tort de rea-
verser les rextes ot de les avoir lus en une directdon contraire 4 celle
indiquée par M. Franken, le découvreur des textes. Nous avon
exposé ailleurs "1} les raisons pour lesquelles nous pensons que la vraic
direction de lecture est celle que nous avons adoprée. Il est donc
inudle d'v revenir ici. Mais on est quand-méme un peu dronnd
quand Weippert affirme que notre argumentadon vaut aussi bien
pour la direction de lecwre préconisée par Franken ‘2%, c.-a-d.
la direction contraire a celle de la ndtre. Aurions-nous twous les deux
raisons > Non, car nos résuliats sont qualifiés « unzurreffend und
hinfillig » {non portants et fragiles) {3). Mais encore ici on est
obligé de constater que tous les mors idenufiés avec des fausses
valeurs et lus en mauvaise direction, sont tous de vrais mors arabes.

III. CoxcLusioN.

Déchifirer une nouvelle écriture est toujours un wavail plein
de risques. Il est rare que le premier déchiffreur puisse présenter
un ravail i tous poiats de vue parfait. Nous ed étions bien conscient
et c’érait la raison pour laguelle nous .aviens indrulé notre artcle
« Essai de déchiffrement ». Les résulrats obtenus doivent éure sou-
mis a la critique, car c’est souvent du choc des idées que jaillit Ia
lumiére. Cependant nous nec crovons pas que les objections telles
que les a formulées le professeur Yveipperr, doivenr étre rerenues.
Il faudrait expliquer comment il est possible gu’avec une fausse
idendfication des signez et en lisant les mows & 'envers, chaque
mot — bien délimité par des barres de séparadon — puisse carres-
pondre 2 une racine arabe, former un verbe, un substantf{ sans ou
avec préposidon, un nom, et cela sans aucune excepdon, sauf le
cas de la racine inconnue en arabe classique; comment il est pos-
sible que plus de trois quarts de ce vocabulaire ainsi obtenus’avére
&xre un vocabulaire appartenant 2 I'ancien arabe; comment il est
possible que des mots ainsi obtenus puissent former des phrases
logiques, norrhales, sans aucune encorse 4 la grammaire arabe telle
qu'on la connait par I'épigraphie (4)? :

{l} Voir spécialement dans V7T, 1863, p. 532-335. -

(2} Wurennr, op. &b, p- 307 et note 178,

(3) Weperr, op. &t p. 307. .
(#) I est azezr caractérimique que le profeseur Weippert ne nous




A. VAN DEN BRANDEN 370

Certes, on est ésonné de twrouver vers 1700 avant notre ére
une éeriture rendant un dialecte arake si prés de la fronriere pales-
tintenne et dans un lieu qu’on avair ideanfié 2 la ville de Sukkotn
ot, d'aprés l'estimarion raisonnable, les gens devraienc parlee un
dialecte cananéen et non un dialecte arabe. Mais I'histoire du
déchifirement du linéaire B crétois montre bien que les « estima-
tions raisonnables » ne sont pas toujours raisonnables. Le jour on
l'on aura trouveé d’auires textes, on szura si nos résuliars sonr dus
au simple hasard. En arcendant nous ne crovons pas 2 ¢c hasard.

ABREVIATIONS

BASQR = Bulleten of the drurcan Schosls o Onemiul Ressarch,

BiDR = Bidlistheca Onentaits.

CIH = Corpus immemplionucn semuticarum, vol, IV,

Ciaf = Corput imemiptiomer sermtwarum. vol. V.

GLECS = Comores rendus Lo groupe linguistique of'itudes chemuiu-jermusgues.

Livmann Svr. = E. Liconann. Syria. Pudlication of the Pringeion {nuersis
Arctarslogicel Exgedition to Syrin in 1904-05 and 1809, Dimsisa [ Semmuiee
Insprons. Section €, Saraine Inscriprrons, Levden. (93,

RB = Recer Bioliqas.

RES = Réigertoire d'igigraspiz sémitique.

VT = Fetas Testansrunm,

ZDPV = Zatscirift des Destschen Paldsting-Vereins,

re.'procb.c pas du faures contre la grammnire arabe, alors qu'il ne se prive pas
d_ar_r.t_n:r Fatrention du profescur Cazelley sur les manquements i Iy grammaire
semutque dans 100 ezai de traduction, of Woepmmr, op. cil., p. 308.




