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FORMATION DE CLEMENT D’ALEXANDRIE.

Celui que nous connaissons sous [lappellatif de Clément
d’Alexandrie s’appelait en réalid Titus Flacius Clemens (1) et
naqmt vers 130 de parents paicns, semble-t-il, & Achénes, on il
auraic requ également sa premitre formation intelleccuelle (2).
Nous ignorons tout de la date, des circonstances et des raisons de
sa conversion au Chrisilanisme. Nous savons seulement que, devenu
chréden, il entreprit de longs vovages en Magna Graecia ([talie
méridionale), en Syrie et en Palestine. Selon les habirudes des
temps classiqucs ~— et qui ne sont pas encore mortes de Nos jours —,
il se proposait ainsi de chercher I’ cnsmg-nemcnt des Maitres les pl'.u.s
renommeés. En effet il nous renseigne qu’il avair appns sa doctrine

-« de la bouche de Maiwres bienbeureux et dé mérite vraiment émi-
geat. L’'un, un Ionien, vivait en Gréce, d"aucre en Magna Graeda
— P'un de ceux-ci étair de la Coelé-Svrie, le second d’Egvpte —,

(l) J- Quastey, Paologg. Utrecht-Anrwerp l°6.., II, 5-36; Adolf
Hanvack, Geschichie der alichristlichen Litrranur bis Eusebing, 2. erwaterte -\uﬂng:.
Leipzig 1958, I, 296-327; G. Lazzatty, Intradiciong alls stedin & Clomtenis Aless2n-
dring, Milano 1939, Sur L naisance paitane de Clément, voir surtout Eumm»
Procparatin ewangelica 1T, 2, B4

(%) Encumwmchmmmm
stcrico-ariticn’ & gricney k=lagicke 1 (1905), 393-412. Pour I"origine athéni=nne,

voir Erreriasres, Hacres. 92, 6: adém:nt,quecummdumtencalmndlm_

et d’mutres Athénien.. » Mnnmndnqu:lnp:mnhcmd;mnnna:mamm
mmtmwbhmmmmmmmmnm scmble
bu:npmbah[c. . ]
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d’autres en Orient: 'un éraic d"AssyTie, Vautre de Palestine, juif
de naissance; jen rencontrai un dernier — mais il dtait le premier
par son ravonnement! — et quand Je Fzus découvert & la trace en
Egypte ot il se cachait, je m’en dns la. C'éair, 3 la leure, une
abeille de Sicile; butinant les 8eurs aux prairies des Prophétes ex
des Apdtres, il engendrait une science (+~&ciz} pure daas les dmes
de scs auditeurs. Ces Maitres, qui conservent la vraie Tradition
du bienheureux Easeignementil), issu tour drott des Apédtres
Pierre, Jacques, Jean et Paul, iransmis de pére en fils — mais peu
de fils sont A I'image des péres —, sont arrivés jusqu'a nous, grice
a Dieu, pour déposer en nous ces belles semences de leurs ancétres
et des Apdtres» (2). '

La curiosit€ des historiens 2 été excitée i plusicurs repriscs
pour essayer d’idendfier les Maltres de Clément. On a proposé de
voir dans I'Jonien, Méliton de Sardes; dans I’Assyrien, Bardesane
ou Taden; dans le Juif, Théophile de Césarée ou Théodote le
Gnostique. Seulement le dernier a pu érre sirement idendfié avec
Panténe. Mais P’événement qui détermina, sinon son orientation
intellectuelle, du moins a se mettre au service du Didascalde, fut
la rencontre avec Panténe, & Alexandric, Les enseignements du
vieux et vénérable Panténe exercérent sur lui un tel atrrait qu'il
se fixa dans la cité alexandrine et cn At sa seconde patric. Il y a
eu sans doute d’autres raisons qui le convainquirent sur I'oppor-
tnité de s’établir & Alexandrie, parmi lesquelles la considération
que cetie ville éraic le centre le plus apee pour soao épanouissernent
intellectuel,

Clément devint ainsi I'éleve ou Yauditeur de Panténe (3).
D’autres pensent qu'on peut le considérer unc espéce dadjoint
ou d’assistant de Panténe, toujours est-il qu'il lui succéda a la
téte du Didascalée {4). La date exacte de certe succession ne sera

] (1) Id on fait ouvertsment aliwsion 3 la méthode judéo-chrétenne de
la trangnission arale des traditons exégético-theologiques qu'on faisaic remon-

ter, de pére en fls, 2y a bicgheureux enseignement » {as-ta'lim al-karim, diraienc
les Arabes) des Apdum. Nous verron: cela plus avane,

{2) Crewmyy Atee, Stom. I, LI

{3) Theodor Zamy, Fersdumpgen mur Geschichte des neutestamentlichen Karans.
3. Auflage. Erlangen 1884, III, 136-176; HanNeck, cp. d&r., I, 293,

(#) Pamphilede Césarée dans son *A=olovix 3=z 'Q:ztvivous nous fitsaveir
Que Clément était Zezoaris uzd w05 ABagumdsion 8cidoyos de Panténe. Voir sussi
Hoponvuus, Ds cinis inlnstrifar, 38: « Clemens, Alexandrize Ecclesine Pres-.
byter, Pantacni, de quo supra rerulimus, auditor post ejus mortem Alecandrize
scholam tenuit et sanprfezey mngister fuit. » Que Clément ait éié prétre, comme
'affirmz Jérdme, an pe peut pas le soutenir avee certitude ni en s= basane sur
le douteux Pasfagopus 1, 37, 3, ni en se référant A la lcoe d"Alecindrire de
Jémuslem (Ewrores, Hise Eel VI, 11, 6). Sur ccrte question voir I Kocs,
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probablement jamais connue avec cerdrude. La date de 'an 200
environ est seulement probable. Quelque temps plus tard, la
persécution de Septime Sévére obligea Clémenct 4 quitter 1I'Egypte.
Il chercha refuge en Cappadoce, auprés de son éléve Alexandre,
le furur évéque de Jérusalem. Il y mourut peu avanr 213, sans
avoir revu I’EWpte Toutes ces circonstances on fait qu’« on n'est
pas méme sur qu'Origéne ait eu des relations personnelles avec
Clément d’ -‘Jexandnc mais il parait incontestable qu'il 2 lu ses
ccuvres » (1.

. Ecrits. VUE D'ENSEMBLE.

Sur la vie de Clément d’Alexandrie nous avons trés peu de
données certaines, mais ses écris, au contraire, nous permettent
de nous faire une idée trés nerte de sa personnalité. On y découvre
parfois la main d'un waire d’euvre. En tour cas c’est avec lui
que la doctrine chrétienne affronte — tant bien que mal — les
idées et les ccuvres de la culture classique et contemporaine des

* auteurs grect. Et c’est aussi avec lui que le dialogue entre cultures

« profine» et «eccclésiasdque» s'engage avec une hardiesse et
une aisance de méthode qui fait de lui un pionnier de la pensée
grecque appliquée A une doctrine sémitique. En cela. il a méme
dépassé-Philon (2), et Clément a été méme salué comme le pre-

" mier humaniste chréden (3); ce qui n’est pas faux si nous plagons

!

Wi Klemens von Alexandrien Priester? dans Zntschrift fir dis nausstarmentlicha Wis-
senschaft und die Kumds der dlteren Kirche 20 (1921) 4348,

Toujours en partant des idées cristailisées par Ie'célébre historien Gustave
B:u-dy on a pu affirmer encore réczmment qu’il est trés probable que Clément
a’exerga jamais & Aleandrie une fonction officielle de catéchéte, car Origene
fur le premier A Pasumer. Voir J. Munex, Unternulemgen dber Klamens ton Alex,
Srurtgare 1933, 224-229. I est vrai que M. Ponrenz, Klemens san Alex, und scin
kellodsches Christentirn, dans Nackricloen von der Akademis der Wissenschafin &
Gittingen. Philosophisch-historische Klass 1942, Nr. 3, 3, p. 106 note 2, trouve
Munck « trop scepdguew, ct fait appel 4 [a uu-ad.iu'm»; mais G. B:\R.D‘f, Aux
eriginer de [ Eeole & Alexandrie, p. 83 « ot (nawrellement) de avis de Munck,
maigré 'opinion de sc3 Ecu rédécessrum, ¢t notamment de R. Capiou, La jrunese
4’Origene. Histoire de 'Ecale d’Alexandrie 2u débur du ITI* sigcle (Erudes de
Theéologie Historique). Parly 1935, 781

(1} Lertre de Cloude Mondésert & Isurcur, 24 mai 1963.

(2) H. Emer, Dir Stelling des Clérzens con dlexandrien zor gricchrischen Bildiong,
dans Zduchnif} fiir Philophie 164 (1917), 33.59;°]. Zzrimcen, Klomms xa
Alexardrien wnd dig Erschetragyfornes spatetiken L:'Jm: dans Gelbe Flefte 1 (1924)
%%;KPOMMMMEJMWUJMM
Neckrichtm der Gesellsehoft der li"u.:nunig?m o Giltinger, Phﬂmnphm:h-hnm-
rische Klamte 3 (1943) 103-180. -

(3 J. CEAJﬂovmn, detf&m:mm:ab&m,dﬂmﬂl&mddfim-

M,
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le mot «humanisme» en dchors de nos catégories habituelles
depuis la fin du Moyen Age.

L’examen de ses czuvres révele une idée sous-jacente empruntée
ou du moins commune 4 Philon et & d’autres auteurs juifs er qui
sera adoptée aussi pendant la période humaniste italienne: la
=z:0z%2 Kugiew {1} qui constitue une espéce de Révélation primi-
tive, conservée et transmise par la culture et [a civilisaton pajennes.
L'auteur chrétien doic s'appliquer & réunir ces éléments de bien
et de vrai épars ¢i et [ dans les ceuvres des auteurs paiens ec les
revaloriser dans leur vrai contexte original. Clest toujours, au
fond, la nécessité quon a senti de tour temps de jusdfier 'éeude
de la culture dite profane face & ceux qui n’ont jamais vu de mieux
que la culture dite sacrée. Tandis que 1'Orent chréten syro-
araméen est toujours resté jusqu’d nos jours & P'écart de Iz culwre
grecque proprement dite et s’est développé dans la ligne sémitque
judéo-chrétienne des origines. A son tour le Chrisuanisme ézvptien
adoprera sans difficulré un courant d’idées érangéres i son génie
grice (ou faure de) a l'influence du cenrtre de la pensée chrédenne
que devint Alexandrie par le muchement d’hommes qui n'étaient
eux non plus des Egvpdens pas plus que presque toute Uintelligentsia
alexandrine. En réalité, Alexandrie n’a jamais été un phare de
culture que sous l'influence de penseurs, d’écrivains et d’artistes
érrangers, et cela 4 travars toute son histoire jusqu'a nos jours.
Er I'élément indigéne n'a jamais pu assimiler I'élément éwanger
jusqu'd faire d’'un Grec un Egypdea A part cndére. D'autre
part, lindigéne n’a jamais pu prendre valablement la reléve
de I'éeranger, jadis comme aujourd’hui. La ville d’Alexandrie a
toujours eu une place particulitre comme centre intellecruel, et les
grandeurs et les décadeaces de la ville ont toujours ¢té en rapport
avec la plus ou moins grande liberté de I'apport culturel éuwanger
de se développer et de s'épapouir. L’intelligentsia égyptieanc n'a
Jjamais dépassé le stade des épigones déja depuis 10060 ans avant
Jésus-Christ (2), et I'Islam ne fera qu’accentuer et prolonger cette
« Endsituation» de la culture égyptienne.

i

claticn G. Budé, N.S. 5 (1947) 58-96; Bertold ALTANER, Patrologis, sechste Auflage.
Freiburg 1960, 169 svothédse ainsi o convicdon des historiens et des patro-
logues: aKlemens ist als der ermte christlichs Gelehrie anzusprechenw, dans e
st de ln'oultwre classique. . . -

(1 d.rw" Jn.jr::m. Urchristlickes Erziclongiimbm. Dis Paidda Kyru iz
Rakoren dor belleinticch-jidischm Unsrelt (Beitrige mur Férderung der Theologie,
45, 3). Girenloh 1951, @ . . .
© () Eberhard Otro, Dit Enditratios der dgyptischen Keleer, dans Dir Welt
alr Gaxclichyy {1 {1951} 203-213. o .
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C'est précisément dans une telle ville qu'opéra et travailla
ce pionnier chrécien des « Sciences Humaines » (car la Révélation
aussi, dé&s qu’elle st abordée par Pintelligence de 'homme, de-
vient une science humaine réglée par la capacité de compréhen-
sion de "homme,, communément connu sous e nom de Clément
4" Aiexandrie. Son ccuiTe littéraire suppose un homme d’une vaste
culture, s'étendant 4 la philosophie, a la philologie, 2 la poésie,
& I"archéologie, 2~1a mythologie, 4 [a connaissance des mvstéres
de la religion palenne, et a la littérature. Toutcf'ois, il ne fauc
pas se [aisser impressionner par le nombre des citations {1}.Clément
d'Alexandrie — pas plus que nos Grands de la Scolasuquc mé-
diévale — ne remonmit jomais ou presque jamais aux sources
otiginales. Dans le teilleur des cas, lorsque la mémoire ou ses
connaissances hu faisaient défaut, il avait recours A des Testimoria,
sortes d’anthologies ou de Horiléges qui regroupaient les textes
par sujets. Le Moven Age occidental connaitra les Catenar et plus
spécialement le Liber Sententicrum de Pierte le Lombard, qui est
le plus célébre recucil de ce genre. Clément posséde cependant
.- une connaissance cormpléte de la premiére Hitérature chrétienne.
[l montre une grande familiarité avec la Bible et avec Ia littérature
post-apostolique et méme avec celle dite hérédque.

Clément d’Alexandrie, comme dc_}a Panténe et le milieu du
Didascalée, avairt parf'attcmcnt compris que PEglise ne pouvait
. éviter un engagement avec la philosophie et la littérature non chré-

‘ tiennes. L'universalisme ou le catholicisme (pas dans lc sens res-
v eint et exclusif qu'il aura plus tard) de sa mission exigeait cet
acte de libéralisme ou cette ouverture si elle voulait remplir le
role que lui avait été assigné par le Christ (Mamh, 28, 19) al'égard
de {’humaniré et s’élever su rang d'éducatice des Nations. Cerme
ouverture, déjA inaugurée par Papténe, devait éere poursuivie par
- Clément qui commengait aipsi I'ére de ce qu'on a bien voulu
nommer libéralisme chréden (2). Sa formation hellénistique ct
sa maitise de la doctrine chrétienne lui permirent de tenter de
systématiser la Fot chrédenne sur le modéle grec, sinor de Ja
munir de fondemenws «scientifiques» (car la Religion n'est pas
un traité de sciences naturclles). La gageure étit vraiment grande,
et il faut dire que Clément d’Alexardrie s'assuma une responsa-
bilité bien grave mémes'il nes’en est pas rendu parfaitement compte.

(1) Lea aurcurs cln:nquu sont cités 350 [ots, I'Anucn Testamenc 1500
ct Ic Nouveau Tescumene 2000 fois,
. {(2) R.B, Toriovroy, Cl=x¢ gmasmmaammm
London 1914, On mouvera suxi d'excellentes romarques dans la représenta-
ton ois vivante de Feuvre de Clément que fait B Lermeasy, Histoire de
T Eglise ondenzy, trad. francatse de A, Jumde Pa.m 1937, II, 282-301.
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Son essai érait en somme un moulage de la doctrine chrédenne
— foncitrement sémitique, gnomique er moralisante — dans des
formes et des catégories de pensée qui lui éraienc étrangéres sans
¢Ire pour autant opposees.

Cela fur-il un bien ou un mal? Ewant donné la forme relative
de l1a capacité humaine de fixer les normes de sa pensée cela fur
le chemia le plus raisonnable pour le monde et la culture hellé-
nistique qul crurent pouvoir penser la nouvelle Foi dans leurs
propres formes logiques au méme ttre que le rmonde juif avait
pensé la Révéladon dans ses propres formes culturelles et coneep-
tuelles. Le mal seraic si 'on faisait un dogme de la maniere
helléniscique ou de la maniére gréco-ladne de repenser le Chris-
tianisme comme s'il fallait y voir 1a les seules catégories possibles
et valables pour exprimer la Foi chrétenne. Toujours est-il qu’en
fait nous n'avons jusqu'aujourd’hui que ces deux formes d’expres-
sion de [a Révélation: la culture sémitique et [a culture gréco-latine,
meéme li ot la Bonne Nouvelle se trouve implantée parmi des
civilisauons fofe coelo différentes. Ainsi en Inde nous avons une
forme araméenne et une forme latine de Christianisme, de méme
en Chine et au Japon nous n’avons pas encore un Chrisdanisme
chinois ou japonais mais tour simplement curopéen. Que faur-il
penser de ce phénoméne?

Du libéralisme de Clément d’Alexandrie nous avons une legon
trés importante 4 drer, 5i la liberté de la recherche savante a
toujours eu droit de cité dans I'Eglise en Orent aussi bien qu'en
Occidene, c’est i lui, plus encore qu’a Pancéne, que nous le devons.
Le premier — & I'état actuel de nos ignorances —, il donna la
preuve que la Foi ct la Philosophie, 'Evangile et les Sciences
humaines ne s'opposent pas mais, au contraire, se complétent
mutuellement, méme lorsqu’on refuse (et avec raison} d’acceprer
une « philosophia ancilla theoclogiae ».

Sur la trace du Juif leteré de la Diaspora hellénistique, pour
Clémenr le Chrisdanisme est la couronne et la gloire de toutes les
vérités que 'on découvre dans les différentes doctrines philoso-
phiques, littéraires et mythologiques (1).

Trois des écrits de Clément forment une sorte de wilogie et
nous Eclairent sur sa position et son sysiéme théologiques (2). Ce

(1) R.B. Tounrrow, dlexandrine Temching ea ths Urirerse. New Yock
1932: H. von Casresuausey, Diz grischischen Kirekenodter, Sturtgart 1953, 3242,
) _ Parder de sgstime c*st, peut-dtre, trop dire, mais un plan généml qui
Peut aspirer 3 un certnin effort de systérmatisatinn y est présent tout de méme.
D'Arrxavprie, Le Proboptigre. Ingoduction, traduction et zotss de

Claude Mondisert Deuxidme édition (Sources Chrétienmes 2). Paris 1949
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sonc le Protreptique, le Pédagogue et les Stromates. L’idéc de trilogic
est tradidonnelle, mais ici clle semble reposer sur un plan que
Clément lui-méme expose de cette maniére:

«Le céleste guide, le Logos, s'appelle Protreptique ou conver-
vertisseur lorsqu'il invite [es hommes au salut. Mais lorzqu'il
est dans son role de médecin et de précepteur..., il recevra le

-- nom de Pédagogue; I'ame malade a besoin du pédagogue, qm
la guérira de ses passions, puis du Didascale ou docteur, qui
la rendra apte A connaitre... la révélation du Logos. Ainsi le
Logos, voulant achever, étapc par étape, notre salut, suit une
méthode excellente: il converdt d’abord, puis il discipline et
finalement il indtruics» (1).

Le dessein général de I'auteur a, pendanc longtemps, paru
trés clair: le Prooepdque et le Pédagogue réalisaient les deux
premiéres pardes du programme indiqué ci-dessus, et les Stromates
la troisiZme, mais sous un aume nom. C'est 2u sitcle dernier seu-

v lement qu’on s'est avisé de metrze en doute le plan de Clément,
*en sc demandant si vraiment les Stromazes étaient bien le Addoxaios
soi-disant annoncé. Depuis, cetre queston a fair couler beauncoup
- d’encre et provoqué des érudes et des analyses d’excellents critiques
ec historiens. Elle a conduit, enfin, tout récemment, jusqu'a un
snouvel examen et & une meilleure interprétntion du texte méme
:de Clément, ainsl qu’a une conception plus juste, croyons-nous,
.de son ésotérisme. ‘Il est impossible de traiter ici cet important
'problcmc qui reléve de Ia Pamologie, et qu'on 2 appelé «le pro-
bléme littéraire » des Scomates (2).-

Il reste cependant que les Stromares, sorte de recueil fourre-
tour, ont permis a Clément d’aborder et d'examiner a la suite,
sans composition rigoureuse, un certain neombre de sujets fort
intéressants, comme les rapports de la Foi et de 13 Philosophie,
le Mariage, le Marryre, le Symbolisme et la véritable Gnose.

[Photo-offzet 19617, 7: «Bprit intuitf, — éezit Mondécerr — 1l ne développe
pas ses idées, ou du moins c’est sans beaucoup de suite, xans méthode; il analyse
Py, on, s'il le fait, il perd de vue Iensemble de son quet et 3'égare bientot de
digression en digression. » Sur le milicu ol s'est exercée Factivizé de Clément,
et sur sa place dans I’histoire générale de I’Eglu-:, voir ], LrnreToN, dans Histoire
de I'Eglise depuis les origines jusqu’a nos jours, publiée saus Ia du'cmon. d’Au-
gune Fliche et Victor Mardn, Pards 946, IT, 228-248.. .
. ) Cuewoos Arex, Pasdzg, 1, 1. deu:lwnunpcumod:.ﬁécd’E.DR
Fave, Climmt & Alexandrie. Poxis 1898, 46-47.
(2} L'émt de Lo question sera fait en son Lew er PIatroductdon de

Claude Mondé&ert A CMnAmwnm,k:SmI {Sources Chré-
tiennes 30), Pars 1956 11.22, |
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Tels qu'ils sonr, ces trois ouvragess nous font connaitre Clément
apologiste (1}, philosophe {2}, théologien {3}, exégéte {4, et
moraliste (3:. Clément connait aussi les Pires apostoliques, [a
Didacheé, Taten, Mcéliton, le pscudo-Clément, Irénée de Lyon,
les « Traditions» sur les Apdtres ainsi que les apocryphes judéo-
chrériens et la littérature gnostique (6).

SoN EXEGESE JUDEO-CHRETIENNE.

On a écrit et répété, a raison, que Clémenc d”Alexandrie re-
présente le premier essai d’inserton des attitudes fondamentales
du Chrstiantsme, qui sont naives et parénétques, au meilleur sens
des mors, avec les subtilités de la pensée hellénisdque, suhtlités
qui viennent toujours avec les jusrifications. Et Clérmenr voulait
jusafier la supériorité des valeurs chrétiennes 2 I'encontre des
valeurs paicones. Mais on a peut-étre trop facilemenr négligé le
fait que, malgré les apparences contraires, Clément reste encore
solidement ancré & l'exégése judéo-chrédenne (7). Celuj-ci rap-
porte au début des Stromates (I, 13}, comment il a recueilli de la
tradition orale des enseignements mysiérieux, qu’il sest, aprés bien
des hésitatons, décidé A rédiger. Ces traditons orales de qui les
tient-il? Nous savons déja que Panténe lui a sans doute transmis
des wadidons orales bien que nous ne sovons pas & méme de les
tdentifier avec certitude. Toutefois la queston des sources reste
ouverte. Il est & peu prés sur que bien des passages des Eclogas
propheticce, des Adumbrationss et d’une partie des Stromates présenteart
des docuines trop caractéristiques pour étre endérement du cril

(1) M. PucrLess, L'cpologesica greca s. Ciemmis Alessacdring. Catania 1947,
. (2) R- B. ToriciroN, dlmandrine Teaching on the [fnizers. New York 1932;
Giuseppe Lazzams, L’ dristotele perduto s gli serittori cristiani. Miano 1933, 9-3-.
P?_uz:- Aristote dans la linérature grecque chrédenne woir A. I FestuctEre,
L'idéol religirax des Grecs et [Eaangils (Etudes Bibliques). Paris 1932, 22°.263.
(3) _B. Pabe, \oyog Gud. Untersichungen wmur Logas-Christologty des Titur
Flrrius Clénens roa Alexandrion. Rom 1939; G. Kretscran, Jems Christas in
der Theologis des Klemens poa dlexandrien, Heidelbery 1930.
. (B Claude MoNnissrr, Clanmt d" Alexandris. Duroduction & Pétude d sa penséc
d partir de I Ecriture. Paris 1944,
{5) ML Vorrm . K, Rasen, durete und Mystik in der Vaterzeie. b
im Br. 1939, 60-71. et g o . Freiburg
(6) J. Ruwer, Climext ddlexandriv. Canon des Ezritwres et apocryphes, dans -
Biblica 29 (1H48) 77-99, 240-268, 391-408; Joseph MomvaT, La grur de Cléctatt
& Alexandrie dans ses rappertr coec s foi &8 la philossphie, Paris 1951 (Extrait]. -
. () Jon Daxpirou, Thishygie de Judlo-Christianimze. Paris 1958, 59-6+.
lz:mhnmmdcu&prhm:mmr&uvamd'yinmdmmpohu
YUt - .
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ou de l'invention de Clément, d’autant pius que ces doctrines ne
sont pas dans la ligne de ces pensées ordinaires et sans oublier que
sa formation m:c.lcr:mcllc éuait fonciérement helléniste.

Or ces docurines nous pouvons les situer assez aisément. Le
développement de I'angelologie caractérise [a littérature apocalyp-

tique juive. Plus pardculiérement la doctrine des Protocuistes, .

c’est-2-dire des Anges.premiers-nés, se rantache aux anciennes
tradidons juives {1}," connues de Clémenc(2). La doctrine des
idmes revétant les formes successives des hiérarchies angéliques
se retrouve aussi daas le texte judéo-chrétien de V' Ascension 4 Isaie(3).
Par ailleurs, un certain nomtre d'aucres docrrines curicuses se
trouvent chez Clément: la théorie des alliances successives et leurs
reiations avec les anges; la conception que Dieu a un corps, ce
qui parait étxe en apparente contradicdon avec le reste de I'czuvre
de Clément; I'opposition entrc I'élément masculin — qui est le
prmc:lpe de ce qui est valable dans le monde! — et I"élément fémi-
nin — qui est la somme et la source de ce qui est faiblesse! Or ces

». doctrines se rewrouvaient déja dans les éerits pseudo-clémentins (%)

.. qui sont d’origine judéo-chrétienne et contiennent de ‘nombreux

3 €léments de théologie juive.
Cect nous conduit donc 3 reconnaitre que le caractére pnn-

\vcxpal des passages en quesdon est leur couleur judaique qui oat
‘-pu étre un refer de Penseignement oral du Didascaléde avant
"!Clément (3}, qui érait dés les débuts sans doute un enseignement
“wraditionnel. Ce que Clément s’est proposé, c'est mettre par écrit
ces traditipns orales, pour qu'elles ne se perdent pas. Dailleurs
ce traditions orales, ce sont pour lui des tradidons qui remontent
{par un processus A rvebours comparable & Vismdd mlnnuquc)
aux temps apostoliques. Dans le passage qui suit Ia mendon de
ses maitres, nous hsons par exemple ceci:

{1} Smmacx-Boiemnrex, Kommmizr om Nem Tetament as Teloud

und Midrasch, 11T, 581 s, 805 =

(2} Crtvmer p'Arexanorre, Ecvoils de Théodote. Texte gree, Inu-oducnnn,
Traducdaon et Nots de F. Sagmard (Sourcr: Chrétienncs, Série annexe de

T textes hétérodoxes). Paris 1948, 77.

(3). Ascension d*Iaie. Traduction frangaise par E. Tisserant. Paris 1909.
Voir auni les idées un peu &oanges de Ernst Bevz, Influssd indiand nella teologra
alessandrina del IIT servln, dans Onmr.aba Romana 1 (Smc On:n:nlc. Roma,
XVI). Rema {958, 1-21. Lo A

() P. Corrowe, Une source de Clérens d*dleccrsivis ot s Homilies pse-

clémenitnes, dans Reus ds Philologis 37 (1913) 19 s

+ {3) Donpc la théode de W, Baus:rr,,}*‘uﬁu’:-o&ruﬂczﬂmmm
Alexandria wnd Rom. GOtingen 1915, 190-198 rexte valable pouriu quan la
reconsidere sous d'autres pomts de vue. g
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« Ces Mairres, qui conservent la vraie tradition du bienheu-
reux enseignement, issu tout droit de sainwts Apdrres Pierre,
Jacques, Jean et Paul, transmis de pére en fis... sont arrivés
jusqu’a nous» {1j.

Pour répondre & ceux qui auraient pu [ui objecter que cer-
taines docrrines n'dtaient pas contenues dans aucune Ecrirure
Sainte, Clément les préviennent avec un raisoanement tvpique-
menrt sémitique:

« D'ailleurs Il {Dieu) n'a pas révélé 4 beaucoup ce qui n'éraic
pas a [a portée de beaucoup, mais simplement a une minorité
qu'll savait adaptée, capable de recevoir la Parole er d'étre
fagonnée selon elle. Les mystéres, comme Dicu, se confient & la
parole, non & Iéeriture» (2}.

Le risonnement sophisique que Clémenc fair suivre pour
justifier ce principe ne nous intéresse que du point de vue de sa
convicton et noa pas pour ce qu'il prouve.

_Nous nous trouvons donc ici dans une simeadon tout & faic
paralléle & celle que nous trouvens par exemple dans Irénée de
Lyon. Comme ce dernier, Clément a connu [ul aussi des traditions
orales venant, non des Apdtres eux-mémes, mais du milieu apos-
tolique er par conséquent qui relévent de la théoiogie judéo-
chrédenne. I rappelle en d’autres passages ce caractére oral des
maditons: « Les Presbytres n’écnivaient pas» {3); et ailleurs:
encore: « Cette doctrine nous est venue oralement [3yzicwe] des,.
Apdures» (4). Le relai (ou I'isngd, pour emplover un terme isla-
mique analogue) de ces maditions {en arabe: aiddit, de fadit)
a été pour lui les Presbytres d’Alexandric, qui de pire e fils re-
joignent les temps apostoliques. II se peut que la somme des rra-
ditions (=2z430a%:5) apestoliques il les ait recues en bloc de Panténe
en tant qu'intermédiaire valable dans sa qualité de responsable de
Penscignement chrétien du Didascalée, comme il se peur aussi
que d’autres tradidons il les ait regues de ses Maitres précédents.
Ea tour cas, quelles que soieat leurs origines, il s’agit toujours de
traditons judéo-chrétiennes distinctes des traditions asiates des
Presbywes dont parle Papias et qui rejoignent la communauté
d’Alexandrie 4 Ia fin des temps apostoliques.

e Crmess Arre, Stem 1, 11, 3. Voir ausi Evwems, Hat, Ed. VI,
(2) Ciooes Arnx., Sie. I, 13, 2. '
(3) Crmomes Arpx, Eelogey 27.
(9) Cresony Arrce, Sivm VI, 7, 6L

-
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Le contenu de ces tradivons confirme cette conclusion. En
¢ffer clles contiennent pour une bonne part des exégéces de la
Genése, D'autre part nous savons déja qu'a Alexandrie méme le
pseuco-Barnabé donnaic l'écho d’exdégeses de ce genre. Nous,
savons aussi qu'en milieu juif et judéo-chrétien ['excgése de la
Genése érait P'occasion de spéculations ésotériques (1), qui devaient
par conséquent n’étre pas muses par écrit, pour n’étre pas divul-
guées imprudemmenct (2}. C’est avec hésitation — comme nous
I'avons rappelé plus haut — que Clément d'Alexandric se décide
a cn metrre par écrit un certain nombre. Nous avons aussi déja
menuonné {3) le grand réle qu'ont tenu ces exégeses de la Genése
dans la théologie des gnostques égypdens, en particulier des
Ophites et des Valenrtiniens. Or nous savons combien les gnos-
uques dépendent des judéochrédens dans le matériel qu'ils uri-
lisent. Nous pouvons donc dire que le Judéo-Christdanisme en
géndral et 4 Alexandrie en partculier la théologie « savantev ou
Gnose, 2 en grande partie consisté en commenraires sur la Genése,
dont les Eclogae propheticas tout spécialement nous laisseat des frag-
ments éminents. )

Clément part d’un enstignement transmis ds pére en fily et
qui remonte jusqu’aux Apotres. Ce trait commun 4 tous les auteurs
apocrvphes orthodoxes et hétérodoxes demande une explicadon.
Un des aspects de la théologie judéo-chrédenne a éué celui qui
prétendaic rattacher ses soi-disantes révéladons & Jésus-Chrisc
Iui-méme (4). En effet, selon ces traditions, lors de la Transf-
guraton (selon U'Apocalypse de Pierre) ou bien aprés la Ré&ur-
rection (selon I'Epitre des Apstres), Jésus aurair parfait soa instruc-
tion des Apdtres en leur confiant un euscignement qui oc pouvait
pas étre destiné aux masses. Cette assertion est basée sur des pas-
sages bien clairs des Evangiles canoniques (par ex., Marc %, 11 et
Luc 8, 10). Clément d’Alexandrie en accepte le principe o0,
apris un joli sophisme « pro domo », conclut ainsi son exégise de
Marcthien 10, 26: '

{1) TFhouus dans 1a Biblinthzra, Codd. 109-111 désigne o= docirines
— inadmissibles A son sens profondément orthodoxe — comme impries ct Ugen-
(%) "Sur cms spéculations daos le Spatjudowim voir Eric Prrmmson, La
dilicronce d*ddw de ©dnankd, dans Recvs Bibliges 55 (1948) 199-2147 A. Duroxst-
Sowrn, Ad=y Pirs du monde, dans Rewwe d*Histotre des sz'gz'ans_llQ.(IS'.’nB} 18-36.

(3): ML Roncagrra, Histsie de PEgtin Cople. Beymur.h_ 1966, I. o

(4) Wolfgang Samace, Dar Vehslinis des The=as-Eoengelnm o7 spope
tischen Tredition tnd on dm keptischen Ecangelicibersetomgen Zugleich an Beimag
zur gnostischen Synoptikerdeutung (Betheft zur Zeinchrife fir dic seutesta. -
mentliche Vicenschalr 29). Belin 196+,

r
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« Dicu a annoncé par ceute parole que les secrers seront

révélés & quiconaue les écoute en secrer, st aue les choses

cachées seront dévoilées, comme lu’ vérité, 3 quiconque est

capable de recevoir les tracditions sous un voile: et que ce qui
" est secret pour la foule sera manifesté au petit nombre » /13,

Les gnostiques égvptiens ont fit une grande piace 2 ces tra-
ditions et ont prétendu les opposer a celles de la succession des
Apdures. Clément, de son ¢dté, ne nie pas Pexistence de traditons
orales distinctes de l'enscignement officiel et concernant des doc-
trines plus hautes, ésotériques, comme nous venons de le constacer.
On peut méme se demander 5'il ne fait pas allusion 2 des révéla-
tions de cet ordre, qui reléveraienc aussi d’un genre litzéraire judéo-
chrétien et que les gnostiques auraient déformées dans le sens de
leur systéme propre. ] -

Clément d’Alexandrie, pour accréditer ce qu'il éerit, faic
appel aux tradidons des Presbytres, nous 'avons déja vu. Peut-on
déterminer le milieu auquel appartenaient ces Presbytres? De la
teneur des textes 4 nome disposition, il paraic qu’il faille exclure
le milieu des Presbvtres asiates, car dans ces traditions on n'y
trouve pas trace de millénarisme. Par contre on v peut relever des
contacts avec I’ébionisme. On pensera:t donc 4 un milieu essénien
chréden (2). TouJours est-il qu'a la fin du Pidagogue, Clémenc
nous donne une version des deux roies qui reléve de la caréchése
essénienne {3). Nous connaissons dEJa les lieas qui unisseat dés
le début l’Egh:: gui est & Alexandrie avec I'Eglise qui est & Jérusalem :
directement issus de la communauté chrétienne de Jérusalem, les
Ebionites restent pour nous des rémoins de {a Foi chrédenne la
plus naive et la plus primitive, d’« autheatques hériders du groupe
apostolique » (4) sous lipspiraton de saint Jacques. Quand ils
quittérent Jérusalem, en effer, en 70, «ils gardérent dans leur
nouvel habitat leurs anciennes coutumes et traditonss (3). Si

{1) Crosens Ar=x, Strom. 1, 13, 3.

(2) Roxcactw, op, at., L

(3) Lo .Oracler Sybilling er U'Epitre dt Barraté, retonnus comme w ratca-
chant au judéo-christiznisroe égypticn, présentent également des it eséniens
accusds, Ec let premiers taient en outre apparentss ) ["ébianisme. Ronsagiia,
op.cit., I, 183 5s.; Osear Crrrsany. Die amentdeckton Qumrantexie und das fuden-
christentn der Prevdoclementinen (Beiheft zur Zcitschrift filr die neutestamentdiche
Wisseaschalt). Berlin 19534, 36-31; J. A. Frroner, The Quemran Scoills, the
Ebiyuter, and their Literoture, dans The Serolls and the Nao Testament, \'I'cw York
1957, 208-231.

() Mareel Sowon, Les presricrs chritiens, Paris 1952, 124

. {(3) J. Tromuss, Le mocromens baptiste en Palestine et Syrie. Gemblowx 1935,

139, .
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ces coutumes et ces traditions ne restérent pas au cours des dges
enti¢rement fgées, mais se prétdrent 4 divers développements
qut ne sont pas sans imporiance, du moins ne subireat-ciles
pas linduence des docmines de saint Paul et restérent-elles in-
dépencantes de 'évoluton de la Grande-Eglise. 1! est clair que
si I'on veut atteindre sous leur forme la plus pure, l2 plus primitive
et la pius nmaive les waits communs 3 I'Essénisme et au Christia-
nisme, c'est, du coté chréden alexandrin, chez le Ebionites qu’on
doit de préférence, en bien des cas, les rechercher, plutét que
dans les documents de la Grande-Eglise (1).

Ceci permer de compléter ce que nous avons dit dans le
premier volume de notre Histoire dr PEglisz Copte concernant les
origines obscures de 1'Eglise d’Alexandrie, qui zurait été en parde
au moins consttuée par des Esséniens proprement dits cu bien
par des symparisants de ce mouvement convertis au Christianisme
et venus de Palestunc aprés la catasuophe de I'an 70 (2). Clest
1a ce qui expliquerait le caractére particulier de leur théologie,
plus proche des milizux ébionites que de ceux du judéo-chrisda-
nisme de Syric ou de Rome. Tres mélés 2 la colonie juive, sans
grands rapports avec les milieux plus hellénisés des Hérodiens
ec des disciples de Philon, ils auraient €té confondus er perséeutds
avec les Juifs d’Alexandrie. Leur exstence serait restée précaire
ct clandesdne, C’est seulement quand 'atmosphére serait devenue
plus paisible que le Christianisme zurait pu s’étendre dans les
milieux plus hellénisés et que serait apparu ce qu'on a convenu
d'appeler alexandritisme chrétien proprement dit avec Panténe
d’abord et puis avec Clémentr. Les réformes introduites par Pantéae
dans Porganisation du Didascalée montrent que les temps avaient
évolué quant aux rapport enme Juils et Judéo-chrétiens et quant
aux contacts avec les milieux non juifs. Mais cela n'empéche pas
que lc milieu social et idéologique des juddo-chréticns, ancrés
A leurs tradidons transmises par les Presbytres ou les Anciens,
ait fortement influencé Clément d’Alexandrie. Méme sa méthode
désordonnée dans la rédaction des ses écrits principaux indique
qu’il o’avait pas {parce que il nc pouvait pas 'avoir} un plan bien

_arrité dans son incenton de donner forme et corps aux reformes
introduites au Didascalée par Panténe, car celui-d ératt encore

V() A Durost-Sosoer, Ler éxitr essinizts dharzorts pris di Lz Mer Morte,
Paris 1960, 408, . .

{?) On ootera en cc scps I'cdstence cn Egypte de PEcengile selon Les
Hébrenx, Cresys Avrx., Stem. IT, 9, 45, 5: @.. comme il et éomt dans
. ' Ezangile selon ley Hédrenx : Celni qui aura admiré, régnen, et cclui qui aura
régne, se repaaa» {fragent 16].
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— malgré les apparences — wés juddo-carétien, et le fair qu’il
air é:¢ sselon 12 tradition' un philosophe sioicien, sa pailosopiie
r'a en rien influencé sa pensée religicuse exégérique. Clément
a‘avait donc pas de modeles devan: lui pour s'v inspirer ou pour
se diriger dans une aventure pleine d'embuches.

Le I1® sigcle reste donc, malgré tour, encors dans la continuité
des traditions des temps aposieliques et garde un contact encore
trés vivant avec le juddo-christiznisme, dont Clément d'Alexan-
drie reste une des sources trés précieuses -1, Ce ne sera d’ailleurs
qu'avec Origéne, le génie de l'alexandrinisme chréden qui pur
bénéficier d’expériences mulciples, que le {rarras des waditions
orales commencera & perdre de son prestige, bien qu'il ne reste
pas moins vrai qu’Origéne lui-méme nous offre encore beaucoup:
d’éléments qui lui sont empruntés malgré wuc {2},

Phodus dans sa célébre Biblisthigue rapporte des notations,.
tirées de ses vastes lectures, et v exprime ses jugements. Etanc doané
sa formadon rigourcusement orthodoxe et son impréparadon {ec
pour cause) pour une évaluation équitable des courants judéo-
chrétiens qui lui éraient inconnus, désigne les wadidons de la
théologie judéo-chrédenne comme des 2ez2:7; wal woBdidzig Aoyovs,
A savoir des propres impies ct qui tennent de [a fable (3). Nous
crovons donc qu'en relisant Photius & la lumiére de ce que nous
venons de dire, zous avons 'occasion de nous former une idée plus
compléte de 'enseignement judéo-chréden de Ciément d’Alexan-
drie, devenu absolument incompréhensible & un savant historien
et théologien comme Photius lui-méme fera de théologie et de
philosophie byzantne mais pas renseigné sur les mouvances des
sables mouvants de la théologie embrvonnaire de PEglise pri-

mitve.

(1) G. Kzxemsaptan, Stedion zur fritchristlichen Trinitdtstheologie. Tbingen
1956, 27-52. Voia aussi l'opinion de EL CHaDwick, Pantdme, dans Die
Religion in Ceschichze und Gegemwart. Handwarterbuch fiir Theologic und Reli-
giomswizenschale Dritte, volliz ncu beacbeitete Auflage. Tizbingen I961, V,
37: «Wahrscheinlich verdankte ibm Clemens besonders die Methode der
Schriftaslegung, dass nimlich die Bibel eoterische Symbole himmlischer
Wirklichkeiten eatbalte, »

(2} R.P.C. Havsow, Ongmt's Dociring of Tradition. Loadon 1954, 192.

(3) Puorrs, Bidliathigre, Tome II (« Codicesw B84-183). Texte érabli
et traduit par René Henry. Pans 1960, 7982, codd. 109-[ll. L'excellent
éditeur er aducteur du texte montre dans 3= notes de n’aveir aucune idée
de la théologie judéo-chrétienne, ce qu'on ne peut pas prétendre d'wa édircur
de textes byzantins, mais des notes approprices auraient pu éelairer des lecteurs
peu averts & mieux comprendre des allusions aumement incomprehensibles
sinou d'un point de vue purement négadf. .
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« {Codex 109]. Lu de Clément. prétre d'Alexandrie, trois
volumes d'ouvrages, dont l'un a requ le titre Hygolysases
‘Esquisses}, 'autre Stromates et le troisicme le Pédagogue.

« Les Hypotyposes, donc, traitenr de certaines paroles de ' An-
cien et du Nouveau Testamenr, dont lauteur donne une
explication er un commentaire sommaires.

« Sur certaines de ces paroles, il semble émetre dus tues
saines, mats, sur d’aucres, il dévie tour 4 fait dans des propus
impies ¢t qui tiennent de [a fable. 1 pense, en effet, que la
matiére échappe au temps ct qu'il v a des idées qui dérivent
de certaines paroles des Ecnitures, et il ravale le Fils au rang
d'une créature; i raconte des imvraisemblances sur des meé-
tempsychoses et de nombreux mondes antérieurs a4 Adam.
Il n'admec pas qu'Eve soit sortie d’Adam, comme I"enseigne
’Eglise, mais il donne de certe naissance une explitadon qui
est honteuse et blasphématoire; il divague sur desdnions d’an-
ges avec des femmes dont ils auraienc eu des enfanrs; le Verhe
ne se serait pas incarné, mais i en aurait donné Villusion;
on surprend chez lui d’étranges propos sur deux Verbes du
Pére: le moins parfaic des deux se serait montré aux hommes
et non pas {'aurre. Il dit en effet: « On dit que le Fils est appelé
Veroe du méme nom que le Verbe du Pére, mais ce n'est pas
lui qui est devenu chalir, nou plus que le Verbe du Péire, mais
c’est une puissance divine (Xiiz ddwxpis =i¢ <ab Beol), unc sorte
d’émanation de son Verbe lui-méme qui est devenue esprit
et a visité le cceur des hommes. »

Il s'efforce de consolider toutes ces propositions par certaines
paroles tirées de I’Ecriture ct il se répand A profusion en
mille autres blasphémes, =oit en son nom, soit en prérant sa
propre personnalité 4 quelqu’un d’auwe. Il a mis toutes ces
fantasmagories blasphématoires en huit lvres; i revieat
souvent aux mémes sujets ¢t c’est en ordre dispersé et dans la
confusion, et comme un homme frappé de stupeur, qu'il cite
les Ecritures. e ]

Son but d’ensemble est une sorte de commentaire de la Gengse,

" de I'Exodz, des Psaumes, des Epitres de saint Paul, des Epitres

catholiques et de V'Ecclésiaste. 11 2 €té, comme il le dic lui-
méme, le disciple de Panténe, Telles sont ces Hypolyposes.

[Cod. 110] Son Pédagogus est comptsé en trois livres; il visc
3 redresser les meeurs et le mode de vie. I1 a, pour intro-
duire ces livres et les accompagner, un autre Bvre ot il réfute
également P'impiété paicane. Rien qui ressemble aux Hypo-
typeses dans ces livres, car iis sont exempts de toute opinion
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futile et blasphémaroire; les scvle est fleuri et 5'éléve A une
ampleur mesurée et mélée d'agrément; I'érudition v est
remarquable. Vers Ia fin, il ¥ est aussi question des Images.
[Cod. 111] Les Stromates sont également en huit livres et
entreprennent la lutce contre les paiens et 'hérésie. Ici égale-
ment, il a aligné ses chapitres sans ordre et it donne un sem-
blant d'explicaton de ce désordre A la fin de son septéme
livre. I1 dit texruellement ceci: « Nous avons défd auparavant
traité€ de ces su_)cr.s et notre formule morale a é:é sommezire-
ment exposée; c’est en ordre dispersé et, comme nous nous
'étions proposé, sans suite que nous avons semé les norions
vivifiantes de la vraie connaissance, afin que la découverte
des saintes vérirés ne soit pas aisée au premier profane venu »
(VII, 110], et ainsi de suite.

Telle est donc, dic-il, la raison de sa compositon disloquée.
Pour ma part, j'al trouvé dans un vieux volume le méme
traité inttlé non plus simplement Stromates, mais in extenso
comme il suic: « De Tiws Flavius Clément, préoe d'Alexan-
drie, les lvres I, II, III, IV, V, VI, VII, et VIII de notes
d’exégése gnostiques selon la vrai philosophie. »

Ce livre des Stromates dé‘. cloppe parfois des idées qui ne sont

Pas saines, mais non de la méme fagon que les Hypotyporses,
car beaucoup d’idées de cet ouvrage v soni combacrues.

Le sommet de la carriére de Clément se situe sous le régne
des «empereurs romains Sévére et Antonin, son fils ».

LE PROTREFTIQUE.

Le premier des écrits, U Exhortation aux Grees (1) ou [Iznzzemmss
=285 “EAruag est un « discours dont le but est la conversion » au
Christianisme., Avec un stvle recherché et pleinement conforme
au geare littéraire « protreptique» il se¢ propose de démbpntrer
U'absurdité et I'tmpiété des Mystéres et des Mythes paiens. Les
idoles trahissent la stupidizé, la fausseré ec I'impudeur des divinités
grecques. Clément veut donc amener les paiens 3 Ia véritable reli-
gion, i I'enseignement du Logos divin, qui, 2prés avoir été annoncé
par les Prophétes, est apparu dans le Chnst. Ce Logos promer

(1) Pour I'histaire du genre litiémire protreptique voir P. Haarucs,

De Exhortavicemsn @ Grazcls Romanisqes scriptarwn kistorin &t indole, dars Leipiiger
" Sicfien v klassiszhen Plilologie X1 (1899) 207-336.
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une vie qui comble I"aspiration la plus profonde des humains en
conférant la Rédempdon et I'Immorralité.

La maniére dont Clément se prévalait pour combattre I'ido-
latrie est d’une telle violence que nous sommes foreés de croire que
cette. apologie €rait rdservée aux catéchuménes afin de leur faire
toucher du doigt ce gu’ils voulaient 2bandonner et les inider a
ce qu’'ils voulaient embrasser. En effet, le langage de Clément sur
te Logos divin aurait écé du charabia et de I'abracadabra méme
pour le Grec le plus cultvé, tandis que le pieux palea a’aurit
jamais toléré une telle violence contre s2 propre croyance méme
sans étre un intolérant. Seuwlement les commentaires oraux de
Clément pouvaient rendre assimilable une telle congestdon de ma-
tériaux. Meélés a I’Ecricure Sainte on y trouve des citations de
Callimaque, de Démérrics, d’Eudoxe, d’Apelles, de Phanocles,
de Ménandre, de Monimos, d’Héiode, d’Andochos, de Derothée,
d’Euripide, de Denys, des Kumpurek mofuzsx, d&’Héraclide, des
Néwwmz fa-ozziez, d’ Anriclide, de Pythoclés, d’ Anriclide, d"Hikésios,
de Posidippe, de Philostéphanos, de Diogéne, d"Olypichos, de Ptolé-
meée, de Polémon, de Démarate, de Bérdssos sans oublier Aristote;1},
dout il nous aurait conservé des morceaux d’ouvrages perdus.

Toujours est-il le but du Protrzptique est ainsi défini par Clé-
ment lui-méme:

« Pourquoi donc t'exhorté-je? — J'al hite que tu sois sauveé.
Et cela, le Christ le veur D’une seule parole il t'accorde
la vie. Et quelle est cette parole? Apprends-le en peu de
mots: le Logos de vérité, le Logos de I'incorrupribiliré, celui
qui régénére 'homme en Pélevant jusquwa la véricé, l'ai-
guillon du salut, celui qui chasse la corruption, celui qui exile
la mort, celui qui a consrruit un temple dans chaque homme,
afin qu'en chaque homme il établisse Dieu» (2.

L’ Exhortation cst adressée wzdg “Eddmvas. Par ce dernier terme
les apologistes chrétens désignaicnt les Grecs en tant que Gentils:
non seulement les paiens ou Goyyim opposés aux Juifs au scos de
I2 Bible des Septante, mais aussi les palens opposés aux Chrédens
au sens de saint Paul.

Nous reproduisons ici le chapiaoe premier comme particu-
licrement intéressanr le style apologérique adopté par Clément
d’Alexandrie. Le point de départ est pris de I'art de'la musique.

(1) Giweppe Lazzam, L'dristotzls perdts 3 gli Serittori eristiani. Milano
11938, 9-34. R -
. ?) G Aux.,"Pm:rrpf XTI, 117, 34. -
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Les allusions qui pour nous sont parfois obscures ne devaient pas
lécre par des gens qui avaient vécu dans le paganisme hellénistique
et qui représentaient des formes de civilisations encore vivantes.

« Amphion de Thébes et Arions de Meéthvmne éfaien: tous deux

caanteurs, tous deux persomnages de lézsade — c’est une chanson -

grecque, .qu’on chante encoce en coeur. Grice & la musique,
celuici charma un dauphin, lautre éleva les remparts de
Thébes {1}, Un Thrace /2%, lui aussi un artiste — c'est une
autre fable grecque —, apprivoisair, rien qu'avec son chant,
les bétes sauvages et méme transplantait les arbres, les chénes,
par la puissance de sa musique. Je¢ pourrzais encore te
raconter une légende, sceur de celles—ci, te parler d'un
autre chanteur, Eunomos le Locrien, er de la cigale de
Delphes: les Grecs assemblés 2 Delphes pour v céldbrer la
mort du dragon applaudissaient, randis qu’Eunomos chamtait
le chant funébre du rveptle: hvmne (3} ou thréme (4} du
serpent? je ne puis le dire. Mais ¢’était le concours, et Euno-
mos s'accompagnait sur la cithare, par une chaleur ardente;
derriére les feuilles, sur les monts, les cigales chantaient, non
pas certes, pour le dragon mort de Pytho, mais pour le dieu
trés sage (5), avec leurs modulations propres, bien supérieures
aux modulations d’Eunomos. Une corde du Locrien se dé-
chire: la cigale vole sur le joug de la cithare, et elle chantaic
sur linstrurnent, comme sur une branche. S’accordant alors
a ce chant, le chanteur remplaga ainsi la corde manquante,
Ce n'est donc pas le chant d’Eunomos qui meut la cigale,
comme le veut la fable qui a fait dresser 3 Delphes la statue
de bronze d’Eunomos avec sa cithare et sa compagne de
concours: celle-et vole d’elle-méme et chante d’elle-méme.
Elle passait, néanmoins, au sentment des Grecs, pour avoir
tenu le rdle d’exécutante.

« Comment donc pouvez-vous croire de vaines légendes et
supposer que la musique apprivoisc les bétes sauvages, tandis
que le visage resplendissant de Ia vérité, seul peut-étre, vous
parait fardé et Sublt vos regards de défiance? I est vrai gue

(1) Hostne, Odgsss XI, 262 5.

{2) Orphée. Ovior, Meétamorphoses X

(3) Hyzme, chant en 'honncur d'un dicw ou d'ua héros. Dans le Nouveau
Teatament il chantera Dicu, le Chrisc

() Twiene, lamentation sur un deuil ou une déhite, La waducdon dc:
Sepunte a dopté ce terme pour les Lamentations de Jérémie.

- (3) 4 8oog =ivoogog, um'butchtcL:.a—mngcdchcr::unnqmchantc
Sa gloire. Clément procéde par 'érudition ¢t le symbolisme combinés ensemble.
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le Cithéron, I'Hélicon, les monts des Odryses et les sancruaires
A indvadon des Thraces, tous les Mvstéres de I'erreur, ont €cé
divinisés et chantés dans des hymnes. Bien que ce ne soient
que des fables, j'ai peine, pour moi, 2 voir des faits pareils pris
comme sujets de tragédies, mais vous, il a’est pas jusqu'aux
récits des malheurs dont vous n’avez fait des pidces de thédtre,
et vous prenez plaisivr 4 en admirer les acteurs. Cependant,
avec leurs piéces de thédrre, ces pogtes du concours Léncen,
complétement égarés déji par l'ivresse, aprés les avoir cou-
ronnés de lierre, enfermons-les, livtés & 'écrange folie de leur
inidadon bachique, en la seule compagnie des satvres et du
. thiase des Ménades (1), avec le reste aussi du cheoeur des
démoas, sur cet Hélicon et ce Cithéron d’un autre age (2)!
Puis, sur Iz sainte montagne de Dieu {3) faisons descendre des
hauteurs du ciel la vérité (4}, avec [a sagesse toute lumineuse
et le saint chaur des prophétes. Que la vérité, répandant
au plus loin ses brillantes lumiéres, ilumine de toutes parts
ceux qui sont enfoncds dans les ténibres; qu'elle débarrasse
les hommes de Perreur, leur offrant, comme une main trés
puissante, |'inrelligence, pour les sauver: ils vont relever la
téte et se redresser, abandonner 'Hclicon et le Cithéron pour
habiter Sion. Car de Sion sortira la  loZ, et de Jérusalem le Logos
du Seigneur (3), Logos céleste, qui dans le véritable concours
recoit la couronne sur la scéne de I'Univers. Il chante, mon

(1 Dt'sig'nntion traditonnelle de I3 troupe bachique de Dionysos.

{?) 1 pamit qu'ici Clément ait conscicnce qu'uae ére nouvclle s'est
imaugurée avec l"avénement du Christianiseae et que wut ce qu’il vient de dire
doit désarmais étre considéré comme le souvenir d'un remps révolu

(3) Expresion biblique qui se reaconue souvent, par ex. Exdciiel 28,
14; Faaie 2, 3; 11, 9; Praumes, etc,

(4) Ici eacore I'Ecriturc Sainee et pleine d'analogies. Toutefois il n’est
pas exclu qu'en mélangeant érudidon et syrabolisme il se réfere 3 PraTow,
Philthe, 16 C: « C'est des dieux qu'est venu aux hommes ce don, lancé qu'il
fut du baur du séjour divin par qul:lquc Promc:hce. en méme temps que Ie
fen le plus éclatant. » Platon: &z poworiow wusi; Clément d'Alevandrie: dux
stz provoee Mails, A Ia difirence de Plawon, Clément ne prctcnd. pas
seulement offrir un logm inypireé, c'est un logos révéle qu'il fait conaaiue, révé-
lation qu'enmevoyait plus ou moins netterent cc méme Platon (Phédem, 85 D;
voiy ausi 69 D) Et méme davantage: Logos personael et révelateur, ou R:vé-
laden incnée, ‘celle qu'll va présenter quelques lignes plus loin

(3) .l.'rmc. 2, 3. La loi, vépor. Mot immédiatement repris par Clément:
Eunomm. pPuis g nome » ot amode» (wuov). Ces jeux de mots, d’aillewry sé-
rieux, Il mont amez habituels. Sur ce texte d'Isale et l= rapprochement de
15vog et wuog voir J. Imnmw,fﬁ:mduﬂogr::df IaTmnu' Pa.m 1928,
II, 458 et nore D; &H8-630. .
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Eunomos .i ., non pas le nome de Terpandre, ou celui de
Kérion {2}, encore moins selon les modes phrygien ou lvdien
ou dorien, mais il chante le nome érernel de la nouvelle har-
monie (3}, celui qui porte le nom de Diew. Il chanrte le chanr
nouveaw, te chant des Lévites, qui dissipe le chagrin ot calme ic
colére, qui fail sublier tous les maux {+:, chanc tour péadué d’un

charme persuasif, reméde de douceur et de vérité.

« Il me semble donc que ce Thrace, Orphée, que Ie Thébain
[Amphion] e: le Médthymnéen [Arion], hommes indigénes
du nom d’homme, ont &é des imposteurs: sous précexte d=
musique ils ont souillé la vie, et, par un habile charlxranisme
faisant les inspirés pour perdre les auwres, célébrant comme
des mystéres des acces de violence {ou bien: cransformant en
exaltation mystique leur orgueil] {3), divinisant des histoires
de deuil, ils ont #t¢é les premiers & conduire I'humanicé
devanc les idoles, les premiers & batr une coutume absurde
avec des morceaux de pierre et de bois, je veux dire des statues
et des peintures, aprés avoir réduic i [a derniére servitude, par

leurs chants et leurs incantadons, certe belle liberté, la seule-

réelle, des citovens de la terre.

« Tout auwre est le chanteur que je vous propose: il ne tarde
pas, sitdt venu, 4 briser Iesclavage amer impos€ par la cv-
rannic des démeons, et, nous plagant sous le joug doux et
humain de'la piété (6}, il rappelle au clel ceux qui avalenc
ét¢ précipités sur la terve.

«3Jeul, ea vérité, il a apprivoisé les animaux les plus difficiles
qui furent jamais, ~— les humains: oiseaux comme les frivoles,
serpents comume les trompeurs, lions comme les violents, pour-
ceaux comme les voluptueux, loups comme les rapaces. Les
insensés, eux, sont pierre et bois; et plus insensible méme que
la pierre est 'homme plongé dans 'erreur (7)! Qu’elle vienne

(1} Clest-A-dire lc vrai Eunomos céleste, {2 Logos, Ie Christ. $i Clément
dit du mal de la fable, {1 V'udlise pourtant comme un magnifique symhbole.

(2} Le nome ext le morceau de concert d'un citharede Le plus ancien
g.tha.mdc connu est Terpandre de Lesbos du VII® 1 av. J.-C. Eépion fur son

Eve .

{3) Le Nouvenu Tesmment qui ot le romr du dtharode vivin, le Chriac,

{(4) Homime, Odysee IV, 221

(9) ILa formule condse 68pr; dryzilovres ot trés difficile A readre ea
frangalsy aver In méme concision et le seus plénier de V'original.

. (M «Tout canseil vient en retard quand la volontd se réwclte contre 1a
raions (W, Shakespeace).

(5} Allusion A Mankics 11, 30: « Oui, mon joug est absé et mon fardean .
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{émaoigner pour nous, la voix des Prophétes, qui, accordée
3 celle de la Vérité (1} [= Jésus-Christ], gémit sur ceus qui
passeat toute leur vie dans l'ignorance et la sottise (2): Dieu
25t capable de susciter de ces pierres des enfonts d’.-!brm‘zam (3).
C'est Lui, qui, avant pris en piti¢ la grande ignorance et
'endurcissement de ceux qui sont devenus de pierre a "égard
de la vérité, 2 suscité un germe religieux, sensible 2 l2 verwm,
dans ces Narions {4} pétrifides qui ont mis leur foi dans les
pierres. Par ailleurs il a wraité de rares de vipéres (3) certains
hommes venimeux et de fourbes hypocrites qui barraient la
route i la justice. Ex pourtang, si I'un de ces serpents veur bien
venir 3 résipiscence, il devient, ea suivant le Logos, Aomme
de Dien (6). Il en représente d’autres comme des loups revétus
de peaux de brebis (7), déignant par 13 ceux qui, sous des
formes humaines, sont des rapaces. Or tous ces animaux les
plus sauvages et ces sortes.de pierres, le chanr céleste a pu les
muer en homumes civilisés. Car nour aussi, nous étions autrefois
insensés, indociles, égarés, esclaves de loutes sortes de plaisirs et de
conzoitises, stvant dans le mal ¢t dans Uenvie, exéerés et nous haissant
les uns les autres, commé le dit la lettre de I’Apotre (8); mais
lorsque Dien notre Sauveur a fait paraftrc sa bonlé et son amour pour
les hommes (9), il nous a saucds, non & cause des cuores de justice
que ngus avions faites, mais selom sa miséricorde (10). Voyez la
force du chant nouveau: des pierres il a fait des hommes; des
béres sauvages nu.,ai, des hommes. .Ceux qui par ailleurs
éraient morts, qui n'avaient point part & la vie réelle, & seu-
lcmcnr. entendre ce chant, sont redevenus vivant.

{n Atl:ribul: du Logos divin,

(2} Id le erme v formly xai &bz correspond conceptucilement au
terme islamique de sl |

(3) Matth. 3, 9; Luc 3, 8.

(4) Genils, Govyim.

(5) Mauh. 3,7, L3, 7.

(6 ITim 6 11;M0 Tm 3,17,

(N~ Mgk 7, 15,

. {8) Tit 3, 3. Au verzet 5 de la méme Letue saine Paul éeric: I nous
a sauvé par le bain de In régéndraton ct dz la rénovadon en I’Esprir Saint.»
Ce chaix dans les tewves néntesstumenmices marque bien le but due Profrepiiges
quest celui de préparer les catécuménes i apprécier les effers du Bapuéme:
nouvelle naisance er renouvellement par la communication du Saint Esprin.
L'Esprit. qui préside A 1"entrée daos la vie ch.r:ncn.n: ut, dans 'Ame, lc gage
de @ réalisation plénidre

(9) ~gdmbraciz ot odSlpumog tont powmsés d:m: la. théolog:c-hnngtc
mmmlcmmmedaam‘bunmt&m.ng:qmduchu&
(10) T 3, 4-3.
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« Au rteste, I'Univers aussi, il I'2 ordonné avec mesure, il 2
soumis la dissonance des éléments A la discipline de I'accord,
pour se faire du monde tour entier une harmonie 1. $'l 2
laissé la mer déchainée, il [ui a, du moics, interdit d’empiézer
sur la terre, et la terre Aowrante, 2 son tour, il I'a solidifife et
I'a plantée caomme une borne en face de la mer {2'. C'est
lui encore qui a calmé par I'air 'élan de la flamme, comme
on mele 'harmonie dorienne & 1a lydieane; il a apprivoisé
la rudesse glacée de l'air en v faisane passer le feu {3}, fondant
harmoniecusement ces voix exmémes de l'univers (4. Et c2
chant pur, qui soutient IPunivers ¢t accorde tous les étres,
aprés avoir éié diswibué du cemtre jusqu'aux extrémités et

des exirémités jusqu’au ceatre, a réglé cet ensemble non pas -

d’aprés la musique thrace, analogue & cclle de Jubal (3),
mais selon cette volonté paternelle de Dieu, que David a
recherchée avec ardeur. Et ce descendant de Dawid, le Logos
de Dieu, avant méprisé la lyte ex la cvthare, instruments sans
ame, régla par I'Esprit Saint nooe monde et tout particu-
litrement ce microcosmos: I'homme, dme et corps. II se sert
de cet instrument aux mille voix pour célébrer Dieu, et il gante
lui-méme en accord avec cet inswument humain (6). Cor tu
es pour moi une cithare, une flite et un temple {7): une cithare par
ton harmonie, une Rice par ton souffle, un temple par ta
raison, en sorte que l'une vibre, l'autre respire, et celle-ci
abrite le Seigneur. Oui, David, roi et cithanste, dont nous
parlions un peu plus haut, nous a invités 2 trouver la vérite,
nous a détournés des idoles; loin de célébrer les démons, il les
chassait par sa musique de vérité: comme Saiil érait posséde,

() Le méme motf avajr &té it par Puriox, De piace. 3 et B. On peut
¥ voir 2usti l'influence de sainc Paul, par ex. Coloss. 1, 15-23. La philozophic
swicicane développait elle aussi ce méme thime.

2) Co= images pouvaieat e partculidrement apprécices par Pauditoire
alexapdrin, Toutefois voir aussi les références possibles A Genése I, 9 et surtour
3 Joi. 38, 8-11.

(3) Toutes ces doctrines apparmienaent A la météorologie des philasophes
#naturviey s de l2 période spécalement précoeratique

{4} Figumtion musicale dey fucteury météorologiques extrémes: glace-few.

(5) Voir Ge 4, 21. Logos sticien et réminizcences bibliquer vont ici
de pair. Genlsy et Psmanzs jouissent d'une préférence particulidre dans les exégises

(6) Le macrocosme comme le microcosme sont ua moyen d'exprestion
et une munque du divin Loges. Tout en restant dans Iz ligne des données di-
rectey de saint Jenn et de saine Paul sur le Vesbe, id Cltment emye de racear-

" der In doctrine du Stolciime A eelle du Christinnime ou vice-versa, -

(7} Cimtion d’un ‘auteur inconnw.
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il se conrenta de chanter ec le guérit (I}). Le Secigneur,
eavovant son souffle dans ce bel instrument qu’est I'homme,
le fit 4 son image; il est, lui aussi, un instrument de Dieu,
tout harmonie, accordé et saint, sagesse supraterresue, Logos
céleste.

« Que veur-il donc cet instrument, le Logos de Dieu, le Sei-
gaeur, et son chant nouveau? Quvrir les yeux des aveugles
et les orcilles des sourds, conduire les estropiés ou les égarés

i la justice, monwer Dieu aux hommes insensés, arréter la,

corrupton, vaincre la mort, réconcilier avec le Pére des fils
désobéissants. Il aime les hommes, cer instrument de Dieu:
le Seigneur a piué, il instruit, exhorte, avertit, sauve, protége,
et nous promet ef récompense de nofre docilité, par surcroit,
le royaume des cieux, ne voulant rien tirer de nous qu'un
avantage, notre salut. Car, si le mal se repait de la perte des
hommes, la vérité, qui comme l'abeille, ne souille den de ce
qul existe, ne se féicite que de leur salut. Voici donc dans vos
mains 'objet, 'objet de la promesse, voici cet amour pour les
hommes (2): prenez votre part de la grice. Et pour mon
chant sauveur, n'en concevez pas la nouveauté comme celle
d’un meuble, d’'une maison, car il était grant ['aurore (3),
et au commencement était le Logos et le Logos était en Dieu et le
Logos étzit Dieu (4).

« Mais I'erreur est ancienne, tandis que la vérité parait chose
nouvelle. Que sc soient les Phrygiens qui dédennent ce privi-
lége d’andquité, st 'on en croit les chévres de la Iégcnde que
se soient au contraire les Arcadiens, d’aprés les poétes qui les
représentent comme antélunaires, que ce soient enfin les
Egyptiens, dont l€ pays, suivant ceruins réveurs, auraic le
premier produ.u: des dieux, et des hommes; nomn, il n’y avait
pas un parmi eux qui exdstit du moins avant notre moaonde,
tandis que nous étons, nous, dés avant la création du mon-
de (5); nous, qui, parcc quc nous devions exster en Lui,
édons auparavant déjd engendrés par Dieu, nousles créatures
raisonnables du Logos-Dieu (6), par Qui nous somames dés

(1) Voir [ Sam. 16, 23.

(2) Ouxbponic, terme tiré de smint Paul et a.doptl: par les Péres de I"Eglise.

(3) Pinms 109, 3.
(9 Jean, 1, L.

(3} Voir Ephss. ), 4.
{6) Condensation théologique et imprégantion soripturnive, ce qui nous

mdm:ﬁmm:qu::ummmtd:snnsﬁdndévdnppmcnumlﬂ.ﬂ“’
qu"h unc lecture par des profanes. Comment aurnieat pu des paiens comprendre
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le commencement, puisque le Lagos éait au commencemens ',
Ainsi, ¢'une part, comme le Logos érait d'en haut [l éeaic
er Il est e divia commencement de toutes choses; mais. d autres
part, parce qu’il a maintenant requ comme celui qui a did
aumeiois consacré er que mérite sa puissance, le Nom du
Clyrise, je "appelle un chane nouveau. En rouc cas. le Logos,
le Christ est cause que nous existions depuis longremps — car
‘Il étaic en Dieu — et que notre existence est bonne — car
Il vient d’apparaitre aux hommes ‘2 —, ce Logos lui-mémae,
dualicé une, théandrique [4 udveg Zuow, 8235 =2 P TBzomas],
cause pour nous de tous les biens: ayant appris de lui 3 bien
vivre, aous sommes introduits dans I’éternelle vie. Car, szlon
Vorcele apdtre du Seigneur [= saint Paull, la grdce de Dieu,
source de salut, est apparue & tous les hommes, elle nouws emseigne
d renoncer d Uimpieté et aux convoitises du mande, et d wicre dans le
fon présemt avec Lempérance, justice et piclé, en allendant la bien-
heureuse espérance et Dapparition de la Gloire du grend Dieu, notre
sauzeen de Jésus-Christ (3). Voild le chant mouveau, I'appa-
_cicion, qui vient de briller parmi oous {4), du Logos qui éeait
au commencement et préexistait. Car il est apparu raguére,
celw qui préexistaic comme Sauveur; il est apparu, celui qui
dans I'Eme [3 & =5 dv= &v] était Maime [$bzonziss] — car
le Loges était en Dieu; il est apparu, le Logos par qui tout a éié

quelque chose des reladons rrinfezires, créadon, prédesdnadon, meraaciorn.
revélation, rédemprion, économie du salur du monde et pédagopie divine pour
chacun, divinizardon, etc.? Cerre apologiz éraic donc destinée & raffermir ceux
qui fmaient déji dispoids 2 croire au Christ. comme les « cing voies » de sain:
Thomas d'Aquin ne démontrent V'exisiencs dz Dieu qu'a coux qui déia
¥ croient

{l) On a voulu voir dans ce wxte une allusion i la préexisicnce des imes,
¢n un seas incopcilizble avec Ie dogme chréten. Cere interprétadon n'est
passible qu'en partans de la dialecrique scolastique, tandis que cela se comprend
1ans aucune difficulté en partant de Ia théologic de l'inage {icéne} héricde du
judéo-christinnisme en accord aver ley spécularipns sur la Geniss et la théologie
johannique er paulinienne de I'image {iconc) de Dieu en 'bomme L3 belle
dé&monserztion apaiogétique en faveur de Clément dcrite par J. Hrame, Eiude
sur I3 dactring ds ln chute of ds Is prézcistence des dm=s chey Cléiment d” Alevedris, Paris
1923, 32-34, s= développe wut A fait en marge du problime.

{2} Nous avoms i emcore une spéculation sur la Gende en raccord aves
ic myyeere eschaologique du Chrisc Clesx donc plus upe c:cgec judto-chrc
ticne qu'une réffrence A Aemrote, Polit I, 2.

(3) T 2, 1113

(3) Au tempy de COément "achivemnent de la Rédemprion n'émic pas
mdmgn..qued’unmd:etdmmwmn, et les uwadirioms orales des Pres-

byue gurdaient son caractere d’événement récent.
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crés {1}, Comme démiurge il donna la vie au commence-
ment, en méme temps qu'il créait; puis, érant apparu comme
madtre, il 2 enseigné A bien vivre, de [agon i procurer plus rard.
en rant que Dieu, Uérernelle vie 2}, Ce n'est pas aujourd’hui
la premiére fois qu’il nous 2 'pris en piué i cause de notre
ézarement, c'est dés le prncipe, dés le commencement; et
pourtant ce n'est quauwjourd’hui, quand nous nous perdions
déja, qu'il est apparu pour nous sauver. Car e méchant
reptile, par son charlatanisme, réduir en esclavage et maltrairce
encore mainrenant les hommes, les torturant A peu prés
comme ces barbares qui, dit-on, licat leurs prisonniers a des ca-

. davres jusqu’a ce qu’tls tombent en décomposition avec eux {3).
Lui aussi, ce méchanrt tyran et dragon avant, par le malheu-
reux lien de la superstition, attaché tous ceux dont il peut,
dés leur naissance, se rendre maitre, A des picrres, 3 des mor-
ceaux de bois, & des images ou & des idoles du méme genre,
en fait — comme l'on dit — des offrandes vivantes en 'hon-
neur des morts, et les ensevelit ainsi dans la tombe, jusqu'a
ce qu'ils s'y corrompent avec eux. Aussi, de méme quest
unique le rompeur qui eatraine A la mort dés "origine Eve,
et maintenant les aurres hommes, nous n'avons qu’un seul
protecteur, un scul aide, le Seigneur qui, primidvement, nous
avertssait en prophéties et maintenant nous invite ouvertement
A nous sauver.

« Qbéissane & Pinstrucdon de ’Apdtre, fuyons donc le chzf

(1} L'exprosion § % =ivwz Srdmuclernze ot une formulaton encore
tcop lide A lh terminologie philozophigue, tandis que cclle contcrmporzine
contenue dans [c Symbole cité par Euseba de Caarée (Episs. ad seam discerim)
refléte mieux la terminologie des Scprante: 5" of wazl ipfvecs = mEvy= Le
Symbole [pseudo?-] Achanasien criseallisera In formule: 5" o8 =k s fvfvco.
H. G. Orrrz, dthanasius Werke, 2)1: dpologicr. Berlin-Leipzig 1935, 29.

2} Jéan est démiurge en tant que créarcur, didurale en tnt quapporteur
de la banne novvelle, et Dicu en tant que dispensatstir de |a vie dternelle. Cet
une tentzdve d'appliquer upe terminglogic préexitante avec une signification
nouvelle. Cangu sous cette forme et dans ces rermes i doctrine tripimire 3
partir du ITI® sidcle ne peut pas due que subordirananisie Sage Bovioaxor,
Lz Poyaclet. Paris 196, 1022 Le subordinatanisme peut étre compria comme
doctrine arthodoxe si on le prend comme exprecion de I doctrine de 1a Trinité
en mnt qu'fosssds ou sotérinlogie et non dans le sros d'une doctrine ontico-
métaphysique de 1o thévlogic ou docoine sur Dieu; voir Wolfgang Mancts,
Dea Subordinatiorice=s als kisterisches Phdnamor Ein Beivag zu unserer Eennrni
vou der Enmelimg dexr alichrisdichen T?ocfaeis und Kultur mater Beonderer
Beriicksichrigung der Begriffe Oikencirix und Tholaci:, Miinchen 1964

(3) Nous mvons par ailleufs que ectte cruaurd était parfols oppliquée
par les perstentenrs romains contre 1oy Chrétens. Pour Im barbores voir Vim-
cwes, der. @, 483 1. . ) . .t
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de la puissance de U'air, de Pesprit qui agit maintenant dans les fils
de la désobéissance (1), courons au Sauveur, au Seigneur, qui
maintenant ec toujours nous a exhortés’au salur, en Egvpee
par des prodiges et des signes, dans le désert par le buision
ardent et la nude, dont son amour bienveillant faisait accom-
pagner les Hébreux comme d’une servante. C'est en leur
inspirant ainsi cette crainte qu’il stimulaic les coeurs durs:
"puis, c’est par le trés sage Moise, ¢’est par Isaie, 'ami de la
vérité, et par tout le cheeur des Prophéres qu'il converdr au
Logos, d'une fagon qui s'adresse davanrage a la raison, ceux
qui ont des oreilles: tantdr i blime et tantdt aussi il menace;
il plaint cerrains hommes, pour d’aucres il chanre; il est comme
un bon médecin qui, parrni les corps malades, couvte les uns
d’emplawe, ricle ou baigne les aurres, ouvre ceux-ci par le
fer, britle ceux-la, parfois ampute 4 la scie, quand il est encore
possible de guérir le sujet au moins en partie ou dans un de
ses membres. Le Sauveur, lui non plus, n'a pas qu'une voix
ni qu'une fagon de sauver les hommes {2}; en menacant
i averdr, en gourmandant il convertit, en plaignant il fait
" miséricorde, par le son de sa lyre il appelle; il parle daas le
buisson (ils avaient besoin, ces gens-la, de signes et de pro-
diges) (3}, et il effraie les homrnes par le feu, quand il fait
jaillir les lammes de la colonne, signe tout i la fois de grice
et de crainte: si on obéir, la lumiére; si on désobéir, le feu.
Et comme la chair vivante a2 plus de prix qu'unc colonne,
qu’un buisson, ce sont aprés cela les prophétes qui sc foat
entendre, et c’est le Seigneur qui parle par Isafe, par Elie,
par la bouche des prophétes (4). Vous cependant, vous ne
croyez pas les prophétes, vous prenez pour unc fable et ces
hommes et ce feu: alors, c’est le Seigneur en personne qui
vous parlera, liz qua, tout en élant dans la condition de Diex, n'a
pas rvetenu comme uns prérogative inalifnable son égalité avec Dieu,
mais s'est anéanti lei-méme (3), ce Dieu corapatisant (6),

(1) Epkis. 2, 2.

(2) Allusion par Asbitus mental & HéSr. |, 1, er qu'on peut rapprocher
de Sk, 1, 5, 29, 4-5. L'usage qui est fait ici de ce texte est fondamental dans
Ia christologie alesandrine. Voir par ctemple Onicenes, In Generiny, 32, 24.

(3) Application de fem 4, 46. .

(4) Tex= inrennnt pour ki doctrine de Vinspiration biblique

(3) ,PHL 2, 6-7. L'=spect kénnrique xivoms de I'Incarnation du Logea
est particulidrement dans la Igne chiobite en rapport, A ton tour, aves le chris-
tianisme judéo-chrétion hifrosolymimin. Pour lms incidences modemes, voir
Serge Botcaxos, Do Vobe ixemt. Paris 1943, 259-260.

- =(B) Odocerlpzav, ce quion peucrendre en arabe coranique avee o,

ﬁf:ekbuﬁtélnnqu‘unp::lcd:Dim.Aﬂﬂh.Luspé:ﬂ:dnmjuimmh'

')
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dans son ardent désir de sauver 'homme; c’esc lui-méme le
Logos qui vous parle maintenant en toute clarté, faisant
rougir votre mcrcduhtc, oul, je dis bien, ie Logos de Dieu
devenu homme, afin qu'a vous encore ce soit un homme qui
apprenne comment un homme peut devenir Dieu.

« Alors il n'est pas étrange, mes amis, que Dieu sans cesse
nous exhorte 3 la verw, et que nous, nous nous dérobions
devant le secours et que nous différions le salue? Estce que
Jean aussi ne nous invite pas au salut, ne devient-il pas tout
ender une voix qui exhorte? Dcmandons Iui done: Qui es-tu
parmi les hommes, et d’ott siens-tu? (1). Il ne dira pas qu'il est
Elie, il niera éme le Christ; mais confessera qu'il est une a0ix
criant dans le. désert. Qui donc est Jean? Pour prendre unc
figure, qu'on me permette de dire: une voix du Logos qui
exhorte en crant dans le désert. Que cries-tu, 8 voix? Dis-le
nous aussi (2). — Rendez droites les voies du Seigneur (3). Jean
est un précurseur, &t sa vaix est le précurseur du Logos (4},
voix qui encourage et prédispose au salut, voix qui exhorre
& chercher 'hérirage céleste. Grice i clle, 1a femme stérile
ct solitaire ne sera plus sans enfants (5); certte grossesse, la
voix d’'un ange me I'a annoncée. Cette voix aussi était un
précurseur du Seigneur, apportant la bonne nouvelle 2 la
femme stérile, ainsi que Jean 4 la solitude du désert (6)-
C’est donc par cette voix du Logos que la fernme stérile enfante

- heureusement et que le désert porte des fruits. Ces deux voix,

prcr:urscu.rs du Scigneur, celle de 'ange er celle de Jcnn,
m’insinuent le salut caché en elles, en sorte qu'aprés la mani~
festation de ce Logos, nous recueillons le fruit de la fécondité,
Péternelle vie. En tout cas, réunissant en une seul ces deux
voix, I'Ecriture exprime clairement toute leur pensée: Qu'elle
écoute, cellz qui ne met pas au monde; qu “elle’ fasse éclater son eri,
cell: qui west pas dans les douleurs de Cenfantement ; car les mfamt.r
dz la_femme solitaire sevont plus nombreux que ceux de la_femme gu:

Genidse copmaisent Ia compa:::on quasi maternelle (rzbamnim) quc Dieu vimoigne
envers scx élus

(1) Expresminm n:éu. d'Homtor, Odyssis, I, 170 e X.T:\.. 105 cte. \Inu

ello soar ausi amafoguss i celle de fum 4, 48.

. (5) Iuta 5%, 4 ct Golat 4, 77

(2) Hosdme, Odydds, 1, 10. .
(3) Itz 40, 3, cité dans Masth, 3, 3; Muare. 1, 3; Lu:S 1.Jm1 23, -

(4) Veir ausd Ongeves, Coal Jm—m L, 19'!'- ___ -

.Id Cément d’Alexandyic } ml:m:tp;u:..Lprmmtmh
o Ietdusu't. soit rédp‘(.:::dm dl:_]':m-Ba.pnm),. =m|: symba:!i.qn:

toar pour désigner
(Z::Ic35 IQ),tthmﬁmﬂcdehfm.n&il&
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a an mari 1}, C'est 3 nous que l'ange annongait la bonne
nouvelle, c’est nous que Jean exhortait i penser au laboureur,
a chercher le mari. Car il est unique, c'est le méme, V'époux de
[a femme seérile, le laboureur du désert, celui qui 2 remplt
.de Iz puissance divine et la femme stérile ec le déserr.

«Une femme de bonne race a de nombreux enfanss; cepen-
dant, 4 cause de son incrédulité, la femme juive, qui avair eu
" autrefois beaucoup d’enfants, se trouvaic alors n'en pas avoir:
ausst [a fermme stérile regoit-elle un mari, et le désert un labou-
reur; puis l'un donne des fruirs, 'autre des fidéles, wous deux
fécondés par le Logos. Mals songeons aux infidéles: ne reste-t-il
plus maintenant de femme stérile et'de déserc?

« Jean, héraur du Logos, invitait aiasi les hommes 2 se tenir
préts pour la venue de Dieu, du Christ, et c’est aussi la
signification du silence de Zacharie, attendant le fruic
précurseur du Christ: Ia lumiére de la vérité, le Logos, devair
délier, une fois devenu bonne nouvelle, le silence mystérieux
des secrets prophétiques {2).
; « Pour vous, si vous désirez voir véritablemenr Dieu, prenez
part & des cérémonies purificatoires dignes de Diew, sans
feuillles de lauder ¢{3) ni bandelettes brodées de laine (4)
et de pourpre; vous érant courcnnés de justce, et le front
ceint des feuilles de la contnence, occupez-vous avec soin du

(1) [Laie 34, 1; voir Galat. 4, 21-31.

(2) I n'est pas fadle — éeric Claude Mondésert — de dire le sens précia
de < passage, ot lex deux symboles choisis par Clémear, celui du désery et celui
de’la f@nme stérile, sont eux-mémes prs en des sens divers: désert de Jean-
Baptiste, et aussi, semble-t-il, décemt gue oaverse Ismél.sur le chemin de la
_ restauradon (voir [ralr 33, 2-2); fernme sans enfanes: Elisaberh et Marie, Le

seos global, du moins, n’est pas doureux; c’est ln gracuité en méme tenps que
la puizsapee du don de Diew, 2ccardanc [a vie, mais 1a vie éremelle, c’en-d-dire
le mlur. La femme stérile, deveaue mére par Ia puisance divine, représeare
I'Eglise, oppatée 2 Ia Synagogue, « femme juive », autreflois féconde cr main-
tenant sans enfants. Mais xi I'on regarde le groupe des infidéles, d ¥ a encore
aujourd’hui, pour ainsi dire, une femme stérile, qui attend Ia grice divine.

Et tout ce développement semble avoir été amené accidentellement par
Ia mention de Jean-Baptiste, exhortant les hommes A se préparer i la venue
de leur Dieu sauveur, ez il va se prolonger un peut par la belle image du silence
de Zacharie enfin rompu 4 la naissance de son fils: c'est le silence mystérieux
des prophéries, délié par 1'Incarnacion.

(3) Pendant la Daphnéphorde on partit une branche de laurier au
. temple d'Apallon. Ces cirdmonies avaient liew tous les peuf ans

*-(4) Pendant les Panathénées on pormit une branche dolivier entourde
de bouns de laine ct de rubam de Bin, & laquelle an 2ccrochait des Fuir, jus-
. qu'au temple d*Achéna Poling, sur PAcropele d’Athénes. Voir Crmorsy Arey,

St IV, 2, 7, 2 . . ) . :
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Chrisc; car je suts la porte, dit-il quelque part {1); porte qu'il
faut appreadre, si 'on veutr connaiwre Dieu, de telle facon
qu'il ourte devant nous tautes les portes du ciel. Car elles sont
raisonnables “2;, les portes du Loges, que nous ouvre la clef
de la foi: Personne ne conncit Dieu, sinon le Fils et celut a qui le Fils
{'a receld {.) Cette porte close j jusqu’a maintenant, celui qui
'ouvre, j’an swis sar, révéle easuite ce qui est 4 I'intérieur ec
montre ¢t qu'on ne pouvait connaitre auparavant, sinon
“quand on avait pasié par le Christ, seul intermédiaire qui
confére l'inittauon révélamice de Dieun {4).

Clément d’Alexandrie, apres avoir £talé les dcpm»:mons com-
mises pac les Grecs au nom de la religion, il passe 2 prendre en
considération les oplmons des phﬂosophcs sur Dieu et il arrive 4
admetee que, inspirée par la vérité clle-méme (le Logos), les
philesophes ont quelqucfo:s dit vrai, voire les podtes eux ausst
rendent témoignage 4 la vérité, mais ¢’est surtout aux Prophétes
qu’il faur demander la vérité sur Dien. Dieu nous appelle & Lui
par son Logos, et rien ne doit nous empécher d'écguter la voix de
la véritd, 4 savoir du Christ, et d'accepter lc salut qu'elle nous

'oﬁ'rc Aprés avoir monrré les merveilleux bienfaits de la venue
" du Logos dans la chair, Clémeat conclu son Protreptique en nous
« disant qu'il faur, sans hésiter, courir & Pappel du Christ, et sc
v, mettre, avec coafiance, sous la conduite de ce Logos sauveur.
* Ce chapitre que nous venoans de reproduire et ces quelques
-remarques sont loin d’avoir épuisé tout U'intérét du Protrepdque.
-»11 faudrait aussi souligner la densité théologique des apergus sur
les plus beaux aspects du dogme chrétien, apergus d'intuidon que
I2 méditation réfiéchie peut seule en mesurer toute la portée et les
=prolonger au deld méme de ce que leur auteur a pu ou voulu
“enfermer en quelques mots. Ses vues sont souvent Ic*cprcssion
Ca.plde et syathétique d’une intuidon profonde, que Clément n'est
pas encore en mesure d’expliciter ou d’apalyser. En effer, i ne
faut pas oublier que la théologic chréticnne, qui tente de s mcaps:zlcr
dans Ia pensée hellénistique, est encore & ses débuts. Il doit s’expri-
mer d’une autre manidre que la théologie judéo-chrétienne, pour

{(1) Jar 10, 9. :

(2} On met lfaccent pour morquer le rayonnement de la Sagrsse divine,
Logmpmmd,pa:mu:aeqma:ngcctp:utmcramcu.

(3) Marth 1), 29,

(1) Cohgoer p"Arceaspamre, Le Protreptigee Introduction, traduction
et notes de Claude Mondésere. Devxitme édition. Paris 1949, 42. A cctte ma-
dxmnsmavmunpmntéhmupmdmtpmhnuLPmrlammm
"avony, gordé notre indépendancee, .

™
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laquelle il n’a d'ailleurs pas écrit d apologies. Ici encors, comme
pour les aurres textes pattistiques, retourne fort 3 propos la belle
réfledon de Claude Mondésert: « Que 'atizndon d'une ime re-
cueilliz lui réponde, et l'on deécouvrira vite, sous une appareace
parfois désuéte, et peut-dre pour certains rébarbarive, une vraie
source, limpide et fraiche, d’un vrai chrisdanisme, profondément
vécu-er fidélement vécu».

Lz PipacocteE.

Le Pidagogue {% Uzdzvesrss, compread trois livres et pour-
suit directement ’ceuvre ébauchée par le Protreprique. Dans I'ensei-
gnement de Clémenct et, si I'on peur dire, dans le mouvemenc dia-
lectigue de sa pensée, le Pédagogus construe la deuxiéme parte
d’une trilogie consacrée 4 décrire Poeuvre du Logos divin dans la
du chréden. Par le Protreptique Clément exhormait A entrer par la
porte (= Logos} et & adopter la foi chrétienne comme la plus
conforme A [a partie la plus sensée de I raison et de 1a philosophie.
Par le Pidagogus il s’adresse 3 ceux qui sont entrés par cette porte

-et qui se disposent A adopter cette foi ou bien & ceux qui I'ont de

fait adoptée, mais qui ont encore beaucoup d’artaches avec le
passé paien. L’impression d’ensemble c’est que Clément s’adresse
toutefois 2 des converds qui ont requ dans la foi une base de cérité (1),
et sont déji entwré par cela méme dans I'Eglise. Plus exacrement
il s'adresse — cornme on peur le déduire de 'ensembie — & des
baptisés. Sans doute, ces deux phases de l'action du Logos ne
peuvent &tre rigoureusement séparéss: en un sens, ['élan protrep-
tque anime toute la vie chrétienne, tendue vers I'accomplissement
sschatologique de son espérance (2). Il peut arriver aussi que
Clément s’exprime encore ici comme s°il s'adressait A des paiens(3}.
On a voulu y voir un langage exceprionnel, il faudrait plutde v
voif un langage ordinaire car les chrédens alexandrins auxquels
il g’adressait n’éeaient pas moins reprochables — quanr 2 1a sincé-

- rité de leur conversion — que bien d’autres chrédens dont le com-

portement ambigide nous est bien documenté par les sources an-
ciennes. En tout cas nous sommes certains que son discours s"a-
dresse (aussi) & des baptisés. En effer, chaque fois qu'il est amené
a évoquer d'une maniére explicite le baptéme, il suppose déjd regu
ce sacrement de régénération: « Erant baprsés, nous sommes

(1) Cummss Arrx, Pexfrg I, L.

(2) Cuimaores Arrx, Pesdag. I, 1, 3.

(3) Cimsrss Arrw, Pesdzg 11, 99, 1, ol parlanc des Orcedes Sitylliar,
qul croit d'erigine paicnne, i dit: Votre poésic et
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illuminés; illuminés, nous devenons des fils, éranc des fils, nous
sommes frablis dans la perfecton; étant parfaits, nous devenons

immortels » {1}. Le Logos se faic maintenant Pédagogue pour

enseigner aux converds la mani¢re de bien diriger leur vie:

Le premier livre est de caractére général. I craite de Vceuvre
éducatrice qui revient au Logos en tant que pédagogne. « Son but
est de rendre 'dme meilleure, non de I'instruire, de l'introduire
2 une vie vertueuse et non i une vie intellecruelle » {2). Son con-

© tenu’ esc’assez clair: nos péchés nécessitenc la direction du Péda-
gogue-Logos. Le Pédagogue aime 'homme, il est owntfzwmss. Le
Logos est également le pédagogue des hommes et des fermmes. Tous
ceux qui s’attachent &, la vérité sont des eafanes {=xI8zs) aux yeux
de Dicu, et Clément léve la voix contre ceux qui soutennent que
les termes enfants et tout-peiits désignent symboliquement I'ensci-
gnement des circonstances élémentaires. Dieu est juste et bon et
il apparticnt 4 la méme puissance d’accorder les bienfaits et de
chider seloa la jusdce, car le méme Dieu, par Pintermédiaire du
méme Logos, détourne 'humanité des péchés, en la menacgant, et
.-+ 12 sauve, en U'encourageant. En cffet, le Pédagogue, dans des dis-
~, positions analogues A celles d’un pére ,utlisc sévéricé et bonté,
s Au début du scconde livre, le trait€ passe aux problémes de
.+ la vie courante (3). Le premier livre cxaminair les principes géné-
., Taux voire théoriques de la morule, avec nombre d'incidences
&, €thiques stoiciennes et d’ordre philosophique en général (4). Tous
»..les emprunts aux philosophes grecs sont combinés d’une maniére
;. assez acceprable avec les idées chrédennes, et nous y d’écouvrons
““sans peine un cssai pour dégager une théorie rationnelle de la vie
_ chrédenne.
_ Le seconde ct le roisitme doane une sorte de casuistique sc
rapportant A tous les domaines de la vie. On z ainsi pu disunguer

- L

(1) Crewess Arex., Poedag, I, 6, 26, 1; voir ansi I, 2_5, 1; 30, 2; 98; 2.

(2) Croveys Arex, Poedag. L I, 1, 4. Dans un contexte mod_:rnc_ ces
prindpes onz ¢éié discutés par dartiniano Raveacris, Perquai des Tréologieny 2
dars L'Orient 42 (Beyrouth 1965), 10 octobre, page 122 - .

(3) F. Quatesaen, Die chrrtlicke Ida.n&:hszgahxbrfﬁu on Af_cm:'r'_'fum
nach_sginom. . Peedagoge.- Wica- 1946; F. Wacvm, Der Silichkeitsbegriff i dor

Heiiigen Schrift mnd der altchristlicken Ethit. Miimsier L Wetf 1931, 121-142.

4) Du point de vue de Ihistoire de Ia philasophie Ia pasition de Clément
aé:é(mming:parJ.szunmmeBdn‘mgmdrﬁﬂMMmm-
tenlchry zrr Etkik der Stos. Minchen 1933, 165-170, 226-231. Outre que dams
I'Ancie et dans le Nouveau Testament, Clément puice ses iddes dana les maités
maraux de Plamn et de Plutrque et particulitrement du penscur smeaem
C.Mmimkuﬁu.hbhmgﬁzé:ﬂﬂmtﬁﬁiﬂcdeprﬁsskgwmgu
paniculicrs dont il dépend directemene -7, - '

Fa
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chez Clémenrt une morale pnilosophique er une morale rationnelle
qui justifient, en quelque sorte, la morale gvangélique. Mais le
souct pratique U'importe sur la dialectique, car il ne faurt pas oublier
qu’il avaic affaire & des auditeurs de toutes les couches sociales,
et spécialement des plus basses, d= ia ville 4’Alexandrie, qui offraic
tous les avanrages et les désavantages dune viile cosmopolite et de
port international. Donc il lui fallaic emplover un langage ¢t des
termmes trds de la vie exdstendelle. Clest justernent pour cela qu'ii
ne se géne pas d'appeler chat un char, ¢t ses audireurs ou ses
lecteurs ne devaient vy wouver riea d’inconvénient. Aiasi il explique
aux Alexandrins comment se -comporter en ce qui coacerne la
nourtiture, car «si les autres hommes vivent pour manger tout
comme les animaux sans raison, — pour quila vie n'est rien d aurre
gu'un estomac —, 4 nous le Pédagogue prescrit de manger pour
vivre» (1). Ici il ne fair qu'appliquer a l'usage chréden un dicton
qui est répéré encore de nos jours, car, semble-il, les rapports entre
vie et ventre n'ont pas beaucoup changé depuis. Comment user
de la boisson? Pour les jeunes gens: abstendon du vin. « Aussi
est-il bon que les gargons et les filles s’abstiennent le plus possibles
de cdue drogue (qu’est e vin); car il ne convienr pas de verser sur
un age bouillant le plus chaud des liquides, le vin, comme si on
apportait du feu au feu ol s'allument les instincts sauvages, les
convoitises enflammées, ct I'ardeur du tempérament; ainsi échauffé
intérieurement, les jeunes gens se laissent emporter aux désirs, au
point que leur mal se manifeste aux yeux de_tous dans leur corps,
quand les organes sexuels atteignent chez eux leur maturité d’une
fagon trop précoce. Sous 'influence du vin qui fermente, les seins
et les organes sexuels se gonflent de sang et de séve d’unc fagon
impudique... » (2). Pour les adultes: modémadon. Pour les vieil-
lards: mesure plus large, car « 2u refroidissement de P’age, qui est
une sorte d’épuisement par le temps, ils apportent ainsi sans dom-
mage le feu vivant qui se wouve dans le reméde produit par la
vigne» (3). Dec méme scs auditeurs ou ses lecteurs sont-ils con-
seillés de se conduire avec bienséance en public: « En effet, ne pas
cesser de cracher, de se moucher, et de courir pour les excrétions
est une preuve d’intempérance » (4). :

Aprds avoir conseillé la tempérance dans la boisson, il s’ateele

(1) Credmo Arre, Pactag, ILL L, 4.

(2) Croarws Arex, Poefag, IT, 20, 3-4. Clément, icd et ailleuns, faic
étalrze de ses connaicances de In médecine de <on temps, en les adaptant 3
ses buts moralimats,

(3) Crmmma Arxe, Peedse, I, 21, 3.

(%) Ctrsemay Arme, Pegdag, IT, 21, 4,

-
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a prouver qu'il ne faut pas rechercher le luxe immodéré du mobi-
lier, mais qu'il faur surtout se limiter au critere de lutilité. « De
quoi s"agit-il, en eflee, dis-le moi? Le couteau de wble, si la poignés
n'est pas garni de clous d’argent, ou faite d'ivoire, ne coupe-t-il
as? Ou bien faut-il pour couper les parts de viande forger un
méwal de I'Inde, comme si on appelait A son secours un combattant
allié? Er quoi! si un bassin est en terre cuite, ne regoit-il pas I'ean
qui lave les mains? et le bain-de-pied [en terre cuite, ne regoit-il
pas] 'eau qui lave les pieds? Elle croira donc subir un traitement
injuste, la table dont les picds sont en ivoire, si clle porte un pain
d’une obole, et le lambeau ne distribuera-t-il pas la lumiére, parce
qu’il est I'cuvre d'un poder, et non d’un odevre? A mon avis
aussi, on nc s'étend pas plus mal sur un simple divan que sur
un lit d’ivoire...» {1). Sans compter, en ouwre, que les choses en
or, en argent ou incrustées de pierrerics ne sont qu’une illusion
pour la vue, elles sont aussi un bien qui excite I'envie, longues i
A acquérir, difficiles & garder, et mal commodes & s'en servir (2).
Le luxe est déraisonnable et « c’est un sujet de moquerie et ['occa-
* sion de bien rire que les hommes emportent avec soi des urinaux
* d’argent et des pots de cbambre en albitre, tout comme ils cm-
' ménent leurs conseillers personnels, et que ces femmes riches mais
.. sans intelligence se fassent fairc en or ce qui doit recevoir leurs
. excréments, en sorte qu’il n’est méme pas permis aux riches de
a# se vidanger sans ostentadon» (3).

Clément d’Alexandric s’arréte aussi un instant pour bddr
*unc théologie de la simplicité: « En somme, les aliments, les véte-
. meats, les ustensiles et, pour le dire en un oo, tout le reste qui
est dans 1a maison, tout doit éwe conforme i la situation du chré-
den, convenablement approprié 4 la personne, 4 Page, A la pro-
. fession, au moment. Comme nous sommes en cffet les serviteurs
. d’un chu unique, # faut que nos propriétés et leurs mobiliers mon-
" trent les signes de la senle vie qui est belle... Ce que nous acquérons
sans peine, ce que nous louons parce que nous en usons sans soud,
ce que nous conservons facilement et cc que nous partageons aisé-
ment, voili des biens meilleurs que les autres. Les meilleurs biens
sont donc les choses udles, et il fant sans aucun doute préférer les
objets meilleur marcbé aux objews riches» (4).

Clément donne des normes aussi pour les ‘banquets et sur la
maniére de rire. Qui connait les Alexandrins méme de nos _]OI.II‘S

{1) Crewm Atrx., Pasdzg. IT, 37, 2-3.

(2) CimveorArrx, Paxfrg IT, 35, 20
¢ (3) Comers Atrx, Poefip. 11,39, 2,

(4) Crnens Arex, Pesfig. I, 38, 344

A
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en comprendra aisémenrt la portée. « C'est donc une moqueric
que de chercner 4 faire rire, puisque la parole qui exprime des
choses risibles ne vaut méme pas la peine d'érre écoutde: clle
habitue par les mots eux-mémes 2 se diriger vers les actions basses;
il faur étre gracieux ou spirituel, mais noa houfion » {1.. De la
sorte Clément est amené i mertre en garde les chrériens o puc.._
contre un péché mignon des .-\.exa.ndnns de tous ies tcrnp: jusqua
nos jours: les propos que les Arabes appellent 43 tauqat et qui
surclasient assez souvent les histoires gauloises d’un Marius ou
d’un Olive de Marseille. Encore ce dont il faut se garder quand
on veut vivre décemnment c’est d'éviter Ia raillerie, la présence des
jeunes gens et des dames dans les banquets, le badinage, la déme-
sure de la parole. En outre faut-il utdiliser parfums et couronnes?
Ici Clémenc est contraint 4 faice une concession importance aux
mecurs de son temps en acceprant l'usage, modéré, du parfum
chez les femmes « quelques-uns qui ne rendent pas 'bomme tout
hébéén {2). Il est porté aussi & distinguer entre Putilité et le
bon usage des pa.rﬁ.tms spécialement lorsqu’on se référe i la med:-
cadan et on vise la guérisoa.

Comment user du sommeil? Par son souci du juste milieu.

Clément reste trés en dega des prescriptions ascétiques de la
philosophie stoicienne qui exigeait de ses sectateurs de coucier sur
la dure.

« Quel est le moment opportun aux reladons intmes, c'est
ce gqui nous reste i examioer seulerment pour les gens mariés.
Voili comment un jour Clément commenga son imstructon aux
catéchuménes alexandrins: quelques-uns auront été priés de quitter
la salle. Il allzit mettre en ceuvre toutes ses connaissances sur les
distincrions & faire 4 propos de la procréation. Dans le développe-
ment de ce théme, Clément se contente de recevoir la tradidon
antique de la conception du maniage grocreandorum liderorum causa (3)
ct de la défendre conoe les perversions, et notamment contre
I"homosexualité. L’ensemble de son enseignement est trés influencé
et lice A la philosophie stoicienne et au puritanisme extérieur
judéo-sémitque. D’ailleurs on ne pouvait pas exiger de Clément
d’Alexandre un développement docminal que la spiritualité et
Ia morale chrétiennes ne connaitront que beaucoup plus tard,
ct encorc 'en faut-il, Une théologie du mariage, démythisée et

(1) Crowess Arex,, Paedzg. IO, 3, &
(2) Crewmros Arwyx, Pacdag, I, 66, 1.
. {3 -Cest-d-dire: pour la procréation des enfans. Ailleurs Clément in-

xiste que « le mariage, c’est le désir de la procréadon, et noa pas un dégorgenic
du spermen, Peefag. II. 95, 3.

-
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axistentielle, reste encore & faire méme aprés le Concile Vartican IL
Clément s'adressait & des habirants d’une ville de port cosmogolite
avec la prédominance de I'élémeat gree {et nous savons encore de
nos jours ce aue cela signifie} : de Ty l’ms:sta.ncc contre toute indis-
cipline sexuelle. Dans ses préceptes pour ['union conjugale, il faic
cette belle réflexion: « Une sympathie [pour sa femme] qui avoue
se trouver toujours sur la pente des rapports sexuels, fleurit peu de
temps et elle vieillit avec le corps, et il arrive méme qu’elle vieillit
plus vite que le corps, une fois le désir sexuel fiéud... et souvent
P’amour se change en haine, lorsque la sadéeé se rend compte que
tout est condamnél» {l).

Il se prononce aussi contre le luxe immodéré dans les véte-
meats, la parure et le maquillage, ec contre les robes courtes qui
descendent seulerment jusqu’au-dessus du genou, car « il ne con-
vient pas qu'une femme découvre n’importe quelle partie du
corps ». Clément poursuit son enseignement pradque pour prémunir
les femmes contre les « cogs» et les donjuans de son temps: « En

- vérité, on peur trés honnétement répondre 4 celui qui dit: Quels
_-‘_ beaux bra.r’ par certe phrase polie: Mais ce n'est pas un bien public!
* Et a4 celui qui dit: Quelles jolies jambes!, par ces mots: Mair eiles
- n'appartimnent qu'a mon mari! Et A celui qui div: Quel gracieus
otsage?, Mais il est & celui qui m'a épousde! Quant 4 moi — poursuit
Clément —, je voudrais que les femmes chastes ne donnent méme
» pas ['occasion de faire ces compliments... C’est qu'il n’est pas

;7. conforme i la volonté divine que la beauté du corbs soit un

piége i capturer les hommes» (2).

Clément ne s’arréte pas ici dans ses conseils.qui vont de la
couronne sur la téte jusqu’aux chaussures. Aprés s'étre prononcé
" contre les femmes aux robes courtes et aux décolletés abondants
- (on voit que sous le soleil il n'y a rien de nouveau), i parle main-
“tenant conwe les femmes «de petite vertue» qui «font cncore
sous la semelle des rangs de clous en spirale [symbole phallique],
ct bca.ucoup y font mettre des empreintes de gestes érotiques, afin
qu’en les marquant sur le sol par le rythme de leur pas déhanchés,
clles y laissent comme estampille de leur passage, Ie signe de leurs
sendments dévergondés» (3).

(I} Crmyews Arrx, Poedag 11, 97,3, .

{2) Crmepas Arrw | Paedap, IT, 114, 1-3.

(3) Como~s Arex, Pardag. II, 116, 1. Nows possédons un exemple de
telles «douceurs»; il s’agit d'un sandale en bromze dont 1a semelle port= ua
doungempnmntmrlcmllcmotmlmﬁt.caqucn peut rendre par :
ﬁssfnr-!:-r“t, joune hamme! Darzmmrne-Sactio, Lv. Merctrix, page 1828 A,

L



36] MARTINIANG ADNCAGLIA 192

Il est certain que Clément devaitr s'adresser 4 un public qui
devait trouver un sens 3 jes mOis &0 3 $e5 SXDIEssions en rapport
direct avec la réalité de chague jour. Ces ceux livres du Péda-
gogue, 4 savoir le deuxiéme et le troisieme, déerivent donc, d'une
maniére pardculidrement vivante et caprivante, Ia vie sociale dans
I2 cité d’Alexandrie, avec son luxe, ses débauches et ses vices en
partie hérités du monde classique et hellénisanc et en parde pra-
riqués par les chréuens eux-mémes, comme il apparaic de la ma-
niére de s’exprimer de la part de Clément {1). Il parle avec une
franchise — nous venons d’e¢n donner quelques apergus — qui
éronne et déconcerte parfois: certe maniere de s'exprimer de la
part d'un homme d'Eglise nous ne la rencontrerons que bezucoup
plus tard chez le grand prédicareur et humaniste franciscain saint
Bernardin de Sienne au XV'* sidcle, Clément met en garde ses
catéchumenes et ses chrédens conme {'amrait d'un tel genre de
vie, et leur donne un code moral de bienséance chrédenne, appro-
prié aux circonstances (2).

Dans I'ensemble Clément se monure «un éducateur opti-
mistes (3), malgré que la réalité alexandrine aurait di décou-
rager un réformateur des mesurs le plus décidé A ne pas se laisser
faire. Il saic faire aussi des concessions. Il n'exige pas que les chré-
dens se privent de tous les raffinements de Iz culture classique qui
est aussi une civilisation fonciérement acceprable. Il ne leur de-
mande pas de renoncer au monde, ni de vivre dans unc attente
parousiaque fuc-clle temporelle. Pour lui — et c’est ici une trés
grande acquisition pour la morzle chrédenne — le point capital
est I'actitude de 'Ame envers les choses de ce monde qui compte
le plus. Tant que le chréden conserve son cerur libre des exagéra-
gons superflues.du luxe, des vices contre la nature et selon la nature,
¢t tant qu'il reste affranchi de I'artachement immodéré aux bien
périssables de ce monde, pourquoi fuirait-il son entournge? Au
courraire, il est bien préférable que P’esprit chrétien pénétre la
vie et la culture de la cité, comme dans la parabole du levain.
C'est 12 une ouverture d'esprit qui est exwaordinaire pour un
moraliste chréticn, dans une ville telle qu’Alexandrie, qui avait
regu son éducation dans un milieu judéochréden, du moins par
rapport 4 son prédécesseur et maitre, Panténe.

. (1) B.J. Guusey, Het lam in dlexandriz, solgow de adtarkistor. gegerens
@ de Pocdzgogue, Asen 1954, ]
(2) J. Dusonrmen, Les idies morales de Climent d*Alecondris dang lo Pida-
£oges, dans Mélonges dr Scieres Religiemnse 11 (1954) 63-70.
. () C Scarewr, Progas menowds d'cr cicar pédagegre. Un édecateer opli-
?3-;:352‘!51:&1! d' dlexandrie, dans Epheaerides Thologicar Levanientes 1753 (1923)
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Hvu~xg at CHRIST-SAUVEUR.

L= Pédagogue sacineve pur un hvmne mérrique en anapeste
au Christ-Sauveur.
Roi des saing, Verbe wur-puissant
Du Pére, Seigneur trés-haut,
Téte et principe de la sagesse,
© T “Apaiserneat derout chagrin;
Seingneur de tous temps et lieuy,
Jésus, sauveur de notre race.

Peut-étre avons-nous dans cet hymne la priére officielle de
louange que l'on récitait 3 l'école d’Alexandrie.

LEs STROMATES.

A la fin de I'introduction du Pédagogue, Clément fait la décla-
ration programmatique suivante:

12 «Dans son désir de nous amener 4 la perfection par une
marche progressive vers le salut, correspondant A une forma-
. tton vigoureuse, le Verbe de toure bonté observe un ordre
g admirable: il exhorte d'abord [= Protreprique], ensuite il
2 éduque [= Pédagogue] et finalement, il cnseigne» (1).

. Dans ces derniers mots nous retrouvons la guaestis cexata de
.la trilogie clémenrine (2). Le débat n’est pas une wquacsto de
“lana caprina», comme disaient nos ancéwres, car dans la solution
2doptée c’est Pinterprétation des Stromates qui est en jeu. En effer,
ce qui fait probléme est de savoir si Clément & vraiment songé
A réaliser son tryptique littéraire dans une milogie, si le woisizme
ouvrage qui, dans ['affirmactive, serait venu faire pendant au
Protreptique et au Pédegogue, devait nécessairement porter le titre
de Mailre, Adzcuzios st enfin si les Stromates, tels que nous les

{1} Cresexy Arex., Peedng. T, 1, 3, 3; veir auss IIT, 87, I,

(2} Pour I'historique et 'état présent de la questing, voir Claude Moxn-
péseRrT, Introduction du Stromate, T, pp. 11-22 Selon Johannes Quastey, Patrology.
Volume If. The Antc-Nicene Literarure after Irenaain. Utrecht-Antwerp 1962,
12: « Clement had not the gifts for writing such a book [= Didaskales], which
demands a strictly logical arrangement, The nwo previous works show that he
was tol a syatematic theologian and unable w dominnte great masses of mate-
riaL» Par conoe Max Powtexz, Kiwuns o dlexardrion cd sin Aellexdsches
Christentizn (Nachrichren voa der Akademie der Wiesenschoften in Gattingen-
Philosophisch-histarische Klnse 3). Gomingen -1943, 103-180, s'=n dent 2 In

conceprion habituelle d’un ouvrage prépammire au taicd dogmadque du.

Didaskalos qui, lui, aurait étd destiné A un eercle restreint de lectetos particu-
lidrement prepards A recevoir un enscignement initiatinue chrétien (p. 124)-

o



33} MARTINLANO ROXCAGLIA 10

possédons, représentent tout ou nartie d'une telle réalization, ou
des matérianx ressemblds en vue d'une réducton ffure, cu tour
autre ¢hose. oar contre, nul ne esnteste que Ciémenc a'aic prévu,
daps sa peas€e, sinon nécessairement dans son csuvre. le plan
réservé 2 ce niveau supéricur diniciadon religicuse, qui conduira
duira jusqu'a la Connaissance partaite, 2 la Gnose '1}, i l'exclu-
sion de tout €sotéristne sectaire.

Dot a-t-il dré c2 tere de Stromates pour son ouvrage? Effec-
tvement, pour nos oreiiles modernes un pareil titre sonne guelque
peu rococo: Stromates, cest-a-dire Tapissertss, Srzwuxsziz. Malgré
cela le nom de Tapisseries avait des Pandquité jusqualors des paral-
leles pour un genre littéraire en vogue parmi les philosophes de son
temps {2}, De la sorte nous connaissons des ouvrages qui portaient
comme ttee: La Preirie, Les Banguets, Le Rayon de muef, etc. On v
pourrait lire les problémes les plus varés sans un fil conducteur
trds cohérent. Leurs auteurs passaient d'un sujer 2 'autre, sans
en donner une érude systématique, ainsi que les différents thémes
abordés par Clément sont reliés ensemble par la trame des couleurs
qui se marient dans I'entrelacement d’une mpisseric (3). )

Malgré tout ce qu'on a pu écrire sur le plan de la trilogie
clémenune et malgré les posidons négatives sur la capacité de
Clémenc de fondre des matériaux culturels dans une unité systé-
matdque, on a pu tour de méme affirmer, avec connaissance de
cause, qu’« il n'y a pas, dans la littérature chrétienne, avane Poeuvre
d’Qrigéne et & coté de celle de saint Iréné, de texte aussi important
que les Stromater de Clément {4). Il ne s’agit pas seulement d’une
importance matérielle, — éerit Claude Mondésert (3) —, mais aussi

(1) Th. CaxxroT, Foi e Graje. Inooduchon a I'étude de a conpaiszapee
mystique chez Clémeat 4’ Alcxandric. Paris 1943. Ce travadl, remarquable pour
son analyse, méditerait une révision dans les dérails,

(2) Par exemple aux [Ve.III* s. avaat J.-C. on le wouve chez le podte
comique Arexas (Corricorum Atticorum Fragmenta, éd. Kock, 115 = ¢ 11, 339),
texre oansmis par ATHiNEr (11, 473 d); chez AviorwoE (Comic. Aitic. Fragm.,
38 = . II, 25 de la méme éd. Kock) ; Arorrovors Gerous {Corde. Attic. Fragm.,
3 = t III, 280) et Arorropore Camystios {idid.). Il y o encore oois aurres
comiques chez qui Pottux (Onem., éd. Bethe, 10, 138) reléve cet amploi.

_ (3) D'autres auteurs encorc emploient ce teyme avec des nuances de

signification entre tapisseries, couverrures (de lit) et mcs, mais toujours bariolés,

¢z qui inclue I"idée de variété de sujers. Aujourd'hui nous dirfons: Mélanges,

Miscellaner, C'mr dant cette acception qu'il faudra catendre les dix livres

d’Origine qui portent oux auwi le dwe de Stroeer. -

. (¥} L'aoriquité chrétienne en étoit o permuadée clle-méme que le méme mot

lui a éed done, A lui, comme un surnem honorifique: Ehfpne & Erpouarcic.

- - (3} Cidwesr p’Arccasone, Les Stemater. Stwomate . Introduction de
Claude Mondésert. Tradurtion et Notes de Marcel Gaster (Sources Chré-

dennex, 30). Parig 1951, 5.

to
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=t surtout de l'intérét que cet ouvrage considérable présente pour
I'histoire du christanisme et en général pour hisroire des idées 4 la
fin du second siécle de notre &re. Ceux qui ne la soupconnaient
pas découvriront avec étonnement cecte tentative ample et 2uda-
cieuse d'un intellectuel chréten qui s'efforce d’érablir d'emblée
sa religion au rang des grandes philosophies de époque en expo-
sant la richesse de son contenu intelligible, en justifiant sa valeur
rationnelle, le sens humain de sa morale et la légitimité de ses
exdigences spiricuelles, bien plus ,en revendiquant méme pour elle
une supériorité indiscutable, aussi bien du point de vue de la
connaissance de la vérité que de la sagesse de la vie (1}. Tout cela
re se fait pas sans que l'auteur traite les sujers les plus difficiles:
structure de la foi et ses rapports avec la philosophie (2}, place des
révéladon juive et chréticnne dans 'histoire (3), fin de 'homme,
cosmologie, symbolisme de la nature et de I'Ecriture, existence
d'une Gnose orthodoxe (4}, voies er degrés de Ia connaissance
de Dieun.

Les Stromates sont-ils sortds du Didascalée? L’opinion générale
est afficmative, mais on a aussi avancé des réserves plus ou moins
vraisemblables (3}. Toutefvis, méme si la rédaction d’une partie
des Stromates avait éié éerite ailleurs, la pensée est toujours celle
de Clément lors de son acdvité alexandrine: donc rien ne change
de notre point de vue.

I
A T !

. o=

Eusébe de Césarce, tout en distinguant assez mal les princi-
paux sujets traitds par Clément dans les Stromates, il a au moins

SaE

(I) Il n"est que de compacer Clément, sur ces divers points, avet ses peé-
déccucurs chretiens, Aristide, Taden, Athénagore, Justin, Théophile d"Andoche,
Meéliton de Sardes, voire son mairre Panrédne, pour sc rendre compte combien
son ceuvre, malgré ses lacunes méthodologiques et dialectiques, a plus d'eaver-
gure ct de profondeur. ’

- (2) K. Pribos, Glauba mnd Erkenntnis im zeceiten Beck der Stromata des Kiemers
cen Merandrien, dans Scholastik 12 (1937) 17-37.

(3) J. Rvwer, Clrent d’Alecandrie: Canmn der Ecvitores et Apocryphes, dans
Bibliez 29 (1948), 77-99, 240-268, 391-408; Th. Casmror, Climeyt d' Aloandrie
¢t I Eeriture, dans Rerrs Bibligue (1946) 242-248. Voir surtsut Claude MoxpésnT,
Ciérent d" Alexandrie. Inuoduction 4 Pétude de sa pensée religicuse A pardr de

" T"Ecrinire (Theéologic, €). Paris 1954, Ce wavail devrait &tre remanié aves un
sens plus concret de 1'bistoire ct du milien judéo-chréten d’Aletandrie

() J. Morucy, La Crase de Clinent d’ Alexandrie dans ses rapports arec Ia Foi
et la Pkilosopkis, dans Recherches de Scizme Religiencs 37 (1950) 195-231; 388-421;
38 (1951) 82-118, 537-564. o

(5) Scon O. StiuMi, Gowhichte der gricghischey Literatr, Baed TIf2.
Milnchen 1924, 1314, a ddji les Stomates T et IV, et sitrement le Pédagogue
et lcs dorniers livres des Sromates n'ent pas &é écrity A Alexandric », mais acus
nec savens pas sur quai i fonde son opinion, ;
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I'avantage de nous laisser entrevoir la variéeé des sources auxaueties
Clément a emprunté son savoir encvclopédique en rout vas rs-
marquable ‘1.

« Dans les Stremates done 27, il {= Clément d’Alexandrie!
ne fait pas seulement une rapisserie de 'Ecriwure divine 3,
mais il rappelle aussi des doctrines empruncées aux Grecs,
si du moins quelque chose d’utile fui paraissaic avoir &¢ dcric
par eux; et les opinions reques par le grand nombre exposant
en dérail celles des Grecs en méme remps que celles des
Barbares 74} il recufie encore les fausses opinions des héré-
siarques; il déploie une information abondante et nous fourniz
[a madére d’une inscruction fort étendue. A tour cela, il méte
les opinions des philosophes, et c’est de Lk sans doure, que le
trre de Stromates est en rapport avee les sujets traités 3,

« I1 se sert aussi dans cet ouvrage des émoignages emprumtés
aux Ecritures contestées [= antiiégoménes], 4 la Sageswe dite
de Salomen, ct i ceile de Jésus de Sirach, & I'Epitre qux Hi-
breux, aux Epitres de Barnabé, de Clément {de Rome] et de
Jude. Il fair aussi mendon du Discours aux Grecs de Tarden,
de Cassien {6) comme de I'autcur d'une Chronograpiic, et
encore de Philon, d'Arstobule, de Joséphe, de Démétrius,
d'Eupolémus, derivains juifs, comme montrant tous dans leurs
uvres que Moise ec la race des Juifs sont plus anciens que
Panoquité des Grecs (7). Ec les livres mendounés de cet

(1) W. Boumet, _fadisch-chrisilicher Sthuibetried in Alexendrim wnd Rorr.
Gutrngen 1915, L'auteur, émudiant les sources de Clément, explique le désordre
méthedelegique des Stromates par ['intégradon dans ce livre de zextes scolaires,
de morcoux de manuels, de renueils de dtavions, cte. Mais il semble qu'il fille
rerourner 4 Pétude équilibrée ci dont est pard W, Bouser [ui-méme, 3 savoir
dec P. Couroste, Lhe sowree dr Climent d"Alexendrie, dans Revue de Philolog's 37
(1913) 1946,

(2} Eusen., Hit, Eecf, VI, 13, 1.9,

(3} Voir Ia note 4.

(4} Clest-A-dire, s non-Grees, Parmi ces « barbares » doivent étre sans
doute les Juifs et les Judéo-—chrétens,

] (5}_ Un =xemple concrer de I"dtendu de son information et de sa docu-

medrition de premiére ou de deuxitme main on peut Iavoir dans les [ndices
dreads pac Sidhlin dams son édition de Clément d'Aleandde.
T (6) Jules Cassien ¢wit un encratite (contrnire au mariage) qui devaic
ensexgner vers 170. Clément est le seul qui nows renseigne sur ce personnage.
1 lut arxihue deux owvrages, des Ecipitiguey et un traité S la confinoxce. Crz-
MEN1 ALex, Stemat, I, 21, 101; XIT, 23, 91; IO, 14, 94.

- {7} Sur les éeqivning ceds ici, voir M. J. Lacraxce, Lo Jfrdatuer crant
+ Jéms-Clrist, Paxis 1931, 494-523. Voir aussi Stro=a, I, 13, T2; 27, 150; 21, 147;

21, 141; 23, 153-156, , .
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homme sont rcmphs d’une foule d’aurres connaissances utiles:
dans le premier d'entre eux, il montre, A son propre endroit,
qu'il est trés proche de la succession dc: apotres (1. Etdans
son livre Sur la Pdgue, il confesse qu'il a été obligé par ses
amis de confier a I'dcriture les oradidons qu'il avait reques
de vive voix des anciens Presbytres pour ceux qui viendraient
ensuir; il v fait mendon de Meliton, d’Irénée et de quelques
autres dont il insére les exposés» (2).

Pour étre un peu plus précis qu'Eusébe de Césarde, on peut
ramener les principaux thémes de l'ouvrage a ceux-ci: a) la
philosophie, les sciences et la révéladon chrédenne; &) anuquité

- et antériorité de la Bible par rapport aux Grees; ¢) lafoietla
connaissance de Diew; ) la fol et les autres vertus; e} le mariage
ec la virginité; f) le martyre; 2) la perfecdon spirituelle du
Gnostique (= du vrai chrcucn), k) le symbolisme; 1) la véd-
table gnose; ) les hérédsies. :

Les Stromates de Clément comprennent huit livres- [ls érudient
- surtout les rapports enwre la religion chrédenne et la philosophie
. grecque. Cetre derniére est considérée comme un don accordé aux
" r Grecs par la Providence divine, de Ia méme fagon que la Loi aux
_ Juifs. La philosophie peut rendre d importants services aux chré-
-+ dens désireux d’approfondir Ia Connaissance (gnose) du contenu
{ de leur foi, car, en définidve, c’est e Logos qui est & 1’ongme de
_ htoutc sagesse, Comment agit ce Logos divin, et comment s'exerce
.+ s5on acdon illumninatrice sur 'humanité? Voicl un passage qui nous
~ donne une idée hellénistique ou du moins hellénisée de la fonction
de 'évangile (3): -

« Done, si Uon nous dit: c’est gar cccident que les Grees oat
professé quelques théories conformes 4 la véritable Philoso-
phie, cet accident fait parte du plan divin (il ne faut pas,
je pense, diviniser le hasard pour nous faire pidce); si c'est
par coincedence, la coincidence est d’ordre prowdcnucl Nous
dira-t-on: Mais les Grecs n’ont eu qu'une raison narturelle?

La nawure est 'ceuvre d'un seul Dicu, que je sache; ainsi
_avons-nous dit que la justice est narurelle. Dira-t-on: Ils n'ont
eu que le sens commun? Examinons alors quel en est le Pere

L’argument de Vantériorité de Molse sur les philosophes palens et clas-
dque dams ['apologétique juive et chrétienne.

(1} C:.rnmaA.r.n.,S&m:.I,l 1.

(2) Creseva Arrx., Sgo=at. IO, 12, 95; IV, 1, 3; VI, 18, IEB.

(3) "Vdir le commen:ire A ce propes de E= Mottanp, The Coceptisa of
tha Gospel &1 the Alecordrion Theology, Oslo 1938, 49-52..
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et d'ol vienc certe justice, qui préside & sa répartition. Va-i-on
dire que c’était un don de prédiction ou de télépathie dans le
présent? Eh bien ce sont 1a des formes de prophéte [authen-
tdque]! D'autres veulent que les philosophes aient dit cer-
taines choses en tant que refler de la vérieé. Mais le divin
apowre {saint Paul] écrit de nous-mémes: Nous ne -ovons, pour
le moment, que comme dans un miroir. Nous nous connaissons nous-
‘mémes par le mvon qui vient se refléter conrre lui, et nous
contemplons, autant qu’il nous est possible, la cause créatrice
d’apres I'élément divin qui est en nous-mémes. Tu as cu ton
JSrére, est-1l dit, & as vu ton, Dieu. Cest,. je pense, le Sauveur qui
érait dés lors désigné par ce mot de Dieu. Mais aprés "abandon
de notre eaveloppe charnelle, (nous contemplerons] farz 4
d face, capables désormais de le définir et de le sairis quand
notre ceeur sera pur. Les plus pénétrants des philosophes grecs
voient Dieu par reflet et ausst par transparence: telles sont
dans nowre faiblesse nos perceptions du vrai, comme un reflet
sur 'eau ou comme une image apergue A travers des corps

transparents » (1}.

A cette solution de principe, Clément juxtapose souvent une
cxplicadon de fair, d'allure posicdve et historique, qui A premiére
vue parait conwradictoire et méme nous déconcerte tout 2 fair,
puisque ce serait par une sorte de révéladon ec de maditon que
la vérité aurait pu parvenir partout oit on la trouve maintenant.
Aipsi, aprés avoir présenté tour i tour les philosophes comme
exergant leur acuvité naturelle ou comme inspirée de Dieu {ou
du Loges, 4 la manitre des prophétes de I"Ancien Testament),
Clément dit qu’ils recucillent et conservent le fruit soir du larcin
d’anges inférieurs ou déchus, soit du plagiat de U'Ecriture Sainte
et en particulier du Pentateuque mosalque commis par les pre-
micrs penseurs ct. éerivains grecs. Cette double théorie du larcin
ou du plagiat est assez connue: elle 2 été un lieu commun de
l'apologétique juive et chrédenne pendant des siécles. Mais com-
ment expliquer que Clément y tienne et méme gue c’est a elle qu'il
tenne le plus?

On e peut remarquer — écrir encore Claude Mondésert (2) —
la conception profonde qui caractérise sa pensée religieuse. Le
christianisme, en effet, sous son aspect méme de vérité, lui
apparait non pas tant comme une métaphysique radonnelle, que

(1) Cunvoos Arex, Stomar I, 19.'94, 1-7.
- (2} Cubont p'Arceaxoam, Ler Stemater. Sgomate I, pp. 38-4. Nouws
citons Gbrement I'excellent commentaire-introduction de Claude Mendévere
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comme un mystére (au sens posidf et religicux du mot) essenticlle-
ment historique (1;. Certe histoire est celle d’une révélation
progressive et d’incarmations successives du Logos de Dieu. La
véricé de la philosophie est pour lui une réalité historique, non
une réalité psvchologique. Ceci rejoint la vision chrétienne qui
n'est pas celle d'essences éternelles, mais, d’événements divins.
Selon cette fagon d’envisager les choses, qui est aussi une démy-
thisazion du langage clémentin, les larcins de la Bible représeatent
finalement une dérivadon de la révélation primidve. Sans doute
ceree explication contredit 'aurre affirmadon de Clément, qu'ily a
eu ces espéces de révélations pardculizres faites méme aux philo-
sopties et qui leur ont permis & eux aussi de « prophétiser ». Mais
de cetre incohérence iln'y a pas licu de s'éronner, quand on connait
Ia mérhode de recherche d'un auteur qui se propose tour & tour
de chercher plusieurs solutions au méme probléeme sans trop se
soucier des les harmoniser toutes. Avec toutes les nuances qui
s'imposent, on pourrait comparer Clément d’Alexandrie au philo-
sophe allemand Nicolai Hartmann (7§ 1950).

Nous savons ‘dé§ja que Clément n’a pas découvert tout seul
certe utilisation de la culture grecque: elle avair été praaée, presque
dans les mémes termes, par Philon le Juif au débur de I"ére chré-
chrédenne; elle sera défenduc par Origéne et par les grandes
écrivains chrétiens du IVe sidcle. Tourefbis on doit reconnaitre
que nul avant Clément n’avait fait un aussi grand effort pour
comprendre 'héritage de la philosophie et de la-culture grecque,
et 'intégrer dans la conceprion chrédenne du cosmos et de I'éco-
nomie de la destdnde humaine.

LEs « Excerpra EX THEODOTO »
ET LES « ECLOGAE, PROPEETICAE »

Les Excerpa ex Theodolo sont des citations d’écrits gaostiques,
par exemple de Pauteur gnostique valentnien Théodote (2),
accompagnées d'études ou plutdt d’une collection d'ébuches et

{1} Te Logos, lc Christ er son Eglise earacinés dans le Temps et dans
I"histoire, voild la différence d’avec le Goosticisme qui est unc vision d’cmsences
éernelles. Martiniane Roxcaciia. Hisciw de PEglise Copts, L Beyrouth 1386,
107-109. ¢ o X ) _

(@) L'identficarion de ez Théodote reste encore A faire, ml'gré Les grand.:
efores d'érudidon det patologues. Crivyst p’ALmtacman, Exirair de Thi>-
dote. Texte grec, Introduction, Traductian et Not=s dcl-' Sagnard (.Sour:u
Chrétiennes. Séric annexe de Tetwes hétdrodoxes).. Paris 1948, 5. D'ailleuns
parmi les exrrain des écrits de Théodore il y a pombre d'exrain anoaymes,

2

s
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d'érudes. Il est probable que 'auteur ne les destinaient pas 4 la
publication, mais qu’elles parurent aprés sa mort, indépendamment
de sa volonté. Clément mourur certzinement avant d’avoir pu
donner forme et substance soit aux Excerpia soit aux Eciogee. St les
Excerpta sont des extraits d’écrits grostiques, les Eclogas sonc un
recueil informe de rradidons judéo-chrédiennes ol on v trouve en
partie reflétée les doctrines de Panténe et en partie les traditioas
orales des Preshyveres d’Alexandrie. En tout cas il est wes dificile
de trier les extraits d'origine gnostque des paroles de Clément
lui-méme pour ce qui se rapporie aux Excerpte {1).

Quis Drves SALvETUR ?

L'opuscule Ti; & cwldusig =rotorac; 2 savoir: Quel ese le
ricke qui sera sauvé? est un commentaire exégétique et moral sur
Mare 10, 17-31. En considération du style de Clémenr il parajt
que l'on doit exclure qu'il s’agisse ici d’une homélie prononcée
au cours d’un office lirurgique public. Le Pédagogue montre que
Clément comptait parmi ses auditeurs des personnes trés aisdes
lorsqu’il parle de la modéradon dans le luxe de ['habillement, de
['habitation et du mobilier. Ce commentaire e suppose également.
Dans le cas contraire nous n’aurions pas un docteur qui se préoc-
cupe de la conduite morale et chrétenne de ses auditeurs mais
d’un démagogue de mauvais zloi, ce qui est impensable lorsqu’on
réfléchit a la sollicitude pastorale et concréte qui domine 'activieé
doctrinale de Clément. Le commandement ou conseil de Jésus-
Christ: Va, vends tous tes biens et donnes-en le produit aux paurres, ne
signific nullement — ecnseigne Clément — que la richesse par
elle-méme exclue quelqu’un du royaume des cieux. An contraire,
avec un bon sens qui est tout en son honneur, expliquait & ses
pauvres d’Alexandrie, qu'il n'est pas nécessaire de se dépouiller
de tout ce qu’on posséde pour dwre sauvé, mais que c’était nécessaire
de préserver son ceeur de 'amour déréglé de l'argent et de tout
attachement désordonné 4 Ia richesse (2). Avec une argumentation
per absurdum, Clément d’Alexandrie fait remarquer que si chague

{1 R.P. Camy, Ths Excerpta ex Theodoto of Clement of Claent of Ale-
xandriz (Studies and Documents, 1). London 1934, et avant lui Qoo DmeLivy,
Skt oy Gerchichte der Volmtdoner, dany Zricchrifi fir die Nedesomentlicks

. Wissensthaft 9 (1908) 230-247, 329-31D, ont ersaye d’antigner A Clément ce qui
. Iul reveninit dans les Exeerpia. F. SAcVARD £y est ntteld A son tour, dany Créaumer
D'Arrxanoim, Extoity ds Thiac:ts, pp. 8-21. - .
“(2) L Pawr, Weldher Rechs cird sdig wenden? dame Zritsechrift fir witsonse
chafiliche Tholagis 44 (1901) 504-344; O. Scmrrme, Rrichtir: =d Eigntur &
der allirediichen Litoatey, Freiburg i Br. 1908, 40-47.
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chrézien renongait & ses biens, il deviendrait biemtdt impossible
de seccourdr les pauvres: ct selon 'Evangile, il y aura toujours des
pauvres.

Il est évident que ce raisoanement peu paraitre quelque peu
naif auprés de ccux qui habitent des Etats ou la justice sociale a
remplacé la charité individuelle (1), mais il conserve, malheureu-
sement, encore toute sa force et toure sa cruelle actualité dans
d’autres parties du monde o U'organisation sociale est ce qu'elle
est (2}. Clément dans son opuscule christanise une maxime stoi-
cienne qui est passée en hdritage A 12 morale chrétienne: clest
I’ardrude de ’ame qui importe, mais non le faic de se trouver dans

la nécessité ou dans [’aisance.

LEs ECRITS PERDCS.

1} Les Hypotyposes.

Nous savons que le livre de base de ’enscignemenc catéché-
tique au Didascalée a toujours &ié 1z Bible. Clément d'Alexandrie,
comme son prédécesseur Pantine et son successcur Origéne, s’est
artaqué A Pexégése des Saintes Ecritures, du Nouveau et surtout
de I'Ancien Testament. Les matéroux qu'il réunit trahissent son
intendon d’en faire un commentaire fleuve, bien qu’en effet les
huit livres qu'il aurait composé n’aient probablement jamais regu
cette dlaboration que Clément n’aurnit Jamais éré & méme de par-
faire. Le titre donc qu'il donna A son ceuvre exégéique, Trotuniics:s

(I) Apris la dewdéme guerre mondiale il ¥ cut un ruck vers les Pires de
I'Eglise pour y découvrir et y interpréter (sclon les tendances théoriques oppor-
tunistes du moment) les doctrines sociales de Eglise primitive pour réprober
ou approuver certaines réformo sociales que lea milicux conzervateuns religicux
{ccclésizstiquas et cvils) éralent conuming daccepter sous la powssée du so-
cinlisme. De l'Evangile et des Péres on demandait: 6} que le riche &=t donner
aux pauvres le superflu (spécialement dans Ia reformc agraire) sans prétendre
au dédommogement, car le superflu revenair de droit aux pauvres; &) que le
riche peerait remédier aux injustices sociales par des donations et des fondations
picuscs et des act=s de charits, ete. E. J. Broce, £t cosus Lao, dans Traditio |
(1944) 97-121; S. G, La dxtrine dr Fappropriatiza des biens chez quslques-tms des
Pirer, dans Rehercher dt Sciemes Religionce (1948) 55-91. La Littéramre théologique
de I"époque et considérble,

(2) On saic que PEglise en Orient 0’ jamai connu de doctrine sociale

i ecommccnOu:id:nLOn::bothﬁrcdamd:vambpw_:x.
Par exemple [e Pamiarche Cardinal Mavimes IV Salgh, dc retour dir Caire,
déclamir b Beyrouth: « ... je formmle le souhait de voir 1o clase aisfe contribuer

-A In solurion do problémes socaux et au reldvement du nivean d= viz des class

hhu:inua,nﬁndcmésuwbdignizéd:mladmy_m»(ﬂﬂr&:l[&ym&uh]
dimanche 24 aval Mmﬁ).Uudmhnimmg-mqrﬂm celui de
I'Egli=> Iotine, des Protestants, ctc. ot incoanu en Orient, snuf chex 1oy Armé-
niens ot I¢ seny social csr trdy développé er trds hien crgoni-t L. e
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1= croquis, ébauches}, devaic correspondre exactement au genre

liccéraire adopté. Nous v vovons, 3 travers ce qui nous est resté, |

des maditions judéo-chrédennes mélangfes a d'aurres plus prés
du courant hellénistique, D’aprés Eusébe de Césarée qui parait
avoir eu cet ourrage entre ses mains 1}, Clément v commentait
méme des livres dont la canonicité était discurable et en effet elle
€rait discutée encore plus tard:

« Dans les Hypotyposes, il [Clemcnt d’Alexancrie] fair, pour le
dire brievement, des exposés résurnds de toute lEcr-ure néeo-
testamentaire, sans ometcre celles qui sont controversées (2;

Jje veux dire I'Epitre de Jude et les autres Epitres cathoiigues, &
V'Epitre de Barnabé er I’ Apocalypse dire de Pierre. Il dit encore que
U'Epitre aux Hebreux est de Paul er qu'elle a écé écrite aux Hé-
breux en langue hébraique, mais que Luc, aprés l'avoir tra-
duite avec soin, I'a éditée pour les Grecs; c’est pourquoi on
trouve In méme apparence 2 la traduction de certe Epitrz et
aux dets (3). Elle ne porte pas I'inscription: ‘Paul apdrre’,
ainsi qu’il est naturel, car dit Clémenc, ‘en ["adressant aux
Hébreux qui avaient une prévention contre lui et qui le soup-
gonnaient, ce fut d’'une maniére trés prudente qu'il ne les
rebuta pas dés le<iébut, en ¥ mertant son nom’.

Puis un peu plus bas, il poursuirt:

‘Déja comme le disait le bienheureux Presbytres [Panténe],
puisque le Seigneur, qui érait apétre du Touc-Puissant (4},
fut envové aux Hébreux, ce fiit par modeste que Paul, comme
il avait été envoyé aux Gentils, ne s’indtula pas apétre des
Heébreux a la fois 2 cause du respect pour le Seigneur et parce
qu'il s’adressait lui aussi aux Hébreux par surcroit, étant le
héraut et l'apotre des Genmls'.

«Dans les mémes livees encore, Clément cite une tradition
des Ancicns Presbytres reladvement & 'ordre des Evangﬂes

la voici: il disait que les Evangiles qui comprennent les généa-
logies ont ét€ écrits d’abords et que celui selon Mare le fuc

(1) . Exseome, Hist. Exl. VI, L4, 1-7.

(2) La pensée de Clément d'Alexandrie sur la formadon du Canoa du
Nouveau Testament a €t exposé par M.-J. Lacraxce, Histeire ancienns du
Carm da Noesean Testamont, Pariy 1933, 88-92; J. Ruwser, Climent d"Alevandrie,
Cﬂn:: det Ecritures ot dpocryples, dany Biblica (1948) 77-99; 240-268. .

" (3) L. Swicq, L'Epitrs cux Hibreur, t. I, Pags 1952, 370-378.

- {4) I s'agit ici du Seigneur Jésus, qui fut envové par son Pire aux Hé-
breux. Manh. 15, 24. Les raisons données par le Presbytre Pantine pour expli-
quer Pahcence du pom de Paul en téte de I"Epitre aux Hébreux ne sont pas
mnumgpnnms pour la smicnce exégitque occidentxle modernc. elles onr rou-
tefors méried phes d'nttention ailleurs. |

F
i
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dans les circonstances suivantes: Pierre ayant préché la dectrine

publiquement 2 Rome avant exposé l’Eva.ng'xle par ["Esprit,

ses auditeurs qui éraient nombreux, exhortérent Mare, en
tant qu'il Pavait accompagné depuis longtemps et qu'il sc
souvenait de ses paroles, & transcrire ce qu'il avait dic: il le

fit et rranscrivic !’ E\-angi.lc i ceux qui le lui avaient demandé: 1),

ce que Pierre ayanrt appris, il ne fit ren par ses conseils, pour

['en empécher ou pour I'y pousser. Quant a Jean, le dcrme.,

voyant que les choses corporelles avaient été exposées dans les

Evangiles, poussé par ses disciples et divinement inspiré par

’Espriy, il fir un Evangile spirituel {2). Voild ce que rapporte

Clément ».

Il ne reste qu'un pedt nombre d’extraits en grec des Hypo-
typoses {3}. On les mouves, pour la plupart, chez Eustbe. Il existe
d'aumes fragments dans le commentaire du pseudo-(Ecuménius
et dans le Pré Spiriiuel de Jean Moschos (¢). Un passage plus long
nous est parvenu dans une ancienne traducton latine, remontant
aux temps de Cassiodore {340). 1l contient des interprécatién de
la premiére Epitre de Pierre, de celle de Jude et des deux premiéres
Epitres de Jean.-Ce passage ladn porte comme titre Adumbrationes
Clémentis Adlexandrini in epistolas canonteas (3).

De 'ensemble de ces fragmentss on yoit bien que Clément
n’avait que réuni des matériaux et des notes et donrait seulement

(1) Ecusebrus, Hut el IT, 15, 2. Dans ce dernier parsage, Eustbe ne
¢cimit pas texmucllemenc les paroles de Clément d’Alexandrie, comme le faic
ict, d'od les divergences qu'il est facile de reconnaiere entre les dewx morceauc
Nous avons éocore de Clément un troisiéme texte, mais en latn, Addumbral, in
epist. Petri primam, V, 13: « Mageus, Pemi teciaror, pracdicante Pecro evapgelium
palam Romae coram quibusdam Caesareanis equitihus et multa Christi rtess-
monia pmf:rcnu:. petius ab eis ut passent quae dicebantur memorize commen-
dare, scripsit ex his quae a Pl::ru dlct.n sunt Evangelium quod su:undum. Marcum
vocitamr. »

(2) 0O et vmscmb!nhlc que Clément. mppertc mcnre unc tradition des
Presbytres d’Alexandrie, Irénée de Lyon rappelle que IEvaogile selon saint

Jean a été rédigé le dernier. Le Canon de Muratori dit qu'il o éié rédigd su.r_

In demande des disciples ou des fumiliers de I'apdtre. M.-J. Lacoance, L'Epmn
gilo selon satmt femn. Paris 1925, p. rxv. Un sutie metl pour expliquer Ia com-
pmmduqmmhne&nugﬂeutdmpa:EmiEﬂ Eel 1T, 24, 7-13.
(3) G. Mu'.n.mn. Un frac===nio dells Ipﬂpan (Smd.l.e'resn. ) Roma

1904,
B 4 H.A.Ecauz,.T&: i ¢ t&tdpnmlm.dfmg:::!qf(:krwqf
umszgmm Werk T:u—ugfm, i Froca Spiic=la of Jobn Mas,
daps Tredfits 3 (1945) 365-368. |

' (5) . Edifion de Oto Stknres, danugn:nh.d'sdrmEn&x&#zﬁd&r

\

W
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une incerprétadon allégorique de versers choisis. Ii est certain que
dans cet écrit Clément est trés lié¢ aux traditions des Presbvtres
d’Alexandrie et spécialement de Panténe, son mairre et prédeces-
seur, Photios porte un jugement assez sévére sur cet ouvrage (1'.
Nous avons dé€ja dit ce que nous en pensions 2.

2} TIzzt =03 wmdcyz.

Clément composa un livre ou un waité sur La Pdgue. Dans
cet ouvrage, Clément d'Alexandrie «confesse qu'il a été obligs
oar ses amis de confier & I’écriture les tradidons qu'il avait recues
de vive voix des anciens Presbvires pour ceux qui viendraient
ensuite; il y fait mentdon de-Mélicon (3), d'Trénée |4} et de quel-
ques autres dont il insére les exposées » (3}. Nous ne possédons de
cet écrit que quelques ciratons (6.

3) Kxvov Zedmozemxée. _
De cet écric il ne nous reste qu'un seul fragment (7). Eusébe
de Césarée (8) dit: « Il y 2 encore de lui [= Clément d’Alexan-
drie]... Uouvrage inttulé Rigle ecelénastique, ou Conire les judaisants,
cu'll .a dédié A Alexandre», évéque de Jérusalem (9). Cet éeric

(1) Puorws, Biblwthipy, Cod. 109. Johannes Quastzvw, Patobgy, I
Ureche-Antwerp 1962, 17 aAc any rare, the beretical docwines explain per-
haps why the work is not preserved. » Ce jugemeat nous parait qop sommaire,
tandis que celul de Adoif Harvacx, Gercichte der elichristlichen Litatur bis
Eugebivs. 2. erweiterte Auflage. Leipzig 1938, I, 302 selon qui « Photius hat die
Schrift jednch wesentlich in dogmatischem Interesse gelesen und seine Besch-
reibung daher mit polemischen Spiten gezen einrelne Ausfihrungen ausger-
tater, ohne dach cin genaues Bild von dem Inhalt m gewihrea», nous semble
plus pres de In vérieé histocique.

{2) Pag.

{3) Publiée d'apris un codex de papyrus du IV*® decle par Camphbell
Borser, The Hemily o the Passion by Melits Bishop of Sardis {Srudics and Docu-
ments, XII) London-Philadelphia 1940, Erik PerensoN, Pr. Cuprian, Adcerms
Judzeos wd Melito poa Sarder, dans Vigtlice Christianze 6 (£952) 33-43. Cette homé-
lic éenir déjA connue en Afrique avane 260.

{4) Roscacrin, Histrire ds PEglice Cople. Beyrouth 1965, I, 206-207.

(3) Eusenmus, Hit Eid. VI, 13, 9.

{6} O. Stimm, op. at, 17, (1909) 215-2186.

(7} O. Stimm, op. dt, 218 1.; Hanack, op. at., I, 300,

{8) Euseomms, Him. Exl VI, 18, 3; Hrronysus, D ciris dulustribas, 38:
«de canonibut ecclesdiasticts et adversum cos, qui IJudasorum sequunaur errorem
liber unus, quem proprie Alexandro Hierosolymorum cpiscopo =poczpdnmoy. »
On remarquern les libertés findmires que xint Jérdme sc pamet fce 2y texte
d'Eustbe, : . :

9 " W.C vim Urenx, Op—rkingny coer het kombter pen bt onfyer ok
=2 eoeas Alggrodiniees G eeclesinstionr, dans Nederdodsch archief voor Kok-
gescietasiy 33 (1941) 49-61. .
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peut démontrer, faute de renseignements plus précis, que le Didas-
calés commengair ou bien poursuivait son ceuvre de déjudaisation
du Christianisme. Ec du moment que la célébre Epirre de Barnabé
lui était connue, il se peuc qu'il s’en soit seri pour certains déve-
loppements.

4% De Propidenlia: ==zt +:ravoizg.

F)

Sur cet ouvrage nous ne possédons qu'une partic, reproduite
par Anastase le Sinaite. Il en reste plusieurs autres fragments (1).
De ce qu'il aous reste il est difficile de saisir |a teneur et [a valeur
intrinséque du trairé: en cffer, d’aprés ces fragments nous n’avons
que des définitions philosophiques.

L’autentcité de cet écric La Providence ’est pas trés bien
écablies du moment que nous ne le trouvons mentionné ni par
I’historien Eusébe de Césarée ni par aucun autre auteur ancien.

3) IIzo¢ =obs wrwes B=bricusvoug.

Eusébe de Césarée est le seul auteur ancien qui conmait (2)

un é&xit de Clément indtulé Exkortation a la pm‘eu:rm:: ou Aux
Nmeanx Baptisés [= [lgorpronuds s Smouswip 11 Oeag ~olc et
Scmcpivoug] (3). 11 est toutelois possible qu'un fragment d'un
manuserit de I'Escurial, intitulé Exfortations de Clément, appnmcrmc
a cet ouvrngc perdu.
6) ]].:ps. vqc-:s.:.r., et Ilz3! warzdauzs.

Eusthe de Césarée fait mendon (4) de deux taités de Clé.mept-

sur Le Jetine et La Médisance. De ces deux écrits rien ne subsiste,
ct 'on ne sait rien par ailleurs.

7) Eig wov wmpeofmypr “Audg,

La seule source qui nous reaseigne sur cet écrit Sur le prophite
Amos est 'Histoire Lausiaque de Pailade (5). Si le renseignement
et si les termes sont précis, il parait qu’ici encore nous avons affaire
A un écrit sous forme de notes, seloa 'habitude de Clément.

(1) 0. STAmLDN, op- ‘ar., 17 (1909) 219-221. Voir les remarques c:.‘:nqucs

" de HaRSacE, op. at, I, 302-303.

v'3) Emnm,fz"ut.&d.ﬂml T N

(3) I.uﬁ-.l.gmcnumtr&mnpnro Srm,op at.,I? (1909},211-223
211-223; J. Patnicr, Clerott of Alercovdria, Edimburg 1914 183-185. _

{4) Eomnws, Mg Ed, VI, 13, 3. . -
' mrmmmmmmmpwgumna
p- 1235); H.\mc:,cp.m.,l,sos. - i
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8y Ilzzi fwcamzizg (7 Mdves wzusisg ?)

De ce traité Sur lz continence nous trouvons plusieurs ailusions
dans les ccuvres de Clémenc lui-méme 1}, Une allusion indirecte
et incertaine nous Ja rencontrons aussi chez Orizine 2}, de méme
on peut dire de ce gz nous lisons chez Maxime '3,.

O Leitres.

Nous ne possédons aucune lettre de Clément d'Alexandrie.
Mais les Sacra Parallele (éditées par K. Holl) 311, 512 et 5i3 rap-
portent trois sentences qui sont données comme extraices de letrres
de Clément. Deux de ces sentences sont tirées de sa lertre 21.

10) Fragments.

La recherche des csuvres perdues de Clémen: se poursuit.
Jusqu'a maintenant on a dit s¢ contencer d'idendfier ou de décou-
vrir des fragments qui ont fait 'objet de laborieuses études, dont
voici la bibliographie récente:

J. TeAcRERAY, A Papyrus Scrap of Patristic Writing, dans Journal
of Theological Studies 30 {1929) 179-180. — L. FRUECHTEL, Neue
Zeugnisse u Clemens Alexandrinus, dans Zetschrift fiir die neulestament-
licke Wissenschaft 36 [1937) 81-90; idem, Nachweisungen u Frag-
mentsammliungen I, dans Philologischs Wochenschrift (1936) 1439;
iem, Clemens Alexandrinus und Albinus, dans Philol. Wockenschrift
(1937) 391-392; idem, Isidoros von Pelusion als Benuzer des Clement
dlexandrinus und anderer Quellen, dans' Philol. Wockenschr. (1938}
61-64; idem, Clemens Alexandrinus und Theodorztos von Kyrrhos, dans
Philol, Wochenschr. (1939) 763-766. — Henri FretscH, Fragments
de Clément d' dlexandrie conservées en arabe, dans Mélanges de [ Unicersité
Saint- Joseph 27 (Beyrouth 1947-1948) 63-71.

CLEMENT QUITTE ALEXANDRIE.

A un moment donné nous rencontrons Clément d'Alexandrie
a Jérusalem, au lendemain de P'installation de I’évéque Alexandre.
[1 y est fivé depuis un certain temps. Ce départ d’Alexandrie pour
s'¢eablir dans une autre Eglise ne nous est justifié par aucun docu-
ment contemporain ni postérieur. En tout cas s'agissant d’un

- () Cunare Avex, Pacdag. T, 10, 94, voir auss IL, 6, 52 cc IO, 8, 41.
(2) Owreryms, G, in Matth, XTIV, 2. .o
(3 Maxoros, Saro> O, e castitale ot preficitia; Hannacx, ep. o, I,
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maitre de ['école catéchédtique qui devait tomber, de par sa narture,
sous la juridicton de V'évéque de la ville d'Alexandrie, cela peut
luisser suoposer qu il 2 eu des difficultés avec I'évéque. Cerce hypo-
thése d’ ailleurs n’est pas du tout invraisemblable si on pense que
Pév -.:que d'alors s’appelait Démérrius, celui qu: succédant a Julten,
- aprés 190 jusqu'en 230, donnera aussi maille 4 retordre 4 Origéne.

Le rapprecherment de ces deux noms nous suggére qu'd la suite .

de ses publicatons Clément fut trés probablement accusé, comme
. Origéne plus tard, d’avoir enseigné une doctrine trop influencée
par les philosophes grecs et la culture profane ainst que par les
gnostiques. De 14 Iz cause probable de son départ.

La date & Ia.qucllc +hon gré mal gré, Clément quitea Alexan-
drie est impossible & préciser. La chronologie des événements de
I'Eglise de Jérusalem nous permet de situer I'installation d’Ale-
xandre dans cette ville au plus 6t vers I'an 215, et peut-étre aussi
de beaucoup plus tard. Cela n'exclut pas que Clément pouvait
se trouver A depuis plusieurs années.

Le nouvel évéque de Jérusalem tint ce savant dans la plus
grande estime; est-il permis de penser que leur amirié remontait
A plus haut daas le temps et que Alexandre fit 2 Jérusalem ane
heureuse retrouvaille? Toujours est-il qu'il n’aurait pas choisit
Clément comme messager pour se faire reconnaitre par I’Eglise
d’Andoche, 5'il ne le connaissait pas pour son orthodoxie.

Il parait que c’est & l'instigaton ou du moins avec ’appro-
batdon d’Alexandre, qu’'il composa 'ouvarge inticulé: Régle ecclé-
siastique ou Conire les jucfauant: qu’il dédia a son protecteur et ami(l).
L’autre écrit Le Pigue, qui combattait un opuscule homonyme de
Méliton de Sardes, le grand défenseur de Pusage quatordéciman,
dare de la fin de sa longue carridre scienrifique (2).

Clément d'Alexandrie est donc mort & Jérusalem plusieurs
années aprés l'arrivée de I'évéque Alexandre (pas avant 220 mais
avant 251). En effet en 231 Alexandre éerit de lui 4 Origéne comme
d'un défunr. Si nous pensons que Clément, comme il I'affirme
lui-méme dans ses ouvrages & plusicurs reprises a connu les anciens
Presbywres, colporteurs des « traditions [orales] apostoliguss », ‘on
peut licitement croirc qu’il est mort & un ige trés vénérable (3).

(1) Cecr ouvrage perdu, comme le suivant, devait vroisemblablemenc
combatoe les Quartodécimans dis ausi Judalsants parce qu'ils ciltbraient
la PAque en méme temps que les Juifs, Is [4 Nisan. Theodar Zare, Forsdomgen
oo Gesthichia dx mmmmawmw B.Tcil,
Supplezetrs Clecernto—. Erlingen 1884, 35-37. :

(2) Zamv, op. at, 32-33. e

' (S) P:mMm,kMdEamuMmdnﬂ’dﬂ'n?:b ('Pnlm- "’

:u:n II} Paris 1961, 140-141.

!
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LE « LOGOS » EGYPTIEN.

Clément d’Alexandrie développe Ia notion de Logos. Y a-t-ii
une relation quelconque avec le Logos de la pensée dgvprienne?
Assurément non. Le Logos de Clément est johannique avec un sens
aurtre que celui de la philosophie grecque, qui, & son tour, pouvaic
avoir été influencée par la civilisadon ézvpenne. Le role de
PEgypte n’apparait pas moins, en cffer, dans la formation du
concept de 2évos {1). Bien d’autres peuples ont cru 2 I'efficacicé
du Verbe, mais aucun d’une fagon 1 ce point systématisée, ni dans
un tel voisinage de I'ambiance hellénique. Le démiurge crée en
profémnt par sa langue ce que son cceur a pensé; ainst a-t-il fair,
étre méme les Dicux et leur £a (principe d’efficience pour hommes
et Dicux). De méme on achéve de parfaire un Osiris par fes mou-
vements que 'on restitue 4 Ia bouche d'une momie. Méme dans
sa vie coucréte, le souverain, Osiris en puissance, et voué & [a
fonction osiricnne, réalise par ses ordres, comme le démiurge par
les noms dont il déeréte ['usage. Avanr que ce fiit formée cetce
notion, que l'ordre, tant dans la naturc que chez les hommes,
implique un systéme de lois, régnait ainsi [a nodon qui consiste
en un eosemble de paroles; c’est en étant « justes de voix » que les
Pharaons préludérent & I'avénement de la justice morale. Au
surplus les formes ultérieures de la théorie ne portent pas moins
le cachet de la mentalité égyptienne: les Aéyar qui sirradient pour
vivifier 'étre et produire I'illumination daps les esprits, témoignent
de ce postular qu’implique la monarchie des Pharaons: la coinci-
dence en 'efficience absolue du pouvoir de parole (loges) et de
Pénergie solaire. Aind, des Présocratiques au Néoplatounisme, la
peasée grecque s’enserra dans les modes égypricnoe de représen-
tation.

CLEMENT D'ALEXANDRIE ET LA GNOSE VALENTINIENNE.

Les trois grands systémes de la Gnose qui avaient parus sous
'empereur Adrien, celui de Valentin, celui de Basilide, celui de
Saturpip, se développérent sans saméliorer beaucoup. Les chefs
dc ces enscignements vivaient encore ou avaient trouvé des suc-
cesseurs (2). Valentin (3), quoique trois fois chassé de I'Eglise,
était fort entouré. I quita Rome pour retourner en Orient; mais

(1) P. Macon-Ounsre, Lo phifasphir o Orimt (= Histoire de Lo Phi-
, Faf Emile Bréhier). Paris 1948, 3940. . -

@) Cuaew Arxx) Sino. VI, 17 ) ] oo
. (3) Tmvorrzans, ddcrms Velmticans, 4. :
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sa secie continua de Heurir dans la capitale de I'Empire (1), Il
mourut vers l'an 160, dans I'ile de Chypre (2). Ses disciples rem-
plissaient le monde {3}). On distnguait la doctrine valencinienne
d’Orient et celle d'Italie. Les chefs de celle-ci éraient Prolémée et
Héracléon; Secundus et Théodoce d’abord, puis Axionicus et
Bardesanes dirigérent la branche dite orientale (4).

L’école valentinienne érait de beaucoup la pius sérieuse et
l2 plus chrétdenne de toutes celles que comprenait le nom général
de gnostiques. Héracléon (51 et Ptolémée (6} furent des savants
exégétes des épitres de saint Paul et de I'évangile selon saint Jean.
Heéracléon, en pardculier, fut.an vral docreur chrétien, dont Clé-
ment d’Alexandrie et Origéne profittrent beaucoup. Clément
nous a conservé de [ui une page belle et sensée sur le martyre. Les
écrics de Théodote éraient aussi habituellement entre les mains
de Clément, et des extraits nous sont parvenus dans la grande
masse de notes que s’était faite le laborieux Swomatiste (7).

Pantine (?) ET L'Erirre Aux HEBREUX SELON CLAMENT.

L' Epitre aux Hébreux ne porte pas inscription « Paul apdtre
etc. ». Cette partcularité est retcnue comme tout 4 fait naturelle
par Clément d’Alexandrie, car — il fait remarquer — « en Padres-
sant aux Hébreux qui avaient une prévention contre lui et qui le
soupgonnaient, ce fut d’une maniére trés prudence qu'il ne les
rebuta pas dis le début, en y mertant s5on nom ». Dans ces mémes
Hypotyposes il poursuit: « Déja, comme le disait le bienheureux
Presbytre (8}, puisque le Seigneur, qui étair apdwe du Tout-
Puissant (9),” fut cnvoyé aux Hébreux, ce fur par modesde que

(}) Justoiws, Dial 35. )

(2) Crmcers Arwee, Sgome VIO, 17, -

(3) Texrorranvs, Adv, Valent, L

{4} Dam le titte des Exczpzz de Théodote nous lisons ausi: 'Ex <ov
Sroldmou xxl vl s wodoupivyz Sbamedizs Qo a relevé de la contra-
diction sur le sint du mot « école crieatalem. .

(3) Campns Arax, Stom IV, 9; Omcryes, [n Joh, pasdm.

(6) - Ermiaimus, Hee, JOXKTTL

() Cipes Arrx,, Eclogee, spéciziement 28 et 6. Voir Emnar Remax,
Merc-Aurdla ot I for &3 Monde Antigrs (Histoire des Otigines du Christanizme, 7).
Paria 1925, 117-118. -7 y

(8). Critiquement gt micux hypertriiquement on ne saurait dire de quel
Presbytre on parle ici, mais le bea sen3 e le contexte suggirent Panténe, Vaoir
L Sercg, L'Epftre aue ibrace. Paris 1952, I, 170, .

+(9) L'idée est ébfonite, donc judfo-chrétienne des milieux higrocoly-

mithans. .

A

Fi
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Paul, comme il avait éié envoyé aux Gentls, ne s'indmula pas
apodtre des Hébreux, & la fois & cause du respect pour le Seigneur
et parce qu’il s’adressair lui ausst aux Hébreux par surcroit , étant
le hérauc et 'apotre des Gentils ».

Dans les mémes livres encore, Clément d’ Alexandrie cite une
tradition des anciens Presbytres {1: relativement 2 l'ordre des
Evangiles; la voici: il disait que les Evangiles qui comprennent
les généalogies onr été écrits d’abord. Des mémes cradidons des
Presbytres il nous wransmet celle qui a trait & Uerigine de l'évangile
sclon saint Marc. Clément dit encore que U£pitre aux Hébrens est
de saint Paul et qu'elle a été écrite d’abord en hébreux et ensuir
traduite en grec par les soins'de saint Luc {2).

I £ Dmascar®E 5T SEPTIME-SEVERE.

Peu aprds Varrivée de Septime-Sévire en Egypte, Clément
d’Alexandrie quitta ses fonctions pour se réfugier en Cappadoce
auprés de I'évéque Alexandre, un de ses anciens anditeurs 4 Aléxan-
drie, pnosuite destiné au gouverncment de I'Eglise de Jérusalem.

L’édic de Sepume-Sévére prohibait le prosélvtisme religieux
juif er chréden. Les acdvités du Didascalée contravenaient ouver-
tement 4 l'ordonnance impériale romaine, qui enveloppait dans
la méme qualification criminelle les convertisseurs et les convertds.
En vertu de certe politique, les prisons d’Alexandrie se rempliront
de confesseurs de Ia foi amenés de la Thébaide er d’autres ragions
d’Egypre pour subir le dernier supplice. Toutefois une chose reste”
encore & éclaircir par les documents, bier que des hypothéses plau-
sibles puissent &re avancées mais Que nous ne proposons pas.
Clément d’Alexandrie quitte le Didascalée: mesure de prudence
dont personne ne saurait le blimer, et I'antiquité chrétenne ne
le fera pas. Au risque d’encourir la peine capiwale (ce qu'il recher-
E:ha.il: d'ailleurs), Origéne prendra la succession de Clément donc
1 avait certainement entendu parler méme s'il ne I’a jamais vu.
Démétrius, évéque d’Alexandrie, n'hésita pas i le charger de cette
activité scientifique religieuse. Peut-éure la rigueur de Iédic avaic

(1) Sur les Presbywes woir 'H. Haumcmmot, MacoSimoot 6 ten i
T-IO. Jahrk=dert noch Chr., dans Zeitschrift fir die nrutestamentliche Wuﬁifmﬁ +
{1903) 235.242. ] L .

(2) Ecsevros, Mist, Eal VI, 14, 1+ Cene opinion a’a pas & retenue
pa;rhmcnc:hibﬁquzmndmmmqu'un ae saurait douter que PEpEw o
Mﬂ!}éﬂéhﬂ:,qucno:nhmédom,tédig&mgmctpumﬁmple

. on s'est toutefory demandé o an peint de départ il 'y & pas eu ua
premisr cnevas hibreu ou ammdémn qu'un adapteur cultivé (peut-dtre L'alexan~
drin Apolls) aurait repris e gree; L. Sereq, op. dt., I, 370-378. - -
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écé adouci ou bien rendu impopulaire ou inefficace. Toujours est-il
que linterrogation attend une réponse documentée.

CrEMENT D ALEXANDRIE ET LE Caxox
DU NOUVEAU TESTAMENT.

Cer érudit incomparable n'a pas discuté la quesdon du Canon
du Nouveau Testament. Il a cependant contribué beaucoup aux
doutes qui ont surgi par sa maniére de citer péle-meéle I'Ecriture
Sainte (1), les philosophes grecs, et des ouvrages chrétiens composés
sous des faux noms {2}, On ne se reconnait dans ce chaos que si
I'on distingue en Clément d’Alexandrie deux hommes: la catéchiste
fermement attaché & la tradidon ecclésiastque, et Vapologiste qui
" emprunte A son immense érudition tout ce qui peut émousser la
rudité du message évangélique pour le couler dans le moule hellé-
nistique. '

Tout d’abord, Clément d’Alexandrie est aussi ferme qu'un
Irénée de Lyon ou un Tertullien sur le principe de ’enseignement
donné par Dieu: Zpouwv yx3 v doyfy =hg Sdzcweahizs, w3v wdetov
p1x = =hv TpogyTa &2 3. wel SarEAlov wxd Sk wdv paxasiew
&roCTehay -« moduTséTig wxl moiuuzzdg » [Hebr. 1, 1]  darie <is
wireg Wroduswoy <hs ywdozws (3).  Lallusion a UEpitre aux
Hébrenx [I, 1] est évidente, quoique Clément 4 la place de
Dieuw y place le Seigneur, 4 savoir le Christ De la sorte ce
serait le Christ qui « & plusieurs reprises et de diverses maniéres »
aurait parlé aux hommes. Nous connaissons d’zilleurs ces « tra-
ditions des Presbytres» qui plagaient le Christ méme au début de
la Genése et qui consttuaient une caractéristique des spéculations
judéo-chrétiennes. .Clément d’Alexandric 2 insisté avec vigueur
sur la régle xavdv de foi de PEglise, qu'il oppose fermement aux
hérétques, régle qui est 3 la fois celle de I'évagile-(4) et cclle
de Ia tradition (5). La régle ecclésiasique — qui n’est pas encore
nécessairement celle de la hiérarchie épiscopale mais de tout le

(1) ~Alfred Resew, dgrophs. Ausercanonische Schriftfragmence. Gesam-
melr und untersucht und in zweiter, vélliz nen bearbeiteter, durch altestament-
liche Agrapha vermehrter Aufilage herausgegeben (Texte und Untersuchungen
zur Geschichte der oltchrintlichen Licerarur. Neue Folge XV, Band, 3/4 Heft).
Leipzig 1906, R&impression, Darmstade 1967.

(2) M..J. Lacrance, Hiupirr eneizms du Crva du Nomem Tartonet
(Brudes Bibliques. Inwoducton 4 "éude du Nouvenu Tesmment. Premidre
Pardg). Pacs 1933, 88-92. Pour les dépendances évennielles du Cadex Clam-
m=nonus avee Clément d’Alexandric, 9293, .o
.. (3) .Crpms Acxx., Stre=e. VI, 95, 3. S

) Cnoa Arex, Sirem I, 66, 1; IV, 15, 4. .

(5) - Comamres Aerx, Stz I, 15, 2. .. -
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corps enseignant ecclésial et spécialement de la tradition orale des
Presbywes — fair aurorité dans I'explication des Ecritures, dont
les hérétiques abusent {1}. La régle ecclésiastique plus que obscure
elle est eacore transmise oralemenc et cfficieusement: Pautorité
ecclésiastique n'a pas encore remplacé compiétement la période
charismatique de la Communauté chrédenne en tant que corps
vivanr de la tradition et élément consdrudfl ex zzguo de I'Eglise.
Ce n'est qu’au cours du I'Ve sigcle que les grandes distinctions entre
Clergé et Peuple de Dieu seront consacrées par des lois conci-
laires: seul I'évéque aura droit de fixer, d’accepter ou de modifier,
le Peuple de Dieu sera le « troupeau » des brebis mais plus souvent
des moutons, Enfin, le Peuple de Dicu deviendra « le laic», désa-
cralisé par la caste sacerdotale.

Pour Clément d’Alexandrie la régle ou wavdv est consdmué par
un parfait accord entre cette Alliance que nous devons i la présence
du Seigueur avec la Loi et les Prophétes: wxidv 82 Eednozomiedg
1} cuvedis wal T cupowviz wouou T2 kxt wzoQnTdy T KXtk THY Tobl wgiou
mxsoustey mxzad:foutm Suxbipgy (2). Si nous considérons I’éeat ou
miecux Ja situation des études de Ia Bible aux temps de Clément
d’Alexandre, il faut reconnaitre qwil était difScile d'exprimer
d'une maniére plus sobre ct exacte I'unité du Nouveaun Testument
{écris et tradidon), avec l'Ancien Testament, Voire, on dimit
qu'ici la Nouvelle Alliance est avant tout une traditdon. Cependant
le rapprochement que Clément d’Alexandrie fait avec I'Ancien
Testament indique assez clairement qu'il faut aussi y voir un
ensemble d’écrits, comme dans cet aume endroic oit Clément
voudrait prouver — seclon sa méthode préférée —, méme d’aprés
Platon, qu'il faut croire au Fils de Dicu qui a annoncé la vérité
par les écritures, soit de 'ancienne, soit de la nouvelle alliance
x@y... 8 ¢ N wadrSs S tr THg véag Subfong sopplcomTme xed
A (3),

Clément d’Alexandrie est donc un témoin de la tradition et
des Ecritures; il est un de ceux qui ont Ie plus insisté sur Ia nécessité
de recourir aux traditons des Anciens ou des Presbytres, déposi-
taires des traditions orales vivantes, et pour interpréter les Ecri-
turcs et pour conserver sans mélange les livres sacrées. La chose
érait si claire dans les habitudes de PEglise d’Alexandde, que
Clément ne s'est pas soucié de prédser A quels livres seulement on
devait appliquer le privilége d’Ecritures divines. Aussi lui arrive-t-il

Dmd:ISSE,ms.v.Clmm.v.AIgmndﬁm.h -
- (2) Cumemes Arme., Stre VI, 125, 3.
(3 Crovers Arex, Strea. V, 85, L.

wifir|
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de citer, 4 coté de Platon, les waditions de Marthias, le Kérygme
ou Prédicadon de Pierre, des traditions puisées on ne sait pas”
ou 1. Toujours es:-il que «linclinadon individuelle de cet
opr.imis:c clairvovant 4 emplover le plus possible les éléments
utles de la tradidon nous empéche de conclure trop tét sur ce
gu’on recevait dans son église, alexandrine ou palestinienne » (2}.
Nous penchons 4 croire que le canon alexandrin du Nouvcau
Testamnent étaie calqué sur celui de I'Eglise de Jérusalem de qui
I'Eglise d’Alexandrie dépendait par plus d’un lien depuis ses
origines {3). Dans le comporiement de Clément d’Alexandrie
d'autres avaient voulu y voir l'auitude de celui qui « initié & tous
[e savoir de son temps, Clémeart aime & secouer sur le lecteur de
ses écrits la corne d’abbndance de sa mémoire saturée des lectures
les plus variées, sans tracer exactement la ligne qui sépare le chré-
den du paien; l'ecclésiastique de I'hérédque, ce qui est digne de
de foi de ce qui est apocryphe» (4).

Le bon sens demande qu'on ne recherche pas chez Clément
d'Alexandrie la réponse & unc problématique qu’il ignoraic. Mais
si le Clément philosophe citait méme des ‘documents qui nous pa-
raissent suspects comme des auvorités A suivre ou des sophismes
qu'il fallait résoudre, le Clément catéckiste n'avair-il pas un senti-
ment préeis de I'existence d'un Nouveau Testament parfaitercent
délimiré ? La réponse est affirmacdve, st nous prétons foi & histoirien
Eusébe de Césarée: « Pour le dire en un mot, Clément a fait des
expositions abrégées de toute l'deriture canonique, sans méme
passer sous silence celles qui sont discutées, je veux dire [I'Epitre]
de Jude et les autres épitres catholiques, celle de Barnahbé et ce
qu'on nomme ’Apocalypse de ‘Pierre» (5). En une traduction
latine, les ddumbrationes, du commentaire de quarre épitres catho-
liques, I, Per., Jude I et 11 et 11 jok. Clément d'Alexandric ad-
metrait en définitive tout le Nouveau Testament et en plus I'Epitre
de Barnabé et ' Apocalypse de Pierre. Il tenait I'épitre aux Hébreux
comme écrite en hébreu par Paul, et traduite en grec par Luc
En cela il ne s’éloignait pas beaucoup du catalogue stichométque

43 st&-i,'l?:_é';nﬁh& 319, s.v. Clemens Alexandrinus; A, Rrsca, dusser-
carzmiseke Parolleltexly m den Erangelim [Texte und Untersuchungen zur Ges-
chichte der alichrixilichen Literarur, Zchater Band). Leipzig 1893-1897.

(.) A jﬂucrmn., Emleitung in das Nae Tenammt, Freibu.rg im Br. 1894,

{3] ML P..o-n:\cr.u\, Histare de PEglin Capu. Beyrouth 1965 I, 3661.
(4) Pout D.\m:m, Der recctestonentlichs Schrifictnn 1=d Clzmens ven Ale=
xxxrior. Froio im Br. 1904,
)] Eumﬁ'm.EanLVI.H!JRmmr,a&r.mtd'ﬂmzbuCcﬂ
&2 Eovteres o dpoorgphes, dans Biblica (1948) 12-99 204-268

|
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du Codex Claromsntanus. La mentalité de Clément d°Alexandric en
matiére religicuse et des traditions témoigne de son esprit syncré-
tiste: tout érait bon qui amenait vers le bien:

a) Les traditions de Aatthies (1}, qui avaiear un cerrain cré-
diz, puisque les Basilidiens « se vantent de produire [en leur faveur]
I'opinion de Marthias» (2).

b) L'érangile selon les Hébreux (3],

c) L'écangile selon les Egyptiens, dont il discute le dialogue de
Jesus avec Salomé, A la fin cependant il déclare: « Dabord cetee

parole nous ne I'avons pas dans les quarre évangiles qui nous ont
éré transmis, mais dans 'évangile selon les Egypdens» {4).

d) La Prédication’de Pierre Kizuyzx =00 [Iizzey est cité ussez
souvent {3}.

¢) La Didacké des Apdures qu'il cite sans la nommer (6).

f) L’Epitre de Barnabé, qualifié d’apsere (7).

g} L'Epitre aux Corinthiens de Clément de Rome, qualifié
lui-anssi d’apdtre (8).

k) Hermas, qu’il ne qualifie pas d’apdire, mais parce que:
fzieg woivay W Sdvaurs % 76 "EzuX wati dmonihudr hadelex (9},

En suivant I'exposé d’Eusébe de Césarée (10} il admettair:
YEpitre de Jude, V' Epitre aux Hebreux, les detes des dpotres (il Padmer-
tait sur [a foi de la wadidon requ de Pancéne), les Ecangiles selon
Afare, selon Jean et les autres [Luc et Matthieu]. Selon ure tra-
didon que Clément d’Alexandrie avait regue des anciens Pres-
byues quant 4 Pordre des évangiles, « les évangiles qui compren-
nent les généalogies ont été écrir d’abord ». Il admettait enfia « toute

() Cresexs Arex, St I, 45, 4; Lacravce, op. b, 2243,

(2) Cimevs Arex, Stror. VII, 108, 1.

(3) Cimmys Azex, Ste, IT, 45, 4.

() Cumoexs Arex, Sgems. TV, 92, L.

{3) Cimxma Arex, Edoges propiesicar 58; Stem, I, 182, 3; 1O, 68, 2;
VI, 42, 3; VI, 48, 1. Cltment fait auxi dire A saiat Paul qu'il faut lire les livres
das Grey, [a Sibylle et Hystaspg, car ils pardent clairement du Fils de Dieu;
St VI, 43, 1.

(6) Ciumys Arex, Stom. 1, 100, 4.

U Cooanas Avex, Strem, I, 31, 2; 11, 35, 5.

. 8 CmesArvx, Stea, TV, 103, 1.
(9} Cimorss Arex., Stooe I, 181, 1; voir ausi 10, 3, 5 et VI, 181, 2,
(10} Ecormm, Hit. Bt VI, 14 .
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PEcriture (néo-)testamentaire » (=ioms <5 SHbuBhuou veaphsl.
Le mot #8u2B%xcu peut avoir aussi le sens de « canonique » (1).
Donc Clément d’Alexandrie avait recu le wxudv de la cradidon
orale des Presbytres de I'Eglise d’Alexandrie dans sa totalité ca-
nonique (2}, «sans omettre celles (des Ecritures) qui sont contro-
verseés » ou classées parmi les « andlégoménes ».

VIR ERUDITISSIMUS.

On a beaucoup écrit sur Clément d’Alexandrie. Les biblio-
graphies, forcément incompiétes des Patwologies d’Altaner et
récemment de Quasten, nous démontres assez combien on a édité
ct réédité ses ouvrages, examiné sa doctrine, discuté ses opinions,
recherché son influence, appréci€ sa personnalité. Et il semble que
la matiére dit &tre épuisée. Ce serait évidemment vrai s'il s’agissait
d’un esprit ordinairc d'une portée moins profonde que celui de
Clément et d’une érudition moins grande. I1 nous étonne par la

,multitude de ses connaissances dont il fait preuve et le nombre

r

" des choses auxquelles il a touché.

Peu d’hommes dans I'antquité ont cu une science plus éten-
due et aucun Pére de I’Eglise, si on doit excepter Origéne (mais

qui n’est pas un Pére de I'Eglise), on peut le répéter sans crainte-
" d’exagération aprés saint Jérdme, ne I'a égalé ou dépassé (3). L a

amassé, comme il nous le dit quelque part (4}, un trésor de pensées
et de souvenirs. « Ces pensées je les ai mises par écrit, sclon qu’elles
me venaient A 1'esprit sans les ranger par ordre ni les grouper par
‘art; et méme je les ai dispersées & dessein. Congus de la sorte, ces
commentaires auront pour moi I'avantage de réveiller mes sou-
venirs; quant A celui qui s¢ sent des apdtudes pour la science,
il ¥ trouvera non sans quelque fatigue, ce qui lui peut &tre wtile
ou profitable » (5).

En ce temps oft la reconsdtution du passé est une forme de
reprisc de conscience de sa propre cvilisation ct occupe tant d’es-
prits éminents dans le monde arabe chrétien et non chrétien, il

* {1) Efectivement c’est dans ce sens qu'Buvsznmos, Hit Eedl VI, 25,
I'emploic’ encore une fob cc terme, ESufmeoe. G, W EHL Lasere, A Parristic Greek
Leadzn, Oxford 1962, Fasdeul= 2, p. 468. ; .

(2) .Sur lea fonctions des Preshytres voir H HavsscrnoT, ]I;mﬁuzpot
in dggpien Ga L-II. Jabrkadeet poeh Chr., dans Zalschrifd fiir dis nategacothicks
WitouchaR 4 (1903) 235-242. .o :

(3) Humowvaus, Etist. LXX ed Mag==2: aVir, meo judicio, omnium
+ (@) Crevpm Arwx, Shea. [ L o c—t .

{3) C.‘:.nmuAum,.Sh:.VlI,l. }

1
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n'est pas inutle une mise en lumiére des dornées de Clemcm
d’Alexandrie sur cette Egvpte, don de la province divine et carr
four des civilisadons mondiales, ¢n ce moment historique.

Si Clément s'est occupé de IEg\-'pte, la terre hospitale qui
lui permerait d'exercer son activité au Didascalée d' Alexandrie,
cela fair parde de son optmisme face au réle de la science ou de
la connaissance tout court. D'ailleurs, ce qui distdngue Clément
d'Alexandrie entre tous ou presque ous les Péres de I'Eglise et
marque sa place dans Fhistoire, c’est sa conrnaissance éteaduc et
surtont son admiration sincére ct éclairée pour les sciences de son
temps et pour [a pthosouI-uc grecque {1).

CrLEMENT D'ALEXANDRIE ET L'ECRITURE EGYPTIENNE.

Clément d’Alexandrie bien que de culture hellénistique il a
monuré d’étre mieux renseigné sur la civilisation égvptienne que
beaucoup de Grecs de nos jours ne le sont de la civilisaton moederne
de leur pays d’adopdon. Cette remarque qui peut paraime ten-
dencieuse ne l'est point si peu qu'on connaisse la psychose des
« étrangers » dans les Pays orientaux: au deii des apparences des
pedts faits du jours, presque tounjours fausses, on ignore wut du
tout: ainsi soit-il. .

Voici donc le texte livré par Clément d’Alexandrie et qu’en-
core de nos jours garde sa valeur d’un documcnt exceptonnel
sur I'écriture égvptenne (2):

« Ceux qui parmi les Egyptcns regoivent de linscruction

apprennent d'abord le genre de lettre égyptienne gu’on appelle
épistolographique; en second lieu, 1'hidratique dont se servent les

(1} Albet Dumes, Climemt d'dlexandrie ¢ PEgypte {(Mémoires publids par
les Membres de I'Insdrut Frangais d'Archéologic Orientale du Caire Tome
dixieme). Le Caire [904; J. VercotE, Climemt d’Alexandrie of Péeritore éyptionne.
Essai dinterprétation dz Stromates V, £, 20-21, dans Ls Musien (1939) 199-221;
voir aussi Chromigres d*Eggpte (1941) 21-38.

(2) Cipmxs Arrx, Sitm. V, # 20-21. Avaar le déchiffrement des bié-
roglyphes, de nombreux savanty ont interrogé ce texte, mais c'est In découverte
de Champollion surtout qui rappels ce pamage A l'attention des éudis
Letnonyg, Exmon du lexte dz Cliaent d* Aleeandrie, relatif aux dicers modes A écriture
ches les Egyptiens, dans CitamporiioN Ln JUUNE, Prkis du systdms kitreglyphe.
20 &d. Paris 1828, 376-399; E. Dutacnuen, Eramem dun pagsage der Stremates
de saint Cliczeat d'dlexandric relatif onx doitures égyptinmes. Paris 1833; Albert
Demer, Clicey d'Alexardris o PEgppte. Le Caire 1904; P. Mansstarcs, "Ls
pasings dr Climmet & Alexcodrie rela2bif eax &oitwoes Egyptiomes, dans Reshoreher of
Trapeme 33 (1911), 8-17, ct, fnalement, J. Vencote, Clir=t d"Alocdriz «t
Lérierrs dgypticens. E:.md'm:a'ptmxn ds Stromates, V, IV, 20-21, dans Le Mucion
52 (1939) 199-?21.

La
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hidrogrammaces, et enfin ['aidraglypiigue. Celle—i est en parue
cyriolagique et emploie les premiéres letres alphabétiques, et
en parte S}'mbolique. La méthode symbolique se subdivise
en plusicurs cspéces, l'une représente les objcrs au propre
par imitation, Pauwe les exprime d’une maniére tropique
[= figurée], la rroisiéme se sert eantiérement d’ allégories
cxprimées par certaines énigmes. Ainsi d’aprés le mode cyrio-
logique les Egyptiens veulent-ils écrire le soleil, ils font un
cercle; la lune, ils tracent la ﬁgurc d’un croissant {c’est-a-dire

selon la forme qui indique son image propre). Dans la méthode

tropique changeant, substituant et détournant le ses des objets
par voic d'analogie, ils expriment, soit en modifiant trnage,
soit en leur faisanr subir divers medes de wansformadon.
C’est ainsi que voulant transmerere les louanges des rois sous
forme ‘de récirs religicux, ils les publient au moyen des ana-
glypkes. Voici un cx.cmplc de la troisitme espéce [d'écriture
hiéroglyphique] qui emploie des allusions énigmadques. Les
Egvptiens figurent les autres astres par des serpents a cause
de Pobliquité de leur course, mais le soleil ils [e représentent

K

par un scarabée... erc.».

Dauns cct important passage, doat I'analyse a soulevé bien des
gaﬁmﬂtcs il y a un point bien précs, c’est la démarcation cxacte
. que oous donne Clémeat des trois genres d’écriture que nous con-
naissons aujourd’hul.
;= Le premier est appelé &istolographique. Heérodorte (1), Diodore
-de Sicile (2) et Héliodore (3) le nomment encore démotique et I'ins-
- E‘:ppl:lon de Rosette (4), enc&ar:ale, c’est-a-dive nationale. Le second
‘est appelé hifratique. Le woisiérne Aifroglyphigue.
_ Clément d’Alexandric se conteate de dter les deux prcr.mcrs
genres sans aucun détail et aucune explication, et il ne s’arréte
que sur le deraier genre qu’il divise et subdivise sclon la classifi-
cation du tableau suivant:

MéBolac

7] EmaToACTAXILN
7 leszToen
? . xugtohoysd) Sz Tdv mpdTwy oo Eiwy
17 tepoyhugueh c.ip:olovr.q' weTx winngry
sunBoire { Tpowuoy Sk Ty z-a-(lu:pma
atvorpxsabng

1)
)
(3
o)

I e T

Eznonorc:,b‘iu.ﬂ,ﬁ .
DmunmSmm,BxéLHEd.I 81, r.-tIII 3

_Herroponos, deth. IV, 8. ] . -
“Texte grec I, 54 ’ .
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Que signifie chacune de ces expressions caraccéristques?
Il est évident que les mots xuzireracy; 313 <Gv ==dTwv Groy=iny ne
peuvent s'entendre que des éléments alphabétigues, les premiers
€léments consdrutfs des mots, ou méme si Pon veur, on peut voir
des syllabiques en ces signes qui.ont perdu leur sens imagé pour
ne conserver qu’une valeur phonédque. ILs sont d'ailleurs opposés
dans le texte de Clément au mode qu'il appelle zuziohoyuch xxss:
ziurew celul qui procéde par imitation des objers, qui mime les
objets proprement dits, et se trouve par 1A méme, classé dans le
genre symbolique ou méraphorique. L'exemple que nous apporte
Clémenrt enléve toute hésitation 4 ce propos: « Ainsi les Egyptiens
veulent-ils écrire le soleil, ils font un cercle, la lune, ils oacent
la figure d'un croissant dans le genre cydologique, c'est-a-dire
selon la forme indiquée par leur propre image» (1).

La méthode =zomuef, n'exprime pius les objets par leur image
cornme la méthode appelée »ugtahe-eh; w27k pisnsw, mais par une
appropriaton ou unc analogie d’idée comme celle qui a fait pren-
dre le vautour pour signifier la maternité. Ce mode de convention,
sans doute sous I'impulsion de Iesprit inventif des Egypdens, a été
porté tés loin et a pris des proportions considérables, passant du
wope i I'énigme, de sorte que non sculement des signes pardculiers,
mais des groupemenss de signes, des tableaux enders ont revém
ce caractére de symbolisme; tableaux gravés ou sculptés pour
représenter les louanges des rois et leur apothéose. C’est en suivant
cette voie, indiquée en quelque sorte par Clément d’Alexandric,
que l'on peut ammiver & déterminer le sens des anaglyphiques,
<&y dwcpadows, dont il parle. Les Egvptiens émient parvenus 2
représenter les idées 4 'aide de la mécaphore et du wope qui appli-
quaient & un signe, & un objet, un sens plus ou moins éloignd,
concret ou abstrair, par rapprochement de concept. C’est surtout
quand il s’est agl de raconter la gloire de leurs rois, leur vie dans
leur fonction de prétre et de £ls de R4, sur des stéles commémora-
tives, des bas-reliefs allégoriques {2). N'est-ce point 14 {es anagly-
phes de Clément d’Alexandrie? Le temple de Dendérah en offre
divers exemples.

Le woisitme mode de Pécriture hiéroglyphique, la représen-
tation énigmatique, ne contient aucune difficulté d’interprétation.
Par exemple le soleil est figuré non plus par un cercle mais par un
scarabée.

() Crowewa Arex, Stom V, 4, 20.
(2) Macanros Azcverray, Homil. 16, 7: dweylvedmog = sculpteur en
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Clément d'Alexandrie rapporte doac exactement et les trois
méthodes d’écriture en usage, ct les différents mades par lesquels
se forment les inscriptions hiéroglyphiques. Il est aussi le seul écr-
vain de l'antquité qui distingue I'hiératique de I'hiéroglyphique.
Les letires épistolographiques correspondent chez Clémen: i la
langue vulgaire ou démotique. Au temps de Clément, !’écriture
démotique devenue trés fine et s élégante, offre L'aspect d’un
caractere absolument cursif, ce qui se prétait admirablement au
genre épistolographique (1).

En nous donnant d’une fagon nette et précise le mécanisme
de P'écriture égypdenne, Clément d’Alexandrie ne le faisait pas
en tant que maitre en égyprologie mais il ne le faisait que pour
appeler notre arteatidn sur le symbolisme (2). I1 veur nous faire
savoir que les Barbares [= les non-Grecs], A D'instar des &erivains
bibliques, se sont servis de voiles mythologiques, allégoriques ct
autres pour nous transmettre les vérités religicuses, et il nous dit
en effer {3):

« C’est d’'une maniére secréte et comme vraiment sacrée, ce
qui nous est fort nécessaire, que les Egyptiens donnérent 2
entendre la docaine absolument sacrée, celle qui est réservée
dans le sancruaire de Ia vérité, et cela & l'aide de ce qu'ils
nomment les choses impénétrables. Les Hébreux font de méme
i I'aide des choses qui leur servent & voiler les mystéres... »

«Tous ceux qui traitirent des choses sacrées, tant Barbares
que Grecs, cachérent les principes des choses. Ils ne firent
connaitre la’ véritd que par des €nigmes, des allézories, des
métaphores et autres espéces de figures» (4).

Certte position de Clément d’Alexandrde, face 2 la dvilisation
paienne montre son ouverture d’esprit qui lui permit de saisir
la valcur des légendes et des symboles en tant que véhicules de Ia
vérité religieuse. En se référant & ce qu'il voyait chaque jour méme
A Alexandrie, il s'exclame: .

(1) Demez, op. ct., 12-33. Nouws Pavons utilisé en modiftanr le textc.
(2) Claude Mowpiszat, Lo grdelimr cher Climent d"Aleramdrie, dans
Revherces de Sciemes Religienss 26 (1936) 63-80. L'autrur dtudic Ic symbolisme clé-
mencin sous le point de vue de In. Sainee Ecrimore, toutefoh cene &ude nouws
donne des amples rercesgnemmty mhmﬁhndcdl:q“.?mt ct sur son attitude
A dépasser I ity conerens pour e saisir Mme de vixité par le dedans. )
(3) Crrurws Arvx | St V, 4, 19220, E . _ .
"9 GoecAuwe,@=mV,42L0 0 L T
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« C'est pourquoi, a l'avant de leurs temples, les Egvpriens
placeat des sphinx parce que la docwine aui a rapport 4 Dien
e¢st énigmatique et obscure» /1.

CreuexTt ET CAEREMON D' ALEXANDRIE.

Ces observadons prouvent par conséguent que Clément
d’'Alexandrie a parfaitement connu le svitéme hiérogivphique.
Lorsqu'on pense que Clément ne s'adresse point & des lecreurs
ou i des auditeurs ayant perdu toute attache avec i'ancieane tra-
dirion et quii énonce seulemenc les principes de ceste écriture sans
tenter une description de touces [es graphies possibles, on re sauraic
assez admirer Ia précision er la perfection, malgré la cencision,
de son exposé

Nous avons fait remarquer que Clément ae parlait pas en
maitre en égvprologie, malis ses renseignements sont twres exactes.
S’est-il servi d’une source ou bien a-t-il donné le fruir des ses
observations? Les deux choses sonct possibles. Toujours est-il que
la confrontadon de Stromate V, 4, 20-21 avec ie passage de Por-
phyre {2) reladf a4 Pécriture égypricune souléve un probléme.
En effet, le texte de Porphyre fait au lecteur Fimpression d'étre
une copie maladroite de Clément d’Alexandrie. Faur-i admettre
que Porphyre a utilisé Ciément ou bien tous les deux dépendent-ils
d’une source commune ? I parait que la derniére hypothése puisse
se défendre avec beaucoup de vraisemblance, en propesant comme
source commune le savant alexandrin Chaerémon. Chaerémon
a été (3} beaucoup utlisé er copié par Porphyre, de telle fagon
que ce dernier consttue notre principale source pour la connais-
sance de 'ceurte du premier. Chaerémon est aussi la source pro-
bable de Clément, Stromate V, 6, 41, 2 - 43, 2 (4). La correspon-
dance enrtre la liste de Clémenr, Stromate VI, 4, 33, 3 et celle de
Chaerémon (3), relative aux prétres égvpdens, rend la méme
dépendance parfaitement acceprable. En outre, les données de
Clément concernant le scarabée se retrouvent aussi dans Chae-
rémon {6). -

{1} Crevesy Arex, Strem, V, 3, 31,
(2) Pomrmvmrvy, Fita Pythagorar (éd Nauck), 11.12.
{9 H-R Scowyzen, Cheiranen (Klassisch.philologische Swudien, ).
Leiprig 1932, Fragmenss 4, 5, 6, 9, 10, 11,
h (ﬂ' SCEWTZER. op- d"r &m 8.
, 1(95)22_P°mm De abginentia IV, 68, et Sciwyzen, op. i, p. B+ ct
17, 19- .

(6) Scawyzm, cp. al, p. 87. |
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I1 nous parait dés lors tout naturel d'admetre — avec J. Ver-
gote (1} — que Clément empcunta 3 Chaerémon sa description
du sysceme hiéroglyphique. Méme si Clément en possédait une
connaissance direcre, personne ne pouvait micux hd fournir les
exemples et 'énoncé des principes que Chaerémon, ce hiérogram-
matcus de profession {2) qui occupa successivement les charzes
trés honorifiques de chef de I'école des grammairiens d’Alexandrie,
membre de la délézation alexandrine auprés de Claude et pre-
cepreur de Néron.

Inspiration de Chaerémon ou de son prédécesseur Apion,
ou bicn observadon personnelle de Clément d’Alexandrie — peu
importe. L'importance primordiale de ce texte sur les différents
genres de P’écriture égyptienne consiste A nous montrer de quelle
maniérc les Egypdens, selon 'ancienne tradition autochrone, envi-
sageaient cux-mémes leur systeme d'écriture. Notamment la
conception de ['usage « métaphorique» des idéogrammes nous
révéle un aspect nouveau dont il sera intéressant de tenir compte,
dorénavant, dans la description du systéme hidroglyphique. Et

_ Ce n'est pas 1 le seul service rendu 2 la science par ce docteur du
" Didascalée d’Alexandrie.

1
by
)
=

= CLEMENT D'ALEXANDRE ET 18 Livres p'EcveTe.

- Déja nous savons dans quelle esime Clément d’Alexandriec
. tenait ces « Barbares» {ou non Grecs). En effet, aprés avoir mon-
r:ré ce gue les Grees devaient aux Egyptiens dans toutes les branches
L du savoir; et aussi bicn dans les choses de la nature quc dans les
“choses de la morale, il veut en donner une preuve 4 Iappui. Et
" c’est un catalogue de bibliothéque qu’il nous livre. Les ouvrages
- drés éraient conserves dans une seule particuliére du temple, comme
- un trésor dont le dieu Thot avait gratifié les humains. I’exactitude
- du catalogue fourni par Clément a été prouvée i plusieurs reprises
" chaque fois de des ostraca, des papyrus, des inscriptions et des
et des textes sont venus i.la lumiére. Voici le texte (3):

« Deux livres contenant des hymnres en ’honpeur des dieux
et les régles de vie pour les rois, remis aux soins du chantre.
« Quatre livres qui traitent des astres, 'un des astwes errants,
I'aucre de la conjonction du soleil et de la lune, les deux der-
niers de leurs levers, confiés 4 Pastronome dont les insignes
étaient 'un horloge et la branche dc palmier. . "

(1) Vencors, op. cit, 220-221, dant fous sudvens I conclusions.”
(2) Scawrzem,op.dt,p.9-L2 . . o L.
(3) Crmaores Aree, Stoo VI, 4, 35-37. C el e et -
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« Huir livres trairaat des connaissances gu'on appelle hiéro-
ghphiques [= sacrées, caché=s] et qui comprennent la cos-
mographie, la géographie, les phases du soleil er de la lune,
les piases dey.cing planézes, la chorographie de I'Egypre, le
cours du Nil er ses phénoménes; l'étac des possessions des
temples et des lieux qui en dépencent, les mesures de tout ce
qui est utdle 2 l'usage des temples. Le hidrogrammateus les
gardaient. [I avaic la téte ornée de plumes ec renair tout ce
qui est nécessaire pour écrire, encrier. paleuwe, jonc.

« Deux livres sur l'arc d’enseigner et l'art de marquer du
scean -les jeunes victimes, remis au stolistes ou décorateur.

« Dix livres relatifs au culte des dieux er aux préceptes de la
religion, c'est-a-dire, aux sacrifices prémices, hymnes, priéres,
cérémonies, jours de fétes.

« Dix livres qu'on appelle sacerdotaux ot est contenu ce gui
concerne les lois et les dieux, I’administration de 'Etat et de
la Cixé, et la rézle de I'ordre sacerdotal. Clest le propnére qui
veillait sur sux et en avait la connaissance...

« Six volumes qui touchent 4 la médecine, c'est-a-dire de la
structure du corps et de ses maladies, des organes et des re-
medes, de l’organc des veux, et ea dernier lieu de ce qui
concerne les génitaux féminins.

« Telle est, en peu de mots, la science des Egquens.

Tous ces livres ou certe: collection de livres éraient connus
des Grecs sous le nom de Licres Hermétigues, avanc assimiié Hermés
Trismégiste au Thot des Egypdens. Ces livres, touleaux de papyTus,
étatent réunis dans des salles que 'on desunait & cet usage: ['ar-
chéologie I'a amplement confirmé. Cette liste, er celles qui nous
sont coanues des monuments pharaoniques, monrtrent & quel degré
de culture se sont &levés les Egvptens (1) 3

DescrretioN p’uyny TEMPLE.

Clément d'Alexandrie vivait dans une ville Beurissante et
riche. Comme il se devair, il ne pouvair pas ignorer la présence
de temples grandxosc:. Le but qu'il se propose dans sa description
picturale n’est pas celui d’un cours de beaux-arts, mais la fidélité
de 3a description ne la cide.en rien A celle d’un ardste qualifié.

* aVoyez les temples d’Eg‘y‘ptc' des bois sacrés, de longs por-
uquu, des vestbules spacieux vous y conduisent. Les cours

(1) Demer, op. at., 635-77.
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sont ceintes de nombreuses colonnes. Les murailles resplen-
dissent de pierres €trangéres, et rien n’v manque d’une pain-
ture artistique. C'est d’argear, d’or, d"électrum quc scintllent
les temples. Ils brillent de pierreries travaillées que fournissent
I'Inde et I'Echiopie. Quant au sancruaire, i est caché derriére
des voiles brodés d’or. Si vous cherchez un specracle plus
grande encore et qu’aprés avoir franchi Fenceinte vous de-
mandez a voir U'image du dieu qui habite le temple, et que
quelque pastophore ou quelque sacrificateur, vieillard grave,
vienne en chantant un cantique en langue égyptienne soulever
le voile du sanctuaire comme pour monter le dieu, I'objer
d’un tel culte vous donnera l'occasion d’un grand éclat de
" rire. Ce n'est pas lg dieu cherché que vous trouvez 4 l'intéreur,
" celui vers lequel vous vous hatiez, c’est un chat ou un crocodile,
ou un serpent du pays... Le dieu des Egyptieas ést un monstre
qui se roule sur un tapis de porpre» (1).

:USE PROCESSTON EGYPTIENNE.
'

Clémeat n'a .pas négligé, en parlant des Egyptiens, de nous

dire un mot du culte ou micux d’une cérémonie spéciale du culte.

“Il nous fait assister & 'une de ces processions qui devaient avoir

“usi éclat particulier dans les temples pharaouniques et dans le pays.

-"Probahlement il 2 vu se dérouler dans les rues de Ia ville d’Alexan-

,drie et déployer encore, i cette époque de décadence égyptienne,
“on reste de la magnificence d'autrefois. :

Clément nc se propose nullement de donner la description
_du défiler dans son enter, car son but n’est pas celui-la. Ce qu'il
~veut nous dire c’est que les Egvptiens out en telle considération
la science, qu'ils 'incorporent 2 la religion: ils tiennent comme
sacrés les livres qui la renferment. IIs les proménent dans leurs
panégyties, et les dignitaires 2 qui ils sont confiés ont rang parmi
le corps sacerdotal et les officicrs du temple. Ils en font parte (2},

« Le premier qui s’avance c’est Ie chantre tenant 'un des
symboles de la musique. C’est lui qui doit avoir la connais-
sance de deux des livres d'Hermés [= Thot] dont I'un con-
Hent les hymnes des dieux et la régle de vie des rois.

(I} Crouexs Arex., Paedzg 1T, 2, 4. Ceue réflexion devair ovoir une
répereussion particulicre dans Iesprit d'ur Grec éduqué au culee de Lx beuté,
de la forme plastique qui avait une place spédiale dans le panthéon hellénis-
tque, .

(2} Crzxewy Arrx, Strom, VI, 4, 35-37.
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Aprés le chantre vienc 'asuonome cenant dans ses mains les
svimboles de son savoir, l'horioge et la palme. Clest lui qui
doit posséder la science des livres d'Hermés qui ont pour objet
I'astronomie. Il v en a quawe. L'un renferme le caualogue
ordonné des astres errants: 'autre traite de la conjonction er
de 'iluminatdon du soleil et de la lune; le reste de leur lever.
« A la suite s'avance le hicrogrammateus, Il 2 la téte ornée
de plumes; il tient en main, la régle, le pain de couleur noire et
le jonc a derire. Il lui faut savoir : les sciences appelées hiéro-
glvphiques qui comprennent: la cosmographie, la géographie,
les phases du soleil et de [a lune, les phases des cing planétes,
la chorographie de I'Egypte, le cours du Nil et ses phénomenes,
I'émat des possessions des temples et des lieux qui en dépendent.
les mesures, et tour ce qui est utile a ['usage des temples.

« Ceux~ci sont suivis par le swoliste qui porte la régle de Ia
justice et le vase & faire les libations. I] connait ce qui a trait
A l'enseignement er & ['éducadon, et les livres sur les rices ayant
pour objet les victimes vouées aux sacrifices. Ces livres sont
au nombre de dix, reladfs au culte des dieux et aux préceptes de
la religion égypdenne, a savoir: les sacrifices, les offrandes,
les bymnes, les priéres, les pompes, les jours de fétes, et aucres
choses semblables. :

"« Aprés tous, marche le prophére. Il tient d'une fagon appa-
Tente une urne sur s poitrine et est suivi de ceux qui portent
les pains envovés. Chef préposé aux choses sacrées il connait
les dix livres appelés hiérartques ou sacerdotaux, o est
contenu ce qui a rapport aux lois, aux dieux et a wute [a
discipline sacerdotale; car chez les Egyptens, c’est le pro-
phéte qui préside & 'adminisoration des revenus ».

L’énude et |2 comparaison des nombreux textes religicux qui
nous sont parvenus, nous appreaneat que cette division érait
commune indisdnctement 2 tous les temples de 'Egypte,” mais
que les noms partculiers de la plupart des préwes variaient avec
chaque temple. Par exemple les papyrus parlent d’archipréeres,
de prophétes, de hiérostolistes, de ptérophores, de hiérogrammares,
de comastres, de spharagistes, de néocores, de zacores, etc. Les
personnages mentionnés par Clément pourraient donc éme des

* chefs de file ou de groupe. Les égyprologues sont tous d'accord

pour admettre, en tout cas, l'exactitude des renscignements que
Clément nous a fournir soit comme témoin oculaire soit comme
€rudit méticulenx et précis (1)- i

SR () Demm, op. ait, 109-119.
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