LIH. JSA. 269
ET LA CHRONOLOGIE LIHYANITE
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1. Opinions concernant la chronologie lthyanite.

Quoique plusicurs savants se soient déji occupés de I'inscrip-
tion lith. Jsa. 269, aucun d’eux ne semble en avoir soupgonné
I'importance pour la chronologie lihyanite, ni en aveir vu les
implications qu’elle comporte pour la chronologie mincenne.
Le caractire paléographiquement «hybride» de cette inscription
d'une part, et le dogme de la date relativement récente du lihyanite
d’autre part, en sont probablement la cause.

Le proﬁ:scur W. Caskel de Colognc, qui a consacré une
¢tude fort importante au lihyanite, 2 mis en doute, ¢n sc basant
sur les caractéristiques paléographiques, 'unité méme de cette
inscription. En effet, il considére le verset 3.comme appartenant
au lihy:mitp récent (1), tandis qu’il attribue le verset 4 au lihyanite
ancien (2). L’auteur ne mentionne nulle part dans son livre les
versets | et 2, probablement parce qu'll les considére: comme
rédiges en dialecte minéen dont il ne traite pas dans son étude.

Les Peres Jaussen et Savignac (3), comme aussi le prof. G.
Ryckmans, (4), en ont admis I'unité, mais le contenu exact de
ce texte leur a échappé. Avec ces deux auteurs nous admettons
également I'unité. )

Il persiste jusqu'a présent, en ce qui concerne la chrono-
logie lihyanite. un grand désaccord entre les différents auteurs.

(1) Caskel, W., Lifyan t=d Likyamisch (Arbeitsgondnschaft fir Ferschong
des Leadas Nm.’rbnn-Wugfc.m, Het, 4) Kdln-Oplndcn, 1953, p- 30.

{2) Caskel, Lily=s, p. 26

(3) Jewsen-Savignac,  Mission archeolgiqes en Arab-.:, Pans, 1920, vol.
11, p. 502.

p(i] Ryckmans, G.. Lot aoms feopres- sd-sémiligmss, Louvain, 1934, vol. I,
pour les noma propres sculement.
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Ainsi en 1936, M. Levi Delli Vida "1, conwdéra le lihyanite
comme appartenant au 3e-2e s .avant J.C en 1937, le profl
Winactt ‘2 le datw du 3¢ s avant J.C; en 1951, Monseigneur
Ryckmans ‘3 opta pour les premiers siécles de notre &ére et enfin
cn 1952, Werner Caskel “4) le fit débuter en §13 avant J.C. En
1157 nous avions admis fa date de’ Winnetr 3. Nous sommes
maintenant d'avis que lih. Jsa. 269 nous oblige de reculer cctte
derniére date d’un siécle.

H. — La paléographie de lih. Jsa. 269.

Depuis les ¢rudes du dialecte lihvanite de Caskel, il est
possible de spécifier davantage Ia nature de notre texte. Un simple
coup d’xil sur cette inscription nous permet de la classer dans
la catégoric des «mindssicrende graffiti»= de Caskel (6), c.-a-d.
parmi les textes qui présentent un mélange de letires minéenncs
et lihyanites. L'analvse paléographique justifie cetie dénomination,
En cffet, la premiére lettre de In premiére ligne, le w, appartient
au lihvanite ancien (7). Toutes les autres lettres de cette ligne
sont minéennes, Toutefois, elles ont subi unc influence lihyanite
qu’on constate surtout dans les (ormes des deux aliph dont les
barres paralléles convergent, ce qui est une des caractéristiques

de Pécriture lithyanité (8).

Dans la seconde ligne, le *ain appariient au lihyanite ancien
comme le prouve sa forme en losange.

La troisiéme ligne que Caskel considére comme appartenant
au lithyanite récent, est consttuée en majorité de lettres minéennes.
L'influence lihvanite se montre surtout dans le second b du dernier
mot.

Les lettres des quatriéme et cinquitme lignes semblent toutes

- appartenir-au lihvanite ancicn, peut-étre 3 'exception de r et du

5 de la quarriéme ligne qui pourront éire des signes minéens.

(1) Levi Della Vida, article Liiyan, dans Encrelopédie de [lslam, vol. 111,
p. 26 =q.

{2) Winnew. F.V.. A Stedy of the Likyanite and Thamudic Inseriptions,
Toronto, 1937, p- 5L

(3) Rveckmans. G.. Les religisns arabes préislomiqres, Louvain, 1951, p. 19,

{4} Caskel, Lityan. p. 36.

{5) Van den Branden, A., La ckronologic de Dedan el de Likyan, dans BIOR,
X1V (1957;, p. 13.

(6) Caskel. Lityan. p. 31.

(7) Caskel, Lifran, p. 23 et p. 33.

(8) Winnett, 4 Swdy, p. 10; Caskel, Lityom, p. 23.
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On constate donc que sur les 24 Icttres que conticnt cette
inscription, sculement unc diziine sont lihyanites tandis que toutes
les autres, la majorité, apparticnnent a I'dcriture minéenne forte-
ment influcncée par la graphie lihyanite.

Considéré seulement du point de vue paldographique, on
pourrait dé§ji soupgonner que ce texte a dii éirc tracé par un
Minéen. Cette constatation est confirmée par le contenu de P'inscrip-
tion. Mais cclui-ci révéle également qu'il s’agit d’un Minéen
qui écrit cn dialecte lihyanite.

III.  Traduction et commeniaire du lexte.

Lih. Jsa. 269 a ¢té copié par les Péres Jaussen et Savignac
dans les ruines de Heirebeh prés du village arabe El Ela’, Pancien
Dedan biblique (I). Voir la pl. CXXXV, n. 269 de I'atlas de
leur ouvrage Mission archéologique en Arabie, dont nous donnons
ici la reproduction. Nous lisons:

1 — w'l'll Wa'it'ilat,
2. — m'n (du groupe des) Minéens,
3 — ‘rrfbbl a harcclé { Babylone,
L 4 — ‘rrihabs a harcelé / cette ca-
5 — dki lamité,/

v. | — w'l’lt, nom propre théophore dorit le sens est «qui se
rélugie prés de ’Ilatn, ci. RNP, I, 224. D’aprés la composition
de ce nom, il s’agit d’un nom propre nord-arabe. Pour Ie nom de la
divinité nord-arabe llat; cf. notre ouvrage Histoire dé Thamoud,
Beyrouth, 1960, p. S1. L'édlément w'l se présente [réquemment
comme ndm’ propre dans I'onomastique nord-arabe, ¢f. tham.
HU. 122; Ph, 178 1; 266 x; Hard. 223; saf. Csaf 861, comme
aussi dans "les- textes hhyamtcs Jsa. 43, 1; 57, 1; 275 et dans lc
graffite minaisant Jsa. 211. .

v. 2 — m'n. Dans 'expression kbry msm wm‘n mgmm de RES.
3022, 1, le mot mn signific «les Minéens». Il se peut qu'il s’agisse,
ici “dans’ notre texte, du nom ethnique placé directement aprés
le nom ‘propre sans l'intermédiaire du prénom d’appartenance d.
Ce procédé est connu dans les différents dialectes nord— ct sud-
arabes.(2); voir spécialement dans les graffites minéens du. nord,

Jsa. 44; 42; 77;'58; 70 etc. ct lih Jsa. 259, 1-2: Iy RNP, I,

p- 130 a lu ce mot comme nom proprc de_personne.

(1) Jal.l:lcn-Sawgn..q ep. ¢it, II, p. 75-77.
(2). -Vanden Branden, A, k:m:&.a:a-‘.::ué?ﬁ:ﬁy,wL II, Louvain,

- 1956,p XIT; James, A., Pitzy &5predbiques de MHad tin ‘A;E,La:mn.kb dr.

Ticza' (Hagr Ka.’-fa), Louvnm. 1952, p. 221,
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v. 3 — ‘r cst la seconde forme du verbe <o, «maltraiter,
harceler». Ce verbe revient au verset 4 et est également employé
dans les textes.lihyanites Jsa. 276 et Miller 29 (1). RNP, I, p. 171
ct Caskel, Likyan, p. 148 'ont rendu par un nom propre.

— bbl, «Babylone», nom du pays ou de la ville, personnifié¢
ici, procédé bien connu dans la Bible, ef. Is. 47, 1; Jér. 50, 42 vtc.
On a déja rencontré ce nom dans une inscription thamoudéennc
du type primitif, cf. Ph. 279 aw (notre ouvrage Texies thamoudéens
de Philby, 11, p. 54-55). Caskel, Lifyan, p. 144 ct p. 30, note 48,
2 vu dans cc mot une composition de 6=bn, «fils» et le nom propre
b, C'est a notre avis une errcur, Cette maniére de marquer la
filiation, eourante en thamoudéen, est inconnue cn lthyanite qui
se sert touJours ‘du mot complct bn Il y a ,pour autant que nous
sachions, qu’unc scule exception 2 cette régle. Voir Jsa. 72, |.
Mais il s’agit 14 d’une influence thamoudéenne qui, d'aillcurs,

. est également sensible dans |'écriture de cette inscription. En
effet, 3 la seconde ligne, I'autcur s’est servi du § thamoudéen.

v. 4 — Jhnhs. Le & est Particle, cf. Caskel, Likran, p. 68, comme
dans les autres dialectes nord-arabes; — nfs correspond & Parabe
5, «calamitén. C'est par ce mot que 'auteur caractérise bbl.
Ici encore, RNP, I, p. 139 a lu un nom propre tandis que Caskel,
Ldyran p- 139 l’a traduit pa.r «qupﬁ:rschmmd» «forgeron de
cuivrer.

v. 5 — gk, pronom adj. démonstratif, cf. Caskel, Lifyan, p. 63.
Remarquons ici que le lihyanite semble bien se servir de la méme
forme dh pour le singulier, le pluriel (Jsa. 276: *sfr dh, «ces inscrip-
tions») et le duel (Jsa. 82, 1: Asimn hdh,» ces deux statues»).

IV. Les implications chronologiques.

Cette inscription nous apprend donc qu'un certain Wa'il'ilat,
membre de la communauté minédenne de Dedan, s’est efforcé de
maltraiter, de harceler Babylone, ville ou pays persoanifié par
lequel il veut dédgner les étrangers originaires de ce pays ou de
cette ville, Tout le mépris que I’auteur ressent encers ves étrangers
P'orit amené A qualifier Jeur présence 3 Dedan de «calamitén.

Des conclusions fort intéressantes peuvent étre déduites de
ce texte: Nous avons déja remarqué que du peint de vue éeriture,
cette inscription avait subi une forte influence lihyanite et qu’elle
a €té tracée en dialecte lihyanite par un ‘Minden. Il est donc certain

(1) J=. 276 = Caskel, Ly, p. 127, n. 101 appostient auw lihyanite
récent tandis que Miller 29 = Ca_.zd,.wyu::,p.lmn.mnppnmmtaulﬂl-
yamite aneien. .
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qu'a I'époque ou fut écrite cette mscnpuon Lihyanites et Minéens
vivaient ensemble &4 Dedan puisque c’est dans cette ville que fut
trouvé le texte. Ce fait ne nous apprend rien de nouveau puisque
cette constatation a déja été faite par Winnett et Caskel (1).

Mais dans cette ordre d’idées, une analyse plus approfondie
semble bien pouvoir nous permettre d'en tirer quelques détails
complémentaires, En eflet, ce Minéen porte un nom propre nord-
arabe. Constatation intéressante car alors on peut soupgonner que
notre personnage n'a pas du appartenir a la premitére migration
minéenne dont les membres ont da porter des noms sud-arabes.

* C'est p. ex. le cas dans lih. Jsa. 49, 1 qui est un des plus anciens

textes en lihyanite ancien. La méme idée est suggérée par Palpha-
bet hybride dont il se sert comme aussi par le dialecte lihyanite
dans lequel il a tracé son texte, Il a di appartenir 3 une génération
de Minéens née & Dedan. e

Wa'il'ilat affirme ensuite qu'il a «harcelé Babylone». Com-
ment faut-il comprendre cette affirmation? Le verbe ‘rr signifie
«faire du mal, maltraiter, harceler» (2). Il est peu probable
que Pauteur l'a:t employé dans le sens de ofaire la guerre» car
alors on s'attendrait plutét au verbe &rd ou ¢b'. 11 s’agit donc d’une
résistance active faite par une personne isolée contre Yoccupant
babylonien. Cette occupation a‘di &tre pénible 2 un tel degré
qu’elle méritait Ie nom de «calamités.

_Et nous arrivons ainsi 4 la question essentielle pour notre
chronologie. Que faut-il entendre par «Babylone»; de quelle
occupation babylonienne g'agit-i1? Le texte lui-méme ne donne
pas une réponse directe 4 cette question. Ni le nom du roi babylo-
nien qui occupait le pays, ni aucun détail suffisamment elair pour
dtuer cet événement politique, ne sont données. L’auteur supposc

(1) ~ Winnett, F.V,, Tke P!c:e of the Mincecns in e Histzry of Pre-Islazic
Arabio, dans BASOR, 93 (1939). p- 6; Caskel, Likyxs, p. 31,
(2) Dany Jsa. 276 lc verbe v a comme complément direct le mot
*sf¥, ainscriptionss et dans Miller 29 le mot &fr, atombeaus. Le sem de «auires
nous eemble done asuré. Voici la lecture et Ia traduction de ces deux inacriptions:
Jsa. 276: zdl&!hﬂbb[d'mrl'[f'n dgbifsr[ sfr{dh, «Znydlah. fila de K.ulayb
clan de ‘Ammrata’. Et que Du-Gobat maltr:uu: celui qui mmﬂc ces m..cr:p-
tionsw.
La premidre ligne de Miller manque sur Ia copie Notre :uhtutmn oSt
purement hypothétique: .
| — (Yl 2 — b t@awnrﬁ(mn
3 — ‘=il
I — (Ce to—bequ npparticnt 3 NN, filsde NN,) 2 — roi de Lihyin.
Et quie Ha-T11Y {?) malmmite 3 — cehil qui désabuse de oo
tombeau. .



A. VAN DEN BRANDEN 352

Ia situation connue par son lecteur, comme I'avait déja faic I'auteur
thamoudéen de Ph. 279 aw. Pour élucider cette question, histoire
générale de la région de Dedan pourrait nous venir en aide.

Nous avons un texte en lthvanite ancien qu’on peut situer dans
un cadre historique précis. Il s'agit de lth. Jsa. 349 qui nous apprend

"qu’un certain NUrin a tracé son nom sur le rocher «au temps de

Geem, fils de Sahr et ‘Abd, gouvcrneur de Dedan,-sous le régne
de...» {1). Malheurcusement le nom du roi est cfacé, mais on
peut soupgonner qu'il s’agit du roi perse Artaxerxes (446) comme
il ressort des autres indications du texte.

En cffet, avec Grimme (2}, Winnett (3) ct Albright (4),
nous identifions, Geem, fils de Sahr, au Gefem {’Arabe dont parle
le livre de Néhémi, 2, 19; 6, 1, 2, 6, et qui s’oposait 4 la reconstruc-
tion des remparts de Jérusalem, accusait Néhémi d’avoir des
vélléités de révolte contre le roi perse et lui reprochait de vouloir se
fairc roi des Juifs.

Notre texte emploie le titre fJif, «gouverneurs. Ce titre renvoie
encore i I'époque perse. 11 était en usage, durant le 6e-3e s., comme
en témoignent le livre de Haggal (fin 6c s.), d’Esdras (5e 5.) et
quelques autres écrits cités par Winnett (5).

On peut donc conclure avec-les auteurs précités que le lih-
yanite ancien était certainement en usage vers le milieu du 5e s.
et que Jsa. 349 date de la fin de ]a premicre moitié—début seconde
moiti¢ de ce siécle (6).

On peut se demander maintenant quelle était la sitnation
politique de Dedan i I'époque de Jsa. 349. La ville était gouvernée
par un certain ‘Abd dont le titre f&¢ semble suggérer qu’'il a régné
en qualité de gouverncur perse. Toutefois cette conclusion nous
semble devoir étre nuancée davanrage. En effet, 'auteur du texte
a eu soin de sc référer en premier lieu 4 Gefem b. Sahr, Ic chef de
la grande tribu de Qédar (7). Pourquoi cette référence, a Dedan,

(1) Cf. Winnett, 4 Study, p. 50; Caskel, Liipan, p, 101, n. 55.

(2) Grimme dans L¢ Muséon, L (1937), p. 311 s5; Cf. aumi Alt dans
P7B, 27 {1931), p. 37 = :

(3} Winnett, A Stedy, p. 51 ) ]

{4) Albright, W.F., Dedan, dans Geschichts und Alles Testamou (Beitroge
zwr histerischen Theolegis, 16) Titbingen, 1953, p. 4; Idem, Jur Chronclogie des
wrislamiscke Aradizn, dans Vem Lgaril nech Quoman, Festehrift fir Otts Eisyfeldt,
Berlin 1958, p. 8.

(5) Winnett, 4 Suedp, p. 51,

(6) Cette inscription est datée de I'an 110 avant J.C. par Caskel, Lifiyon,
p. 36, note 108 et p. 101, n. 55. \'oir BIOR, XIV (1957), p. 14-16.

(7) Rabinowitz, J1. Aramsic Insoridtizas of the First Cotury B.C.E. from
a North-Arab Shrivs in Egypt., dans JEAS, XV (1956), p. 6 =
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a ce prince arabe? C'est évidemment que celui-ci y exergait une
certaine autorité. On dirait donc que Dedan était soumise 4 unc
double juridiction, celle de Gefem et celic du roi perse par ['in-
termédiaire de ‘Abd. Cetee situation nous semble invraisemblable
ct cela d’autant plus que nous savons par Hérodote (1) que les
rois perses n'ont pas continué la politique arahe deleurs prédéces-
seurs habyloniens. Nous nc possédons aucun document de cette
¢poquec nous permettant d’affirmer que les Perses aient fait une
campagne contre '’ Arabie du nord ct qu’ils aicnt occupé les régions
autrclois conquises par Nabonide. Il faut donc chercher une autre
solution a cc probléme posé par Jsa. 349. Et c’est la Bible qui nous
peut donner une réponse satisfaisantc. Le livre de N¢hémi nous prou-
ve que Gefem était dn fervent partisan du roi de Perse, qu'il a
défendu, d’accord avee le gouverneur perse de la Sam:mc les
intéréts perses cn Palestine, c.-a-d. le statu-quo de la Judée. Cela
suppose l'existence d’un lien d’amitié entre ces deux maisons
royalcs, et cntre ces deux rois en partlcuhcr L’histoire peut 'expli-
quer. Durant des siécles Qédar a eu a souffrir des rois babylo-
niens (2) et encorc au-tempsde Nabuchodonozor (milieu du 6e s.)
il avait dans une guerre contre ce roi, subi une lourde défaite
(Jér. 49, 28-33).-On comprend alors que Qédar a di considérer
la destruction de 1’empire babylonien par les rois achéménides
comme une sorte de libération d'une dure oppression. Il n’est
pas impossible que les rois perses, pour récompencer cette fidélite
avaient donné carte blanche aux princes de Qédar en Arabie
ct que ceux-~ci en ont profité pour se rendre maitres de Dedan

auquel tant de liens historiques les unissaient (3).

Dans et drat de choses on peut fort bien concevoir que
‘Abd, dont le nom semble bien étre un nom arabe 4), soit en
réalitd le représentant de Gefem 3 Dedan et que ce titre perse lui
ait été donné par le prince de Qédar lui-méme. Ce mot serait
donc tout simplement un mot d’emprunt comme 'afkal, «prétre»
et. ‘afkalat, aprétresse» étaient des mots d’emprunts babyloniens
maintcnus dans le dialecte lihyanite (cf. Jsa. 49, 2; 64, 3). Quoi
qu’il ensoit, il est’ certain d’aprgs Jsa. 53, qu’aprés 'expiration du
mandat de ‘Abd, l'autorité de Qédar continue i -s’exercer 2

Dedan. Ce sont, cn cHét, des membres de la dynastie des Sahr

{1} Hiwi, Ph. K., Histary g the Arabs, S¢me éd. London, 1953, p. 40.

i2) Hommel, F., Ethwologic =d ‘Ceographis dis olten Orionts  (Headbech
des -lfurfmmmzm'tqﬂ, 1) \lﬂnchlm. 1926, p. 585 et 588.

3) CLIx 21,13

(4) Albright, ‘Ded=r, p. ¢ ¢t note 3 suggire 'origine ammonite de ce
gouverneur.
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qui prennent le titre de roi de Lihyan 4 Dedan. Han-"Aws h. Sahr
semble bien éuc le fréire de Gesem et c'est le fils de ce Han-
'Aws, Lawdin (Jsa. 82) qui succdde 4 son pére. A son tour
Gesem (Jsa. B3), aprés la mort de son pére Lawdan, monte sur
le trone, et.ainsi de suite, jusqu'a la fin dc Ia période rovale de
Lihvan. A Q¢dar méme, c'est la lignée de Gesem b. Sahr qui
continue, puisque c’cst son f(ils Qaynu (1) qui lui succede.

La situation politique i I'époque de. Jsa. 349 ne pourrait
donc pas étre qualifiée d’«occupation» proprement dite. Le gou-
vernement semble bien avoir été aux mains des Arabes. Le texte
lih, _]sa 269 vise donc une dutre situation politique, plus péuible
pu:squ on la qualific de «calamité», plus humiliante, une occupa-
tion proprement dite.

I est aussi peu probable quc Jsa. 269 fasse allusion i la cam-
pagne de Cambyse qui, vers Ia fin du 6e s., a traversé I’Arabic,
allant 2 la conquéte de ’Egypte. Les armées de Cambyse semblent
avoir pris la route du nord et ont dii étre en contact avec les Arahes
de Qédar plutér qu’avec les Dédanites. I] sc peut que ce fait ait
comporté pour les Qédarites une certaine soumission au roi perse,
cn principe, c’est la régle, mais il semble bien que cette soumission
ait ¢té alors plutét nominale. En cffet, Camb}rsc a dit s’arranger
avec les Arabes puisque ce sont ceux-ci qui, 2u lieu de lattaquer,
Pont aidé a traverser le désert en se chargeint du ravitaillement
en eau de 'armée perse (2). C’est peut-étre 3 ce moment qu’a
commencé 'amitié entre les deux dynasties, ce qui a permis i
Hérodote d’affirmer que les Perses ne sc sont pas comportés envers
les Arabes comme leurs prédécesseurs babyloniens.

Le mot &5l doit donc étre pris dans son sens littéral comme
c’est le cas dans I'inscription thamoudéenne de Ph, 279 aw. La
situation politique visée par Jsa. 269 ne peut étre quc celle créce
par Nabonide. Ce roi s’est emparé de Teima en 549-548 et v a,
durant 10 ans, pratiqué une politique d’expansion qui lui a permis
de se soumettre toute la région jusqu'i la ville de Yatrib (Médine)
y comprise (3). Nous avons signalé ailleurs que les textes thamou-
déens font allusion 4 cette guerre (4). Mais I'inscription de Jsa.

‘1) Rabinowitz, ¢p. al., p. 2.

2y Halphen et Sug'ruu:, Pn.p!u et Cicilisatisns, vol. 1, Les premitres cicilisa-
ticas, Paris, 1950, p. 689. -

3, Gadd, C. J., Tke Harrea Inszriptisns of Nobeaides, dans Anaiclian Stedies,
VII 19581, p. 77T a1 79,

4. Van den Branden, A., Les textes thamosdiens de Philhy, vol 11, Louvain,
1936, p. X1V} Gzdd, op. cit., p. 78.
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269 semble suppaser une accalmic — le fait de 'occupation. Elle
doit donc étre d'unc date plus récente que celle des textes tha-
moudéens, c.-i-d. qu'eclle a di étre tmcée entre 549 et 539 , période
de l'occupatlon babylonienne,

Les conclusions sont importantes. Nabonide, en attaquant
Dedan, n’avait plus aflaire 4 des Dédanites autochtones, mais a
des Lihyanites et des colons minéens. Les Dédanites ont dia dis-
paraitre vers la fin de la premiére moiti¢ du 6e s., quelques années
avant la prise de Dedan par Nabonide. On comprend alorg
que la Bible qui nous ‘présente la ville comme trés Aorissante
durant le 7e et le début du 6e s., ne Ia mentionne plus aprés cette
date (I). 3

Une autre constatation importante est T présence des Minéens
a Dedan i cette €poque reculée. Ce fait s'oppose i tous les systémes
chronologiques élaborés ces derniers temps. Ceux-ci ne congoivent
pas une présence minéenne i Dedan avant le 4e s avant J:.C. (2).
Disons toutefois qu’il s’accorde parfaitement. avec la chronologie
minéenne suggérée par Jacques Ryckmans dans son ouvrage
Les Institutions (3), thise abandonnée depuis par cet auteur pour
adoptcr celle de Mlle Pirenne (4-) - Les- faits étant. clairs, ces sys-
témes chronologiques sont a4 reviser. Le texte Jsa. 269 préscntc
du -point de vue paléographique un mélange de lettres minéennes
et lihyanites anciennes — ik est écrit par un Minéen — le mat bbl
qui y figurc est & prendre-dans le sens littéral <t renvoie A I'époque
de Nnbomdc, c-d-d. vers le milien du 6e s. avant J.C. Ajoutons
encore ici que certnines influences thamoudéennes dans les graffices
minéens nbus renvoient 2 la méme époque. .Ainsi min, Jsa. 195 se
sert de Ia prépanuon -Im qui est propre au.type primitif de ’écriture
thamoudéenne, donc du miliea de 6¢ 5. (5). Le signe 4 = 4 quon

(l] Voir pour Ia :hmno!og:c déd:mn.c, Vnn.dcn Branden, A., La uump—'
tizas diderites; Beyrouth, 1962, p-29-46.

(2) Cf. Albright, W.F., Tk Chrozslegy of the Mmc.::: ng.l of Arabia,
dans BASOR, 129 { 1953), p. 20-24; Pircrine, [z, Pclésgreshis do inseritlizay sed-
arches, vol, 1, Dey erigiey jmgn'a l'epuqm h:rpvamu(l’crhc-‘-!mgm ban ds i:c-:u:l-!s_;h
Viacsa A;dn:m ey welcuchcppen, Letleren e Schons Kunsten pag Beigi?, Kloiss
des Letteren, ‘l’m‘.-.-n-_.:.!mg . 26), Brusel,-1956, p. 182.. .

. (3) Ryckmams, J., L'insiiteticn monaychiges en Arabic Méridiznale avant
Tlilam (Matin el Sche), Louvain, 1951, p. 252-253 ct p. 268.

() Ryckmam, J., Quidaorchizche Kolcmiratie, dans Jesrbericht n. 15, Ex
Oriztt Lox, 1957-1958, p. 242; Idem. Les affigodeleliviao ds Ma'la, dams
Sainii Leorimyy (Ucizzsitf &t Locsain, Receeil d@ Trovcax d*Histatre ef &t Philo-
{cgie, 4me cérie, Frot. 24), Louvain, 1961, p. 55.

13} Vaon den Branden, A, Notes thomcsdSomer, dons Spris, XXXV (1958),
p. Vi et Idem, Les Sasoripiions Sidaites, p. 46,
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rencontre dans les graffites mincens Jsa. 180; 181; 192, apparticnt
également au type primitil de ['éeriture thaimhouddéenne, mais
étant donné que cc méme signe est encore en usage dans Ies courants
plus récents de cetie écriture on ne saurait Ie citer a l'appui de
de notre thése au méme utre que lu préposition Im. D’autres
influcnces thamoudéennes dans I'onomastique minécnne, comme
p- ex. dans les noms propres grmrhy "‘min. Jsa. 59; 62; 66 etc.)
et Zvdhrg (min. Jsa. 204), rclévent du premier courant de cctte
éeriture et 1l cst done possible que ces graflites datent du Se s.
Toutclois les inémes réserves que nous avons signalées pour le signe
d s'imposent également ici ().

En cc qui concerne, I'écriture, nous pouvons donc conclure
de tout ce qui précéde que la graphic ancicnne était en usage
durant la seconde moitié du 6e s, avant J.C. et que d’apres Jsa. 349
on sc¢ scrvait cncore de cette méme écriture vers la fin de la pre-
miére moiti¢ du 3e s. avant J.C.

V. Les généalogies des rots et le lihyanile ancien,

.W.F. Albright (2) avait déja signalé que lc lihyanite ancien
avait été en usage avant.le milieu du 3e 9. Il est encore certain
qu’aprés cette date, on a continué i se servir de cette graphie. C'est
une conclusion qui se déduit des inscriptions en lihyanite ancien
mentionnant des rois lihyanites.

Nous avons déja dit que, a en juger d’aprés les noms qu’ils
portent, tous les rois lihyanites appartiennent A la dynastic des
princes de Qédar. Il y a toutefois unc exception. Jsa. 83 mentionne
un certain Gallat-Qaws. Le texte ne dit pas quc ce personnage
ait été roi et nous n'avons aucune raison de penser que son titre
n'a été mentionné faute de place sur la pierre (3). Nous soupgon-
nons qu'i! s"agit d'un gouverneur qui a dii régner 4 Dedan avant
tAbd. Dans sa liste chronologique des rois lihyanites, Albright (4)
place ce Gallat-Qaws tout de suite aprés le roi Lawdan b. Han-

~’Aws, tandis que Caskel (3) le fait régner immédiatement avant
ce méme roi. Ces deux auteurs lui assignent donc un régne durant
le gouvernement de la dynastie des ?;hr. Tous les deux s'ap-
puient sur le méme argument. En effer, ils sont d'avis que du
point de vue contenu Jsa. 82 et 83 ne peuvent étre séparés

{1} Van den Branden, A., Hirlvire de Thamsed, Beyrouth, 1960, p. 105,
(2) Albright, Dedmn, p. 4. .

(3) Caskel, Lifiyes, p. 41, notc 2.

(#) Albrighe, Dedza, p. 6.

(5) Caskel, Likym, p. 41.
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I'un de I'autre {1). Nous pensons toutclois, en nous basant sur les
estampages publiés par Jaussen-Savignac, Atlas, pl. LXXXVIII
ct LXNXXY, que le texte de Jsa. 83 est plus ancien que celui de
Jsa. 82 et que Jsa. 83 sc rapproche, paléographiquement, davan-
tage de Jsa. 53 que de Jsa. 82. D’autre part, Albright {(2) a
bien vu que Gallat-Qaws porte un nom édomite. Or chaque
fois qu'on décéle unc influence édomite dans les noms propres
lihyanites, ceux—ci appartiennent a la catégorie dédano-lihyanite,
c.d.d. a la périodc de transition entre le dédanite et le lihyanite,
donc a la.scconde moiti€ du 6e s. ou, au plus tard, i la fin du Ses.
avant J.C. Cf. Jsa. 3315 334 ete. (3). Ccs trois constatations:
nom étranger a [a dyn;uuc régnante; divergence pa.léograph:qucs
ct présence de noms édomites 4 la périede de transition dédano-
lihyanite, nous ont décidé de placer le régne de Gallat- -Qaws
avant les régnes des Sahr 2 Dedan. Gallat-Qaws a régné au moins
29 ans et supposé qu'il ait précédé de peu le gouverneur ‘Abd,
le début de son régne doit se situer vers le commencement du
5e s. avant J.C.

(1) Caskel, W., Da¥ allarchischs Konigreich Likjer, Krefeld, 1950, p. 25,
note 19; Albrght, Defe, p. 6, note 1.

Jso. 82 et 83 ont été derits par les membres d'une méme famille, les fila
d’un méme pérc. Malhcurewement [a noma des didicants n'ont pas été con-
servés, [l s’agit dam les deux cas d'une offfande de deux stalues. La premiére
(Jsa. 83 puque p:léogrnphanunmt plus ancien) est faite en I'an 29 du rigne
de Gallat-Qaws.. Il faut donc 1a situzr vers 440 si I’on aixepte que ce gouverneur
a commenct & régner vers 470. La seconde offrande (Js 82) a eu licu en 'an
35 de Lavalén b, Han-"Awa. Entre ces deux régnes se situent celui du gouver-.,_
neur 'Abd et celui du frére de Gedem de'Qédar, Han-'Aws b. Sakir et son assocé
inconnu muis’qui ext probablement son fil: Lawdan. On ne conmait pas la durde
du régne de *Abd. On a toutelois Pimpresion qu'dlc a di #re courte. En effet,
Gelem, qui encore vers 437 détemit le pouvoir sur Dedan, 2 da nommer son
frére Han-'Aws roi du Lihydn. Or quelques’ années aprés 43771 a disparu car
nous trouvons olors son fils Qaynu sur le trdne de Qé&dar. Et si I'on admet que
Han-'Aws ait, dix !¢ commencemiént,” a~oci€ ton fils Lawdin 3 son rigne, 1
n'y Aurait guire plus de 40 ans de différence enire Jo. 83 et Jsa. 82, Remar-
quens que d'aprb Caskel il y aurait"unc différence d’du moiny 35 amt entre
ces deux inscriptions et daprés te professcur Albright un minimum de 29 ans.
Ce n'sst done pas le contenu de ces'yextes qui v'oppese @ notre hypothse.

On wouve un parplldle intéremant dams Ie téxte phénicien: de CIs, 1, 88. -~
Ici auxi, on a deux textes paléographiquement différents (mais tracts sur un
méme socle)- écrits par des membres d'une méme fomille. 1l doit y aveir un_
laps de trmps amex comsidéruble entre ecs deux inccriptions pubque la plus
récente a &é gravée par les membres de la troisidme géndration, Evidemment
:npculmppmdnnsoecas-c:quelcgmnd-pértnnduplméutcnwc,mu
cette suppestion vaut égalemerit pour noo textes Jsa. 83 et 82, les Eh snaqmt-
tant d'ua deveir que le pe n's pu n:cm'nphr lmmﬁmc.

(2) Albrighe," D3, p. 6, oote L '

(3 Min._]'na. 160" (RES. 3274) dom lequel figure lenmnbfq.rpcm
done appartenir 3 cette péricde.
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C’est avec le gouverncur *‘Abd que les chefs de Qédar com-
mencent & excercer Jeur autorité sur Dedan (Jsa. 349). Aprés la
disparition de *‘Abd, GeSem semble avoir nommé son frére Han-
"Aws roi de Dedan. Pour P'une ou I'21:tre raison que nous ignorons,
ce Han-"Aws s’était adjoint un co-régnant dont le nom n’a pas été
consceryvé, le texte étant détérioré, mais il est assez naturel de penser
3 son fils Lawdin mentionné dans Jsa. 82. Celui<i a régné au
moins 35 ans. Nous ne savons pas quand Han-"Aws a commencé
& régner ct 5'il a gouverné d’abord tout seul, mais les 35 ans de
régne de son fils nous raménent déja vers la fin du 5e s.

Lawdin semble avoir cu deux fils: Gesem et Talmay (Jsa. 85
et Miiller 8). Tous les deux ont occupé le trone de Dedan. Lé pre-
mier semble avoir été I'ainé, si du moins on peut se baser sur lc
seul argument paléographique. Il a régné durant au moins 9 ans.
Nous ignorons le nombre d’années de gouvernement de Talmay,

mais ii nous semble certain qu'avec ces deux rois nous arrivons
déja au début du 4c s. avant J.C. (1).

Notre agencement des gouverneurs et des rois lihyanites
durant Ia période du lihyanite ancien se présente donc comme suit:

Une courte période incertaine dont on ne connait pas les
chels: seconde moilié du Ge s.

Gallat-Qaws, gouverneur (?) de Lihyan: vers le début du 5 s.

‘Abd, gouverneur de Dedan sous 'autorité de Gefem b. Sahr,
chefl de Qédar: vas le milicu du 55 5.

Han-’Aws b. Sahr ct NN, Ies deux rois de Lihyan.

Lawdan b. Han-"Aws, fils du précédent, roi de Lihydn: vers
la fin du 3¢ 5.

Gclem b. Lawdan, fils du précédent, roi de Lihydn: vers e
début dn 4¢ s.

Talmay b. Lawdéan, piece du précédent roi de Lihyin: vers
le début du e s. également.

Led mscnpuons de ces gouverneurs et de ccs rois sont tracées

en hhyn.mte ancien. Cette écriture était donc en usage de la fin
6c 5. jusqu'au début du 4e 5. avant J.C.

(1} La copie de Miiller porte le nom #ryp. Cette lecture a été maintenue
par RNP, I, p..lOictpurCa:kel,bme.p 41. Nous la corrigeons en oy avec
Albright, Ded=, p. 6, note 5, maf nows y voyons un nom sémitique, dsillcuns
hmmmambmdaml'ép:gmph:mrdmbequedamhﬂ'h.qnnun
le nom mecédenien Prolémée, Voo Caskel, Altcrabischom Konigreich, p. 10 et p. 25,
note 18 pour qui Teckd Equivaut 3 Prakmai,
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Vi, Le lihyanite récent.

On sait que le lihyanite récent s'est dégagé du lihyanite
ancjien {1). Mais les auteurs ne sont pas d’accord sur la date a
laquelle ce processus s’est accompli. D’aprés Caskel (2) se serait
vers e commencementde I'ére chrétienne; pour Albright (3) c’est
au début du 3c s. avant J.C. et pour Winnett le lihyanite récent
comparé paléographiquement au lihyanitc ancien «cannot be
much later, probably the first half of the 4th century B.C.» (4).
Notre étude nous a conduit 3 la méme date de Winnctt.

La méme dynastic continue A régner sur Dedan, Talmay
b. Lawdin a pour successeur son fils Han-"Aws b. Ta.lma.y (Isa. 75}
Mais durant le régnc de ce dernier roi, le lihyanite ancien a fait
place au lihyanite réq:nt ct on remarque également qu'i ce mo-
ment ’éeriture nouvelle est dq& bien constituée. Le passage de
I'ancicnne graphie a [a nouvelle r’a pas di sc faire d’un seul coup.
Les textes intermédiaires, d'ailleurs, en sont la preuve. On peut
donc admettre que les deux écritures ont did coexister durant un
certain temps ct on congoit fort bien que I'ancienne graphie a éié
encore en usage dans les textes officiels alors que la nouvelle graphie
dtait déjéz couramment employée par le peuple et les marchands,
jusqu’au moment oit cette_derniére &riture finit par sunposcr
complétement. Nous passédons actucllemcnt un objet qui semble
confirmer cette hypothése:

En 1958, G.W. Van Beck et A. Jamme ont édité un_morceau
de scean en n:gxlc cuite que J.L.. Kelo avait trouvé en 1957 dans
les débris extérieurs de. 'ancienne ville biblique de Bethel (5).
Ces deux auteurs, ainsi que W.F. Albnghl:, pensent avoir affaire
4 un scedn, sud-arabe. L’inscription qui figure sur ce scean serait
tracée en letires sud-arabes et la facture en pite mélangée de paille
interdirait d'y voir un objet de fabrication locale. Une date précise
ne pouvant étre établie par le contexte dans lequel fut trouvé ce
sceau, les auteurs ont recours d’une part 4 un argument d’ordre
historique et d’autre part & un argument dordre pal€ographique.

A Ia base de I'argument historique se trouve I'acceptation
que ce scean a d{i appartenir A un commergant arabe fournisseur
de sacs d'encens au temple de Bethel. Il a dii étre rejeté au moment

{1} Winnett, 4 Siedy, p 31; Caskel, Ldgm. p- 27.

{2) Caske!l, Lily=n, p. 36.

(3) Albright, Ded=, p. 4

(4) Winnett, 4 Sty p. 5.

(5)° Van Beek, GW. - Jomme, A., An Inuribed Arebisy Clay St fiom
Beths], dacs BASOR, 151 (1958), p. 9-16.
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de la destruction du temple par les Assyriens en 722-21. Et ‘puisque
cc sanctuaire a é€é fondé en 922, l'objet doit donc dater
d'entre 922 et 721 ct plus spécialement du temps de Fapogée du
temple, a s. le 9e s, avant ].C.

A cet argument historique s’ajoute celui de la paléographie.
Les lettres de I'inscription ressemblent i celles des graffites de Wadi
Beihan et de Mukéras. Or ces graffites daternient du-9e s. Donc
ces deux arguments pris ensemble permettraient d’envisager le
9¢ s. comme date de ce sceau.

Les arguments que nous venons de résumer sont impression-
nants. Toutefois, on a l'impression que l'argument historique
a ét¢ plus ou moins inspiré par la date attribuée aux graffites.
La méthode est légitime. Mais étant donné que cette date n’est
pas tout & fait assurée, puisque Van Beck considére ces praffites
comme datant aprobablcment» du ¢ s. 'argument perd beaucoup
de sa force (1). Nous admettons sans difficulté avec ces auteurs
que ce sceau a di appartenir 2 un marchand arabe en relation
commerciale avec le temple de Bethel et qu'il a di étre rejeté
au moment de la destruction ou de la désaffectation de ce temple.
Mais I'histoire de ce sanctuaire a connu d’autres péripéties que celles
signalées par Van Beek. Non seulement il a ¢été reconstruit peu
aprés sa destruction par les Assyriens, mais nous savons aussi que
sa renommée au be 5. avant J.C. avait largement dépassé les fron-
titres palestiniennes. Nous trouvons -son influence encore bien
établie 3 la fin du 5¢ 5. 3 Eléphantine (2). Or ce fait permet
de supposer qu’a cette époque le commerce avec l'Arablc n’avait
pas cessé,

L’argument _paléographique préte également - & quelques
remarques. Les signes m et f & bases ouvertes tels qu’ils sont tracés
sur le sceau de Bethel, figurent, en effet, dans la liste des signes
de Wadi Beihan (3).. Mais on peut ajouter que ces lettres ne sont
pas exclusives & FPalphabet des graffites de Bethan et de Mukéras.
Elles sont également en usage en lihyanite récent et figurent dans
cet alphabet comme lettres carpctéristiques de cette écriture (4).
Sur les 5 signes intacts du sceau, il y en a 3 qui sont caractéristiques’
du libyanite: le m et le f 4 bases ouvertes et le 4 dont le triangle

(1) Van Beek, op. dt, p. 15.

(2) Albright, W..F Arrb:L-g_y end the Rdlgl:.n ¢f Isrcel, Baltimore, 1946,
p. 168-169.

(3) Vair In planche du P. Jamme dans Wendell Phillips, Qatedea cxd
Shsda, London, 1953, p. 53.

(4) Winnett, A Sindy, p. 9-10; Caskel, Lityan, p. 27; Albright, Dedm, p. 4.
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est quclque peu séparé de sa barrc veriicale {1). l.es formes
arrondies du y et du f sont également dans la ligne du lihyanite
récent (2). La forme du x correspond aux.{formes en lihyanite
récent de Jsa. 278; 146; 126; 78. Etant donnds ces faits, nous
n‘hésitons pas 4 caractériscr ccute éeriture cumene lhyanite et,
vu la forme en triangle du d, nous la classons parmi les texets
intermédiaires entre le lihyanite ancien et récent, cf. Jsa. 259; 264.

Nous avons vu plus haut que le hyanite ancien était encorc
en usage vers le début du 4e s. et que vers ce méme temps P'emploi
du lihyanite récent avait déja commencé a étre courant, cc qui
supposc qu’'a cette date les-deux—écritures ont dii coexister depuis
quelque temps. Puisque I'écriturc du sceau de Bethel présente
une forme intermédinirc entre ces decux écritures, on ppurrait
le dater de la fin du 5c s.

L'histoire du temple de Bethel, peut-clle confirmer cette
conclusion paléographique? La Bible, II Rois, 17, 28 nous apprend
qu’aprés sa destruction par les A:syncns, le tcmplc fut de nouveaun
reconstruit, Quelque temps aprcs, le roi Josias le fait détruire de
nouveau (II Rois, 23, 15). Mais'a la mort de ce roi, le culte 4 da
reprendre. Jérémie rcprcnd ses invectives contre les abus et
encore Ezéchiel réclame avec insistance I'application des lois
de réformes de Jasias. En tout cas, au 6e s. Bethel brille de nouveau-
de tout son &clat comme les fouilles’de W.E. Albright I'ont prou-
vé (3)nLe cntady!me qui d détruit la ville. vers Ia fin dc ce sidcle
n’a été qu’une courte suspension, car les fovilleurs ont également
trouvé les restes des maisons du 5¢ et méme du 4e . La ville a

donc été recomstruite et le’culte a dit reprendre. Mais peu & peu,

>
T

1) Voir la forme de d cnnu‘pnndanlcs dam Jsn, 60; 179; 233; 359;

363. L'interprémiicn de cxite inscription et difficile, In bricure nyant cnlcvé I.n
premidre ligne ct une partie de In seconde. Le Pere Jamme dons BASOR, 151

(IQSG), _p-_10-14) a propezé In lecture provisvire suvante: 1 — (..h) 2 —
() 3 = fa, qu'll traduits

1 — (.Ha) 2 — myl{.’m), the {(de-} 3 — legnics, I..c premier §i est
dongc restitof ct les deux petits traits de la fin de In ceconde ligne cont complétds
I'un en’d et Ioutre ent *. Nown pencons que ces deux petits traita sont les restes
d’un % lihynnite, formant Particle & du mot suiviant fe&h. Nous mettem ec mot
cn rapport ovec I'acendien pidey, emotation sur unc tablettes, d'od «marques.
1l 3¢ peuit que 13 premidre ligne n'zit contenu que deux lettres ct rous songesns
Aun!qmmﬁhmznmmtmcfmubém&ctunb.&cdae:m,
on pourrait bre =7 &4, A Homiy nppartient cette marques. Cette traduction
semble neoen soticdfai—te éinnt danné que ce sceau o di sorvir A nerquer les
" marchredi=s dhoprmnetion ou d’exportation (cf. Van Beek, op. dt.,. p. !4-15]-
@) Cotel, Liem, p. 2.
(3) Abwight, Lefi=logp, p. 172-173,
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c'ext le retour de exil d’Esdras et de Néhémi et avec eux I'appli-
cation stricte des lois de réforme. C'en ot fini avec le temple de

* Béthel et le commerce arabe avec cette ville.Nous sommes dans la

seconde moitié du 5¢ s.

La date du commencement du lihyanite récent: fin Se s.
début 4e s. avant J.C. sembic donc bien assurée.

ViI. Les généalogies des rois et le {ihyanite récent.

Nous l'avons dit: durant le régné de Han-'Aws b. Talmay
le lihyanite récent était déja couramment employé. Ce roi a dir
régner vers le milieu du 4¢ s. et d’aprés Jsa. 75, il a gouverné durant
au moins J ans. Son fils Talmay ( Jsa. 77) qui est monté sur le. trone
aprés lut, a régné durant au moins 22.ans. On peut donc accepter
sans trop de difficultés qu'avee ces deux rois nous touchons déja
la fin du 4e s., sinon le début du 3e s.

Aprés Talmay nous voyons son frére assis sur le trone ( jsa. 72).
Nous-avons une inscription qui date de la cinquiéme année de
son régne. Avec ce roi, la dynastic des princes de Qédar et des
rois de Dedan semble prendre fin.. Un changement politique s'est
accompli & Dedan. Les rois sont remplacés par -des gouverncurs
indigénes. Nous connaissons le nom de deux d’entre eux::Silih et
Fadig. (1). Ces gouverneurs ont dfi introduire une nouvelle ére.
En effet, d’aprés Jsa. 68, Silih a commencé son mandat en I'an 20,
tandis que, d’apris Jsa. ‘70, Fidig a- déji terminé le sien en P'an
29. Le cadre général de In chronologie des rois de Lihydn nous
suggére qu'apres la période royale on a dfi adopter I'ére céleucide
qui commence ca 312 avant J.C. Silih aurait donc pris le-pouvoir
tn 292 ct Fadig aurait disparu en 283. Ces deux mandats he
couvrent, qu’une durée de 9 ans. Y a-t-il eu d’autres gouverneurs

(1} L'inzcription Jsa. 70 qui mentionne Fidig, ne dit pas directement
que celui-ci a été gouverneur. Tl nous semble toutclois qu'il o’y a’ pas de doute
posible. L'expreqion Jo. 70, 4: 3/ ffg ost 3 cxpliquer d'apria Jso. 68, 4-3;
g 'y sif, ces deux textes appartenant au méme genre d'inzcripticos. Nog
traductions de ces deux textes difftrent notablement de eclles de Caskel, Liyon,
p- 115, n. 80 et p. 119, n. B6. Nous lisgns:~ -~ * : T

Jeu 68: 1| — Ayjlibfbaf 2 — sdibldfs 3 — atfsmj'tm] & — elymighl]
S —. rylsih} )

! — Est mont Lawlab, fils de 2 — Sowd. ]! s'est éteint en Pan- 3 —
nde virgt, le moir, 4 — trois jours avant 5 — le mandat de Salil. *

Jsu 70V — Myfppdbogibal 2 — SHHd{msPr 3 — nficte Falym]
4 — Hfffglknll 5 — blfghleafbilsjsh 6 — olifufibfmtt ©

1 — Est mort Zaydhbrg, fils de 2. — Ball. “e;'g éu:n;en I'an vinge
3 — peuf, dix jours 4 — aprés Fadig..Et comme Aar 3 —  troupe
(sont constitués) de la part du mort, Sah & “—~ milah et Zalaglih' et MAlk.
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aprés Fidig? Clest probable. En tout cas Dedan passa par une
grande crise durant toute la périnde des gouverncurs. jsa. 70
montre que pendant e régne de Fadig les militaires avaient com-
muscéd A jouer un réle important daus la vie publique (1),
tandis que Jsa. 71, qui est paléographiquement plus récent que
Jsa. 70; montre qu’on a di faire facc 4 des révoltes (2). C'est la
décadence qui présage la fin de Lihyan,

VIll. L'occupalion politigue des Minéens.

Versla fin du 3es., Lihydn a di étre si affaibli que les Minéens,
vovint leurs intéréts menaces,. ont cru devoir intervenir. Cette
occupation politique est niée par Jacques Ryckmans (3). L'auteur
se basc surtout sur le contenu des textes minéens de Dedan {4)

i1y CL Jsa. 70 dans la notc précédente.
12) Voic notre traduction de Jsa. 70 qui est encore diflérente de celle
donnéc par Caskel, Likyza, p. 124, n. 91,

1 — ‘nzhfbnf's 2 — bnftrylibnf*bd 3 — difha'bake
4 — shylnf Kif 5 — blhgrimcrn 6 — mif v *dyfs
7 — bylflyel - 8 — highlfd(h) 9 — hit

10 — s

1 — *Anzah, fih de "Aws, 2 — fils de TNYL, fls de *Abd 3 .— de Ia ti-
bu de Hani-Hunkat, 4 — o capturé le chef des «compagnonss 5 — A El
Higr, (au mois?) MNRN 6 — de 'nnnée quand cclui qui nuisait fut 7 —
fait prisonuier, Et il 3 protégd 8 — cette rigion 9 — durant trois 10 — ans.

{3) CL Ryckmans, J., Jwidmabiscke Kolonizalie, op. cil,, p. 243 et Les
wHigodulenlistme ds Mattn, ep. cil., p. 55.

(4) D’gpris J. Ryckmans (Jeidorabischs Kelecicatie, p. 242 et Loy olfis-
rodulmlistmin’ & Ma'l1, p. 55), lov inccriptions minéennes monumentales de
Dedan daternient d’entie 290 et 180 avant J.C. J1 nows semble difficile de retenir
cette dotation, basée sur des donndes relevant exclusivement de IMhistoire du
rovaume minéen du =zud et plus spécialement de la paléographie comparée
ef de Jinterprétation du mot myfy du texte RES, 3022, L argument paléogrphi-
que o5t extrémement (nible de U'aven mémede Mlle Pirenne qui a anirél’atiention
sur I'incertitude qu'engendre 1o comparaizon entre écariture du nord et celle
du sud (Pcligrephiz, p. 181). Dautre part, I'interprétation du mot c:dy de ces
deux auteurs reste.également sujet 3 caution.- 11 signifierait «Lagidess et non
Médes comme on oocepte généralement. Pour Mlle Pirenne Ia guerre entre
mdy et mgr dont parle RES.3022 viserait Ia bamille de Rophia en 217 et pour
J. Ryckmans il s’agirait de ['attaque-contre 'Egypte entreprise A partir de 202
par Philippe V d¢ Mocédoine er Antiochus T11 de Sytie. {Les alfimiodudenlisienn,
p- 58). 11 nous semble peu probable que ces stmites qui s"intéresmient tant aux
questions d'nppartenance wribale et qui, A cause de leur commeree, ont bien
dii savoir ce qui.se prosait dans ey pays qui les intéresaient de ce point de vue,
ne se soient pas rendus compte A qui ik avoient affaire exactement. Les auteurs
bibliques font une, nette distinciion entre Babyloniens, Médes et Séleucides;
les Thamoudéer du milien du 6¢me 1. avant J.C. savaient awsi qu'ih aveient
afaire et des Bobyloniom et loo Sabdens connmaicmient également la distinetion
entre Médes et Parses (C1H.541, 90). Les Mintems de Dedan du milieu du Géme
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qui nc fait aucunc allusion i une éventuclle occupation politique.

- En nous basant sur ccs mémes critéres, nous avions déja affirmé

cn 1936 (1) que Minéens ¢t Lihyanites ont vécu pacifiquement
les uns & coté des autres durant tout le régne lihyanite. Mais cet
état prend fin vers Ia fin du 3e s. avant J.C,, alors qu’a ce moment
Xa‘in du sud ecst encore en plein apogée. D’autre par ,Dedan,
ne sera occupé par les Nabatéens que vers la fin du -premicr siécle
avant J.C., occupation qui a été précédée par une éphémére res-
tauration lihyanite sous controle -nabatéen. Que s'est-il passé entre
la débicle lihvanite ct la reprise du gouvernement par le roi (ou
les rois?) lihvanite sous contrdle nabatéen? Ii est normal de penser
qu'il y ait eu une réaction’de la part des colons minéens qui,
probablement aidés par leurs compatriotes du sud, se sont emparé
du pouvoir. RES. 3699, qui date d’aprés Albright (2) des environs
de Ia fin du second siécle avant J.C., ne s’explique que dans cette
hypothése. Ce texte est en trés mauvais état, mais il est certain
qu'il s’agit d'un édit proclam¢ par un roi minéen. stipulant qu’une
femme minéenne ayant épousé un dédanite, ainst que les enfants
issus de cette union, jouissent des mémes droits que les Minéens

5. avaient Jutté contre I'occupant habylonien. Ils ont da savoir 4 qui ils devaient -

la libération. Cela suggire plutét qu'il faut prendre le terme mAy dans son cens
lictéral (cf. Albright, Zor Clromelogix, p. 5, note 15). RES.3022 doit Laire allusion
ceit A la campagne de Cambyse (525), zoit i celle de Artoxerxed Ochus (343).
Ec il s’aggit probablement de ce dernier  événement, En cffet, la colonie minéenne
d'Egypte o été fondée par des colons du nord et non par dey Minéens du sud.
Les-deux knbirs dont par le RES. 3022 habitent ’Egypte, mais exercent leur
autorité sur toute Ia rédgion de Mugrin. Cela suppeose une organiantion de com-
merce bien émblie = qui est improbable 4 "épaque de Cambyze, les Mindens
<tant alors & peine installés dans le nord. Une autre indice que certains textes
monumentaux minéems appartiennent 4 unc date plua reculée eat fournie par
RES.3348 ct 3340, Ces inscriptions mentionnent Ie temple de Wadd & Dedan.
La premidre parle d’ofrandes gu®on y apporte ct [a seconde de travaux qu’on
y exfeute. RES.3340 daternit de C3 {env. 290 avant J.C.) d'aprés J. Pirenne
ct J. Ryckmans et vizernit les travaux faits au temple par lev membres de la
premilre occupation mindmne. La présence de ce temple suppese &videmment
celle de prétres de Wadd, En effet, lih. Jza. 49 mentionne un prétre de Wadd
au nom biem minfen Wahabwadd. Or paléogrophiquement, cette inscription
appartient aux plus anciennes ioscriptions en lihyanite ancien, Cette graphie
ayant pris fin vers le milicu du 4éme 3. avant J.C., on pent conclure que letemple
de Wadd a dd ttre construit avant cette date et que RES.3340 date également
d'avant le 42me s. Et s cette in=cription vise la travaux des membres de la pre-
mitre occupation, comme Paffmne J. Ryckmans, il faudmait alors la dater du
mificu du 6dme 3. avant J.C.
(1) Dam BIOR, XIV (1957}, p. 16.
(2) Albright, Dot p. 2
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et leurs enfunis {1}, Cela suppose que e roi, en proclamant cel
éclit, agit evn tant que maitre de Dedin,

Dantre part, Jacques Ryckmans, aprés Mlaker 725, asignalé
que les dillérents articles des «Hiérodulenlistens montrent une
nette dillérence paléographique, ce qui a permis & Mlle Pirenne
de dater ces articles d'entre 290 et 1 avant JLC. 73 'exception
de deux anicles en caractéres archaiques qui dailleurs ne sont pas
traceés par des Mindens du Nordj 3. Ces articles sont gravés
par des colons miindens vivant a l'étr.mgu {4) ot la plupart, 2 en
juger d'aprés les noms propres 3, éaicnt des habitants de Dedan.
En offtant des femmes étrangéres /csclaves ou épouses), ils s’ac-
guittent de leur devoir de «liturgic» ¢n métropole. Or la liste
signale 9 offrandes de femmes dédanites. Une de ces femmes porte
le nom: bmhltsy (6). Ce nom cst de formation lihyanite de la pério-
de de Jsa. 71, c.-d-d. de la dernicre période du lihyanite récent,
période de révolie politique ¢t de désagrégution. Paléographique-
ment, commic aussi philologiquement, Jsa. 71 vient aprés la période
des gouverneurs, done, d'aprés notre chronologie, d'entre la fin du
3¢ 5. et le milicu du premier siécle avant J.C. Ceci prouve donc
qu'au moment quc Lihvin est cn train de disparaitre ou avait
déja disparu c¢n tant qu’état indépendant, les Minéens continucnt
a s’acquitter de Icur devoir envers la méwropole, ce qui suppose

"que la colonie ¢tait restée intacte et qu’elle avait pris le pouvoir

politique. Cc sont les Lihyanites qui s'assimilent aux Minéens
ct cc sont probablement les enfants issus de ces unions, dont parle

t]) D"apn‘:s la pl. LXXIV de latlas de faussen-Savignae, la ligne 3
de cette inscription doit &tre Tu: m*mt diny ukd drh. Albright, Deden, p.2 corrige
e second mot en ddday(r) et pense que lc decret stipule I"égalite entre femmes
mincennes ct dédanites (lihyanites). Il est suivi par J. Ryckmans, Juidarabische

Kolenizatie, p. 244 et note 3H4; Les «Hierodulenlistenn, p. 58. Toutefois cet autcur

pense que celic &galité doit se comprendre d'une assimilation et que <c zont
13 femnws minéennes qui sont asimilées aux femmcs dédnnites, ce qui implique,
i son avis, la duparition de la colonie minéenne de Dedan. Ceite interprétation
n"est pas sculement en oppomuon avec le contenu de RES.3699, décret proclamé
par un roi minéen, mais ne cadre pas non plus dans la chronelogice lihyanite,
puisque 3 c¢ moment Lihyin n'existe plus cn want qu®état indépendant.

121 Ryckmans, Les auMigodulenlistens, p. 51, note 2.

131 Ryckmam, Les aHficradulenlistenn, p. 5l, et p. 35,

v Ryckmam, Les afficrodulenlisten», p. 52-33. On ne voit pas tris bien
pourquoi le fait que It Minéens de Dedan offrent & 9 reprises une femme
dédanite dans le temple de la métropole, implique la non-pessenion de cette
ville par les Mindem.

151 Ryckmam, alzs aHigrodnlmslisienw, p. 52 ct p. 60, note 2.

(61 Mizker, K, Dir Hierodulmlisien vea Ma'in, 1943, p.21 citd par Ryck-
mans. J., Asperts smoerur & problime thovsedéen, dans [sle=kea, V' '(1856), p. 11

nole 1.
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RES. 3699, qui portent lcs noms de famille de leurs meéres mi-
néennes. C'est lc moment aussi de’la dispersion lihyanite. L'expé-
dition Philby-Ryckmans (I} a trouvé les noms de quelques uns
de ces émigrants de cette époque dans le centre de I'Arabie (2)
mais ceux-ci écrivent déja en «éeriturc himyarite» (3).

Cette occupation a probablement durée jusque vers le milieu
du premier sigcle avant J.C. Dans le sud les Minéens & ee moment,
ont fort affairc avec les Sabéens et perdent bientdt leur indépen-
dance — dans le nord les Lihyanites restés sur place, aidés des
Nabatéens ont dia se révolter contre les occupants minéens. De
nouveau Lihyin a son roi, Ma‘sdu, mais cclui-ci écrit son nom
en nabatéen (nab. Jsa 334; 335; 337) cc qui en dit long sur sa
position pohuquc Quclqucs annécs aprés, il a disparu; Dcdan
appartient maintenant aux Nabatéens.

IX. Récapitulation chronologique.

Nous résumons donc nos positions chronologiques comme
suit:
Fin de la premisre moitié du Ge 5. gvant J.C.:

fin du royaume dédanite — occupation par les Lihyanites et pro-
bablement premiére nugrauon de colons minéens.

Vers le milien du 6e 5.:

Prise de Dedan par Nabonide — présence de Lihyanites et de
colons rminéens assurée. Jsa. 269; LA (4).

Sevonds moitié du Ge s.:

Libération de Dedan — chute de Babylone — influence édomite,

Vers 470 avant 7.C.:

Gallat-Qaws, gouverneur de Dedan {?) — a régné au moins 29
ans — Jsa. 83 — LA,

(1) Rycianan, Aspects, p. 11, S

(2) Le licu de provenance de ces graffites n’est pas donnd, mais il s'agit
probablement dé ’antien territoire minéen.

(3) La disparition de I'dcriture Ghyanite devant Véeriture minéenne
durant la dernitre période du libyanite récent st bien prouvée | par lih. Jea. 158,

Ce textic est erit par un Lihyanite comme le prouve la formation de son nom”

Alfcry. 'Or nous coastatoas que "éeriture 2 subi une si forte influence minfenne

.(cf. ausd Cavkel, Lifpes, p. 152 ad =..2) qu’ 'il ne reste plus que quelqiies Jettres

lihyanites. Les Libyanites sont en train d’&re supplantés par les Mmécm..
(4} LA — Lihyanite ancien; LR — Lihyanite récent.
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Vers le milien du Se s.:

‘Abd, gouvc-neur de Dedan sous I'autorité de Geiem -b. Zahr,

prince de Qédar. La durée de son regne est inconnue — Jsa. 340
— LA.

Peu apres:

Han-'Aws b. Sahr, frérc de Gesem dec Qédar et NN, les deux rois
de Lihyin — duréc du régne inconnue — Jsa. 33 — LA.

Fin du 5e s.:

Lawdan b. Han-"Aws, fils du précédent — a régné au moins 33
ans — Jsa. 82 — LA,

Diébut du e s.:

Gesemn b. Lawdan, ﬁls du précédent — a régné au moins 9 ans —
Jsa. 85 — LA
Talmay b. Lawdan, frére du précédent — durée du régne inconnue

— Miiller 8 — LA.

Vers le milieu du 4e 5.:

Han-’Aws b. Talmay, fils du roi préccdem — a régné au moins 5
ans — Jsa 75 — LR.

Fin du 4e s.:

Talmay b. Han-"Aws, fils du précédent — a régné au moins 22 ans
— Jsa. 45; 54; 77 — LR.

*‘Abdén Han-'Au.s, frére du précédent — a régné au moins 5 ans
— Jsa. 72 — LR

En 292 avant FC.:

Salih, gouverneur de Dedan — durée du ,ru:gnc inconnue — Jsa.
68 — LR.

En 283 avant 7.C.:

Fin dn régne de Fidig, gouverneur de Dedan — durée du régne
inconnue — ses années aditionnées 4 celles de Salih couvrent une
période de 9 ans -—-Jsa 70 — LR. Suit alors une période de troubles
et d'anarchie.

Vers la fin dn 3¢ 5.2
Occupation pelitique des Minéens du sud.
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Vers le milieu du ler s.:

Ma‘sdu, roi de Lihyan, créature nabatécnne — fin de 1'occupation
minéenne — nab. Jsa. 334;335; 337 — écriture nabatéenne.

Fin du fer s.:
Occupation nabatéenne.

"Quant i l'éeriture lihyanite, nous pouvons dire que le lih-
yanite ancien érait en usage. dés [a seconde moitié du 6e s. avant
J.C. et qu’il s'est maintenu jusqu’au début du 4e s. avant [.C,;
le lihyanite récent débute vers la fin du 5¢ s. avant J.C. et s'est
éteint vers la fin de I'occupation minéenne.

Beyrouth, avril 1962
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