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مقدمـة
)1(

قص�دت م�ن هذا الكتاب بي�ان رؤيتي ع�ن الوضع في مصر، حس�بما آل إليه 
الأمر بعد ثورة 25 يناير سنة 2011، انتهت المرحلة المؤقتة الانتقالية التي قامت 
لإعداد المسرح الس�ياسي بع�د الإطاحة بأركان نظام الحكم الس�ابق على الثورة، 
وتش�كلت مؤسس�ات سياس�ية جدي�دة بانتخابات ح�رة ونزيه�ة، أشرف عليها 
المجلس الأعلى للقوات المس�لحة في عهد قيادته السابقة التي ساهمت في أحداث 
الثورة، وتشكلت هيئة تأسيسية لوضع الدستور الجديد بطريقة شعبية من خلال 
ما أس�فرت عنه الانتخابات البرلمانية وحس�بما قررت أحكام دس�تورية اس�تفتي 
عليها الش�عب في 19 مارس 2011، ووضع الدستور الجديد في ظل مؤسسات 
منتخب�ة، وأذن الأمر بدخول مرص في عهد نظام ديموقراطي يُرهص باس�تقرار 
ا وفقًا للإرادة  حميد من خلال هذه المؤسس�ات التي تتداول الس�لطة عليه�ا دوريًّ

الشعبية .

ولك�ن العجي�ب أن الفترة الانتقالي�ة الت�ي كان المتص�ور أن تك�ون مرحلة 
د، كانت أكثر استقرارًا واتزانًا من المرحلة التي تلتها، والتي  اضطراب وعدم تحدُّ
كان م�ن المتص�ور أن يب�دأ بها الاس�تقرار والتوازن مع وضع الدس�تور ونش�وء 

مؤسساته المنتخبة، وهو ما نحياه الآن .
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لذل�ك رأي�تُ أن أتعامل مع هذا الأم�ر في الكتابة عنه، لا بما اعتدت أن أفعل 
بطريقة المؤرخين أو القضاة من دراسته، إنما رأيت أن أتعامل معه بوصفي »شاهد 
عيان« أضع شهادتي أمام القارئ بأن أصف الحدث كما رأيته عند حصوله. وهذا 
لا يعن�ي أن الكاتب لا يتحمل مس�ئولية ما تحمله ش�هادته من وصف للحدث، 
بالعكس فإن الشهادة لا تأتي بذكر حادث مجرد عن التعليق، إنما تأتي به بما يشمل 
وجهة نظر الش�اهد إبان جريان الأمر الموص�وف. ونحن هنا لا نقيِّم الأمر تقييًام 
، فالأحداث الجارية لم تتم  فصولها بعد، ولكننا نبادر بتسجيل ما  ا متكامًال تاريخيًّ
لدى مش�اهدي الأحداث ومعاصريها من رؤى وردود أفعال مما يفيد من بعد في 
تكام�ل التصور التاريخي للأمور بعد تمامها. ولذل�ك فأنا أدعو كل من ينظر من 
قارئ في عملي ممن عاشوا هذه الأحداث أن يثبتوا رواياتهم ورؤاهم العينية عنها 

خدمة للتاريخ.
ولعل الدراسة الأولى في هذا الكتاب توضح رؤيتي وكيف أنظر إلى الأحداث 
في س�ياقها الجاري بعد الثورة وبعد إزاحة نخبة حكم حس�ني مبارك عن مراكز 
الس�لطة السياس�ية، أو بحس�بان أن الصراع بين القوى السياس�يـة التي شاركت 
في الثورة لم ينحس�ـم لصالح إحداه�ا أو بعضها دون البعض الآخر، وهو وضع 
لا ي�زال قائًا�مً إلى الآن رغـم ما اعتراه مـن تغيرات كبيرة بام جـرت في 3 يوليـه 

2013 وما بعدها.
وثمة نوع من تصور الأحداث والأخطاء التي جرت بعد ظهور سلطة شعبية 
منتخبة وهي غريبة عن جهاز الدولة، فحوصرت من هذا الجهاز، واجتمع عليها 
هذا الحصار مع حداثتها السياسية وغربتها التامة عن التعامل في مجال العلاقات 
السياس�ية، مم�ا أدى إلى ما تعث�رت فيـه من أخطـاء، ومما كش�ف ما بها من وهن، 
ومما ش�جع خصومها على سرعة الإطاحة به�ا. لقد اجتمع عليها كل من خصوم 
الث�ورة مع خصومها هي ممن كانوا ش�اركوا في الثورة مش�اركة فعالة، فس�قطت 
س�قوطًا لا تزال آثاره تتوالى حتى كتابة هذه الس�طور. واستفاد أعداء الثورة من 

هذا الوضع فعادوا يعملون بإصرار على استرداد السلطة من جديد، ولا يزالون 
يجتهدون في ذلك بعد أحداث 3 يولية 2013 .

)2(
كان الرصاع بعد س�قوط حس�ني مب�ارك قد تبل�ور في ثلاث قوى سياس�ية 
تكلم�ت عنه�ا الدراس�ة الأولى م�ن ه�ذا الكت�اب، وهي جه�از الدول�ة ونواته 
الجي�ش، والتيار الاسالمي ونوات�ه جماعة الإخوان المس�لمين، والتي�ار الليبرالي 
ونوات�ه الإعالم، وأقصد بالنواة ما تتركز فيه أهم قوة سياس�ية منظمة. وأضيف 
الآن أن الرصاع بني التي�ار الإسالمي والتيار الليبرالي اس�تقطب على أس�اس 
ا، واش�تعل هذا الصراع فور س�قوط نظام حس�ني مبارك  عقيدي وليس سياس�يًّ
حتى غطى على كل وجوه الصراع الأخرى التي يمكن أن تظهر حول السياسات 
الجاري�ة خارجي�ة أو داخلية أو حول بناء الدول الديمقراطي أو حول المش�اكـل 

ا . الاقتصادية والاجتماعية، فكان الصراع صراعًا ثقافيًّ
بينام الصراع بين القوى الإسالمية وأجهزة الدولة قام على أس�اس س�ياسي 
فيام يظه�ر لي؛ ذل�ك أن الس�لوك الديموقراط�ي أدى إلى ظه�ور منترص للاتجاه 
الإسالمي المتمثل في الإخـوان المسلمـين والسلفيين، وأجهـزة الدولة - فيما لا 
أزال مقتنعًا به - لا تعادي التوجه الإسلامي حتى بين رجالها، إنما تعادي الانتماء 
لتنظيم ش�عبي يتحدى الانتامء الوحيد للدولة بوصفها المؤسسي، وهي تعادي 
أي تنظيم ش�عبي مستقل عن إرادتها، وتتناس�ب درجة عدائها له بمدى انتشاره 
بني الجماهير ومدى قوته الش�عبية المنظم�ة. ونحـن نعـرف من خبرة الس�نوات 
الس�ابقـة أن المهنيين - وهم العمود الفقري في جهاز الدولة - هم جزء هام من 
تش�كيل النقاب�ات المهنيـة مـن مهندسني وأطباء ومحامين ومعلمين ومحاس�بين، 
وهذه النقابات كان للإسالميين في تش�كيلها س�هم كبير، ولذلك نلحظ أن من 
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رج�ال الدول�ة م�ن يقبل النش�اط النق�ابي للإسالميين، ولكنه يرف�ض ويعادي 
نش�اطهم الس�ياسي المس�تقل بتنظيمات خارج إرادة الدولة، ولذلك فهي معركة 

سياسية بين الديموقراطية والاستبداد .

ولذلك كانت المعركة معركتين؛ إحداهما ثقافية حول مدنية الدولة وإسلاميتها 
والأخرى سياسية حول الديموقراطية أو الاستبداد. ونحن هنا عندما نتكلم عن 
الدول�ة بين الدين والعلمانية، علينا أن نوض�ح أن جهاز الدولة هو كيان تنظيمي 
أو نم�وذج تنظيم�ي، وأن الدين ه�و مرجعية ثقافـية، الجهاز مؤسس�ة أي علاقة 
تنظيمي�ة، والدين فكر، الدول تتحرك بالقرار أو الأمر الصادر، والفكر المرجعي 

إطار لتعرف الصواب والخطأ .

)3(
إن الق�وى الثالث المذك�ورة، ظهر في مجري الرصاع أن اثنتني منها فقط هما 
القادرت�ان عىل الوص�ول إلى الس�لطة بذواتهما؛ جه�از الدولة لما يتب�وأ من مكانة 
تنظيمي�ة في صل�ب أجه�زة المجتم�ع وما يمارس�ه من سياس�ات على ط�ول المدى 
الس�ابق ولما يحوز من قدرات مادية، وأن تش�كله المؤسسي وطول مراس�ه يشكل 
قوة سياس�ية بذاته، ثم هو يقبض على ما تحوزه الدولة من مال وسلاح وما يتوافر 
في رجاله�ا م�ن خبرات ومه�ارات. والقوة الثاني�ة هي التيار الإسالمي لما يحوزه 
م�ن تش�كلات تنظيمية جماهيرية ب�ه تكاد تكون ه�ي وحدها القائمة في الس�احة 
الاجتماعية بعيدًا عن سيطرة الدولة، والتنظيم المؤسسي في يقيني يشكل قوة بذاته، 
فضًا�لً عن قدراته التعبوي�ة بين الجماهير، بما أفاد في الفترة الماضية أنه من كُفل له 

وحده النجاح في الانتخابات التي جرت حرة ونزيهة بتأييد شعبي واضح.

أما الاتجاه الليبرالي سواء الليبراليون الأقحاح أو اليساريون، فليست لهم قوة 
تنظيمية قادرة بذاتها على الوصول للسلطة في الدولة. ولكن هذا الاتجاه له الغلبة 

في وس�ائل الإعلام، وهذا ما يجعل أجهزة الدولة تحتاج احتياجًا ش�ديدًا إلى هذا 
الاتجاه إذا ما قررت أن تواجه التيار الإسلامي. وأهمية هذا التيار تظهر من أن له 
ا بأجهزة الدولة وبين المهنيين وخاصة في مجالات الثقافات العامة  وج�ودًا عضويًّ
وبين النخب في الفكر السياسي والاجتماعي، ويزيد أهميتهم أنهم بتشكلهم الثقافي 
يمكنهم أن يروجوا مفاهيم مرجعية تواجه الثقافة العامة الش�عبية الس�ائدة لدى 
الجماهير وتعتمد عليها أجهزة الدولة في تسويغ سياستها؛ لأن المرجعية الوضعية 
ا يمكن أن تسند نظم حكم  باعتبارها مس�تندة إلى ثقافة نخبوية غير سائدة ش�عبيًّ
وسياس�ات لا تس�تند إلى المرجعية الشعبية الس�ائدة دون أن تستطيع الجماهير أن 
تناقش�ها أو تحاسبها عليها لا سيما أن النموذج الديموقراطي في تشكيله الصميم 

قد أنتج انحيازًا لذوي الثقافة الشعبية السائدة .

إن ه�ذا الاتج�اه الليربالي في الفترة الانتقالي�ة كان في مجموع�ه يرفض الاتجاه 
الدين�ي ويعتبر أه�م معاركه هي المعركة الفكرية وليس�ت السياس�ة الاجتماعية، 
وه�و من أطل�ق في وقت مبكر ش�عار »مدنية الدولة« بحس�بانه هو م�ا يتعين أن 
تس�تهدفه الثورة في مواجهة التيار الإسالمي، وكان يص�در في ذلك عن تقديره 
الواقع�ي بأنه ما دامت المس�ألة ص�ارت معلقة على انتخابات ش�عبية ونزيهة فإن 
التيار الإسالمي هو من سيتولى الس�لطة؛ لما يعرفه الاتجاه الليبرالي عن نفسه من 
أن�ه بغير ق�وى منظمة متصلة بالجماهير وبغير قدرة عىل الوصول إلى التجمعات 
الش�عبية وتحريكها لمصلح�ة رجاله، ولكنه في ذات الوق�ت كان البعض من هذا 
الاتج�اه يرف�ض حك�م العس�كريين، وكان لفصائل م�ن هذا الاتج�اه مظاهرات 
وتجمعات تهتف بسقوط حكم العسكر، وكانت هذه التحركات تزيد كلما قرب 
وق�ت الانتخاب�ات للمجلس البرلم�اني . وحاول ه�ذا البعض أن يص�وغ موقفًا 
ا يوحد به بين التيار الإسالمي والمجلس الأعلى للقوات المسلحة،  ا ودعائيًّ فكريًّ

ولكن ثبت بعد ذلك عدم صحة هذا الزعم .
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لأن التنظيامت السياس�ية تحتاج لدراس�ات وخبرات ومعارف في ش�ئون الحكم 
والسياس�ة تمك�ن م�ن أمري�ن لا يق�وم أي تنظيم س�ياسي بدونهما؛ أولهام القدرة 
عىل تحليل أوض�اع المجتمع السياس�ية والاقتصادية والاجتماعي�ة لوضع برامج 
وسياس�ات للنهوض به وتسييره في شئونه الخارجية والداخلية وغيرها، وثانيهما 
القدرة على معرفة أوضاع الاتجاهات والتيارات السياس�ية والتنظيمات الموجودة 
على الس�احة لتحديد سياس�ات العلاقات معهم وتقدير جمعهم وقوتهم النس�بية 
وإمكان�ات الاقتراب منهم أو الابتعاد وإمكان�ات التحالف أو المواجهة، وذلك 
توطئ�ة لجم�ع الأنص�ار السياس�يين في مواجهة الخصوم س�عيًا لتحقي�ق البرامج 

السياسية المرسومة .
أم�ا رج�ال الدعوة فه�م مس�تغرقون في أدائه�م الدعوي لج�ذب المؤمنين بما 
يدعون إليه، وهم لا يعنيهم كثيًرا أمر من يحالفون من غير من يؤمنون بهم؛ لأنهم 
منصرف�ون لج�ذب المؤمنين بدعوتهم، ولذل�ك فهم يهتمون بما يمكن أن نس�ميه 
»الفروق« بين الاتجاهات والتيارات، ولا يعنيهم ما يمكن أن نسميه »الموافقات« 
بني هذه الاتجاه�ات. كما أنهم اعتادوا على أن يرس�لوا بدعواتهم للآخرين لا أن 
يتلقوا منهم آراءهم وأفكارهم ومواقفهم إلا إن كان هذا التلقي في سبيل السعي 
لدحض حجج الآخرين والرد عليها، فهم يرسلون ولا يستقبلون ولا يتعاملون 
في الأس�اس أخ�ذًا أو إعطاء مع الآخري�ن. وهذا الأداء يختلف كثرًيا عما يتطلبه 
العم�ل الس�ياسي، وبهذا الجانب الإرس�الي وح�ده لا يمكن إدارة ش�ئون الحكم 
أو الش�ئون السياس�ية بنجاح وفاعلية. ولكن المش�كلة أن التنظيم الديموقراطي 

الانتخابي هو ما أتى بهذا الاتجاه في عامي 2012، 2013 .
وم�ن جه�ة أخ�رى، ف�إن جه�از إدارة الدول�ة م�ارس الحكم ط�وال العقود 
الس�ابقة لعرشات عديدة من الس�نين بغري أن يعت�اد ولا أن يعرف ق�ط تداوًال 
للسلطة السياسية من جانب قوى سياسية تعتمد في الوصول إلى قمة الدولة على 
انتخابات ش�عبية، والقوات المسلحة التي تمثل عمود الارتكاز الرئيسي فيه بعيدة 

والذي حدث أنه بعد أن ظهرت نتيجة الانتخابات لمجلس الشعب في شهري 
نوفمرب وديس�مبر 2011 بفوز الإسالميين بتياراتهم المتعددة بنس�بة تقرب من 
70% من مقاعد مجلس الش�عب، وبعد أن نجح المرش�ح الإسلامي في انتخابات 
رئاس�ة الجمهورية في يونية 2012، وبعد أن ظهرت أخطاء التيار الإسالمي في 
سياسته عندما حاز الأغلبية في مجلس الشعب، ثم ظهور ضعف قيادة الدولة بعد 
انتخاب الرئيس وغربته عن موقعه الس�ياسي، بعد ذلك ومعه وبالتدريج، كانت 
ق�وة أجهزة الدولة قد حس�مت أمرها بالوقوف ضد حكومة الإسالميين، وبدا 
ذل�ك في آخر عهد المجلس الأعلى للقوات المس�لحة ثم تزاي�د، وفي ذات الوقت 
فإن هذا الاتجاه الليبرالي الذي كان يعارض الحكم العس�كري أو بالأقل يتحفظ 
تجاه احتمال قيامه، هذا الاتجاه حس�م أمره لصالح الاتجاه العس�كري، فصار جمع 
ممن نس�ميهم بالليبراليين بما يح�وزون من قوة ثقافية وإعلامي�ة في صف القوات 
المسلحة ضد الاتجاه الإسلامي، وقرر هذا الاتجاه التضحية بالديموقراطية كنظام 
انتخابي وأسلوب حكم قضاءً على احتمالات الاقتراب من الحكم للتيار الديني.

)4(
اس�تقطب الموقف بالنسبة للسلطة السياسية بين اتجاهين؛ بين مؤسسة الدولة 
وأجهزتها والتيار الإسالمي، وكش�ف ذلك عن المعضلة الت�ي ألقيت فيها ثورة 

يناير بحسبانها ثورة تستهدف البناء الديموقراطي لمصر كدولة ومجتمع .

ذل�ك أن التي�ار الإسالمي بتنظيمات�ه الق�ادرة عىل الوص�ول إلى الس�لطة 
بالأس�لوب الش�عبي الديموقراطي، هو تيار وإن كان يرتكن إلى العقائد السائدة 
في المجتم�ع بأغلبي�ة كاس�حة، فإن ك�وادره التنظيمي�ة هم من الدعاة، ومش�كلة 
التنظيامت الإسالمية السياس�ية في مرص أن خبرة قادته�ا وأعضائها في الش�أن 
الس�ياسي والش�ئون الاجتماعية لا تكفي لظهور س�ياسي يُفضي إلى نتائج إيجابية؛ 
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وهذا ما يفسر انكماش هذا الجهاز وتوتره الش�ديد منذ بدء الانتخابات الحرة 
النزيهة التي جرت في خريف سنة 2011 ثم في صيف سنة 2012، ويفسر أيضًا 
موقفه شبه المخاصم لمن يتولون السلطة فيه نتيجة هذه الانتخابات. وقد لاحظنا 
ا أوضاعًا ش�بيهة لذلك في الممارس�ات  ذلك في العامين الس�ابقين، ونلحظ تاريخيًّ
الديموقراطية في ظل دس�تور 1923 وما كان صادفه س�عد زغلول عند تشكيله 
وزارة مستندة إلى 90 % من مقاعد أول مجلس نواب حر تكون في سنة 1924 ثم 
ما بعد ذلك خلال حكومات الوفد القديم حتى س�نة 1952 حتى إن الوزارات 
الت�ي ج�اءت بانتخابات حرة كان�ت عادة ما تقال ولا تس�تقيل، وإن اس�تقالت 

تكون مضطرة.

وهذا ما حدث بش�كل مختلف في انقلاب 3 يولية 2013؛ لأن ما حدث من 
أخطاء في التطبيق أدى إلى استرداد الجهاز الإداري للدولة عادات عمله وثقافته 
وأكس�به الج�رأة في الرج�وع عن مب�ادئ ثورة 25 يناي�ر، فوأد عملي�ة الانتخاب 
للمجل�س النيابي الت�ي كان من المنتظر أن تفيد الحكوم�ة وتشرك في الحكم قوى 
أخ�رى، وعاد بالدولة إلى ما كانت عليه قبل الثورة بفعل يتخذ ش�كل الانقلاب 

العسكري ويتخذ جوهر الثورة المضادة .

)5(
والخلا�صة أن القوتين القادرتين على الإمس�اك بالس�لطة في الدولة بعد ثورة 

25 يناير 2011، هما قوة ديموقراطية أتت بانتخاب شعبي حر، ولكن تشكيلاتها 
التنظيمية لم تتمرس في العمل الس�ياسي في أهدافها وبرامجها وعلاقاتها بالآخرين 

وأساليب عملها؛ لأنها تشكيلات دعوية .

تمامًا عن هذا المضمار المتعلق بالتداول السياسي للسلطة، ولم يعتد حتى على تغيير 
من يقوم على رأس الدولة وتصدر منه شرعية القرارات المتخذة . 

وقد تشكل الجهاز بخبرة بيروقراطية تتعلق بإدارة المجتمع في جوانب نشاطه 
المق�ررة والمختلفة من إدارة المرافق والخدمات إلى ممارس�ة ما يس�تطيعه من حماية 
للجماعة، دون أن يتعرف على قوة شعبية منظمة توجد في الجماعة والحكومة دون 
أن تنتم�ي إلي�ه، وطبعًا لم يع�رف قط أن قوة كهذه تتداول الس�لطة وتأتي للحكم 
لتقف على رأس�ه، ولا صادف ه�ذا الجهاز قوة جماهيرية منظم�ة من الأهالي تحد 

من سلطاته في التعامل الشعبي .

ولا تكاد تزيد س�نوات ما عرفته مصر من حكم بإرادة ش�عبية حزبية منظمة 
تجل�س على س�دة الحكم وعىل رأس ه�ذا الجهاز على م�دى عمره منذ تش�كيله 
الحدي�ث في بدايات القرن التاس�ع عرش، لا تكاد تزيد هذه الس�نوات على ثمانية 
أعوام تولى فيها حزب الوفد القديم الس�لطة خلال العمل بدستور 1923 حتى 
انتهاء العمل به في سنة 1952، وفي ثمانية أعوام متناثرة لم يزد أطولها على السنتين 

وبلغ بعضها شهورًا وكان عمر أحدها ثماني ساعات .

لذلك فهو جهاز لم يعتد العمل والانتظام في إدارة الشئون المصرية من خلال 
س�لطة حك�م تأتي بتداول الس�لطة عىل نحو دوري ع�ن طري�ق انتخابات حرة 
نزيه�ة. وهو قد تربى بأجياله على هذا النحو الس�لطوي الرئ�اسي، وهي تربية لا 
ا، ولكنها تنعكس على أساليب العمل وخبرات التعامل  تعكس فقط موقفًا ثقافيًّ
به مع من هم خارج مؤسس�ة الحكم . لذلك فهو جهاز يحتاج لممارس�ات عديدة 
وتعديلات في أساليب العمل والثقافة المهنية لممارسته، يحتاج لذلك ولمدد طويلة 
حت�ى يس�تطيع أن يعدل من أوضاع�ه ومن تقاليد عمل�ه التنظيمي وهي عادات 

وتقاليد وتشكلات ثقافية مهنية يستغرق تعديلها أزمانًا .
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الف�صل الأول
م�صر بعد الثورة

والق�وة الأخ�رى التي تملك أس�اليب الحكم ه�ي قوة اس�تبدادية لم تعتد على 
العمل الديموقراطي ولا اقتنعت بالمبادئ الرئيس�ية لهذا العمل من حيث تداول 

ا كل فترة محددة سلفًا . السلطة وتغير القيادات السياسية السيادية تغيًرا دوريًّ
والق�وة الثالثة المسماة بالليبرالية ليس�ت لها قدرة ذاتية منظمة على بلوغ س�دة 
الحكم ولا تحسب ضمن القوة الرئيسية المعول عليها، وإن كان لها دورها في تأييد 

إحدى القوى الأخرى للسلطة أو إبعادها عنها .
هـذه هي المش�كلة الت�ي قابلتهـا ثورة 25 يناير، وهـ�ي تواجههــا إلى الآن، 
ولا ت�زال قصة الثورة لم تت�م فصولها، فإن حركة الانقلاب الت�ي قامت بها قيادة 
الق�وات المس�لحة في 3 يولية س�نة 2013 تواج�ه مقاومة جماهيري�ة معارضة لها 
ومس�تمرة على مدى الأيام والش�هور التي تقارب السنة إلى الآن، دون أن يستقر 

الوضع الحالي .
وإن ه�ذا الرصاع الدائ�ر الآن هو ذاته ما يتص�ور ب�إذن الله أن يعيد للقوتين 
المذكورتني قدرتهما على التلاؤم مع هذا الوضع الجديد وعلى التعامل مع القوى 
الأخرى، ويكس�ب كًّال منهما الخربات التي تنقصه، وبه يكتس�ب جهاز الدولة 
الق�درة على تقبل تداول الس�لطة والتعامل مع القوى الأهلية الش�عبية المس�تقلة 
عن�ه، وتكتس�ب الق�وى المس�تندة إلى الدع�اة خربة جدي�دة عليها في السياس�ة 
والتعام�ل مع الآخرين ومش�اركتهم في العمل الس�ياسي والنش�اط الاجتماعي. 
ولن يكون هذا بعيدًا عما يكتشفه الليبراليون الوطنيون من حلول سياسية بحكم 

خبراتهم وثقافتهم السياسية . 
نسأل الله سبحانه أن يبارك هذا المسعى

طـــارق الب�شـــري

تحريرًا في 25 مارس سنة 2014




