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الف�صل الأول
م�صر بعد الثورة

والق�وة الأخ�رى التي تملك أس�اليب الحكم ه�ي قوة اس�تبدادية لم تعتد على 
العمل الديموقراطي ولا اقتنعت بالمبادئ الرئيس�ية لهذا العمل من حيث تداول 

ا كل فترة محددة سلفًا . السلطة وتغير القيادات السياسية السيادية تغيًرا دوريًّ
والق�وة الثالثة المسماة بالليبرالية ليس�ت لها قدرة ذاتية منظمة على بلوغ س�دة 
الحكم ولا تحسب ضمن القوة الرئيسية المعول عليها، وإن كان لها دورها في تأييد 

إحدى القوى الأخرى للسلطة أو إبعادها عنها .
هـذه هي المش�كلة الت�ي قابلتهـا ثورة 25 يناير، وهـ�ي تواجههــا إلى الآن، 
ولا ت�زال قصة الثورة لم تت�م فصولها، فإن حركة الانقلاب الت�ي قامت بها قيادة 
الق�وات المس�لحة في 3 يولية س�نة 2013 تواج�ه مقاومة جماهيري�ة معارضة لها 
ومس�تمرة على مدى الأيام والش�هور التي تقارب السنة إلى الآن، دون أن يستقر 

الوضع الحالي .
وإن ه�ذا الرصاع الدائ�ر الآن هو ذاته ما يتص�ور ب�إذن الله أن يعيد للقوتين 
المذكورتني قدرتهما على التلاؤم مع هذا الوضع الجديد وعلى التعامل مع القوى 
الأخرى، ويكس�ب كًّال منهما الخربات التي تنقصه، وبه يكتس�ب جهاز الدولة 
الق�درة على تقبل تداول الس�لطة والتعامل مع القوى الأهلية الش�عبية المس�تقلة 
عن�ه، وتكتس�ب الق�وى المس�تندة إلى الدع�اة خربة جدي�دة عليها في السياس�ة 
والتعام�ل مع الآخرين ومش�اركتهم في العمل الس�ياسي والنش�اط الاجتماعي. 
ولن يكون هذا بعيدًا عما يكتشفه الليبراليون الوطنيون من حلول سياسية بحكم 

خبراتهم وثقافتهم السياسية . 
نسأل الله سبحانه أن يبارك هذا المسعى

طـــارق الب�شـــري

تحريرًا في 25 مارس سنة 2014



19ثـورة 25  ينـاير والصراع حول السلطة

الدولــــة والديـــن
» حالــة مصـــر بعـــد الثــــورة « )))

)1(
موضوع هذه الورقة هو النظر في مسألة الدين والدولة في الوطن العربي، عن 
حالة مصر بعد ثورة 25 يناير سنة 2011، من حيث مكانة الدين وأثره في النظام 
المصري، وفي إطار ما هو مدرك من صعود التيار السياسي الإسلامي إلى السلطة.

وال�س�ؤال الذي ينبغي �أن يطرح في البداية هو: التفكر فيما إذا كانت الأوضاع 

السياس�ية ق�د أنتجت بع�د الثورة نظامها الس�ياسي، أم أنه نظ�ام لا يزال في طور 
التخليق والإيجاد؟

والحاصل أن هذا السؤال المبدئي لم تتحدد إجابته بعد أو بعبارة أدق لم تكتمل 
إجابت�ه بع�د، لأن النظ�ام المصري بع�د الثورة لم تكتم�ل ملامح�ه وتوازناته بعد، 
وإن كان يسري في ه�ذا الطري�ق، وهو يتحدد عبر عملية الصراع الس�ياسي الذي 
يج�ري الآن بين تي�ارات مختلفة وقوى سياس�ية متباينة، ونحن في مج�رى الثورة، 
وحلقات أحداثها لا تزال موصولة، وأقصى ما نس�تطيع استخلاصه الآن هو أن 

))) قدمت	 هذه الدراس�ة في ندوة عقدها مركز دراس�ات الوحدة العربية في تونس في ش�هر أكتوبر 
2012 بعنوان الدين والدولة في الوطن العربي ونشرت في صحيفة الشروق القاهرية في أربعة 

أيام متتالية آخر أول نوفمبر 2012.



21ثـورة 25  ينـاير والصراع حول السلطةثـورة 25  ينـاير والصراع حول السلطة20

وإن ه�ذه المرحل�ة من مراح�ل الث�ورة، الخاصة بالتق�اء الق�وى الثورية على 
إس�قاط النظ�ام القائم، عادة ما تكون أس�هل مم�ا بعدها، لأن الق�وى التي تقوم 
بالث�ورة وتتجم�ع من أجل ه�ذا الإنجاز رغ�م التباينات السياس�ية بينها، تكون 
تلاق�ت عىل عقيدة أن النظام المراد إس�قاطه ق�د صار يقف حج�ر عثرة كحائط 
ص�د مان�ع في وج�ه أي تعديل أو تغيير ت�رى كل من هذه الق�وى وجوب تحققه 
لصال�ح الجماع�ة السياس�ية ولإنج�از حاجاتها الملحة، م�ع تباين ه�ذه القوى في 

نظرها لصالح الجماعة ولحاجاتها الملحة .

ومفاد أن الحراك الثوري أزاح النظام السابق، لا يعني أنه حطم جميع عناصر 
وج�وده وهياكله الاجتماعية والتنظيمية، لكن يتحقق الجانب الأهم من الإزاحة 
بتقوي�ض هياكل النظ�ام وخلخلة التوازنات والعلاقات الاجتماعية والسياس�ية 
بين أش�خاصه ونخبه حسبما كانت قائمة فيما قبل الثورة، وتكون الخلخلة بالقدر 

الذي يفقد النظام القدرة على السيطرة على الأوضاع السياسية .

وبه�ذه الإطاح�ة أو به�ذه الخلخل�ة المفقدة للس�يطرة يكون قد ظه�ر فراغ في 
الحك�م، فراغ س�ياسي وتنظيمي مما يس�تدعي أن تح�ل محله قوة سياس�ية أو قوى 
أخ�رى، وإن القاع�دة التي تكاد تك�ون أقرب ما يكون إلى القانون في السياس�ة، 
هي أن من أزاح النظام الس�ابق يكون هو المرشح للحلول محله، سواء كانت قوة 
واح�دة أو قوى متعددة تش�اركت في أعمال الإزاحة، لك�ن الصورة في الواقع لا 
تقوم بهذه البساطة التي يعبر بها هذا التعميم المجرد من ذكر القاعدة، وذلك على 

تفصيلات يتعين الإشارة إلى بعض عناصرها العامة.

ف�إن القوة السياس�ية المعنية هنا يقصد به�ا الجماعة المنظم�ة، ويقصد بالتنظيم 
أن يك�ون لها القدرة عىل جمع المعلومات واتخاذ قرار بش�أنها فيما تواجه من أمور 
السياس�ة الجاري�ة وذلك في إطار ما اجتمعت عليه م�ن فكر وأهداف، وأن لها في 
ذات الوقت من ش�بكات التنظيم البشري ما يمكنها من إنفاذ هذا القرار المتخذ 

نتبين حقيقة الأوضاع الجارية والقوى السياس�ية التي تتعامل مع بعضها البعض 
بالرصاع أحيانًا وبالجدال والمحاورة أحيانًا أخرى، وهي القوى التي نتجت عن 

الوضع الثوري خلال العام ونصف العام المنصرمين منذ 25 يناير 2011.
وأنا أكتب في هذا الموضوع من وجهة نظري عن الحالة المصرية، وهي وجهة 
نظ�ر أكاد أق�ول إنها متبل�ورة في عدد من المكون�ات الفكرية المحيط�ة بالموضوع 
بالنس�بة للدولة المصري�ة وأثرها في المجتمع وأثر الجماعة الوطنية فيها، وبالنس�بة 

للدين كمرجعية تعبر عن الحالة الثقافية السائدة بالنسبة للمصريين .
وأشري إلى هذه المس�ألة لأن النقاط الإرش�ادية التي وردت في خطاب المركز 
، لم تكتف فيما ظننت بأن تبني حدوده حتى لا يتداخل  بإس�ناد ه�ذا الموضوع إليَّ
مع موضوعات أخرى مطروحة في الندوة، ولكنها أكاد أقول إنها عكست وجهة 
نظر عن الموضوع ذاته من حيث تمام س�يطرة تي�ار معين على الدولة، ومن حيث 

وجهة النظر الدينية التي يتبناها.
وإن الص�ورة في ظني م�ن هذين الطرفين أكثر تعقي�دًا وتركيبًا وأكثر تداخًال 

وأبعد عن الحسم في إمكان الاستنتاج غير الظني .

)2(
نح�ن نعل�م أن أية ثورة تك�ون عادة بحش�د قواها للإطاحة بالنظ�ام القائم، 
ويش�ارك في ذلك ع�ادة قوى سياس�ية متباينة الأهداف، وقد تك�ون متخالفة في 
تش�كلها الثقافي الع�ام أيضًا، لكي يجمعه�ا التصميم على إس�قاط النظام القائم، 
والنظ�ام المذك�ور يتمث�ل في أش�خاص الحاكمني وفي التنظيامت الحاكم�ة، وفي 
تش�كيلات النخب السياس�ية التي قام هذا النظام في إطار توازن�ات تقوم بينها، 
وإن أي نظام سياسي يتشكل في تبلوره المستقر من أشخاص وتنظيمات وتوازنات 

نخب ويدور في إطار العلاقات بين بعضها البعض .
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النقابي�ة أو الثقافية أو الخدمي�ة للعمل الثوري، وهؤلاء جميعً�ا بحركاتهم التلقائية 
الحاشدة يصير لهم فضل كبير في إزاحة النظام السياسي المستهدف إسقاطه من قبل 
الث�وار، لك�ن هذه القوة التلقائي�ة المضافة مع أثرها الكبير في الإنجاز الس�ياسي في 
إسقاط النظام لا يكون في استطاعتها المشاركة في التشكيلات النظامية التي يمكن 
أن تتولى الحكم من بعد الثورة، وهذه الكتلة الشعبية يكون على القوى المنظمة دائًام 
أن تص�ارع م�ع بعضها البعض في جذب هذه الكتل�ة أو أجزاء منها لتقوى بها على 

القوى الأخرى في موازين المشاركة في السلطة الجديدة.
ويزي�د الأم�ر تعقي�دًا أيضً�ا، أن الق�وى المنظمة المش�اركة في إزاح�ة الوضع 
الس�ابق، أنها في علاقاتها مع بعضها البعض إنما تتعدل وتختلف توازناتها النس�بية 
م�ع بعضه�ا البعض، بع�د إزاحة النظام الس�ابق، ذلك أن الفع�ل الثوري عندما 
أزاح النظ�ام القديم بأش�خاصه وعلاق�ات نخبه، يكون ترك فراغًا من ش�أنه أن 
يغري من التوازن�ات التي كان�ت قائمة بين قوى الث�ورة ذاتها، عن�د فراغ الحكم 
وتغير العلاقات السياس�ية والاجتماعية الناتج عن الفعـل الثوري، من شأنـه أن 
يغير بالإضافة أو النقصان أو التعديـل في مجالات القوة السياس�ية، بالنسبة لكل 
من قوى الثورة النظامية، فمن كان أكثر فاعلية في تحطيم قوة النظام السابق ليس 
بالضرورة يكون الأكثر فاعلي�ة في تحديد أوضاع النظام الجدي�د، ومن كان أقل 
فاعلي�ة في ذلك التحطيم ق�د يكون أكثر تأهيًال في تولي مراكز في الدولة الجديدة، 
وهكذا فإن التوازنات بين قوى الثورة في عمليات الإزاحة للنظام السابق تختلف 
عن توازناتها في العمل الس�ياسي الت�الي لهذه الإزاحة، بتغير الأحجام وباختلاف 

الأهداف وبتباين المؤهلات الفنية ونوع من الخبرات المكتسبة.
وإن كل هذه التعقيدات تثير وجوه صراع أو بالأقل وجوه جدال واحتكاكات 
بين قوى الثورة التي تشاركت في أفعال الإزاحة، وهو صراع يثور حول الأهداف 
المبتغاة من الثورة، وحول حصة كل من قواها في المشاركات التالية ضمانًا لتحقيق 
الأهداف المرجوة ولتش�كيل النخب الجديدة المسيطرة والتوازنات بينها. ونكون 

منها، وذلك بما يؤثر في مجرى الأحداث بالفاعلية المعتبرة، وذلك سواء بتحريك 
شعبي منظم، أو بتحريك تنظيمات أخرى نقابية أو اجتماعية، أو بتحريك أجهزة 
م�ن أجه�زة الدولة، أو بإش�اعة جملة من الأوض�اع تؤثر في سياس�ات الآخرين 

وتصرفاتهم بالتزكية أو التفكيك لها .

ومع تعدد القوى التي تكون ش�اركت في أفعال إزاحة النظام الس�ابق، يتعين 
تقدي�ر حج�م التأثريات التي ش�اركت فيها كل م�ن هذه الق�وى، وهذا الحجم 
يق�اس بالنس�بة ل�كل منها حس�ب تأثريه في أفع�ال الإزاح�ة، من حي�ث القوة 
ا مثل الأحزاب والجماعات، أو من حيث موضع هذه القوة  السياسية المعنية شعبيًّ
السياسية من دوائر الحكم في الدولة بما يجعل لحركتها أثرًا فعاًال في سير الأحداث 
مثل الأجهزة العس�كرية وغيرها، أو م�ن حيث الأدوات التي يكون في الإمكان 
اس�تخدامها للتأثير عىل الرأي الع�ام وردود فعله مثل وس�ائل الإعلام، أو من 
حيث القدرة المادية مثل رجال الأعمال النش�طين في العمل السياسي، باستخدام 

ما يحوزونه من إمكانات مادية للتأثير في أي من القوى السابقة.

وإن حصيل�ة كل م�ن ه�ذه القوى الس�ابقة في الفع�ل الثوري المزي�ح للنظام 
الس�ابق يكون لها حس�ابها من بعد في المش�اركة في النظام الجديد، وتتأثر أوضاع 
المش�اركة في النظام الجديد بحس�ب التوازن�ات التي تنتج عن الأحجام النس�بية 

لكل من هذه القوى في علاقاتها بعضها مع البعض.

وثمة عنصر آخر يعقد الصورة الس�ابقة، ويرد من أن الحالة الثورية التي تكون 
تفجرت في ظروف سخط شعبي عام، هذه الحالة تكون مع الفعل الثوري للجماعات 
ا ق�درة القوى المنظمة  المنظم�ة، وهي أعداد وأحج�ام جماهيرية قد تفوق كثيًرا جدًّ
الت�ي أش�علت الثورة أو ح�ركات أحداثها الأولى، وهي تك�ون جماهير لم تأت من 
قنوات العمل التنظيمية، وبعضها يرد من جماعات منظمة في غير العمل السياسي، 
ا مع المد الثوري لاس�تخدام قنواته�ا التنظيمية الاجتماعية أو  ولكنه�ا تحولت تلقائيًّ
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عملي�ة الرصاع ذاته�ا بالتجرب�ة والخط�أ، ويفضي ذل�ك كله إلى ش�مول الموقف 
السياسي كله بغلاله من عدم التيقن وعدم إمكان التقدير والتوقع والحساب.

)3(
كان�ت مرص معب�أة بالحال�ة الثورية م�ن بضع س�نوات قبل حدوثه�ا في 25 
ا من رئيس  يناي�ر 2011. وكان�ت النخب�ة الحاكمة محص�ورة في عدد محدود ج�دًّ
الجمهوري�ة وأسرت�ه وبعض رج�ال الأعمال المحيطين بهم وع�دد محدود من غير 
رج�ال الدولة القابضين على أجهزة الأم�ن والاقتصاد، وتحولت مصر إلى مجتمع 
ا، تحكم سياساته وتسيطر على ثرواته وتفكك  تس�يطر عليه هذه القلة القليلة جدًّ
نظام دولته وتهدم أس�س التطور الحضاري ذاتها، وهي فئة مغلقة على ذاتها تزداد 

مع الأيام ضيقًا وانعزاًال وشراسة.

وحرصً�ا منه�ا عىل دوام بقائه�ا اتبع�ت سياس�ة التحطي�م لأي تش�كيل أو 
جهاز تنظيمي يمكن أن يتش�كل فيه قـرار خارج إرادتها، س�واء أجهزة المجتمع 
كالأح�زاب أو النقابات العمالية والمهني�ة والجمعيات، أو من أجهزة الدولة ذاتها 
في غري مجال حفظ الأمن الداخيل لهذه النخبة في مواجهـة الش�عب. لذلك فإن 
عموم الس�خط لم يكن يقلقها في السنوات الأخيرة،لأنها أجهزت بالتفكيك على 

أية تشكيلات تنظيمية يمكن أن يتبلور فيها قرار قابل للتنفيذ ضد مصلحتها.

وقد س�بق أن كتبت في ديس�مبر 2010 ))) ما يشري إلى ه�ذا الوضع وما هي 
الإمكان�ات للخروج منه وإلى المظان التي يمكن أن يبدأ منها الحراك الثوري من 

خلال ما هو ممكن ومتاح في هذا الظرف الضيق:

))) نش�رت مقدم�ة لكتاب الأس�تاذ محمد علي خي�ر الذي صدر في هذا الوقت قب�ل ثورة 25 يناير 
بعن�وان »الطري�ق إلى قص�ر العروبة«، وهو يتعل�ق باحتمالات ما بعد نهاية مدة انتخاب حس�ني 

مبارك.	

في كل ذل�ك ما زلنا في إط�ار العملية الممتـدة، وهذا الصـ�راع الجديد يدخل فيه 
كل م�ا اس�تجد من تعديلات وقد يصل إلى حد التش�ابك بين ه�ذه القوى، وقد 
ا عند  يك�ون أكثر هدوءًا وأبطأ مس�عى، لكن�ه في كل الأحوال يكاد يك�ون حتميًّ

تعدد القوى التي شاركت في الثورة.

وه�ذا ما عرفنا من تتابع الث�ورات المصرية في تاريخها المعاصر، بدءًا من محمد 
علي في 1805 إلى عرابي في 1882 إلى وفد 1919 إلى ثورة 23 يوليو 1952 إلى 

ما لا نزال  نحياه في ثورة 25 يناير 2011.

ومش�كلة ه�ذا الصراع الناش�ئ عن المرحل�ة الثانية للثورة ، أن�ه صراع تزداد 
حركته صعوبة وتميل إلى الحدة وطول المدة وصعوبة التوقع بفعل عوامل، منها:

: أن تك�ون ق�وى الث�ورة متقاربة في تأثيره�ا وفاعليتها بحي�ث لا يملك  �أولًا

إحداها أو بعضها إمكان الحسم السريع في ترتيب أوضاع النظام الجديد.

ً��ا: أن تك�ون قواه�ا الذاتي�ة والنظامية قب�ل الثورة وأثناءها ليس�ت من  وثاني

التبل�ور والتحدد بما يس�اعد على إمكان الحس�م الأسرع، وذل�ك كثيًرا ما يحدث 
عندما يكون الحراك الش�عبي التلقائي المنضم للثورة أثناء ش�بوبها أكبر كثيًرا من 
حج�م الق�وى المنظمة التي أش�علت الثورة وأطلقت شراراته�ا الأولى، وفي هذه 
الحالة يكون الكثير من القوى النظامية ليس على بينة من حقيقة حجمه وفاعليته 
السياس�ية الحقيقية، ولا يعرف مدى قوته الذاتية معرفة أقرب إلى التحدد الكافي 

لحساب مدى طموحه في المشاركة السياسية بعد مرحلة الإزاحة.

وثالثًا: ألا تكون على بينة مما تعدل به موقعها الس�ياسي وقدراتها الفعلية بعد 

إزاحة النظام الس�ابق، وذلك بالنسبة لقدرتها الذاتية وقدرة غيرها من شركائها، 
ومن ثم ترتبك الحس�ابات السياس�ية ويصير الصراع الس�ياسي بني هذه القوى 
أق�رب للتكهن والتقديرات الظني�ة البعيدة عن الحس�ابات الدقيقة ذات الأبعاد 
المق�درة، ويصري كل من الق�وى المتصارعة إنما يتحس�س قوته وقوة غريه أثناء 
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»وثمة تش�كيلات تكاد تكون صغيرة الحجم م�ن الناحية التنظيمية وضعيفة 
الأثر في الحياة السياس�ية الجارية، ولا يكاد يحس�ب لها حس�ابٌ كبير في توقعات 
المس�تقبل بالنسبة للأوضاع القائمة، ولكن في أحوال أزمة محدقة أو انتفاضة غير 
منظمة، قد تتيح لأي من هذه التنظيمات ما يمكن أن يتبلور حولها حجم ش�عبي 
مؤث�ر في الحياة السياس�ية العامة، والتاريخ فيه من الأمثل�ة لهذه الحالات الكثير، 
وإن المطالعني لأح�داث ث�ورة 1919 في مرص بصورة تفصيلي�ة يعرفون كيف 
كانت الجماعات الش�عبية تجتمع في تنظيمات محدودة النطاق وصغيرة الحجم، ثم 

لا تلبث أن تتقارب وتتجمع في تكوينات أكبر. وهكذا«.

»وبني التصورين الس�ابقين ما يمكن أن تثمر عنه حركة المس�تقبل من صور 
وأش�كال وأس�اليب مس�تحدثة، ولا يمكن لمن يتاب�ع الأح�داث أن يتنبـأ بهـذه 
الاحتاملات، لأن حرك�ة الحي�اة أغن�ى كثرًيا مم�ا تنحصر في�ه المعارف الس�ابقة 
والتجارب التي مضت، وأن الأزمات تولد طاقات لا تلبث أن تجتمع وتنحشد، 
ث�م لا تلبث أن تبحث عن مخرج منه�ا، أرأيت النبتة الصغيرة الخضراء كيف تجد 

طريقًا إلى الشمس والهواء رغم ما يطبق عليها من الأحجار الكثيفة؟«.

»إن المحافظني عىل الأمر الواق�ع يقاومون أي حراك يمك�ن أن يعارضهم، 
وه�م في صنيعه�م ه�ذا يس�تخدمون خبراتهم الس�ابقة وتج�ارب التاري�خ، إنهم 
ا لهم، لكنهم لا يعرفون من صور  ًـ يقمعون ما يخش�ون من حراك يكـون معارض
وأشكال هذا الحراك إلا ما سبق حدوثه، أما ما يثمر عنه الواقع الجديد من صور 
وأش�كال جديدة لم تكن معروفة، فهم يفاجئون بها ولا يس�تطيعون مواجهته في 

الوقت المناسب«.

وق�د أردت به�ذا المقتط�ف الطويل أن أوضح ص�ورة الوضع الم�أزوم الذي 
كان�ت عليه الحالة الثورية في مرص قبيل الثورة، وأنه لم يكن من حقائـق الوجود 
الملم�وس ما هو مرش�ح ومؤهل للإنج�از الثوري المأم�ول، وأن التطلع كان إلى 

»نح�ن عندم�ا نرى ضع�ف الحركة الحزبي�ة في مصر وتهافته�ا الواضح، فإنما 
يقتيض الإنصاف من�ا ألا نرجع ذل�ك إلى أوضاعها الداخلية فحس�ب، ويتعين 
أن نعترف أن م�ن أس�باب ه�ذا الوه�ن أن السياس�ة المتبعة على مدى س�نوات 
وس�نوات، خاص�ة في العقدين أو الثلاث�ة الأخيرة، قد عملت عىل القضاء على 
هذه التشكيلات الاجتماعية، إذ إن الشعب لا يعد حقيقة ملموسة إلا بالتنظيمات 
الت�ي ينظم فيها فئ�ات وطبقات وتجمعات. والأحزاب لا تس�تطيع أن تكون لها 
حرك�ة فاعل�ة في الش�أن الس�ياسي إلا من خالل صلاته�ا بالتجمعات الش�عبية 
العدي�دة الكائنة والموجودة بين الناس، س�واء كانت ه�ذه التجمعات التنظيمية 
ذات وج�ود تقلي�دي مث�ل القبائ�ل والطوائف حي�ث توجد في بلاد لس�نا منها، 
أو تجمع�ات تنظيمي�ة حديثة مثل النقاب�ات والاتحادات العمالي�ة أو الفلاحية أو 
الرأساملية، وبغري ه�ذه التش�كيلات لا يتح�ول ال�رأي العام الس�ياسي إلى قوة 

مادية«.

ثم�ة تنظيامت مهني�ة عس�كرية ومدني�ة، وه�ي ذات وج�ود ضروري،لأن 
وظائفه�ا الاجتماعية والمهني�ة لا يمكن أن تتحقق في الحياة الاجتماعية الجارية إلا 
بهذا الوجود، مثل مؤسس�ات الدولة المدنية والعسكرية والأمنية، وهي تنظيمات 
قادرة طبعًا على الحركة المهنية والوظيفية في المجال الوطني الذي رسم لنشاطها، 
وه�ي تق�وم بوظائفها المتخصصة المرس�ومة لها بالأس�لوب الرتي�ب المعتاد، ولا 

تخرج عنه ولا تتجاوزه.

»لكنه�ا في موقف حرج يحدث أو في لحظة أزمة مهددة للمجتمع يمكن لأي 
من هذه المؤسس�ات أو بعضها أن يس�تخدم شبكتها التنظيمية لا في أداء وظائفها 
العادية المرس�ومة، بل في القيام بعمل تمليه الضرورة السياس�ية الملحة، و تتحول 
ا  هذه التنظيمات من وظائفها الرئيس�ية الرتيبة إلى أداة استثنائية ترى أنها ترفع شرًّ

أو تنقذ وطنًا، وحالات ذلك معروفة في التاريخ«.
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انفجرت شعبيتها الكاسحـة من 25 يناير حتى 10 فبراير، إلا أن هذه القيادات 
لم تك�ن ذات رواب�ط تنظيمية قادرة على التحريك الش�عبي المنظم بقرارات تتخذ 
وتعليامت حركية تُتب�ع وأهداف تُنفذ، فهي لم تكن قادرة على بلوغ الثورة هدفها 

وهو إحلال حكم جديد محل الحكم المزاح.

وكان ثم�ة ح�ركات احتج�اج ش�عبي وتح�ركات اجتماعية حاش�دة، عرفها 
عامل المصان�ع في الكثري م�ن أقاليم مرص ومدنه�ا وموظف�و إدارات ومصالح 
وطوائف اجتماعية، وذلك مدة الس�نوات الس�ت أو الس�بع السابقة، وهي يقدر 
عدده�ا بالمئات من ح�ركات التجمع والاحتجاج والاعتص�ام، وكانت تتراوح 
مطالبها من المطالب الاقتصادية المتعلقة بالأجور والعمالة، وبين المطالب المتعلقة 
بالحريات والإفراج عن المعتقلين، وبين المطالب الفئوية الخاصة بالمس�اواة، وكل 

ذلك نمت به ثقافة التجمع والخروج والاحتجاج حتى صارت منتشرة.

وقد أرهص ذلك للحدث الكبير، ولكن كل هذه الحركات عندما حدث كل 
منه�ا إنما حدث بش�كل متناثر ومعزول بعضه عن بعض، ولم تس�تطع الأحزاب 
القائم�ة أن ترتبط بها وأن تش�ملها برواب�ط تنظيمية تمكن من تح�ول هذا الحراك 
الاقتص�ادي الاجتماعي إلى حراك س�ياسي لتنظيمات سياس�ية مح�ددة ولتتأهل به 

للحلول محل النظام الساقط في السلطة .

لذل�ك فإن ه�ذه الث�ورة الجماهيرية الحاش�دة الت�ي فاجأت الق�اصي والداني 
وفاج�أت صانعيه�ا أنفس�هم بحجمها الهائ�ل وبتناميه�ا المطرد وبتحديه�ا إرادة 
حسني مبارك ووعيها المصمم على هدف الإطاحة به وبنظامه، وبذكائها الجماعي 
في اكتش�اف كل مح�اولات التضليل وزيف الوعود غير الحقيقي�ة، وبقدرتها على 
تصعي�د الموق�ف الس�ياسي والتمس�ك بأهدافه�ا وبحس�ها الس�لمي ومحافظتها 
على الس�لمية في مواجهة عنف الس�لطة التي مارس�ت ضدها القتل والتجريح، 
وبتمييزها بين العدو والصديق أثناء الحراك الثوري، بكل ذلك فهي لم تكن ذات 

حل�ول مس�تجدة واس�تثنائية  يتج�ه إليها الرج�اء لتوجد بالحراك الثوري نفس�ه 
ويتفت�ق عنه�ا، ولهذا الوضع أث�ره من بعد في مس�ار الثورة بعد إنج�از مرحلتها 

الأولى بإزاحة النظام القائم.

)4(
الحاصل أن الحركة الشعبية التي فجرت ثورة 25 يناير كانت صاحبة السهم 
الأول في إسقاط نظام حسني مبارك، بدأت يوم الثورة ونمت من حيث الحشود 
الش�عبية على نحو بالغ السرعة، وصلت إلى ما يقدر ببضعة عشر مليونًا في المدن 
الرئيس�ية والأقالي�م، بام أظه�ر للعيان اس�تحقاقها للوص�ف الثوري، تماس�كًا 

وانتظامًا وحشودًا وتصميًام وتناميًا في كثافتها وفي مطالبها بإسقاط النظام.

إلا أنها لم يكن لديها القيادات التنظيمية المؤسسية التي يمكن أن تحيل الحراك 
الث�وري إلى قوة منظمة يتولد عنها ما يمكن أن يتولى الس�لطة أو يحل محل النخبة 
الحاكمة المزاحة، والأحزاب المعترف بها رسميًّا ضعيفة لم تُعرف لها مساهمة كبيرة 
في إش�عال الثورة ولا في تحريك معتبر للثائرين ولا تنظيم فعال لهم .وقد أش�عل 
فتي�ل الثورة جماعات ش�بابية محدودة الع�دد، وكان الاندف�اع التلقائي هو المعين 
وه�و ما تحول�ت به شرارة الإش�عال إلى له�ب أرق النظام الس�ياسي القائم، وإنَّ 
تحول الشرارة من إمكان إشعال سيجارة إلى استطاعة إشعال حريق مدمر لأبنية 
ومنش�آت يتوق�ف على حج�م الوقود المت�اح، وكاد ألا يكون له وج�ود تنظيمي 
مؤثر إلا جماعة الإخوان المسلمين، ولكنه وجود وإن رجح الآخرين فإنه لم يكن 

بالحجم ولا بالقدرة التي تجعله يتحكم في مسار الحركة الثورية.

وكان ثم�ة قي�ادات فكري�ة وثقافية ثورية مش�هود له�ا بالوطني�ة والمكافحة، 
بخاصة خلال الس�نوات الس�ت الس�ابقة منذ س�نة 2005، وس�اهمت مساهمة 
ذات ش�أن وغير مش�كوك في أثرها المعتبر، وس�اهمت في تهيئة الحالة الثورية التي 
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الج�اري ونظم قانونية أو عرفية لدراس�تها ثم إصدار القرارات بش�أنها، وتوزيع 
مهام العمل والتنفيذ. والثورة الش�عبية بغيتها في النهاية سلطة الدولة والإمساك 
بمؤسس�ة الحك�م، ولا يس�تقيم تحقيق هذا الأم�ر مع وجود فراغ مؤسسي، لأن 
جه�از الدول�ة لا يحتمل الفراغ التنظيمي ولابد لمن يمس�ك ب�ه أن يكون له كيان 
تنظيم�ي، وهـذا بالضبـط ما لم يكن الفعل الث�وري الحاصل يملك منه تنظيمات 
تمث�ل مجتمع�ة أو منفردة هذا الش�مول الش�عبي الح�ادث، وإن أق�وى التنظيمات 
الشعبية الموجودة وقتها لم يكن يملك من الحجم التنظيمي الفعال ما يجعلها قادرة 
عىل ذلك. لذلك تقدم الجيش لملء هذا الفراغ، والجيش مؤسس�ة نظامية تخضع 
لشرعية الدولة القائمة ولقراراتها، وهي في التحليل النهائي تمثل عمود الارتكاز 
النهائي لأية دولة، وحركة الجيش الحاصلة أثناء الثورة في بدايتها حركـة شعبيـة 
بالنس�بـة لنظـام حس�ني مبارك، ف�إن حكومة مبارك هي من اس�تدعت القوات 
المسلحة للنزول في الشوارع لمواجهة الحركة الثورية بعد أن عجزت الشرطة عن 
ه�ذه المواجهة، وبعد أن نزلت القوات المس�لحة الش�وارع وس�يطرت على المدن 
الرئيس�ية بق�رار شرعي صادر لها من رئيس الجمهورية حس�ني مب�ارك، لكنها لم 
تنف�ذ المهم�ة المطلوبة منها، وامتنعت ع�ن مواجهة الجماهري بالعنف، ولا يوجد 
في الثقافة المصرية الش�عبية ما يذكر أن القوات المسلحة المصرية سبق أن واجهت 
جماهير المصريين بالعنف، ونتج عن ذلك أن الجماهير الثائرة الس�لمية اس�تقبلت 
المصفحات بمش�اعر الود منذ نزولها للشوارع، ولم يكن انضمام القوات المسلحة 
ا لشرعية الدول�ة القائمة لأنها هي من  إلى الحركة الش�عبية يس�تدعي تحركًا مضادًّ
اس�تدعت ه�ذه الق�وات للحركة، إنما كان ه�ذ الانضمام يأتي بموج�ب قرار من 
قي�ادة الجي�ش المتحرك بالانضامم للثورة. وهذا م�ا ح�دث في 10 فبراير عندما 
اجتم�ع المجلس الأعلى للقوات المس�لحة برئاس�ة القائد الع�ام وفي غياب قائده 
الأعلى حس�ني مبارك وأصدر البيان رقم واحد عن حرصه على الشعب المصري 
ومكتسباته، وفي اليوم التالي أعلن تنحي حسني مبارك عن الرئاسة في 11 فبراير.

قيادات مشتركة تعبر عنها وتتحدث باسمها، سواء من تنظيم واحد أو من عدد 
متحالف من التنظيمات.

ولع�ل ذلك كان من توفيق الله س�بحانه لهذه الحرك�ة في مرحلتها الأولى، لأن 
عدم تبلور القيادة في أش�خاص معينين وفي زعامات وتشكيلات معروفة وسبق 
التعامل معها، وعدم وجود من يملك من هؤلاء اتخاذ القرار المس�موع بالنس�بة 
للجماهير، ذلك س�اهم في شل قدرة الحكومة على أن تتصل بمن تتشخص فيهم 
الحرك�ة والث�ورة، للتعام�ل معه�م بالقمع أو بالعزل ع�ن القواع�د أو بالتضليل 

بالشائعات أو إثارة الفتن بين بعضهم والبعض.

وقد عُرف أن الحكومة  بمس�تويات عالية تص�ل إلى رئيس المخابرات العامة 
ال�ذي عين وقتها نائبًا لرئي�س الجمهورية حاول الاتص�ال والحديث ببعض من 
ظ�ن أنه�م ممثلو الحرك�ة الثورية ولم تنجح مس�اعيه، وكان أحد أس�باب ذلك أنه 
لم يك�ن لف�رد أو لعدة أف�راد ولا لجماعة معين�ة أن تدعي أنها تملك الس�يطرة على 

الحشود الثائرة أو التأثير الفعال في حركتها.

ويبدو أن ما س�اهم في إنجاح الثورة في إزاحة نظام الحكم القائم رغم غياب 
القي�ادات والتنظيمات القادرة على الس�يطرة على حرك�ة الجماهير هو هذه القدرة 
التي لدى الشعوب في أن تندرج في الأزمات في حالة شعورية واحدة ينجم عنها 
موق�ف واحد أو مواقف متجانس�ة، س�يما إذا كانت لا تع�رف فروقًا ثقافية عامة 

آتية من الاختلافات الطائفية أو القبلية أو الإقليمية.

لك�ن كل ه�ذا شيء، أم�ا الشيء الآخر فه�و ما يتعلق بام يأتي بع�د إنجاز ما 
اجتمع الناس عليه من إس�قاط النظام الس�ياسي والنظ�ر فيمن يحل محله وما هي 
السياس�ات التي يتعين اتخاذها، كما أن الس�لطة السياس�ية في الدولة هي تش�كيل 
مؤسسي يجمع إرادات وينظمها ويصدر قرارات ويدفع أفعاًال من خلال جماعات 
بشري�ة منظم�ة، وثمة قن�وات لتجميع المعلومـات وتش�كيلات لدراس�ة الواقع 
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على حكومة البلاد فس�ارعوا بالاعتراف باستقلالها في 1922 م وثورة 23 يوليو 
1952 بطبيع�ة الح�ال، لم�ا قام�ت بحركة سياس�ية م�ن داخل القوات المس�لحة 
بواس�طة ضباط من الرتب الوس�طى فيها، ثم ثورة 25 يناير الأخيرة التي بدأت 
بفعل ش�عبي ثوري ثم حس�مت وقائعها حركة القوات المس�لحة في 10 فبراير، 
وه�ي ثورة هدفه�ا الأس�اسي بن�اء التش�كيلات الديموقراطية الحقيقي�ة النزيهة 
المعبرة عن الش�عب المصري، فهي ش�عبية في بَدء اش�تعالها وفي هدفها وشاركت 

فيها القوات المسلحة معبرة عن جهاز الدولة المصري .

وجه�از الدول�ة فيام نعرف يق�وم بنوعني من المؤسس�ات من حي�ث أصل 
تش�كيله الحديث، نوع  يتصل بالش�أن الس�ياسي من حيث تقدير المواقف واتخاذ 
الق�رارات، ويتمثل أساسً�ا في رئاس�ة الجمهورية وال�وزراء أو في المجال النيابي. 
ا عن التصدي المباشر  والنوع الثاني يقوم في الأس�اس بوظائف مهنية بعيدة نس�بيًّ

للعمل الس�ياسي ، وهما في الأساس القوات المس�لحة والقضاء، وقد قام حسني 
مبارك ونظامه بإضعاف أجهزة الدولة المتعلقة بغير حفظ أمن النظام الذي يرأسه 
وعم�ل على تفكيكها، لأنه�ا كانت جميعها قد بنيت في عهد جمال عبد الناصر على 
أس�اس ش�مولية إدارتها للمجتمع المصري بالنس�بة لإدارة الاقتصاد والخدمات 

والمرافق وغيرها.

وكان حرص نظام مبارك على تغيير هذه الوظائف ونقلها إلى النشاط الخاص 
لصال�ح النخبة الحاكمة الطفيلية، كان مقتضاه تفكيك روابط أجهزة الدولة، كما 
أن مقتضى الس�يطرة الفردية للحاكم عىل الدولة يوجب عىل الرئيس الفرد أن 
يف�كك كل ما ه�و دونه من مؤسس�ات العمل حتى لا تك�ون عنصر ضغط على 
إرادته الطليقة ولتكون أس�لس قيادًا له. وذل�ك فيما عدا طبعًا أجهزة الأمن التي 

تصير تحت إشرافه المباشر هو والنخبة المرتبطة به.

وس�دت الق�وات المس�لحة الف�راغ الح�ادث في الحرك�ة الثورية م�ن الناحية 
التنظيمي�ة، لأنه�ا أعلن�ت تحقيق فع�ل الإزاح�ة للنظام وس�يطرت عىل الحركة 
بوصفها المؤسسي، وصارت شريكًا في الثورة لأنها وفرت بتش�كلها المؤسسي ما 

كانت القوى الثورية تفتقده وقتها.

)5(
س�بقت الإش�ارة إلى أن ثمة قاعدتين سياسيتين ش�به مطردتين، وهما : أن من 
يحقق الإطاحة بالنظام القديم هو من يكون مرشحًا للحكم من بعده، وأن العبرة 
في ذل�ك بالقوى السياس�ية المنظمة التي تكون لها تش�كيلات ق�ادرة على إصدار 
الق�رارات وعلى الفعل التنفيذي لها، وبهذين الأساسني يمكن النظر في أحداث 
ما بعد الإطاحة بنظام مبارك؛ لأن المشهد السياسي الذي تتابعت حلقاته من بعد 
الإطاح�ة ي�دور حول تبين ما هي القوة أو القوى السياس�ية التي س�تتولى الحكم 

منفردة أو بالمشاركة.

الق�وة المنظمة الأولى هي ق�وة جهاز الدولة المصري، ويتعين الإش�ارة إلى أن 
ه�ذا الجهاز كانت له مش�اركته فيما عرفت مصر من ث�ورات في تاريخها المعاصر، 
وأولها ثورة المصريين بين 1800 - 1805، وكانت مشاركة بين الحركة الشعبية 
تحت قيادة أزهريين وتجاريين وبين فصائل من القـوة العسكريـة متمثلة في محمد 
علي، ثم ثورة 1881 – 1882 التي قامت مش�اركة بين القوات المسلحة برئاسة 
أحمد عرابي وبين جماهير مصرية عَّرب عنها ما عرف بالحزب الوطني وقتها، وثورة 
1919 لم تشارك فيها المؤسسة العسكرية لأن كتلتها الأساسية كانت موجودة في 
السودان منذ أعوام 1896 - 1899، وبقيت هناك حتى خروج الجيش المصري 
من الس�ودان بإقصاء من الإنجليز في س�نة 1924، ولكن جهاز الدولة المصري 
المدني شارك في هذه الثورة بإضراب شامل له أفقد الإنجليز القدرة على السيطرة 
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)6(
أم�ا الق�وة المنظمة الثانية فه�ي جماعة الإخوان المس�لمين، وه�ي تمثل القوى 
المنظم�ة الأساس�ية في النش�اط الس�ياسي الأهيل غير الحكوم�ي، لما لها م�ن أبنية 
تنظيمية تعتبر الأقوى في مجال النش�اط الأهلي في مصر ، من حيث العدد ودرجة 
الانضباط التنظيمي والاتساق الثقافي السائد بين صفوفها، وقد ساهمت الجماعة 
في العمل الش�عبي الذي ش�كل الجسم الأساسي للثورة الشعبية، وهي إن لم تكن 
م�ن أطلق شرارات الث�ورة والدعوة بالتحري�ك لها، فإنها كان�ت بعد ذلك ذات 
حراك ش�عبي دار بدرجة من الانضباط ينبئ عنها س�لوك يجمع بين إنكار الذات 
بعدم الإش�ارة إلى نش�اطهم منسوبًا للجماعة مع الاس�تعداد لتقديم التضحيات، 
فكان تشكيلهم التنظيمي خلالها يفوق أي تشكيل تنظيمي لأية قوة حزبية مفردة 

أو جماعة سياسية أخرى .

ولكن جماعة الإخوان المسلمين في ثورة 25  يناير، لم تكن كما كان الوفد مثًال 
في ثورة 1919م. كانت قوة سياس�ية فعالة بما لا يقارن معها فصيل سياسي أهلي 
آخر، ولكنها ليس�ت قوة حاكمة؛ أي لي�س لها من درجة القوة  ما يمكنها من أن 
تق�ود الث�ورة أو يكون لها القرار الحاس�م في مسريتها وفي تزكي�ة أي من المواقف 
. هي ليس�ت مثل وفد 1919 في مصر، ولا مثل حزب المؤتمر  ِدُّ السياس�ية التي َجت
في الهند أو حزب الكومنتانج أو الحزب الش�يوعي في الصين بالنس�بة للثورة التي 
حدثت في كل من هذين البلدين، فهي ليس�ت قائدة وليس�ت ذات أغلبية مؤثرة 
لابد أن يعمل حسابها ، وهي إن استطاعت من بعد أن تصل إلى الحكم فلابد أن 

يكون ذلك بمشاركة غيرها لضمان استقرار هذا الوصول.

وفي ه�ذا الصدد ينبغي اس�تدعاء الخبرة التاريخية لمرص، وإدراك ما يعتبر من 
ا اس�تطاع  ا أهليًّ الخصائص من هذه الخبرة، فإن وفد 1919 بوصفه تنظيًام ش�عبيًّ
أن يكسب من مقاعد مجلس النواب في الانتخابات الأولى التي جرت بعد الثورة 

لذلك صارت مؤسس�ات الدولة السياس�ية مفككة وضعيفة، والمؤسس�ات 
غري السياس�ية بعي�دة عن النش�اط الس�ياسي، وكانت إح�دى وس�ائل التعامل 
معها هي ش�غلها بمشروعات وأعمال بعيدة ع�ن تخصصها المهني الوظيفي، فلما 
انهارت دولة حس�ـني مبـارك وأطيــح معهـا بالمؤسس�ـات السياس�ـية، سـواء 
الرئـاس�ـة أو الوزارة أو المجالس النيابية، بقيت المؤسس�ات غير السياسية أصًال 
وه�ي الجيش والقضاء، وفي خلال أزمة الحكم الت�ي تولدت مع الحراك الثوري 
ا للفراغ الس�ياسي  تحول الجيش بقيادته المهنية التقليدية إلى العمل الس�ياسي س�دًّ
الحاصل كما سبقت الإشارة، وبدأنا نلمح في القضاء نزوعًا إلى التحرك السياسي 

من خلال الدعاوى المرفوعة أمامه.
ويلاحظ أن قيادة القوات المسلحة التي تحركت في هذا الشأن السياسي كانت 
قيادة مهنية بحتة لم تتمرس في أس�اليب العمل الس�ياسي ولم تتراكم لديها خبرات 
س�ابقة فيه، لأنه كان ممنوعًا عليها بحزم وصرامـة الاش�تباك في العمـل السياسي 
ول�و بإبداء الآراء فيه، وكانت تتكون من قيادات عس�كرية صرفت حياتها كلها 
في العمل المهني بعيدًا عن الخوض في الشأن السياسي، وبلغت في مهنتها أقصى ما 
يصل إليه الطموح المهني من رتب وظيفية وفي آخر العمر المهني، وألقيت عليهم 
المهم�ة السياس�ية مع الثورة بغير خبرة ولا وقت لاكتس�اب الخربات في مرحلة 
عمري�ة يصعب فيها أن يخوض الإنس�ان في التجربة والخطأ ليتعلم مالم يس�بق له 
الاتص�ال به من مع�ارف، ومن هنا نلحظ ضعف الأداء الس�ياسي الواضح لهذه 

المؤسسة عندما استلمت السلطة بغير إعداد مسبق حًّال لأزمة وطنية حلت.
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بأح�كام دس�تورية تتوخى بناء مؤسس�ات سياس�ية للدولة بطري�ق ديموقراطي 
نزيه، سواء المجلسان النيابيان أو رئاسة الجمهورية، مع ضمان نزاهة الانتخابات، 
وأن تنتخب جمعية تأسيسية لوضع دستور جديد للبلاد، تختار هي من المجلسين 
المنتخبني بطريقة ديموقراطية، ولا تكون هذه الجمعية مش�كلة بالتعيين من غير 
منتخبين. ولم يكن بالأحكام المس�تفتى عليها أي نـص يشري ولو من بعيد إلى ما 
يتعلق بهويـة الدولة، ولا بالش�عارات والنداءات التي تميز التش�كيلات الدعوية 
الإسالمية، ومن ثم فإن أغلبية 77.2% وإن شملـت الإسلاميين فإنها لم تقتصر 
عىل مؤي�دي التنظيمات الدعوية الإسالمية، ولي�س من معيار يمك�ن به تحديد 

مدى أثرهم في هذا الاستفتاء.
إن م�ا يمكن أن يرش�د إلى حجم التأييد الش�عبي الذي حصل�ت عليه جماعة 
الإخوان هو انتخابات مجلس الش�عب التي جرت في نوفمبر وديس�مبر 2011، 
وكان نظام الانتخاب يجري بالقوائم الحزبية بالنس�بة لثلثي مقاعد كل من مجلسي 
الش�عب والش�ورى وبالانتخ�اب الف�ردي بالنس�بة للثل�ث الباق�ي، وق�د تقدم 
الإخوان في هذه الانتخابات من خلال جبهة ضمت إليهم بضعة أحزاب أخرى 
صغيرة، وكانت النتيجة أن مجموع ما حصلت عليه هذه الجبهة من مقاعد مجلس 
الش�عب كله�ا ه�و 47%، وللإخوان من ه�ؤلاء ما تبلغ نس�بته 40% من مجموع 
المقاع�د، وذلك رغم أن الانتخاب�ات جرت ولم يمض على الثورة أكثر من عشرة 

شهور.
والمقي�اس لحج�م التأيي�د الش�عبي لجماع�ة الإخ�وان ه�و انتخاب�ات رئاس�ة 
الجمهوري�ة، ف�إن انتخاب�ات الجول�ة الأولى اس�توجبت إع�ادة الانتخ�اب لعدم 
حص�ول أي من المرش�حين على الأغلبية المطلقة لعدد من أدل�وا بأصواتهم، وإذا 
كان مرش�ح الإخ�وان صاح�ب الأغلبي�ة النس�بية الأكث�ر فإنها ظل�ت في حدود 
الخمس�ة ملايين صوت بين أربعة مرش�حين تراوحت أص�وات كل منهم بين ما 
يدور حول الخمس�ة ملايين والأربعة ملايين، وكانت نس�بة مرشح الإخوان هي 

بأربع س�نوات في نهاية 1923، وفقًا لدستور ونظام انتخابات أعده أعداء الوفد 
وقتها س�واء الملك أو الأحرار الدس�توريون، اس�تطاع الوفد أن يكسب أكثر من 
90% من مقاعد هذا المجلس. ومع ذلك لم تس�تمر حكومة الوفد في الحكم أكثر 
م�ن عشرة ش�هور اس�تقالت بعدها، وحل مجل�س النواب، وخلال ثلاثين س�نة 
من عمر هذا الدس�تور في مصر حتى 1952، جرت عشرة انتخابات منها س�تة 
انتخاب�ات نزيهة حصل الوف�د على الأغلبية فيها جميعًا بام لا يقل عن 70% التي 
حصل عليها في 1950، ومع ذلك لم يتح له الحكم طوال الثلاثين س�نة إلا نحو 

سبع سنين وشهور، ولا تزيد أقصى مدة متصلة قضاها في كل مرة على سنتين.

وهذا مثال أرجو به أن أوضح أن مراكز القوى السياس�ية في المجتمع ليس�ت 
فقط تتمثل في الأغلبية الشعبية ولا في التنظيم الحزبي الواسع المنضبط، وأن القوة 
السياس�ية الفعال�ة المؤثرة، قد تكون متمركزة في وس�ائل الإعالم وأجهزته، بما 
يهيئ لها تأثيًرا كبيًرا على صياغة الرأي العام وإبراز مسائل سياسية يفيدها إثارتها 
أكث�ر من غيرها مع تش�كيل وجهات النظر ل�دى الأغلبية غير المعنية بالش�ئـون 
السياس�يـة وبام يرتب ردود فعل تلقائية س�ابقة التجهيز، وق�د تكون هذه القوة 
السياس�ية متمرك�زة في رج�ال الأعامل بام لديهـم م�ن تأثير على جمه�ور مرتبط 
بأعمالهم، فضًال عما يوجهون إليه من فوائض دخولهم ما يدعم أنش�طة مؤثرة في 

العمل السياسي .

)7(
والحاصل أن ما أسفر عنه المقياس الانتخابي من تأييد شعبي لجماعة الإخوان 
المس�لمين، لا يتأت�ى م�ن النظ�ر في نتيجة الاس�تفتاء على التعديلات الدس�تورية 
الجارية في 19 مارس 2011 بعد الثورة، التي كانت تتمثل في 77.2% للمؤيدين 
للتعديالت و22.8% للمعارضني لها، لأن هذه التعديالت كانت تتعلق فقط 
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الحك�م بع�د أن حصل حزبه عىل 90% من مقاع�د المجلس النيابي، ثم اس�تقالته 
بعد عشرة أش�هر فقط وهو لم يصنع ش�يئًا خلال هذه الأش�هر العشرة، وإنما كان 
يتصرف كما لو كان لايزال في المعارضة فيعلن موافقته واعتراضه ومواقفه دون أن 
ا، والقلعة إما أن تحمي وإما أن تحبس حسب  يكون في مكنته أن يتخذ إجراء عمليًّ
نوع العلاقات التي تقوم بين من دخلها وبين رجالها. وإن أجهزة الدولة تملك مد 
رئيس�ها بالمعلومات التي يتخذ قراراته على أساس�ها وهي من يملك طريقة تنفيذ 
قراراته، وبهذين الأمرين تكون أحاطت بالسيد الرئيس؛ أي تكون قد حاصرته.

ولكنن�ي أوضح أن�ه في حدود التوجه الإسالمي لجماعة الإخوان المس�لمين 
الت�ي تولى أحد رجالها رئاس�ة الجمهوري�ة فإن النزوع الإسالمي الذي يظهر في 
ممارس�ة رج�ال أجه�زة الدولة لا يكون في الأس�اس مصدره هذه الرئاس�ة، لأن 
الثقاف�ة الس�ائدة في المجتمع المصري بني الغالبية الغالبة م�ن المصريين هي ثقافة 
إسالمية أو أن مرجعيتها إسالمية، وهذا يظهر بوضوح من انتخابات النقابات 
المهنية في مصر، إذ إنها عندما تجري بنزاهة ترجح ذوي الاتجاه الإسلامي من بين 
م�ا يكون له أغلبية مؤث�رة من الفائزين في الانتخابات،والمهنيون فيما هو معروف 
ه�م من يكونون الفئة الت�ي تمثل العمود الفقري في كل أجهزة الدولة وفي س�ائر 
التخصص�ات وهم أعض�اء في النقابات المهنية بنس�بة مؤث�رة. وأن هذه الكوادر 
لديه�ا توازناته�ا الفكرية بين ما تملي�ه عليها مهنتها وبين ما يح�وط ذلك من ثقافة 

عامة سائدة مستمدة من المرجعية الإسلامية.
وم�ن بين عناصر ه�ذه القوى الثانية جماعات الس�لفيين، وهي لم  تكن تؤدي 
ا ملحوظًا قبل الثورة، ولم يلحظ لها بوصفها السلفي نشاط في الفترة  دورًا سياسيًّ
الأولى م�ن الثورة التي أدت إلى الإطاحة بنظام حس�ني مب�ارك،ولم يلحظ لها بَدء 
نش�اط س�ياسي فعال في الش�هور الأولى من الثورة، ولكنها ظهرت بوصفها قوة 
سياس�ية ذات نف�وذ يج�ب الاعتبار به بعد ذلك. لقد كان نش�اطها الأول نش�اطًا 
دعويًّ�ا، ولكن الأوضاع السياس�ية والاجتماعي�ة تؤدي أحيانً�ا إلى أن التنظيمات 

24.78%، ث�م جرت الإعادة بين مرش�ح الجماعة الدكت�ور محمد مرسي والوزير 
الس�ابق الفريق أحمد ش�فيق فحصل فيها د. محمد مرسي عىل الأغلبية المطلقة بما 
لا يج�اوز 51.73% من الأصوات وي�دور في حدود الثلاثة عشر مليون صوت، 
وكان مجم�ل أص�وات الناخبني الذي�ن أدل�وا بأصواته�م في الجول�ة الأولى م�ن 
الانتخابات يبلغ نحو 23.6 مليون ش�خص وزادت إلى نحو 26 مليون صوت 
في الجولة الثانية، وقد تولى رئاسة الجمهورية بما يمكنه من استعمال سلطة الدولة 

في تشكيل الوزارات وغير ذلك .
ن ش�اغله من الس�يطرة  ولكن يلاحظ أن منصب رئاس�ة الجمهورية وإن مكَّ
عىل الس�لطة في الدول�ة، فإن أمر الس�يطرة على جه�از أو أجه�زة قديمة تتكون 
م�ن تش�كيلات متنوع�ة عس�كرية وأمني�ة ومصالح وهيئ�ات تتراوح في القدم 
والتخصص- ليس بس�هولة أن يتولى فرد رئاس�ة فينصاع له الجميع وإن أظهروا 
الطواعية والانضباط، لا سيما عندما يكون هذا الفرد أو الأفراد من غير تشكيلاته 
الأساس�ية التي تعودوا على التعامل معها ولا س�يما إذا كان من غير ذوي الخبرة 
في إدارة ن�وع العمل البيروقراطي المؤدى ومن كان خارج إطار التش�كل الثقافي 
الوظيف�ي المعت�اد لدى العاملين بهذا الجهاز أو هذه الأجهزة، ولا س�يما إن كانت 

مدة رئاسته مؤقتة أو من غير المتيقن استمرارها استمرارًا معتبًرا.
وخالل مطالعتي لث�ورة 1919 وما بعدها في مصر، بدا لي أن أدرس مس�ألة 
جذبتن�ي إليه�ا طرافته�ا، وهي كي�ف تحولت الث�ورة إلى نظام، وما ه�ي الآليات 
وأن�واع الرصاع الت�ي جرت في ه�ذا التح�ول، وقد ظه�ر أن جهاز دول�ة عميق 
الج�ذور والس�لطات كالجه�از المصري إنما يش�به القلع�ة، ومن يحك�م القلعة من 
الناحي�ة التنظيمية إنما يترجح نجاحه في حكمها وإحكام الس�يطرة عليها بقدر ما 
يك�ون من رجاله�ا، وأن القلعة من خصائصها أن من دخله�ا من خارجها إما أن 
يس�يطر عليها فتدافع عنه وتحميه، وإما أن تسجنه فيصير حبيسًا بها، وهذا ما فسر 
لنا تردد س�عد زغلول زعيم الثورة والس�ياسي ورجل الدولة المخضرم، في قبول 
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السياس�ية سبب قدرًا من الارتباك في الحس�ابات السياسية، وما يكشف عن هذا 
المف�اد أن�ه بعد انتخابات مجلس الش�عب عمل�ت هذه القوة على إس�قاط الوزارة 
القائم�ة فلم تنجح، وبعد حكم المحكمة الدس�تورية العليا الصادر في 14 يونيو 
2012 بام أف�اد حل مجلس الش�عب، عمل الرئيس المنتخب عىل عودة المجلس 
ودع�اه للانعقـ�اد فلـ�م يت�م، وإن الصراع الس�ياسي لا ي�زال دائرًا بني القوتين 
المذكورتني الأولى والثانية، ووجه خطأ كل منهما أنها تحاول أن تس�تبد بالس�لطة 
م�ن دون الأخرى فلا تلب�ث أن تعرف أن ذلك ليس في مقدوره�ا فتعاود الكرة 

من جديد.

)8(
أم�ا الق�وة الثالثة فهي المسامة بالقوة الليبرالية، وهي تتش�كل م�ن التنظيمات 
الحزبية والش�خصيات السياسية المستقلة التي خرجت من مرحلة حسني مبارك 
ضامرة من الناحية الشعبية، بدليل أن نشاطها السياسي المعارض والعالي الصوت 
لم يؤد بها إلى تشكيلات تنظيمية جماهيرية، وحتى بعد أن تصاعد المد الثوري من 
2005 رغم أن حركات الاحتجاج الشعبي تعالت وصارت شديدة الكثافة من 
هذا التاريخ، وكان ذلك يش�كل فرصة للأحزاب والتجمعات السياسية لسرعة 

بناء تنظيماتها بقدرة على الحراك الشعبي المنظم ولكنها لم تستطع.

هذه الأحزاب والش�خصيات تتكون من نخب ثقافية واجتماعية لم يسمح لها 
في العهد الماضي بتنمية صلاتها الجماهيرية فاقتصر نشاط هذا النخب على النشاط 
الإعلام�ي ال�ذي كان متاحًا دون العمل التنظيمي الش�عبي، وقد عظم نش�اطها 
في الإعالم وفي المؤتمرات السياس�ية والتجمع�ات النخبوي�ة، وعظمت قدراتها 
السياس�ية في الرؤية للأحداث والتعليق عليها، وكش�ف ع�ورات النظام القائم، 

التي تنشغل بشئون اجتماعية أو ثقافية كالجماعات الدعوية أو الصوفية أو النقابية 
أو غيرها، قد تلجئها الأوضاع العامة إلى أن تتحول بش�بكاتها التنظيمية ورجالها 
ا  من وجوه نش�اطها المعتادة إلى وجوه أنش�طة تس�تجد، وهنا يك�ون الظهور قويًّ
لأنه يصدر عن وجود تنظيمي س�ابق ذي شأن، ولكنه قد ينطوي على الكثير من 
التردد في الاس�تجابة لأنواع العمل الجديد بس�بب الجدة وقل�ة الخبرة في المجال 
المس�تحدث، وهذا م�ا كان م�ن الجماعات الس�لفية وأظهرها الآن ح�زب النور 
والجماع�ة الإسالمية و الجه�اد وغيرها م�ن التنظيمات، وإن ما أت�اح للجماعات 
ا هو تأخر إجراء انتخابات مجلس الشعب  ا وتقوى نسبيًّ الس�لفية أن تظهر سياسيًّ
ع�ن موعدها الذي كان ش�به مح�دد في يونيو 2011 فتراخ�ت الانتخابات حتى 
نوفمبر وديسمبر التالي؛ لأن هذه الفترة أتاحت فرصة من الزمن لتحول السلفية 
الدعوية إلى النش�اط السياسي، فكسب السلفيون في هذه الانتخابات نحو %25 

من المقاعد بمجلس الشعب، وأكسبهم هذا الفوز عزوتهم السياسية فيما بعد.
ولكن يلاحظ أن الحراك السلفي السياسي ليس متجانس الأنشطة والمواقف، 
وهو يتس�م بقلة خبرة في المجال الس�ياسي إلا من جماعات وش�خصيات لا تمثل 
الطابع الغالب والمستمر له، وتتراوح المواقف السياسية بين العديد من التنوعات 
وقد انعكس ذلك في انتخابات رئاس�ة الجمهورية، إذ توزع التأييد الانتخابي بين 
ع�دد من المرش�حين المتنافسني مما أضعف م�ن عزوتهم الانتخابي�ة وخصم من 
بعضه�ا البع�ض، وهي إن كان لها قوة حش�د سريع، فإن التنظي�م المنضبط الذي 

يمكن من العمل الدائب طويل المدى لم يختبر بعد.
وخلاص�ة ذل�ك كل�ه أن ه�ذه الق�وة الثاني�ة ب�كل فصائلها ليس�ت بالحجم 
والإمكانات التي تمكنها منفردة من قيادة حركة المجتمع ودولته، وإن كان لها من 
الأثر القوي الفعال ما يتعين أن يكون في التقدير في إطار المشاركة الفعالة المؤثرة 
في�ه، وهي ذات خبرات دعوية أكثر منها سياس�ية، كما أن قوة القيادة العس�كرية 
ذات خبرة مهنية أكثر منها سياس�ية، وإن هذا النقص لدى الإسلاميين في الخبرة 
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إن ق�وة التي�ار الليبرالي تظهر في مس�اهمته الكبيرة في صياغ�ة الرأي العام غير 
المنظ�م ع�ن طريق س�يطرته على الإعلام، وهي س�يطرة ت�كاد تك�ون غالبة ولها 
تأثيره�ا لا في ال�رأي الع�ام غير المنظم فقط ولكن في دوائر اتخ�اذ القرار في داخل 
أجه�زة الدول�ة، وإن م�ا يملك من ق�درات ثقافية سياس�ية مع نف�وذه الكبير في 
وس�ائل الإعلام المرئية والمقروءة والمسموعة تمنحه هذه القدرة على انتشار رؤيته 
في تصوي�ر الأح�داث وصياغتها وترتيب أولويات المس�ائل الت�ي تثار والمطالب 
التي تبدى، وكل ذلك له أثره في صياغة ردود الفعل في الس�احة السياس�ية، وإن 

أثره يقوى بقدر قيام الخلاف بين القوتين الأخرىين .

وإن أثر هذا الاتجـاه بوصفـه قوة سياسية تفتقد الأبنية التنظيمية ذات الوزن؛ 
فإن ذلك يتيح له لا أن يكون قوة مستقلة تسعى إلى الحكم بتشكيلاتها التنظيمية، 
ولك�ن أن يك�ون ل�ه دور ذو ش�أن في الانحي�از لأي من القوتين الس�ابقتين وأن 
يك�ون له أثره المعتبر في تقوية من ينحاز إليه وإضعاف من ينحاز ضده، س�يما أن 
القوتين الأخرىين لكل منهما وجوه ضعفها وتردداتها مع نقص الخبرة ، وسيما أن 
هاتين القوتين الس�ابقتين لا تملك إحداهما إزاء الأخرى أغلبية نس�بية محس�ومة، 
ا ، وهو يؤث�ر في تردداته في  وس�يما أن الجماهري غري المنظمة ذات حجم كبري جدًّ
موازين القوى، وهذا ما يفسر لنا ظاهرة »ميدان التحرير« التي استفاد منها التيار 
الليربالي لما تضمه من جماهير غير منظمة، وتجتم�ع بالتجييش والاعتياد والتعبئة 

الإعلامية.

عىل أن وجه الضعف الملازم للتيار الليبرالي أنه لعدم وجود كيانات تنظيمية 
ذات ثقل فيه، فإن مواقف أحزابه وجماعاته وشخصياته تتنوع وتتعدل بحيث لا 
يمك�ن القول إنه يمثل قوة واح�دة، وإن هذا التنوع في المواقف بداخله قد يؤدي 

إلى وقوف بعض قواه ضد بعضها الآخر مما يخصم من قوته الإجمالية المفترضة.

وأسهمت مساهمة جد حقيقية في التمهيد لثورة 25 يناير، ولكن افتقدت الغالبية 
الغالبة من عناصرها خبرات العمل الجماهيري والتنظيم.

وإن ضم�ور النش�اط التنظيمي ش�كل ضعفًا في القدرة عىل تحريك الجماهير 
في ص�دد المع�ارك الانتخابية عندما س�نحت الفرصة لهذا النوع من النش�اط بعد 
الثورة، وكان ثمة ضمان أكيد لنزاهة العملية الانتخابية وقد مورس�ت فعًال هذه 
النزاهة، س�واء في انتخابات المجالس النيابية أو في انتخابات رئاس�ة الجمهورية، 
ا،  ولذلك فهم في معالجتهم للشأن الانتخابي بعد الثورة طالبوا بما أضرَّ بهم سياسيًّ
ا، ولكن لم يتح لهم  طالبوا بتأجيل الانتخابات لمجلس الش�عب ليس�تعدوا تنظيميًّ
الاس�تعداد للنمو الجماهيري بهذا التأجيل، واس�تفاد من التأجيل التيار السلفي، 
إذ أتاح�ت له فس�حة الوقت أن يتحول بتنظيماته وصلاته الجماهيرية إلى النش�اط 

السياسي، وكان ذلك خصًام من حساب التيار الليبرالي فيما يظهر.

كام أن التجمعات الليبرالية طالبت وألحت في الطلب بأن تكون الانتخابات 
بالقوائ�م الحزبية وضغطوا في ذلك ضغطًا ش�ديدًا حتى ووفق على ذلك في ثلثي 
مقاعد مجلسي الش�عب والشوري، وذلك رغم أن الانتخابات بالقائمة تحتاج إلى 
قوى حزبية تنظيمية قليلة العدد كبيرة الحجم وذات انتشار لدى الجماهير بأسمائها 
وقيادتها وبرامجها ومواقفها السابقة، وهي أوضاع لم تكن توافرت بعد للأحزاب 
القديمة بعد أن انفك عنها ضغط النظام الس�ابق بس�قوطه ولم تكن توافرت بعد 
للأح�زاب الجدي�دة الناش�ئة بعد الث�ورة، وكان أكثر من اس�تفاد م�ن انتخابات 
القائمة هو الاتجاه الس�لفي لس�ابق صلاتهم الش�عبية في مجال الدعوة ولحركتهم 
السابقة النشيطة في الأحياء الشعبية والمساجد، ودليل ذلك أن السلفيين حصلوا 
في انتخابات مجلس الش�عب على نحو 15% من مقاعد الثلث الفردي، وحصلوا 

على نحو 29% من مقاعد الثلثين المنتخبين بالقوائم.
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يجب أن تتبع بعد الثورة، من حيث السعي لأن تسترد مصر إرادتها الذاتية المعبرة 
عن الصالح الوطني لها في ش�ئون السياس�ة الخارجية والعربية، وأن تسترد هذه 
الإرادة في شئون بنائها الداخلي المستقل باتباع سياسات اقتصادية واجتماعية تتبع 
مشروع تنمية اقتصادية يس�تهدف الس�عي إلى زيادة الإنتاج في كل مجالاته وتتبع 

سياسة للتوازن الطيب في توزيع الدخل ومراعاة العدالة الاجتماعية.

صرف الإعلام الرأي العام عن هذه المس�ائل جميعها ليركز على قضية واحدة 
تتعلق بهوية الدولة المصرية وهل تكون دينية أم مدنية؟ رغم أنه كان من الواجب 
الأول علينا جميعًا أن نركـز على المسائل السابقـة التي تتعلـق بمستقبل مصر، أما 
مس�ألة الهوية فإن مصر لا تكتش�ف هويته�ا اليوم، والهوية أم�ر لا نختاره ولكن 

يرجع إلى جماع التركيب الثقافي السائد في المجتمع.

وإن التيار الليبرالي إن لم تكن له قوة تنظيمية تمكنه من الاس�تقلال عن غيره، 
ف�إن له من عمق الثقافة السياس�ية التي يحملها ومن مواقف الغالب من عناصره 
الثقافي�ة وم�ن نف�وذه في المجتم�ع وخبراته في التأثري على الرأي الع�ام ومواقف 
الغالبية الوطنية من عناصره ما يجعله يعتبر القوة الثالثة التي أس�فرت عنها ثورة 

25 يناير ويتعين أن يراعى مشاركته في صيغة بناء المستقبل.

ونخلص من ذلك إلى أن التيار الإسالمي الممثل للقوة الثانية، وهو موضوع 
هذه الورقة في الأس�اس، ليس منفردًا في الس�احة المصرية بالنس�بة لمسألة الدولة 
والس�يطرة عليها ولا بالنس�بة لتحديد المس�تقبل المصري، وإنه قوة ليس�ت قائدة 
ولا حاكمة ولكنها قوة ذات أثر فعال ينبغي أن يكون لها الإسهام الذي تستحقه 
في صياغة المستقبل الوطني والثقافي والاجتماعـي، وذلك ما دمنا نسعـى إلى بناء 
مجتمـع على أس�س التنظيم الديموقراطي الحقيقي، وإن المش�اركة الفعالة هي ما 
يتعني أن تكون المعيـار الجامـع للقـ�وة المصريــة، لكـي يقـوى بعضها ببعض، 

لا لينفي بعضهـا بعضها الآخر.

ويدعم هذا التيار وس�ائل الإعلام ذائعة الانتش�ار، سيما ما كان منها ذا توجه 
س�ياسي وذا موقف من الصراعات السياس�ية الدائ�رة، والحاصل أن الإعلام في 
مصر منذ جرى الإفس�اح للمشروعات الخاصة فيه قد س�يطرت على أهم منابره 
مجموع�ة محددة من رجال الأعمال، وه�م رجال أعمال من ذات النوع الذي كون 
ثروات�ه وضخمه�ا في عه�د حس�ني مب�ارك، اعتمادًا عىل صلاتهم بنخب�ة الحكم 
وقته�ا، وهي تعتمد في مراكمة الث�روة لا على المشروعـات الإنتاجيـة في الزراعة 
أو الصناعة أو الخدمات، ولكنها تعتمد أساسًا على قروض البنوك وشراء أراضي 
البناء من الدولة، ووجهت رءوس أموالها إلى بناء العقارات وتجارة الاس�تهلاك 
وخصخصة ما تخصخص من مرافق كالاتصالات، وكان إنشاء أغلبهم لوسائل 
الإعالم دافعه إلى الكس�ب المادي ، والضغط من خلال النش�اط الإعلامي على 

حكومة مبارك للحصول على المزيد من المزايا.

ونحن نعلم أن رجل الأعمال نجيب س�اويرس ش�ارك رجل الأعمال صلاح 
دي�اب في إص�دار صحيفة »المرصي اليوم« وأنش�أ قن�وات O.T.V التليفزيونية 
وذل�ك من�ذ س�نة 2004 و2005 فضًا�لً ع�ن أن�ه مؤس�س ح�زب »المصريون 

الأحرار« الذي أنشئ بعد الثورة دون أن يكون عضوًا به.

وهناك قنوات الإذاعة السمعية والبصرية C.B.C التي يملكها رجل الأعمال 
محم�د الأمين الذي أنش�أ من بع�د صحيفة  »الوط�ن« وثمة رج�ل الأعمال وليد 
مصطف�ى الذي يدير الموقع الإلكتروني »اليوم الس�ابع« ويص�در صحيفة بذات 
الاس�م ، ويقال: إن له علاقة عضوية برجل الأعمال حسني سالم الذي كان على 
صل�ة وثيقة بحس�ني مبارك وصفوت الشري�ف. »صحيفة الحري�ة والعدالة 19 

مايو 2012 مقال رجب الباسل«..وهكذا.

وق�د نج�ح التيار الليربالي أيما نجاح خلال فترة الثورة في أن يرصف انتباه 
ال�رأي العام المرصي عن قضايا أساس�ية ملحة، وه�ي قضايا السياس�ات التي 
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ح�ل المش�اكل السياس�ية والاقتصادية والاجتماعي�ة التي يعانيه�ا المجتمع؛ لأنها 
تفيد في النهاية أن يكون الحكم معبًرا عن إرادة المواطنين، ويس�تحيل تصور هذا 
التعبير إلا أن يكون مناس�بًا لمصالح الش�عب في الاس�تقلال والنهوض وإش�اعة 
القدر المناس�ب م�ن العدالة الاجتماعية التي تحفظ التوازن بين طبقات الش�عب، 
فالديموقراطي�ة يتعني أن تحتوي ه�ذه الأحداث في صورها العيني�ة وفي برامجها 

الواقعية وإلا فقدت وظيفتها.
والحاص�ل، فيام يمك�ن تلخيص�ه في كلامت قليل�ة، أن المس�ائل الملح�ة في 
: تحرير الإرادة الوطنية المصرية  السياس�ات المصرية التي تس�توجب المعالجة، �أولًا
في سياس�اتها الخارجية والداخلية م�ن الضغوط الأمريكي�ة والإسرائيلية، وهذا 
الأم�ر - في الظ�روف التي أدى إليها نظام حس�ني مب�ارك - لايتأتى إلا بتحقيق 
سياس�ات اقتصادية تؤدي إلى الس�عي للاعتماد الذاتي على الإنتاج المحلي بقدر ما 
تطيقه الموارد والإمكانات بالنس�بة للم�واد الغذائية والدواء، والم�س���ألة الثانية: 
ه�ي إع�ادة ترميم وإصالح جه�از إدارة الدولة ل�رده إلى فاعليته الس�ابقة، بعد 
أن اتب�ع حس�ني مبارك معه سياس�ات التفكي�ك والإضعاف والإفس�اد، وذلك 
لأن�ه الجهاز الس�ياسي الذي يعتمد عليه المجتمع المصري في إدارة ش�ئون الخدمة 
المرفقية ورس�م سياس�ات التنمية، والم�س���ألة الثالثة:  هي دع�م وتقوية ما يتعلق 
بحل المش�كلات الخاصة بتنظيم المجتمع الأهلي من مؤسس�ات وتشكيلات هي 
من لوازم التنظيم الديموقراطي وهي مما يعصم الدولة من النزوع إلى الاستبداد، 
وهذا يتعلق بتش�كيل وتأس�يس الأحزاب والنقابات المهني�ة والعمالية واتحادات 
الفلاحين والحرفيين والجمعيات بأنواعها، فضًال عن وضع دستور يكفل جماعية 
اتخاذ الق�رارات وتعدد الهيئات التي تتداول التقري�ر والتنفيذ مراعاة للتخصص 

وحذرًا من الاستبداد الفردي أو المؤسسي.
ورغ�م أن كل ه�ذه الأمور هي من ل�وازم ما يتحقق به أه�داف الثورة، فإننا 
نفاج�أ وما زلنا نفاجأ بأن تطغى مس�ألة هوية الدول�ة »الدينية أو المدنية« على كل 

)9(
ننتقل إلى مسألة أخرى مطلوب الإشارة إليها وهي أنه ليس من الممكن لأي 
من القوى الس�ابق الإش�ارة إليها التي تفتق عنها الوضع بعد الثورة، وليس لأي 
منه�ا أن ينفرد بالس�لطة أو يعتبر أنه وحده العنصر الحاس�م في إعادة بنائها أو في 
تقرير سياس�اتها، وأنه لابد من المش�اركة، وهو ما إخال أن سيس�فر عنه الصراع 
الح�الي في المدى الزمني القريب، لا بالتغلب ولك�ن بطريق أن تعدل كل قوة من 
ذاته�ا وأوضاعه�ا بما يس�مح بحصول هذه المش�اركة، وإذا كان ه�ذا هكذا، فإنه 
يتعين عرض المس�ألة التي أحدثت الانقس�ام الفك�ري الخطير في مصر على مدى 
ش�هور الثورة الماضية، وهي مس�ألة هوية الدولة وهل هي مدنية أم دينية، وهي 
مس�ألة إنما تحل بمراعاة وجوب التش�ارك بين هذه القوى أو بين أقس�ام من كل 
منه�ا، وهي قوة جهاز الدولة المؤسسي وقوة الحركة الإسالمية وقوة الأحزاب 

وجماعات المثقفين الذين يعرفون أنفسهم باسم التيار الليبرالي أو المدني .

ولك�ي ندرك المش�كل الذي عانت�ه وتعانيه ث�ورة 25 يناير من هذه المس�ألة، 
يتعين ذكر أن الثورة تقوم بالإطاحة بنظام يس�د الطريق أمام الس�عي للاستجابة 
للتحدي�ات الواقعي�ة التي تواجه الأم�ة والمجتمع ويمتنع من تقرير السياس�ات 
المناسبة لذلك وتنفيذها ويحقق ما تصبو إليه الجماعة الوطنية من حلول لمشاكلها، 
وه�ي في ذلك تركز على م�ا يمكن من الإصلاحـات أن تعتبر الحلقة الأساس�ية 

أو القاطرة التي تقود إلى حل المشاكل المحدقة في المجال السياسي والاجتماعي.

وقد كانت هذه الحلقة الأساس�ية في مصـر هـي مس�ألـة الديموقراطية، لأن 
كل ما اس�تشرى في المجتمع المصري من س�لبيات وانتكاس�ات وفس�اد كان عن 
طري�ق الحك�م الاس�تبدادي الف�ردي، والديموقراطي�ة نظام للحكم وأس�لوب 
لإدارة المجتمع بطريقة تكفل وتقود إلى ما يرنو إليه من إصلاح ونهوض وعدالة 
واس�تقلال، وإن الديموقراطية تصير ش�عارًا أجوف إذا لم ترتبط وتوظف لخدمة 
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لسياس�تهم طرح المس�ائل المتعلقة بالش�ئون الحياتية ليجري الاستقطاب حولها، 
ا كانت المرجعية الثقافيـة لمن يؤيدهـا،  وهي سياس�ات تتصل بالشئون الحياتية أيًّ
وقد أوغل الكثير من الليبراليين في التركيز على هذه المسألة حتى كادوا أن يصموا 
فكرة الانتخابات النزيهة بأنها س�تفضي حتًام إلى ما هو »ديني« فيطلبون التأجيـل 
فيهـ�ا إلى أجـ�ل لم يس�مـوه، وكان ذلك من أهم أس�باب تأخ�ر الانتخابات من 

وسـط عـام 2011 إلى نهاية هـذا العام وبداية 2012.

والحاصل طبعًا أن الاستقطاب الحادث لدى الرأي العام حول مسألة »الديني 
والمدني« يتحمل مس�ئوليته كل من ش�ارك فيه من التيارين الليبرالي والإسلامي، 
لأنهام تراضي�ا عىل أن تكون هذه المس�ألة هي ما يتعني أن يق�وم عليها الصراع 
ويحتدم الاس�تقطاب، رغم أنها مس�ألة لا يقوم بش�أنها صراع حقيقي، بدليل أنه 
بع�د أكثر من عام من الاس�تقطاب حول هذه المس�ألة تكاد المس�ألة تنتهي نتيجة 
الصراع إلى ذات ما كان عليه الموقف من توازن س�ابق،لأن نص المادة الثانية من 
دس�تور 1971 الت�ي كانت تنص عىل أن دين الدولة هو الإسالم وأن الشريعة 
الإسالمية هي المصدر الرئيسي للتشريع، هذا الن�ص هو ذاته ما يكاد يتفق عليه 

في اللجنة التأسيسية للدستور الجديد في هذه الأيام.

والمسألة أصًال ما كان ينبغي أن يثور بشأنها تناقض في المجال الثقافي السياسي، 
لأن غال�ب من يتحدث�ون عن »المدنية« إنام يقصدون نظم الحك�م والمعاملات، 
والمرجعي�ة هي مفهوم فكري يتعلق بالأصول الفكري�ة المرجوع إليها في التقدير 
النهائ�ي لبيان الصواب والخطأ أو الصحيح والفاس�د، أو م�ا كان يعبر عنه قديًام 
ب�ـ »الحس�ن والقبي�ح«، وه�ي الأص�ول الفكري�ة والثقافي�ة العامة الت�ي تصدر 
عنه�ا الأحكام في المجتمع بالنس�بة للتعام�ل ولما يتقرر من أوامر ونواه للس�لوك 
والتصرف�ات، والأص�ول العامة التي تصاغ به�ا شرعية هياكل النظم السياس�ية 

والاجتماعية وعلاقات الجماعات التي تضمها الجماعة الوطنية.

هذه المسائل، وقد جرى حرص عجيب قادته وسائل الإعلام على أن تشغل هذه 
المسألة كل ساعات ومساحات النشر في الصحافة والإعلام المرئي والمذاع، وأن 

تطغى على كل ما يعانيه المجتمع من مسائل.
والعجي�ب أن يج�ري هذا الأمر اس�تمرارًا لذات السياس�ة الت�ي اتبعها نظام 
حس�ني مبارك منذ انتخابات مجلس الش�عب المصري في سنة 1984،كانت أول 
انتخابات حديثة يخوضها الإخوان المس�لمون، وكان ذلك بالتحالف بينهم وبين 
حزب الوفد ضد مرش�حي حزب الحكومة، واستمر حرص نظام مبارك على أن 
تكون هذه المس�ألة من المسائل الحاكمة لغيرها في قضايا السياسة والثقافة المثارة، 
ولا ننس�ى في ه�ذا الش�أن السياس�ة الأمريكية الت�ي وضعت المس�ألة الحضارية 
والثقافية على رأس استراتيجيتها في الصراع الفكري والسياسي الدائر منذ ثورة 
إيران في 1979 ومنذ ظهور الحركة الوطنية ذات المرجعية الإسلامية في فلسطين 
وفي غيرها ومنذ انهيار الاتحاد السوفيتي والبحث عن بديل للخصـام السياسـي 
والفكري وظهور »صراعات الحضارات« لهانتنجتون، ولا ننسى الانقسام الذي 
ا مع كت�اب »وليمة لأعش�اب البحر«، لحيدر حي�در، وكذلك كتاب  ظه�ر فكريًّ
س�ليمة نسرين الباكس�تانية وغيرها، مما صرف الانتباه في مصر من قضايا س�يناء 
وفلس�طين وإسرائيل ومشروعات التوس�ع الزراعي إلى حرية الأديب في العمل 

الروائي وغير ذلك.
والعجي�ب أن كثيري�ن من الاتجاه الليبرالي واليس�اري من أح�زاب ومثقفين 
وسياسيين أفرادًا وجماعات ركزوا على هذه المسألة وساهموا في أن تصير هي بؤرة 
الاهتمام وأساس الاستقطاب السياسي، وذلك توهًما أن ما يبذلونه من جهود في 
الدف�اع ع�ن »المدنية« هو دفاع ضد التخلف، رغ�م أن المدنية يمكن تحقيقها وأن 
المش�كلة في النظام الاستبدادي الذي هو أس�اس التخلف والهزائم. وقد ساهموا 
بذلك بغير قصد في زيادة أسهم التيار الديني، لأن طرح التخيير بين الديني وغير 
ا كان عنوانه هو خيار محسومة نتيجته لصالح »الديني«، وكان الأصوب  الديني أيًّ
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وتنوعت الآراء والاجتهادات فيما تس�عـه أحكـ�ام الشريعة من حلول، ومن ثم 
فإن الجهد الفقهي والقانوني موجود وهو سابـق التجهيز، والعبرة هـي بالاختيار 

والتوافق عليه.

وفي صدد الاختيار، فإن له مجالين؛ المجال الثقافي العام الذي يدور فيه النقاش 
ا طليقًا ومتعدد الأوضاع والهيئ�ات، وهو ليس المقصود ببحثه هنا . والمجال  ح�رًّ
الآخر هو مجال ما تفرضه الس�لطة في البلاد بعد أن تصير في أيدي الإسالميين. 
وق�د خصصت ه�ذه الورقة للحديث عن القوى السياس�ية الثقافية الس�ائدة في 
مرص الآن وه�ي من التق�ارب في القوة بحيث لا تملك إحداه�ا أن تنفرد بحكم 
ولا بقيادة مجتمع ولا بفرض سياس�ة، وأنه لابد من المش�اركة، ومقتضى المشاركة 

أن يصل المشتركون إلى الصيغة التي يلتقون عليها.

وبالنس�بة لمس�ألة تطبيق الشريعة، ف�إن أمر الأخذ من الشريعة الإسالمية في 
القوانين الوضعية هو أمر حادث من عشرات السنين، ومحاولات تقنين الأحكام 
منها محاولات أتت بنتائج ومش�اريع متكاملة، وبذل هذا الجهد على مدى القرن 
العشري�ن م�ن فقهاء وباحثني لم يكن أغلبهم من الحركة الإسالمية السياس�ية، 
وكان�وا في الأس�اس مم�ن جم�ع بني الثقافتني القانونيتني الإسالمية والغربية، 
وأنتج�وا مش�اريع تعتبر ثروة فكري�ة، وكذلك الدعاة للأخذ م�ن الشريعة كانوا 
من هؤلاء الفقهاء، ويقف في مقدمة هؤلاء أمثال عبد الرزاق الس�نهوري، وعبد 
الحليم الجندي، وصوفي أبو طالب، وغيرهم كثيرون، ولجان التقنين التي عملت 
في الس�بعينيات من القرن العشرين فضًال عن جهود الفقهاء في س�وريا والعراق 
والمغرب وغيرها ، فالأمر أوس�ع من أن يجري تناوله بحس�بانه مش�كلة سياس�ية 
مح�ددة ترد مع تنظيم معين يحتمل أن يتولى الس�لطة في بلد معين، إنها ش�أن ثقافي 
ع�ام ميدان�ه الفس�يح خارج توازنات الس�لطة، ثم ج�رى تأثيره م�ن خلال أثره 

الثقافي العام.

والمرجعية بهذا الوضع ليس�ت هي الأحكام أو النظم ولكنها التش�كل الثقافي 
الاعتقادي العام السائد في المجتمع ولدى الجماعة الوطنية، الذي يجتمع الناس في 
غالبهم الأعم على التراضي به، ولذلك فنحن لا نختار المرجعية كشأن ثقافي سائد 
لكننا نستخلص خصائصها وسماتها مما يسود في المجتمع من قيم ثقافية واعتقادية 
ا مما يسود بين  عامة، كما أننا لا نختار اللغة ولكننا نكتس�بها اكتسابًا تاريخيًّا وجماعيًّ
الن�اس في تخاطبهم وتفاهمه�م، وأن الدين إنما يجري التعامل معه في هذا الس�ياق 
بوصفه الثقافة السائدة، ونحن لا نختار الثقافة السائدة كما لو كنا نختار بين سلع 
معروض�ة في مجال التجارة أو المعارض أو المتاحف، ولكننا نختار أحكام التعامل 

حسبما يصلح ونختار النظم حسبما يصلح في إطار الثقافة العامة السائدة.

لذل�ك لا يث�ور في ظني تناقض حقيقي بني أمر يتعلق بالمرجعي�ة وأمر يتعلق 
بالأحكام، والأحكام نختارها حسب ما نظنه الأصلح في إطار المرجعية السائدة، 
وعندم�ا نتكلم عن المرجعية بوصفها ثقافة س�ائدة فإنها إنما ترد إلينا من التش�كل 
الحقيق�ي والتاريخي المعاصر لمجمل ما يس�ود بين الناس في إط�ار الجماعة الوطنية 
من أصول فكرية وتجديدات ومما يضمه الإطار الثقافي الس�ائد في المجتمع حسب 
م�ا آل إليه الوضع الحالي في بداية هذا الق�رن الحادي والعشرين، وقد ندرس هذا 
الأم�ر ونختلف حوله ولكن ذلك يكون في إطار الجامع الذي يقبل التنوع ويقبل 

التجدد حسبما تتفتق أوضاع النظم السائدة والمصالح العامة المستجدة.

)10(
طلب إليَّ الحديث عما ينتج من إسلامية التشريع من مشاكل سياسية واجتماعية 
تتعلق مثًا�لً بالمرأة وبالأقباط وبالعلمانيين وبالحري�ات وغير ذلك. والحاصل أن 
كل هذه المس�ائل كان�ت محـل بحـث وج�دل على طول الق�رن العشرين ووجد 
له�ا العديد م�ن الصياغات أعدت م�ن فقهاء وباحثين بإتق�ان وعمق، وتعددت 
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ا، كما قوض�ت مشروع التوريث وأعوان�ه والداعمين له،  ا فرديًّ حكًا�مً ديكتاتوريًّ
ونجح�ت في كسر ش�وكة الشرط�ة، ودورها الذي كان مسيسً�ا، وكان يس�تعين 
به�ا » مب�ارك « لتمكين وتأمين حكمه، ومن المفترض أن يقتصر على ما هو أمني 
وجنائ�ي، وقضت الثورة على الدور الس�ياسي للشرطة، وهي الآن تعود لدورها 
الأصيل والأس�اسي والعظيم في الأمن الجنائي، إذن انتهى الدور السياسي لجهاز 
الشرط�ة ال�ذي كان يتم الرجوع إليه في تعيينات كل رج�ال الدولة، حيث الملف 
الأمني شرط أولي لقبول هذا ورفض ذاك، فاختيار العناصر الأساس�ية التي كان 
يستعين بها النظام في حكمه خضعت لضمانات أمنية، وتم القضاء على هذا الدور 
بفع�ل الثورة، وهذا مكس�ب ثوري، كما تم التخلص م�ن المنتفعين بحكم قربهم 

من النظام السابق .

�س: هذا نجاح ملحوظ للثورة لكن لم تكتمل �إنجازاتها بعد!

ج:  أي نظام س�ياسي تندلع ضده الثورة يتمثل في زعامات وقيادات تراكمت 

علي�ه، ونخ�ب اجتماعي�ة، بعضه�ا م�ن رج�ال الأعامل ارتبط�ت ب�ه في إصدار 
القرار الس�ياسي، وحين أس�قطت ث�ورة 25 يناير نظام مبارك س�قطت معه هذه 
ا بمؤسس�ة  المنظومة بما فيها بعض رجال الأعمال الذين ارتبطوا ارتباطًا ش�خصيًّ
الحك�م أو الحاكم وتراكمت ثرواتهم بفعل ذلك، عىل نحو لم ينعكس على إنتاج 
حقيقي، كشراء الأراضي بثمن بخس والحصول على قروض ضخمة من البنوك 
بتس�هيلات كبرية وإخراجه�ا إلى حس�ابهم في الخ�ارج، وه�ؤلاء ليس�وا س�وى 
مجموعة من الطفيليين المنتفعين من علاقتهم بالنظام ولا يمثلون رأسمالية بالمعنى 
الإنتاجي س�واء في الزراعـة أو الصناعـة والثورة قضت على هذا، لكن بعضهم 

ما زالوا موجودين، ومن أهداف الثورة أن تنهي هذا تمامًا .

الثـــورة لم تكتمـــل

)1(
أزاحت ثورة 25 يناير نظام مبارك ولكنها لم تس�تطع أن تنش�ئ نظامًا جديدًا 
بس�بب أن حزب الحرية والعدالة عندما ف�از في الانتخابات أعجبته قوته وعمل 
على أن ينفرد بالس�لطة دون القوى الأخرى ممَّا دفع هذه القوى إلى التكتل ضده 
ا بمؤسسة حكم  خاصة من بعض رجال الأعمال الذين ارتبطوا ارتباطًا ش�خصيًّ

النظام السابق، فجاءت نتيجة مساعيه عكس ما تمناه . 

وعلى الجانب الآخر لم يس�تطع أيضًا الليبراليون أن يشاركوا في السلطة لأنهم 
نخ�ب فكرية وثقافية غير منظمة وقوتهم الأساس�ية موج�ودة في الإعلام وليس 
لديه�م خربة في العم�ل الس�ياسي أو تكوين يؤهله�م للوج�ود في الحكم، وهذا 
م�ا أوضحت�ه في الحوار ال�ذي أجراه معي الأس�تاذ ماهر حس�ن لجريدة المصري 

اليوم))).

�س:  تحدثـت عن 5 ثـورات فـي �س��ياق مقارنـــة منهجيــــة في �أحد كتبك، 

فهل نجحت ثورة 25 يناير �أم �سرقت �أم �أنها لم تكتمل ؟

ج:  هي نجحت، لكن إنجازاتها لم تكتمل بعد، حيث حققت بعضًا من أهدافها 

الرئيس�ية، منه�ا الإطاحة بحس�ني مبارك، الرئيس الس�ابق ونظامه، وأس�قطت 

))) صحيفة » المصري اليوم «  2012/10/14 حوار مع الأستاذ ماهر حسن.	
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�س: هل �أفقدتها الثورة نفوذها؟

ج:- لا، فنفوذ المؤسسة العسكرية موجود ولم ينتقص، لكن تمت إعادة هيكلة 

قياداته�ا، فالجي�ش في مصر قوة لا يس�تهان بها ويعمل لها ألف حس�اب في القرار 
الس�ياسي، ولا يس�تطيع أحد في مؤسس�ة الحكم وصناعة القرار أن يتجاهل هذه 
الق�وة كام أن علاقتها بالش�عب جي�دة وتاريخها مرشف وهي تمثل ق�وة الدولة 

وحامية حدود الوطن .

�س: ن�شعر �أن هناك لعبة قوى غير متكافئة ؟

ج:  أنا أحس�ب القوى المنظمة هي التي تس�تطيع أن تتلقى معلومات وتصوغ 

ق�رارات ولها قدرة على المش�اركة في تنفيذ هذه القرارات بش�كل عملي، والقوى 
المنظمة في مجتمعنا هي قوة الدولة، وأكثرها وجودًا القوات المسلحة إلى الآن، أما 
الق�وة الثاني�ة في المجتمع الأهلي والأكثر تنظيًام وقدرة عىل اتخاذ القرارات، فهي 

الإخوان المسلمون وهي الآن متضافرة ومتجاورة وليست متاجرة .

�س:  هل تعك�س قـوة الإخـوان قـوة المجتمـع الأهلي ككل باعتبارهـا الكيـان 

ال�شعبي الأكثر عددًا والأقدر تنظيمًا وتما�سكًا ؟

ج: بالطب�ع لا، فقوته�ا لا تعكس ق�وى المجتمع الأهلي جميعً�ا، والانتخابات 

الت�ي تم�ت س�واء لمجل�س الش�عب أو الرئاس�ة تؤك�د ه�ذا المعن�ى، فانتخابات 
مجل�س الش�عب كان به�ا قوائم وتحالف�ات، والإخوان حصلت عىل نحو 47 % 
م�ا يمثل الجماع�ة منهم 40 % وال�ـ 7 % الباقية من الأحزاب الأخ�رى المتحالفة 
مع الإخوان وبالنس�بة لانتخابات الرئاسة سنجد أن الرئيس محمد مرسي حصل 
عىل 5.8 ملي�ون في الجولة الأولى، أما القوة الثالثة في منظومة ما بعد الثورة فهي 
الليبراليون وهم مؤلفون من الاشتراكيين والناصريين، وكل من أطلق على نفسه 

صفة ليبرالي، ولا أدري لماذا، ولكنها نخب فكرية ومثقفة.

ا ع�سكـري الطابـع �إلى �آخـر فـردي �إ�سلامـي،  �س: لكـن الثورة �أنهـت حكمًا فرديًّ

ولم يطر�أ تغيير جذري على الأو�ضاع في م�صر، وقامو�س الخطاب الحاكم تمت 

�أ�سلمته، وبدا هذا وا�ضحًا في المنظومة الإعلامية التابعة للنظام الجديد ؟

ج: أوًال نح�ن لم نكن في حكم عس�كري وإنما في حكم مش�خصن فردي لأن 

الجي�ش كان خ�ارج منظومة الس�لطة تقريبً�ا وخارج الق�رارات السياس�ية التي 
ا يس�تقوي بالشرط�ة في الداخل  تتخ�ذ طوال عهد مبارك، وكان الحكم ش�خصيًّ
للحف�اظ عىل بقائه بقمع المواطنين والمعارضة، وهذا س�قط بفعل حركة ش�عبية 

قوية انضمت إليها القوات المسلحة أو على الأقل لم تتعرض لقمع من الجيش .

�س: لنقـل �إن الو�ـضع تغـير مـن حكم الفـرد �إلى الحكم الفـردي الإ�سـلامي �إذا 

�صح التعبير؟

ج : لا بالطب�ع . وأن�ا لا أرى ما تراه . فهذه رؤية س�ابقة لما قد يحدث في الأيام 
المقبلة.

�س:  قلت في كتابك �إن هذه الثورة لم يكن لها قائد ولم تكن فيها كفاءات 

�إدارية تحل محل كفاءات النظام ال�سابق في الم�ؤ�س�سة الإدارية، هل يعني هذا 

�أن المنظوم��ة الإداري��ة للنظ��ام القديم ما زال��ت موجودة وتعمل وف��ق �آلياته في 

غياب �سيا�سة الإحلال ؟ �ألهذا ترى �أن منجزات الثورة لم تكتمل؟

ج:  الثورة لها شقان : إزالة القديم وإنشاء جديد، وبالفعل أصبحنا أمام نظام 

جديد، وتمخضت العشرون شهرًا الماضية عن 3 قوى موجودة في المجتمع قريبة 
م�ن الدولة أولاها القوات المس�لحة، والذي ح�دث في الفترة الأخيرة من إعفاء 
المشير حسني طنطاوي، القائد العام للمجلس الأعلى للقوات المسلحة السابق، 
والفريق س�امي عنان، رئيس أركان القوات المسلحة السابق؛ لا يعني أن الجيش 

دخل في السباق الجديد بقيادات جديدة.



57ثـورة 25  ينـاير والصراع حول السلطةثـورة 25  ينـاير والصراع حول السلطة56

دينية، وتأمل المادة )2( التي جاء فيها أن المصدر الأس�اسي للتشريع هو الشريعة 
الإسلامية .

�س: كانت هذه المادة رقم )149( في د�ستور 1923 والرئي�س ال�سادات جعلها 

المادة رقم )2( في د�ستور 1971 لمغازلة الإ�سلاميين والا�ستقواء بهم في مواجهة 

النا�صريين والي�سار ؟

ج: الم�ادة الثاني�ة هي اس�تخلاص من الم�ادة )149( من دس�تور 1923 التي 

تنص على أن الدين الرسمي للدولة هو الإسلام، وقد وافق عليها نائب بطريرك 
الكنيس�ة الأرثوذكس�ية الأنبا يؤانس الذي صار بطريرك الكنيس�ة الأرثوذكسية 
بعد ثلاث س�نوات من صدور دس�تور 1923، ووافق عليها 4 من المس�يحيين، 
�ا رق�م الم�ادة وترتيبها بين مواد الدس�تور لا يعني ش�يئًا عىل الإطلاق،  ومنهجيًّ
وكونها رقم )2( في الترتيب أو )149( لا يمثل أهمية أو العكس، ففي الدس�تور 
الم�ادة رق�م )1( لا تزيد أهمية عن آخر مادة فيه س�واء في دلالتها التفسريية أو في 
ا ترتيب أي مادة لا شأن له بمدى أهميتها، فالأمر يخضع  قوتها الإنسانية، فمنهجيًّ

أوًال وأخيًرا لتصنيف مواد الدستور وأبوابه .

�س: عل��ى ذكـر د�ســت��ور 1923، نتـذك��ر لجنـة الثلاثـين الت��ي �ـصاغتــه 

وم��ن بعدها لجنة الخم�سين الت��ي �صاغت د�ستور 1954، �ألا تلاحظ �أن �أحدًا من 

�أع�ضاء اللجنتين لم يكن ع�ضوًا في البرلمان �أو مجل�س ال�شورى؟

ج: أنا معك فيما يتعلق بأعضاء لجنتي دستوري 1923 و 1954، فلقد جاءوا 

بالتعيين، وقد ش�كلت لجنة الثلاثين مثًال من الأحرار الدستوريين وأنصار الملك 
ا للوف�د، ولكن الوف�د كان له ضغوط ش�عبية عليهم،  ف�ؤاد، وكلاهم�ا كان عدوًّ
لأن البل�د كان في حال�ة غليان ث�وري وكان مع الوفد آلة إعلامية وفرض نفس�ه 
عىل النتائ�ج، حيث فوج�ئ الجميع بفوز كاس�ح للوف�د، حتى إن الن�اس كانوا 
ينام�ون عىل الصناديق حتى يتم فرزه�ا أمامهم، وحصل عىل 90% من مقاعد 

�س: هم لي�سوا ليبراليين على الإطلاق؟

ج:  ه�ي نخب فكرية وثقافي�ة، لكنها قوة غير منظمة جيدًا وقوتها السياس�ية 

موج�ودة في الإعلام وله�ا جمهور ولكنها لم تنجح بع�د تنظيمها لتتحول إلى جزء 
من سلطة الدولة، رغم أن لها قدرة على التأثير في الرأي العام من خلال الإعلام 
والق�درات الثقافية التي تمتلكها النخب الكبرية فيها، وليس لديهم خبرة عملية 
للعمل السياسي، فهم أصحاب نظرية نقدية وليس لهم تكوين يؤهلهم ليشاركوا 
في الس�لطة بحج�م ملحوظ ولكنهم يس�تطيعون أن يثقلوا اتجاهً�ا ما على آخر أو 
يضعف�وا اتجاهً�ا آخر، وتأثيره�م كبير في هذا الس�ياق، وهذا ال�دور مورس بين 
المجلس الأعلى للقوات المس�لحة والإخوان على مدى 15 ش�هرًا قبل انتخابات 

رئيس الجمهورية .

�س: كيف تقيم �أداء هذا الف�صيل ال�سيا�سي في الثورة ذاتها؟

، وهم  ج: ه�م مه�دوا للث�ورة من�ذ ع�ام 2005 إلى 2011 ولعب�وا دورًا مهًّام

مشاركون في صنع مخاض الثورة وهذه النخبة السياسية والثقافية بدورها الكبير 
ال�ذي قامت ب�ه منذ 2005 عجزت عن تأس�يس تنظيماتها الش�عبية القادرة على 
تحري�ك الش�أن الس�ياسي ولم يش�تغلوا على الش�ارع جي�دًا رغم قي�ام نحو 200 
احتج�اج بني عامي 2005 و 2010 في المصانع والاتحادات، بل في مؤسس�ات 

الحكومة والجامعات .

�س: وهل حكم��ك على الإخوان باعتبـارهم القوة الأك�رث تنظيمًا وت�أثيًرا 

يعود �إلى مهارتهم في اللعب على احتياجات النا�س وم�شاعرهم الدينية؟

ج:  ارج�ع للمادة مرة أخرى ودقق القراءة فيها وس�تعـرف أننا نعني بالتمييز 
ألا يكون موجودًا بين أعضاء الحزب أو في برنامجه أو تطبيقاته وسياساته العملية 
ما يقوم على التمييز بين المواطنين على أس�اس ديني أو لغوي أو عرقي وأرى أنه 
لا مان�ع من تأس�يس حزب مرجعيته دينية، إن الدس�تور المرصي ذاته مرجعيته 
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الموضوع بشكل سياسي، أما رجال السياسة فيقرءونه بشكل قانوني، وهنا تكمن 
المفارق�ة التي تدلل أيضًا على عدم صلاحيته للتعدي�ل والتحديـث، وأنا أرى في 
دستور 54 أنه غلَّب السياسة على القانون، ونظام الحكم على الدستور، والسلطة 
تتحدد بعد أي ثورة وفقًا للعلاقات التي قامت على الواقع، ثم يوضـع الدستـور 
وفـ�ق هذا التكوين، وليس صحيحًا أن أضع دس�تورًا ينتمي لنظام س�ابق أو أن 
يأتي دستور ما ترميًام لنظام سابق زال من الوجود، ودستور 54 جاء ليرمم نظامًا 
س�ابقًا زال من الوجود، بعد ثورة 23 يوليو، ولكن للأس�ف كما قلت »السياسي 

يشتغل قانوني والقانوني يشتغل سياسي«.

�س: �إذن كان الأف�ضل �إجراء تعديلات على د�ستور 1971؟

ج: نعم، على أن نضـع في اعتبارنا طبيعـة نظام الحكم الأفضل للبلد في ظل ما 

استجد من ظروف بعد ثورة 25 يناير.

�س: �أي النظامين �أف�ضل لظرفنا ال�سيا�سي الراهن، البرلماني �أم الرئا�سي؟

ج: الرئ�اسي صورته الأساس�ية نجده�ا في أمريكا حيث الفص�ل الكامل بين 

الس�لطات، فالس�لطة التنفيذية مع الرئيس، والتشريعية منفصلة تمامًا، أما النظام 
الجمه�وري البرلم�اني فنجد صورته الأساس�ية في دس�تور الجمهوري�ة الرابعة في 
فرنس�ا الذي نش�أ م�ن ع�ام 1945 حتى 1958 ث�م غيره ديج�ول في الجمهورية 
بالنظ�ام  الخامس�ة بع�د 1958 وه�ذا ه�و الجمه�وري البرلم�اني، وإذا أخذن�ا 
الجمهوري الرئاسي المعمول به في أمريكا فس�ينتج عنه لدينا س�لطات اس�تبدادية 
محض�ة، لأن ال�ذي يعوض انفراد رئيس الجمهورية بالس�لطة التنفيذية في أمريكا 
وجود مؤسسات المجتمع الأهلي واعتماد النظـام هنـاك على فكـرة الولايات، ما 
يجعل أغلب السياس�ات الداخلية واليومية لا تخضع للسلطة المركزية، إضافة إلى 
أن الرشكات الكبرى والجمعي�ات الكثيرة والأحزاب الكبيرة تق�ف عائقًا أمام 
محاولة الرئيس الاس�تبداد بالس�لطة والاس�تئثار به�ا، أما نحن فلي�س لدينا هذه 

مجلس النواب وفي تلك الانتخابات س�قط يحيي إبراهيم باشا، رئيس الوزراء في 
إح�دي دوائر الشرقية، أما لجنة الخمسني التي صاغت مشروع دس�تور 1954 
فعينه�ا مجلس قيادة الث�ورة، إذن ففي الحالتين كان الأعضاء معينين، لكن لم تكن 

اللجنتان تضمان أعضاء في البرلمان أو مجلس الشيوخ .

�س: م��ن له ال�سلطة والح��ق في تعيين �أع�ض��اء جمعية ت�أ�سي�سي��ة للد�ستور، 

ا  فالنظ��ام الديموقراطي يلزمك ب�أن تكون اللجن��ة م�شكلة ت�شكيًال ديموقراطيًّ

تحظى بر�ضا ال�شعب ؟

ج: ألي�س أعض�اء البرلمان والش�ورى مختارين من الش�عب وه�م ممثلوه، إذن 

ليس غريبًا أو معيبًا أن يش�ارك في »التأسيس�ية« أعضاء أتوا بالانتخاب الشعبي، 
ا أن ينتخبوا أو يختاروا )100( عضو للجمعية ويجوز اختيار  كما يحق لهم دستوريًّ

أعضاء في التأسيسية من البرلمان .

�س: �أيهمــا كان �أف�ــضل لمرحلتنـا ليتـم �إدخـال تعديلات د�ســتوريـة عليـه، 

د�ستور 1971 �أم 1954؟

ج: أذكر أنني أثناء إنجاز كتابي »الديموقراطية وثورة 23 يوليو«، كنت أتردد 

عىل معهد الدراس�ات العربية، وفي إحدى المرات الت�ي ذهبت فيها إليه وجدت 
ص�ورة م�ن دس�تور 1954 مكتوبة عىل ورق »الأرز« في مكتب�ة المعهد وكتبت 
عن�ه وقلت إنه لا يصلح لمرحلة ما بعد ثورة 23 يوليو 1952؛ لأن الأش�خاص 
الذي�ن عكف�وا على صياغت�ه كانوا متأثري�ن بتجربة دس�تور 1923، وفي ذهنهم 
مصر وقواها السياس�ية الخاصة بالحاكم والتجربة الحزبية وفكرة تداول السلطة، 
فوضعوا دس�تورًا يتفادون به نواقص دس�تور 1923 رغم تغير الظروف والحياة 
السياس�ية، كما أن القوى السياس�ية أصبحت مختلفة، فلم يعد اس�تلهام دس�تور 
1923 في تجرب�ة دس�تور 1954 قادرًا عىل التعبير أو اس�تيعاب القوى الجديدة 
التي اس�تجدت على المش�هد الس�ياسي، والغريب أن رجل القانون يفكر في هذا 
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�س: ومن فاز بن�صيب الأ�سد في هذه الق�سمة �أو ال�صراع؟

ج: كلهـا تشاركت وهي تتصارع كثيًرا لكي يصل كل منها لحصته في السلطة.

�س: �ألم يح�صل الإخوان على ن�صيب الأ�سد؟

ج: الجميع موجودون ومشاركون .

�س: لك درا�سات في الديموقراطية الم�صرية ا�ستعر�ضت فيها ثمار ثورة 1919 

ولجنة الثلاثين حيث تحولت الثورة �إلى نظام بديل لآخر �أطاحت به؟

ج: لقد تحولت الثورة التي تميزت بالتشعب وبقدر كبير من التلقائية إلى نظام، 

وح�دث شيء غري�ب حيث حصل حزب س�عد زغل�ول على 90% م�ن مقاعد 
البرلم�ان ال�ذي كونه أعداؤه بناء على الدس�تور الذي صاغوه، ولم�ا عرضوا عليه 
ال�وزارة ت�ردد أس�بوعين في قبوله�ا، ثم ظ�ل في الحكم 10 أش�هر واس�تقال وتم 
ح�ل البرلمان وهكذا الدولة أو قل الس�لطة، فهي أحيانًا تصب�ح مثل القلعة التي 
تدخلها؛ فإما أن تس�يطر عليها أو تصبح س�جينًا فيه�ا، وكل من يتحدثون اليوم 
وبالأخ�ص الليبرالي�ون لي�س في ذهنه�م أن الدول�ة تكوين نظامي ل�ه أوضاعه 
وأفكاره وتشكيلاته وحسه الذي يجمع المعلومات التي يوصلها لصاحب القرار 
ا إما أن أس�يطـر عليهـا  لك�ي يتخذ قراره، وهذه قــوة غـير عاديـة وغريبـة جدًّ
أو »تحبسني« وهذه طبيعة الثورات، كما أن سنة ونصف السنة ليست طويلة على 
ث�ورة تبني نظامه�ا البديل للنظام ال�ذي أطاحت به وهذا الجدي�د لا يقتصر على 
مش�كلة وضع دس�تور، حيث إن�ه لا يمثل مكونً�ا وحيدًا فيه، فه�و لن يبنى على 
الدستور فقط، وإنما على أن تستقر القوى السياسية على قبول توازنات معينة بين 
بعضها البعض في إطار الش�أن الس�ياسي والتراضي على حصص معينة وموازين 
في اتخاذ القرار السياسي والنظام الذي ينشأ، وهذه التوازنات لم تتم بعد في مصر .

المنظوم�ة، فأي رئيس يمتلك كل هذه الس�لطات دون وج�ود مثل هذه الكوابح 
الاجتماعي�ة والسياس�ية س�ينفرد بالس�لطة وس�يعيد لن�ا كل ما س�بق من تجارب 
اس�تبدادية، وإذا أخذن�ا بالنظام الجمهوري البرلماني فه�و يحتاج إلى أحزاب قليلة 
لكنها قوية تتبادل الس�لطة فيما بينها ما يكفل الاستقرار، ورغم أن فرنسا بلد فيه 
أح�زاب قوية وكبيرة، وأنها عريقة في تجربتها الحزبية والنظام الديموقراطي، فإن 
النظ�ام الجمه�وري البرلماني فيها ق�د أدى إلى قدر من التس�يب في الوزارات على 
م�دى الأربعينيات والخمس�ينيات م�ا أدى »لربكة« في الحك�م، ونحن لا يصلح 
لدينا سوى النظام الرئاسي المقيد الذي يشاركه مجلس الوزراء في سلطاته على أن 

يخضع مجلس الوزراء لرقابة مجلس الشعب .

�س: هل انتهت الثورة ؟

ج:- لق�د أنج�زت م�ا يجب أن يزاح ع�ن نظام الحك�م، لكنها لم تنج�ز بعد ما 

يتعين أن يقوم عليه نظام جديد، وهذه طبيعة الثورات حيث إن أول ما تفعله هو 
الإطاحة برءوس النظام القديم وتقويض أركانه، ثم يحدث ما ش�ئت أن تس�ميه 
صراعً�ا أو ج�داًال أو ح�وارًا حول القوى التي سيتش�كل منه�ا الوضع الجديد، 
وال�ذي حدث خالل الفترة القصرية الماضية، الت�ي امتدت لأش�هر، أن فراغًا 
لد بعد إزاحة نظام س�ياسي ونخبته الاجتماعية المس�يطرة عليه،  في الس�لطة قد توَّ
وإزاحة شخصيات ما تحتاج لقوى اجتماعية وسياسية جديدة لملئه، وهناك مقولة 
سياس�ية أش�به بقاعدة سياس�ية تقول: »من أزاح الملك هو من يحل محله« والقوة 
الت�ي أزاحت »مب�ارك« عندنا في 25 يناير 2011 هي الش�عب م�ن خلال ثورة 
ش�عبية عظيمة ومعها القوات المسلحة، ومن هذه القوى أيضًا الإخوان والاتجاه 
الليبرالي الذي لعب دورًا مهًّام قبل الثورة في الحشد الجماهيري غير المنظم، وهذه 

القوى تتصارع كثيًرا لكي يصل كل منها إلى حصة في الحكم.
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�س: �أنت قلـت في �أحد كتبك �إن من �أ�سباب المعار�ضة �أن اللجنة �ضمت ع�ضوًا 

ا؟ �إخوانيًّ

ج: لق�د كان ردي عىل هذا في الكتاب أيضًا وقلت إن ال�وزارة مثًال كان فيها 

عضو من حزب التجمع وهو الدكتور جودة عبدالخالق ولم يزعم أحد أنها وزارة 
»تجمعي�ة«، وكان فيها في فترة من الفترات 3 وزراء من حزب الوفد من ضمنهم 
نائ�ب رئي�س ال�وزراء ولم يقل أحد عليها إنه�ا وزارة »وفدية« نع�م لقد هوجمت 
اللجنة كثيًرا بسبب عضوية زميل كريم كان باللجنة التشريعية في مجلس الشعب 
لسنوات سابقة وذا صلة طويلة بإدارة التشريع بوزارة العدل؛ لأنه كان من جماعة 
الإخوان المسلمين ما يدلل على روح الإقصاء الموجودة عند كثير من الليبراليين. 
طالما قيل عليه إنه إسالمي تصبح اللجنة إخوانية أو إسالمية، وهناك عدد كبير 
م�ن بين المثقفين الليبراليين المصريين ممن يرفضون تمامًا مش�اركة أي أحد يرتدي 

ا إسلاميًّا في العمل العام، للأسف الشديد . زيًّ
�س: هل كان الاعتـرا�ض على الع�ــضو الإخواني �أم لأنـك كفقـيه قانـوني 

ود�ستوري كبير ورجل وطني قد قبلت هذا التكليف من الأ�سا�س؟

ج: المجلس الأعلى للقوات المس�لحة آنذاك لم يكن قد مضى على تس�لمه إدارة 

ش�ئون البلاد س�وى 3 أيام، ولم تكن لديه بعد الأجهزة التي يس�تطيع من خلالها 
أن يختار أو لا يختار، فلم ير أمامه سوى الجهة الأقدر على هذا وهي وزارة العدل 
التي اختارت أعضاء اللجنة على أس�اس مهن�ي، والتي تألفت من 3 من أعضاء 
المحكمة الدس�تورية العليا و 3 من أساتذة القانون العام الدستوري المعترف بهم 
ا بش�كل كامل وواضح، وأنا أزعم أنني معروف لدى القانونيين بما  ا وعلميًّ مهنيًّ
يكفي لكي أكون أحد من تم ترشيحهم، وأنا أسألك وأسأل المعترضين ألا أقبل 
أن أك�ون في لجنة تضم الدكتور عاطف البنا والمستش�ار ماهر س�امي والمستش�ار 
حس�ن البدراوي والمستش�ار حاتم بجاتو والدكتور حسنين عبدالعال والدكتور 
محم�د باهي يون�س؟ إن وجودي في لجنة هؤلاء أعضـاء فيه�ا أمر يشرفني، وكما 

�س: ا�سـمـح لـي ب�ـــأن �أكـرر �س�ـؤالي .. �ألا تـرى �أن الإخــوان ظفــروا ب�أكــثر 

المغانم من الثورة؟

ج: الإعالم كل�ه م�ع الليبراليين بع�د الث�ورة، والإخوان اس�توعبت شركاء 

آخرين وإن اختلف نصيب كل منهم في ثمار الثورة، فجميعهم كان له نصيب في 
منظومة السلطة بعد 25 يناير .

�س: �أي �إعـ�الم تعني، وزيـر الإعلام مح�سـوب على الإخـوان وهنـاك �صحـف 

تهل��ل للجماعة، كما كانت م��ع النظام ال�سابق، والد�ست��ور الجديد �سيك�سر 

عنق ال�صحافة؟

ج: ما تقوله يحتاج لرصد دقيق يقوم عليه شباب لديهم الشغف والعزم والقوة 

والخربة ليتابع�وا الإعلام المصري م�ن أول الثورة حت�ى اليوم وي�روا دوره فيما 
حدث، وكيف كان يتم خلق المش�اكل وإثارة القضايا وهذا أمر يحتاج دراس�ات 
سريع�ة ومنهجي�ة وعلمية.وبالأرقام والإحصاءات والتحليالت الدقيقة نحن 
سنس�تفيد من ذلك كثيًرا ونحن نصنع النظام الجديد الذي تمخض عن ثورة 25 

يناير .

�س: لماذا تم الهجوم على لجنة التعديل التي كنت تر�أ�سها ؟

ج: لق�د تمثل حرصنا في الصياغة التي وصلن�ا لها في أننا » نعمل« ديموقراطية 

ونحدد شروط رئيس الجمهورية على نحو أكثر وضوحًا ودقة وأكثر ديموقراطية 
وأن نجع�ل مدت�ه مح�ددة وتئ�ول الرقابة عىل الانتخاب�ات للقض�اء وحده دون 
شري�ك ل�ه كام كان في انتخابات 2005، ويتم وضع دس�تور جدي�د من خلال 
ا نزيًه�ا مباشًرا من  جمعية تأسيس�ية مخت�ارة من أجهزة ش�عبية منتخب�ة انتخابًا حرًّ
القوى الشعبية بعد الثورة، هذا ما قلناه والذين عارضونا اسألهم لماذا عارضونا!
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�س: وماذا عن الرئي�س مبارك؟

ج: لي�س ل�ه ميزة وضع نظ�ام جديد، ولم تكن لديه الكفاءة في أن يش�ق نظامًا 

جدي�دًا إلا أن�ه أخذ الطريق الذي ش�قه الس�ادات ومهده ورصف�ه للوصول إلى 
هدم الاقتصاد المصري والسياس�ة الوطنية والاستسالم للتبعية الكاملة لأمريكا 

والصلح مع إسرائيل.

�س: وماذا عن الرئي�س محمد مر�سي؟

ج: نحن لا نس�تطيع أن نحدد ما هي السياس�ات التي س�تقوم في مصر الفترة 

المقبل�ة والت�ي يجب أن تبن�ى من خلال الرصاع والحوار المجتمع�ي الذي يجري 
الآن، وكل م�ا يقال من نقد فهو لبناء نظام جديد نحن بصدد صنعه الآن ولس�نا 
في مجال تقييمه، ولا يتعين أن نس�تعجل تقييم أداء الرئيس ولو بش�كل مبدئي من 
خلال الــ 100 يوم التي حددهـا لنفس�ه، لأنها لا تحدد ولا ترس�م سياسة فهذا 
مس�تحيل، إن حكم عبدالناصر مثًال تحددت سياساته بعد سنتين تقريبًا من بداية 

1955 أو نهايات 1954 .

���س:  مـا ر�أي��ك في ال�سيا�سـيين الذين يعملون في الدي��ن ورجـال الدين الذين 

يعملون في ال�سيا�سة ؟

ج: ه�ل تري�د أن تمن�ع الناس أن تقول إن ش�اء الله حين ين�وون عمل شيء في 

المس�تقبل، إن العربة بالمعني المقص�ود إن لغتي وإيماني وقدراتي عىل التعبير عن 
نفسي تأتي وفقًا للقيم التي اعتدناها وتحكمنا، هل يجب الإقصاء إلى هذه الدرجة 

حتى في أسلوب الكلام ؟

 لم تكن هناك فتاة �أو امر�أة �شابة ترتدي الحجاب 
ًال

�س: �أنت ع�شت زمنًا جمي

ولا النق��اب فه��ل لم يكــ��ن �إ�سلامهن �صحيحً��ا ؟ وهل تحول الإ�س�الم �إلى ثقافة 

�شكلية و�صوتية جاءتنا من �سنوات الانفتاح ؟

قلت ل�ك إن هناك من الليبراليين من يجب ألا تؤاخذهـم، فهـم ديموقراطيـون 
ًّ�ا، ولق�د كتبت عنه�م في كتابي تح�ت عنوان  يخاف�ون م�ن الانتخاب�ات خوفً�ا جم

»الخائفون من الديموقراطية«.
���س: ما الف��رق بين الاتح��اد الا�شتراك��ي والح��زب الوطني المنح��ل وحزب 

الحري��ة والعدالة من حيث فكرة الحزب الواح��د الأكبر والحاكم في مقابل 

�أحزاب �أخرى �ضعيفة �أو مهم�شة؟

ج: ه�ذا س�ؤال لا محل له م�ن الإعراب فلق�د كان الاتحاد الاشتراكي تنظيًام 

وحي�دًا للأم�ة المصرية كله�ا مفروضًا عليه�ا، ولا يهمني من ج�اء بالانتخابات 
سـواء »الحرية والعدالة « أو غيره المهم أن تكون حرة ونزيهة وقد كانت كذلك، 
ويرج�ع الفض�ل التاريخ�ي للمجل�س الأعىل للق�وات المس�لحة حي�ث إن كل 
الانتخاب�ات التي جرت في عهده كانت حرة ونزيه�ة وخالية من الغرض، وهذا 
عمل تاريخي لابد أن نش�كره عليه وفي الخارج يقولون لشخص محترم أنجز شيئًا 

جيدًا »نرفع له القبعات« وأنا أقول »نلبس له الطرابيش«.
ا في كتـابـك »�أوراق 25 ينـايـر«  ا وتحليليًّ �س: بـاعتبــار �أنك عر�ـضت منهجيًّ

الف��ارق بين ثورات خم�س عرفتها م�صر من��ذ القرن التا�سع ع�شر يهمنا �أن نعرف 

ر�أيك في الرئي�س الراحل جمال عبدالنا�صر وثورته؟

ج: الفترة الت�ي حكمن�ا فيه�ا عبدالناصر تمثل أكث�ر فترة مارس�ت فيها مصر 

اس�تقلالها الس�ياسي الحقيقي وإرادتها السياس�ية الوطنية الت�ي تعبر عن صالحها 
الوطن�ي الع�ام على مدى الق�رن العشرين عايز اكتر من ك�دا ؟ بينما اعتمد في كل 
إنتاجه السياسي على السلطة الفردية، فلما تولى بعده السادات أنهى تمامًا سياسات 
عبدالناصر باسم الديموقراطية التي كانت تنقصنا، وقال إنه سيغير النظام وأسقط 
كل السياس�ات الوطنية التي كانت قائمة، ومنها السياسة الخارجية والاقتصادية 
وقوض كل شيء جيد كان يميز عهد عبدالناصر، واستخدم الأسلوب الناصري 

المتمثل في سلطة الفرد في طمس تراث عبدالناصر وهدم نظامه .
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إسالمي أنه يستر وراءه نزعات غير وطنية وغير ديموقراطية، فلماذا حين يصير 
الإسلام مرجعية لحركات وطنية وديموقراطية وتحررية لا نرحب به؟

�س: هناك مناطق رمادية لم تحدد في منهج الإخوان منها موقفهم من فكرة 

التداول ال�سلمي لل�سلطة؟

ج: أري�د أن أقول إنهم تنظيم لا ينفرد بالحكم ولا بتحديد السياس�ات وهناك 

ثالث ق�وى أساس�ية تتج�ادل ربما إلى ح�د الصراع م�ن أجل الوص�ول لصيغة 
مشاركة بينها، ولا يمكن لأي منها أن تنفرد عن الأخرى بالسلطة.

�س: لماذا لم يتعـر�ض نواب مجلـ�س ال�شعـب المنحل لمع�ـضلات كـبري تواجــه 

البلد؟

ج: أرى أنه أمكن لنواب »الشعب« و »الشورى« فور انتخابهم أن يستخدموا 

س�لطتهم الدس�تورية في اختيار أعضاء الجمعية التأسيسية المنوطة بإعداد دستور 
جدي�د، كما أنه�م ظلوا يضغطون على المجلس الأعلى للقوات المس�لحة ليش�كل 
وزارة جدي�دة يرضى عنه�ا حزب الحري�ة والعدالة، وأصر ح�زب الأغلبية على 
اس�تعراض قوته والتضخيم منه�ا في هرولة لامتلاك زم�ام الدولة، ما دفع قوى 

سياسية أخرى إلى التكتل ضده فجاءت نتيجة مساعيهم عكس ما تمنوه.

�س: كن��ت في كلية الحقوق طالبًا علمـاني التفك�ري، وطر�أ تحول جذري 

على قناعاتك و�صرت �إ�سلامي الفكر، حدثنا عن ملاب�سات و�أ�سباب ذلك؟

ا كانت  ج: ه�ل تعل�م أنني أثناء دراس�تي في الحقوق وحتى حينما كن�ت علمانيًّ

دروس الشريعة الإسالمية من الأش�ياء التي أبقتني منجذبًا إلى الإسالم كنظام 
في المجتمع والمعاملات، وكنت أش�عر من ش�دة احترافي للقانون، ومن هضمي 
للتركي�ب الفن�ي لأح�كام الشريع�ة المس�تخلصة م�ن أح�كام الرشع في القرآن 
والس�نة، بأن الفقه الإسالمي م�ن أعظم ما تفتق�ت عنه العقلية الإسالمية فيما 
قدم�ت للحضارة الإنس�انية، حتى إنني تش�بعت بهذه القناعة حت�ى وأنا علماني 

ج: أن�ت تتجاه�ل تاريخ الش�عب المصري وح�اضره، فالحج�اب موجود في 

، والذي كان يتخلص من الحجاب  الريف بشكل دائم والأحياء الشعبية إلا قليًال
هم المثقفون وأبناء الطبقة المتوس�طة والمهنيون خالل جيل ما بعد العشرينيات، 
وكان البرق�ع موج�ودًا وعاصرناه صغارًا واليش�مك ذو الأص�ول التركية وهو 
تقريبًا يش�به النق�اب لكن كان أجمل منه، وأنا لا أقول بوج�وب هذا الأمر »إحنا 

ليه عاملين أزمة مع هذا الموضوع«. 

�س: هل ن�ستب�شر خيًرا في رئا�سة »مر�سي«؟

ج: أنا مستبشر خيًرا في مستقبل الثورة المصرية مادامت  »ماشية« على أسلوب 

وطري�ق ديموقراط�ي، وكل ما أتمناه أن تك�ون حواراتنا حول أوضاع السياس�ة 
الخارجي�ة وكي�ف نخرج م�ن هيمنة أمريكا عليه�ا، ونتبع سياس�ة عربية وطنية، 
ا - سياس�ة اقتصادية تكفل لن�ا القدر الممكن والأكبر  وأن نتب�ع- وهذا مهم جدًّ
م�ن الاكتف�اء ال�ذاتي في الضرورات المعيش�ية حتى نس�تطيع أن نس�تند إليها في 
السياس�ات الوطني�ة الخارجية، وتفاؤلي وتش�اؤمي مرتبط بم�دى ما نحققه على 

هذه المستويات.

�س: ما تف�سيرك لظاهرة �صعود الإ�سلام ال�سيا�سي في ثورات الربيع العربي؟

ج: نح�ن ننظر إلى الإسالم كما لو كان حالة طارئة ووافدة علينا، ونس�تغرب 

أن يك�ون أح�د التعبريات التي يتبناها الن�اس في خوض معاركه�م، وفي تحقيق 
أهدافه�م وطموحاته�م المس�تقبلية، إن الإسالم ه�و الثقاف�ة العامة الس�ائدة في 
مجتمعاتن�ا وهو مكون أس�اسي وتاريخ�ي في كل الثورات العربية قديًا�مً وحديثًا، 
من�ذ ث�ورات الأزهر أيام الاحتلال الفرنسي، وقد ش�ذ الع�رب لفترة قصـيرة في 
تاريخه�م عن هذا الأمر، ثم عادوا إليه من جديد اليوم، وجميع الحركات الوطنية 
الموجودة في بلادنا من أيام الاستعمار أساسها إسلامي وهذا هو الطبيعي، واليوم 
بدأت تتحول الحركات الديموقراطية إلى إسلامية وكان ما يخيفك من أي شعار 
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�س: هل التحول كان ب�سبب نك�سة 1967 �أم بعد رحلة الحج في  1984؟

ج: دفعتني هزيمة 1967 في أن أفكر مرة أخرى لأس�أل نفسي عن مس�لماتي، 

وم�ن أين أت�ت الهزيمة: هـل لأن الاس�تعمار ضربنا؟ أم لأننا كان�ت لدينا قابلية 
لذلك؟ ولم أكن أشك في وطنية عبدالناصر ومن هذه النقطة بدأت أفكر في كتابي 
»الحركة السياسية«، وبدأت قراءاتي تختلـف وكذلك فكري، وأسأل: من نحن؟ 
إننا نريد أن نستقل، أي أن تكون إرادتنا السياسية ملكًا لنا، وإذا أردنا ذلك يتعين 
أن تكون لقمة عيشنا ملكًا لنا أيضًا: ولأن هذا مطلب جمعي عام فاستلزم وجود 
مجموع�ة م�ن العقائد وش�عور الجماعة بتميزه�ا وبترابطها وبإحساس�ها بالانتماء 
المشترك لكن من أين يأتي هذا؟ يأتي م�ن الجانب العقدي والتاريخي والحضاري 
ا  والصيغ�ة العلماني�ة لم تعط�ه حق�ه . إن العلماني�ة حينام تقول لي اس�تقل سياس�يًّ
�ا تفق�دني الهوية وإرادة الاس�تقلال، ومن هنا بدأت اس�تعادتي لهويتي  واقتصاديًّ
وب�دا لي الفكر العلماني في مأزق لأنه يؤدي إلى تجريد الإنس�ان من هويته المرتبطة 
بعقيدت�ه وحضارت�ه، بالإضافة إلى أنها مناقضة لقي�م الديموقراطية والتي هي في 
النهاي�ة تكوينات ش�عبية لها اس�تقلالية ذاتية في إدارة ش�ئونها الخاص�ة وانصياع 
لحك�م الغالبية من الن�اس الذين قد اخت�اروا الموقف الديني والعقائدي أساسً�ا 
لرؤيتهم ودنياهم، ثم تأكد وتعمق إحس�اسي بأنني اس�تعدت هويتي الإسلامية 

بعد رحلة الحج عام 1983 .

 

ا بالحرك�ة الوطني�ة والاس�تقلال، وبعد تخرج�ي ونتيجة  وكن�ت متعلقً�ا سياس�يًّ
لق�راءاتي كانت علاقتي بالعلمانية أنني أقرؤها ب�دون أن أعاديها، لكن الكتابات 
العلماني�ة الفج�ة أو المغالية كنت أش�عر بشيء من الغضاض�ة نحوها، ولم يكن في 
ذهن�ي أن هذا ضد الإسالم وكان لدي آنذاك إلمام بالتاريخ الأوروبي الس�ياسي 
وبالح�ركات السياس�ية الموج�ودة، وتعمق�ت ه�ذه المعرف�ة بالتكوي�ن الفك�ري 
الفلسفي والاقتصادي وخرجت من مجموع هذه القراءات علماني الفكر السياسي 
وظللت على قناعاتي العلمانية لعشر سنوات من نحو 1960 حتى 1970 تقريبًا، 
وأبرز قراءاتي آنذاك كانت في الفكر السياسي الغربي والحركات السياسية الغربية 
والاشتراكية وتج�ارب ث�ورات العالم، وكان�ت أيامها حركات التح�رر في العالم 
منترصة، وبدأت كتاباتي السياس�ية في مجلة الطليعة من ع�ام 1964 إلى 1965، 
�ا وفيه فكرة الاشتراكية قوية من حيث إنه�ا عدالة اجتماعية  كان تفكريي وطنيًّ
وبناء وطني مس�تقل من الناحية الاقتصادية والسياس�ية، وبين الفترتين العلمانية 
والإسالمية كان تفكيري في الناحية السياس�ية قد بدأ بفكرة الاستقلال الوطني 
الس�ياسي ومتصل بحركة اس�تقلال عالمية وبوحدة عربية وبحركة بناء اقتصادي 
مس�تقل وقوي في الداخل، ففكرتا الاس�تقلال الس�ياسي والاقتصادي أصبحتا 
مندمجتني، ولم يكن ق�د دار في ذهني عنصر ثالث ألا وهو الاس�تقلال العقائدي 
ا في الفكر الس�ياسي، لكن كان لدي فكر إسالمي في أمور  ا حقًّ وقد كنت علمانيًّ
ثلاث�ة رئيس�ية هي معرفت�ي بالفقه الذي ق�ادني إلى الشريعة، وه�ذا الأمر بقي لي 
كأساس مهني، أما الأمر الثاني فيتعلق بالرزق الذي ظل دائًام في قلبي وعقلي أنه 
يتعلق بقدر الله س�بحانه، ولم أش�عر أني أعمل العمل الع�ام مقابل أجر وإنما على 
أس�اس أن�ه واجب، والأجر ه�و رزق يأتيني من عند الله، أم�ا الأمر الثالث فهو 

الصحة والموت وأنهما أمران مرهونان بقدر الله.
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والي�وم يس�تكمل م�ا رواه وي�دلي لأول م�رة وبصراحة عن أخط�اء المجلس 
العسكري والإخوان والتيار المدني، ويكشف تفاصيل لم تذكر من قبل عن بعض 
اجتماعاته مع المجلس العسكري عام 2011، وكيف عرض عليه الإخوان دعمه 
مرشحًا للرئاسة وأسباب رفضه، وتقييمه لقرارهم الدفع بأحدهم لهذا المنصب .

وكما يس�بق البرشي بعض عبارات�ه بمصطلحي »القدر المتيق�ن لدي، وأكاد 
أجزم« حرصًا على الدقة المأثورة عنه كقاض قدير، فإن كاتب هذه السطور »يكاد 
يج�زم« أن�ه رأي عيني البشري مغرورقتين بالدموع عندم�ا كان يهاجـم بضـراوة 
من أسماهم »المتشائمين والخائفين من الديموقراطية« لانتقادهم الشعب المصري 

ومحاولتهم تسفيه اختياراته، كما يقول .

إن�ه يعتبر الش�عب دائًام على حق، وليس�ت النخب�ة، وأن المصريين - حتى إن 
أخطئ�وا في الاختيار مرة - فبإمكانهم تصحيحه في أسرع وقت، مؤكدًا أن نهضة 
البلاد لن تتحقق إلا بتكامل الدولة وعلى رأسها الجيش مع الإسلاميين والقوى 

المدنية، دون أن يعطي تيار لنفسه الحق في إقصاء الآخرين .

م ترك الثوار للميدان ي��وم 11 فبراير 2011 ؟ وهل  ���س:  بداي��ة كيف تقيِّ

�سلبهم ذلك فر�صة قيادة الدولة؟

ج:- في ذل�ك الي�وم تحقق جان�ب مهم من أهداف الثورة وه�و إزاحة الرئيس 

الس�ابق حس�ني مبارك، وأعني بالإزاحة هنا أن النظام الذي يقوم على الصلات 
الفردي�ة والعلاق�ات العائلي�ة البحت�ة انته�ى، وأن كتلة أساس�ية م�ن المجموعة 
القابضة على النظام الس�ياسي قد أزيحت، وهذا هو المطلب الذي اجتمعت عليه 

الجماهير منذ بداية الثورة في 25 يناير .

هذه الجماهير يمكن تقس�يمها إلى ثلاثة أقس�ام؛ جماهير منظمة، ومؤسس�ات 
منظم�ة، وجماهير ش�عبية غير منظمة اس�تجابت لعموم الس�خط في مصر، الذي 
وص�ل إلى حد الثورة على النظام، وأتصور أنه بعدما تمت هذه الإزاحة، ش�عرت 

شهادة عن عامين من الثورة )))

بع�د عامني من ث�ورة 25 يناي�ر أجرى معي الأس�تاذ محمد بص�ل الصحفي 
بجري�دة الشروق الحوار التالي، تناول التعديلات الدس�تورية التي وضعتها لجنة 
تعدي�ل الدس�تور الت�ي شرفت برئاس�تها في فبراير س�نة 2011 وكانت حدثًا في 
تاري�خ الثورة حيث وافق الش�عب على هذه التعديلات في اس�تفتاء 19 مارس. 
وكانت أيضًا بداية لمش�وار طويل استمر عامًا و 9 أشهر احتدم فيها الجدل حول 
الانتخاب�ات والبرلمان والدس�تور وتناحرت كل القوى من الأحزاب السياس�ية 
والجي�ش والقضاء، رغ�م أن خريطة الطريق الأصلية الت�ي أعدتها اللجنة كانت 

تهدف إلى استقرار أوضاع البلاد دستوريًّا في أقل من عام .

وفيما يلي نص الحوار :

)2(
 ظ�ل المستش�ار طارق البرشي على مدار ش�هور ط�وال رافضًا تمامً�ا إجراء 
أي�ة أحادي�ث تحليلية لما ش�هدته الث�ورة وخريطة الطري�ق القانونية م�ن مطبات 
وعواص�ف وأزمات، مكتفيًا بمقالاته وكتابه »م�ن أوراق ثورة 25 يناير« الذي 

تحدث فيه عن فلسفة التعديلات الدستورية والمناخ الذي ولدت فيه .

))) صحيفة الشروق 24 يناير سنة 2013 حديث أجراه الأستاذ الصحفي محمد بصل.	
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�س: هل كنت تت�صور �أن مبارك �سي�سقط بهذه ال�سرعة؟

ج:- كان في ذهن�ي دائًا�مً أن الجي�ش يمك�ن أن يتدخل ليحس�م الأمور في أي 

لحظة، لأننا في مصر يجب أن نميز بين جهازين .. النظام السياسي الحاكم وجهاز 
إدارة الدول�ة ال�ذي يق�ع في القلب من�ه الجيش والقض�اء، وإلى جانبهام هيئات 
التعليم والصحة والأش�غال وخلافها من الإدارات المدنية، وهذا الجهاز راس�خ 
ا، أكثر من أي نظام سياسي حاكم، لأنه نشأ في عهد محمد علي بناء على أسس  جدًّ
معين�ة تضم�ن اس�تقراره، حتى بعدم�ا انفض الارتب�اط بين الجي�ش والخدمات 

المدنية، وهو ما كان سائدًا في عهد محمد علي.

هذه الأس�س يمك�ن حصرها في أمرين مهمني، لأن جه�از الدولة المصري 
مكون من تش�كيل مصري ش�ائع لا يعبر ع�ن وضع طائفي أو جِهَ�وِي أو قبلي، 
بمعن�ي أن كل جه�ة تنفيذية تتكون من عينة تلقائية عادية من الش�عب المصري، 

ا .  ا أو إقليميًّ ولا تتخذ بطبعها وضعًا طائفيًّ

ولذل�ك فعن�د وص�ول المد الث�وري إلى حد معين م�ن القوة، يس�تجيب هذا 
الجه�از مب�اشرة بما فيه الجي�ش والقضاء، ويش�ارك أفراده بصور ش�تى في الفعل 
الث�وري، وه�ذه الصورة تكررت بصورة متش�ابهة إلى حد كبري في كل الثورات 

التي شهدتها مصر، ابتداء من ثورة عرابي وحتى ثورة 25 يناير .

الأم�ر الثاني هو أن هذا الجهاز يكاد يكون المؤسس�ة الوحيدة الثابتة في مصر، 
ولا بدي�ل عنه�ا للمواط�ن الذي يري�د أن يقيض حاجاته المختلف�ة، فليس لدينا 
في مرص قبائ�ل أو طوائف ق�ادرة على إدارة ش�ئون أفرادها بنفس�ها، على عكس 

الحاصل في لبنان أو العراق .

، قضى الاحتالل الأمريكي على جه�از الدول�ة العراقي  فف�ي الع�راق مثًال
بالكام�ل، ولكن لم يؤثر ه�ذا على الحاجات اليومي�ة للمواطنين، لأنهم موزعون 

بين قبائل وعشائر وطوائف وقوميات .

الجماهري غري المنظمة وه�ي الأكثر ع�ددًا أن هدفها تحق�ق، وبقي�ت التكوينات 
المنظمة من أحزاب وقوى سياس�ية تس�تطيع أن يكون لها وضع س�ياسي قوي في 

الدولة الجديدة، كما بقي الجيش على رأس الجهاز الإداري للدولة قائًام وبقوة . 

وهذا الأمر لم يس�لب الثوار فرصة التحك�م في الدولة، لأن ما حدث هو أمر 
طبيع�ي، فالتكوي�ن التنظيم�ي هو الأطول نفسً�ا، وبالتالي نج�د أن من تبقى هم 
القوات المسلحة والإخوان والسلفيون والتنظيمات المدنية السياسية الموجودة في 

الشارع، وكل منها ممثل الآن في المشهد بقدر حجمه وقوة انتشاره .

�س: هل تعتبر �أن القوات الم�سلحة �شاركت في هذه الثورة؟

ج:- بالطب�ع، الجي�ش شري�ك في ه�ذه الث�ورة، ول�ولاه لما كانت ق�د نجحت 

في إزاح�ة مب�ارك في ه�ذا المدى القصير، واشتراكه في العملي�ة الثورية جوهري 
ا، وذلك من خلال أمرين، الأول هو الامتناع عن إيذاء الش�عب حيث حقن  جدًّ
الدم�اء، رغ�م أن نزوله أصًا�لً كان مقص�ودًا به قم�ع الثورة، وأدى ه�ذا إلى أن 

يستقبله الشعب بصورة طيبة .

أما الأمر الثاني هو أنه أظهر اس�تقلاًال عن رئاس�ة الجمهورية في لحظة معينة 
بإص�دار البيان رقم واحد يوم 10 فبراير، وكان مبارك ما زال في الحكم، وأظهر 
بذل�ك أن هناك إرادة سياس�ية داخل الدولة تس�تقل عن حس�ني مب�ارك وتتخذ 

قرارات بمعزل عنه .

وفي الواق�ع فهذا الأمر ليس جديدًا بل من تراث الجيش المصري، الذي بادر 
بقي�ادة ثورة يوليو 1952، وقيادة الش�عـب في ثورة عرابي ضد الخديوي توفيق، 
وق�د غاب التأثير الكبري للجيش المصري فقط في ثورة 1919 الش�عبية، وذلك 
لأن أربع�ة أخم�اس الجيش كانوا في الس�ودان، وكان الجيش الموجود في مصر هو 

الإنجليزي وليس المصري.
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ا أم�ر واجب لأنه يدعم اس�تقرار مصر  ج:- أتص�ور أن بق�اء هذا الجه�از قويًّ

في أس�وأ أوضاعه�ا، كما أن تعبير»الدول�ة العميقة« أتي لنا م�ن تركيا، وهي دولة 
تختل�ف جذريًّ�ا عن مصر، لما م�رت به من تحول كبير من دول�ة خلافة جامعة إلى 
دولة للأتراك فقط، فأنش�أ مصطفى كمال أتات�ورك جهازًا جديدًا وعميقًا للدولة 
بالشكل الذي يريده، معتمدًا على الجيش والقضاء باعتبارهما مؤسستين علمانيتين 

ضد التوجه الإسلامي .

مصر ليست هكذا، ولا يصح أن نطلق مصطلح »الدولة العميقة« على الجهاز 
الإداري ب�كل ما يحمله من إش�ارات س�لبية، فلو أخذنا مثًال القض�اء .. القضاء 
المرصي مختلف ع�ن الترك�ي تمامً�ا، فالثقافة الأصولي�ة الإسالمية موجودة في 
جمي�ع أحكام المحاكم العليا، بل يمكنني القول إن القضاء المصري أقرب للثقافة 
الفقهية الإسالمية أكثر من قربه إلى الفقه القانوني الوضعي، كما أن جيش�نا ليس 

مثل نظيره التركي .

�س: منذ 1990 وحتى 2011 كانت قيادات الجي�ش جزءًا من المنظومة المقربة 

لمبارك، بم تف�سر هذا ال�صمت 21 �سنة ثم التحرك بهذا ال�شكل في 18 يومًا ؟

ج:- ليس مطلوبًا أبدًا أن يتخذ الجيش مواقف سياس�ية ضد النظام الس�ياسي 

القائم، وإلا لن تكون دولة واحدة، وتصبح مهددة بالانقس�ام، الأمر الذي كان 
يتطلب حراكًا شعبيًّا ضخًام ليتحرك الجميع، وهو ما تحقق في ثورة 25 يناير .

والأم�ر ذات�ه ينطبق عىل القضاء، فليس بإم�كان المحاكم أن تص�در أحكامًا 
ض�د الدس�تور أو القوانين حتى إذا كانت تعارضه�ا، لأن عملها قائم على إعمال 
صحي�ح هذه الأحكام، وبالت�الي لا أحد يلوم القضاء مثًال على إصداره الأحكام 
أي�ام مب�ارك، وكنا نرى المحاكم تحاول إيجاد تفسريات للقوانني تحاول الحد من 

سلبياتها – خاصة في مجلس الدولة – لكنها لا تملك سلطة إلغاء هذه القوانين .

���س: ولك��ن البع�ض يتهم الق�ض��اء والجي�ش تحدي��دًا ب�أنه ي��كاد يتحول �إلى 

ال�شكل العائلي، بدخول �أ�سر ب�أكملها هذين ال�سلكين؟

ج: ق�د يتحقق ما تقول في بعض الأوق�ات لأنني لا أريد إعطاء صورة وردية 

للجهازين، وقد يكون هناك فس�اد فعًال ينبغي القضاء عليه، لكن الس�مة العامة 
ليست هكذا .

�س:  هل ترى �أن جهاز الدولة بما فيه الجي�ش كان �أقوى من مبارك و�ساهم 

في �إزاحته؟

ج: من أقبح ما فعله مبارك محاولة تفكيك هذا الجهاز، وبلغت هذه المحاولات 

ذروته�ا منذ عام 1999 وتحدي�دًا بالإطاحة بحكومة د.كامل الجنزوري وتعيين 
ي أوضاع الجهات الخدمية كلها،  عاطف عبيد رئيسًا للوزراء، وأدى هذا إلى تردِّ
وانعكس أيضًا على الجهات »ش�به المس�تقلة« مثل الجيش والقضاء، وكان مبارك 
يهدف في ذلك لإضعاف كل مرءوس�يه ليتولي أفراد أسرته وأصدقاؤهم الحكم، 

وذلك لأنه أصًال ضعيف .

والتق�ت هذه الرغبة لدى مبارك مع رغبة الولايات المتحدة في الس�يطرة على 
ه�ذا الجهاز وإضعافه لتك�ون قوة الدولة المصرية صف�رًا، حيث بدأت محاولات 
التفكي�ك عام 1990 مع بداية انحيازه الكامل إلى أمريكا بش�أن حرب الخليج، 

وبداية مساعي خصخصة القطاع العام .

وأرى الآن أن من أهداف الثورة الرئيسية إصلاح هذا الجهاز وإعادة تماسكه، 
وعلينا التكامل لتحقيق ذلك .

�س: الآن ن�سمـع من قيـادات الإخـوان تحديـدًا انتقادات عديدة لهذا الجهاز 

��ا للإ�سلاميين، كيف تقيم  ال��ذي ي�سمونه الدول��ة العميقة، باعتباره مناه�ضً

�إطلاق هذا الم�صطلح على جهاز الدولة الم�صري؟
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بع�د الإطاح�ة بالنظ�ام البائ�د، ولتبدأ مسرية تفعيل أه�داف الث�ورة من خلال 
الدستور .

ولقد كنت في السابق ومنذ عام 2005 أعارض جميع دعوات القوى السياسية 
لوض�ع دس�تور جديد بدًال من دس�تور 71، فل�م يكن منطقيًّا وضع دس�تور في 

أً لذلك بعد 11 فبراير . وجود نفس النظام الفاسد ووجدت أن المناخ بات مهيَّ
�س: ما تعليقك على الاتهامات التي وجهت للجنة وت�شكيلها؟

ا، ولم أكن لأقبل رئاس�تها إلا برضائي التام عن  ج:- اللجن�ة كانت مهني�ة جدًّ

ا أو بالاسم فقط - علًام بأني لم أشارك  جميع أعضائها سواء الذين أعرفهم شخصيًّ
في اختياره�م بأي ش�كل لكني س�عدت بالعمل معهم، ف�كان منهم 3 من قضاة 
المحكمة الدستورية العليا، و3 من أساتذة الجامعة، وعضو من اللجنة التشريعية 
بمجلس الشعب السابق ) صبحي صالح ( علمت أن اختياره تم بناء على معرفة 

قديمة بينه وبين القائمين على التشريع في وزارة العدل .
�س: ولكن ما تف�سيرك للهجوم على اللجنة وما انتهت �إليه من ن�صو�ص؟

ج:- مش�كلة اللجن�ة أننا قلنا يجب إج�راء الانتخابات لتش�كيل الجمعية التي 

تكتب الدس�تور، وهناك كثير من أهل السياسة يتشاءمون من الانتخابات الحرة 
والنزيه�ة )ضاحكًا ( يقولون »يا نهار إس�ود .. حرة ونزيهة كمان« رغم أن اللجنة 
بدأت عملها في ظل ثورة هدفت أساسً�ا للديموقراطية، كما أن أي ثورة يجب أن 
تتبعها انتخابات بطبيع�ة الأمر، وأنا أتفهم جيدًا تخوف هؤلاء من الديموقراطية 

ا عدم قدرتهم على النجاح فيها . وتشاؤمهم من الانتخابات، لأنه ثبت تاريخيًّ
ويقيني أن من يقول إن الشعب المصري جاهل و 40% منه أميون لا يستحقون 

أن يكون لهم صوت، ويتحركون بالسكر والزيت، كيف نأمن له وننتخبه ؟
لقد فات هؤلاء أن الش�عب المصري عندما كان أكثر جهًال وأكثر فقرًا وأكثر 
تمس�كًا بالدي�ن منذ 90 عامًا منح س�عد زغل�ول الليبرالي الأغلبية البرلمانية ش�به 

���س: بحلـول يوم 13 فـبراير �أ�ـصدر المجلـ�س الع�سكـري قرارًا بت�شكيـل لجنـة 

التعديلات الد�ستورية برئا�ستك، كم مرة التقيت �أع�ضاء المجل�س �آنذاك؟ وما 

�أهم انطباعاتك عنهم خا�صة فيما يتعلق بالرغبة في ت�سليم ال�سلطة؟

ج:- التقيت مع أعضاء اللجنة بثلاثة من أعضاء المجلس العسكري، هم المشير 

حسني طنطاوي والفريق سامي عنان واللواء ممدوح شاهين فقط .. حدث هذا 
3 مرات .. الأولى للتعارف قبل بدء عمل اللجنة، والثانية لتسليمهم توصيات 
اللجن�ة وأعماله�ا، والثالثة في ختام تلك الفترة لنتع�رف منهم على رأيهم النهائي 

فيما توصلنا إليه، وخلال جلسات عملنا لم نكن نتصل بهم إطلاقًا .

وش�عرت من كلامه�م دائًام التجاوب الت�ام مع أهداف الث�ورة التي ظهرت 
في حرك�ة الش�عب وانعكس�ت في ق�رارات اللجن�ة، و »أكاد أق�ول« إنه�م كانوا 
يرغبون في تس�ليم الس�لطة في أسرع وقت إلى قوة منتخبة، وكانت خطتهم التي 
يتحدث�ون عنها إجراء الانتخابات التشريعية في يونيو 2011، أي بدء إجراءات 

الانتخابات عقب الاستفتاء مباشرة .

ويجدر هنا القول بأننا قدمنا للمجلس العسكري في الاجتماع الثاني مجموعتين 
من النصوص الدستورية، المجموعة الأولى وهي التي تم الاستفتاء عليها تتضمن 
طريق تش�كيل جمعية تأسيس�ية لوضع دس�تور جديد، والمجموع�ة الثانية التي لم 
يواف�ق عليه�ا المجلس تتضمن تعديلات في دس�تور 1971 للحد من س�لطات 
رئي�س الجمهورية، والحق أنه في ذلك الوقت لم يكن هناك أي حديث عن وضع 

دستور جديد، بل إن قرار إنشاء اللجنة كان ينص على »تعديلات دستورية«.

�س: هل تق�ــصد �أنكـم كلجنـة كنتــم �أول مــن تحـدث عــن و�ـضع د�ســتور 

«؟ جديد حتى قبل من نادوا بــ »الد�ستور �أولًا

ج:- نع�م، وكان مرجعن�ا في ذلك أن كل ثورة يجب أن تضع دس�تورها الذي 

يعكس وضعًا سياس�يًّا جديدًا والعلاقات بين القوى السياس�ية المختلفة القائمة 
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أم�ا وضعن�ا ف�كان مختلفًا لأن الأح�زاب الجديدة ناش�ئة ومتش�ابهة وبرامجها 
غير معروفة، والأحزاب القديمة منقطعة الصلة بالش�ارع بس�بب حكم مبارك، 
كام قلت إن ترتيب الأحزاب لمرش�حيها في القوائم أمر يعطي س�لطة مطلقة من 
ق�ادة الأحزاب - وهي نخ�ب صغيرة - على أعضاء الح�زب، لأنها تحدد ترتيب 
الفائزين، على عكس الانتخاب الفردي الذي يفرض المرشح فيه نفسه على حزبه 

بأصوات الجماهير .

، ومن باب الاحتياط  وأصررت على إجراء الانتخابات بالنظام الفردي كامًال
اقترحت 25% للقوائم على س�بيل التش�جيع للأحزاب الجديدة، ورفض معظم 

الحضور كلامي وأصروا على ضرورة إجرائها بالقوائم .

���س: في ر�أيك هل خ�ضع المجل�س الع�سكري لهذه المقترحات �أم �أنها جاءت على 

هواه؟

ج:- المتيق�ن عن�دي أنه كان موافقً�ا عليها ثم تراجع، والمش�كلة أن القائمة في 

النهاية أضرت بالتيار المدني وأفادت بصفة أكبر التيار السلفي، وفي نفس السياق 
أيضً�ا كن�ت أرى أن إج�راء الانتخاب�ات مبك�رًا ق�در الإمكان كان س�يصب في 
مصلحة ش�باب الث�ورة والأحزاب الجدي�دة، لأن الانتظار وقتً�ا طويًال أدى إلى 
ابتع�اد ه�ؤلاء الذين كان�وا في الصف�وف الأولى وقت الثورة، وجع�ل الأفضلية 

للإسلاميين الأطول نفسًا وبصورة أقل لحزب الوفد .

�س: في �سـياق تراجع المجلـ�س الع�سكري عن الأمور المتفـق عليهـا مـع لجنتكم 

ا هو نقل اخت�صا�ص بطلان ع�ضوية مجل�س ال�شعب من المحكمة الد�ستورية  �أي�ضً

�إلى محكمة النق�ض، فلماذا تم ذلك ؟

ج:- دعن�ي أوض�ح في البداي�ة أن الوضع قب�ل الث�ورة كان أن محكمة النقض 

تص�در تقاري�ر بش�أن المقاعد المطع�ون في صحته�ا، ويصدر قرار فص�ل العضو 
أو إبقائ�ه م�ن مجلس الش�عب نفس�ه، لذلك فنحن لم نس�لب محكم�ة النقض أي 

المطلق�ة بإجم�الي 90% م�ن المقاعد، ووقتها قال الش�عب للملك ومرش�ح الملك 
»لا« رغم أنهما كانا يس�تخدمان ش�عارات دينية ودعاية دينية .. إن هؤلاء الذين 

يتحدثون عن جهل المصريين لا يحترمون شعبهم .

وبعض هؤلاء يتحدثون عن الش�عب باعتباره »ظاه�رة ذهنية« فهم يرددون 
الكلام عن حقوقه ويبادرون هم لسلبها تمامًا كالكاتب الذي يكتب بيمينه مقاًال 

عن حقوق الطفل، ويضرب ابنه الصغير بيسراه .

���س: ما الأ�سباب التي دفعت المجل�س الع�سكري �ألا ي�أخذ بمجموعة القوانين 

المكمل��ة للد�ستور التي و�ضعتموها و�أهمها قان��ون الانتخابات الت�شريعية الذي 

كان قائمًا على �إجرائها بالنظام الفردي فقط؟

ج:- هذا في تقديري الخطأ الأول للمجلس العسكري، عندما خضع للضغوط 

الإعلامية والسياس�ية التي مارس�ها »الخائفون من الديموقراطية« ودخل معهم 
في مفاوض�ات طويلة أهدرت نحو 6 أش�هر من عمر الث�ورة قبل البدء في إجراء 
الانتخابات، في ظل دعوات وضع الدس�تور قبل الانتخابات، ومطالبة المجلس 
بإج�راء الانتخابات بالقائمة بالكامل، إلى أن انتهى الش�د والجذب بين الطرفين 

على إجراء الانتخابات بواقع الثلثين للقوائم والثلث للفردي.

وأذك�ر هن�ا أن المجلس العس�كري دعاني لاجتماع في صي�ف 2011 حضره 
15 ش�خصًا آخرون، لمناقش�ة مس�ألة القائم�ة والفردي ومن بني الحضور كان 
المستش�اران حس�ن البدراوي وحاتم بجاتو والكاتب الصحفي الراحل سالمة 
أحم�د سالمة ود. عم�رو حم�زاوي ود. مصطفى الفق�ي ود.س�يف عبدالفتاح، 
وتحدث�ت في بداي�ة الاجتامع ع�ن ضرورة إج�راء الانتخاب�ات بالنظ�ام الفردي 
مستندًا إلى أن الانتخاب الناجح بالقائمة سياسي بالدرجة الأولى ويتعلق بمبادئ 

وبرامج الأحزاب ويتطلب وجود أحزاب قوية راسخة .
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تس�تحق أن يخت�ار الش�عب جمعيته التأسيس�ية .. هذه كانت رؤيت�ي وما زالت .. 
فأحد الانتقادات الأساس�ية الموجهة لدس�تور 1923 ودستور 1971 أن الملك 

فؤاد والرئيس السادات هما اللذان قاما باختيار اللجنتين التأسيسيتين آنذاك .

وهن�ا كان علين�ا الاختي�ار بني الانتخ�اب المب�اشر م�ن الش�عب للجمعي�ة 
 ، التأسيس�ية أو غري المباشر م�ن خلال انتخاب مجلسي الش�عب والش�ورى أوًال
وانحزن�ا للاختي�ار الثاني لكونه الأوض�ح والأكثر ضمانًا لتمثيل الش�عب وعدم 
قصر عضوية التأسيس�ية على النخبة وشمول الجمعية للخبرات المتخصصة التي 

يحتاجها الدستور .

�س: م��ا تحليلك لخريطة التحالفات ال�سيا�سي��ة في الانتخابات الت�شريعية 

ال�سابقة؟

ج:- لا أريد وصف تلك المنافس�ة بأنها كانت منافس�ة بين تحالفات، بل كانت 

بين تنظيمات سياسية حصلت في الحقيقة على مقاعد تعبر عن حجمها الحقيقي في 
المجتمع، لذلك جاء الإخوان في المركز الأول والسلفيون في المركز الثاني والوفد 
في المركز الثالث وهذا يكشف لنا النقص الشديد في القوى السياسية القادرة على 

التواصل مع الشارع، وأن النسبة الساحقة من المواطنين لا ينتمون لأحزاب .

النقطة المهمة هنا أيضًا أن جميع الأحزاب بما فيها الإخوان لم تكن قد اختبرت 
ش�عبيتها الحقيقية في عهد مبارك، كما أن القوى الصغيرة والأحزاب القائمة على 
شخص وشخصين محدودة في الشارع ويضخمها الإعلام، مما يخلق أمامنا صورة 

سياسية غير واضحة .

لك�ن الق�در المتيقـ�ن لي أن هن�اك 3 تجمعـات سـياس�ية أساس�ية في مصر .. 
الأول الإسالمي والعمود الفقري له الإخوان والس�لفيون .. والثاني هو جهاز 

الدول�ة الذي تحدثنا عنه في البداية وعموده الفق�ري الجيش والقضاء .. والثالث 
هو المعسكر الذي يسمي نفسه بــ »المدني« ويضم تحت مظلته الأحزاب والقوى 

اختص�اص لها، ولكننا رأين�ا أن القضاء من الناحية الفني�ة نوعان: قضاء الإلغاء 
المتعلق بالمحكمة الدس�تورية ومجل�س الدولة، وقضاء الحق�وق المتعلق بالقضاء 

العادي وعلى رأسه محكمة النقض .

وعلى ضوء ذلك فكل ما يتعلق بقرارات إعلان فوز المرشحين في الانتخابات 
يدخ�ل ضمن قض�اء الإلغاء، فكانت وجه�ة نظرنا أن المحكمة الدس�تورية هي 
الأج�در بهذا الاختصاص، واس�تمع المشري طنط�اوي مني لهذا التفسري، وقال 

للواء شاهين »اكتب الكلام ده عندك علشان اللي هيسألوك عنه«.

واعترض مجلس القضاء الأعىل فعًال على رؤيتنا لدى المجلس العس�كري، 
فجلس�نا معًا م�رة أخرى بحضور المستش�ار سري صيام، رئي�س محكمة النقض 
آنذاك، وتوصلنا إلى حل وس�ط هو »أن تصدر محكمة النقض التقارير كما كانت 
تفع�ل قبل الث�ورة، وتبتُّ فيها لجنة قضائية عليا مكونة من 3 قضاة بالدس�تورية 
و3 قضاة من مجلس الدولة و3 قضاة من النقـض، يترأس�هـا أقدمهم« .. ورغم 
موافق�ة صيام، ف�إن مجلس القضاء رف�ض بأغلبية أعضائه، واس�تجاب المجلس 
، وجعل الاختصاص منعقدًا بشكل كامل لمحكمة النقض . العسكري لهم فعًال

وتقديري أن المجلس العس�كري حاول إرضاء القض�اء العادي باعتبار أنهم 
يمثلون 80% من رجال القضاء، وكنا في طريقنا لإجراء الاستفتاء والانتخابات 

حيث ستكون الحاجة للإشراف القضائي الكامل .

���س: م��ا زالت قوى �سيا�سـية عدي��دة تزعم �أن الأف�ـضل و�ض��ع الد�سـتور قبل 

�إجراء الانتخابات من خلال جمعية ت�أ�سي�سية يختارها المجل�س الع�سكري، فما 

ر�أيك في ذلك؟

ج:- المس�ألة لم تكن الدس�تور أوًال أم الدس�تور ثانيًا .. بل من سيعد الدستور 

الجدي�د؟ .. إن الث�ورة الديموقراطي�ة تأبى أن يخت�ار المجلس العس�كري أو أي 
صاح�ب س�لطة لجنة تأسيس�ية لوضع الدس�تور، فالث�ورة التي قام بها الش�عب 
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رئي�س الجمهوري�ة محمد م�رسي باعتباره ممثًا�لً للتجمع الإسالمي رد أيضًا 

بخطأ بإصدار إعلانه الدس�توري الأول وإعادة مجلس الشعب كله، رغم بطلان 

ثلثه، بغية إزاحة شريكه في الس�لطة وهو المجلس العس�كري، ومن قبله ما رأيناه 

من الإخوان عندما امتلكوا الس�لطة التشريعية 5 ش�هور وأصبحوا جزءًا أصيًال 

من الس�لطة، ودخلوا في صراع مع حكومة الجنزوري التي كانت تعبر عن جهاز 

الدول�ة المصري وكانت في رأيي الأصلح لإدارة ش�ئون البلاد آنذاك، فالإخوان 

كان عليهم إيجاد علاقات تشاركية طيبة مع تلك الحكومة والمجلس العسكري .

أما المعس�كر المدني فيكرر أخطاءه بمحاولة عرقلة إتمام أي استحقاق انتخابي 

أو اس�تفتائي، وه�م يريدون إقصاء الإسالميين بصورة كامل�ة، وأعتبر أحداث 

محمد محمود الأولى وأحداث الاتحادية الأخيرة جزءًا من هذه الأخطاء في محاولة 

تعطيل الانتخابات التشريعية الأولى والاستفتاء على الدستور .

وأكاد أج�زم أن كل تجم�ع من الثلاثة لا يعرف حتى الآن كيفية التش�ارك مع 

الآخر، ولا يعرف حجمه الطبيعي بالنسبة للآخر .

�س: في ر�أيك من الأقوى؟

ج:- جهاز الدولة، وفي القلب منه الجيش، أقوى ما في مصر.

�س: وما تقييمـك لقـرارات الرئيـ�س في 12 �أغ�سط�س بحـل المجلـ�س الع�سكري 

و�إبعاد قادته؟

ج:- أعتقد أنها كانت اس�تجابة لرغبة من داخل القوات المسلحة للابتعاد عن 

السلطة في هذه المرحلة.

الليبرالي�ة والقومية واليس�ارية على الس�واء، وهذا المعس�كر الثال�ث يضم أيضًا 
رجال الأعمال الذين يمتلكون وس�ائل الإعلام خاصة المرئية، والذين يشتركون 
في أن الأعمال الأساس�ية لمعظمهم غير إنتاجية، ويس�تطيع هؤلاء تحديدًا إفش�ال 

أي من التجمعين الآخرين من خلال سيطرتهم على النخبة الثقافية .
ا من هذه التجمعات لا يستطيع الاستقلال بإدارة شئون البلاد،  وأجزم بأن أيًّ

ويثبت هذا بالأخطاء التي ارتكبها كل تجمع خلال العامين الأخيرين .
ا رغم �أنه بطبيعته تنفيذي؟ �س: لماذا اعتبرت جهاز الدولة تجمعًا �سيا�سيًّ

ج:- لأن مرص ليس�ت بها تجمعات سياس�ية قوي�ة، فيبقى ه�ذا الجهاز الأكثر 

رس�وخًا لأنه مصدر معلومات صاحب القرار وأداته التنفيذية أيضًا، فيس�تطيع 
إفشال أو إنجاح الحاكم، وعلى ذلك فلا يجب أبدًا أن يعتقد أي حاكم أن بإمكانه 

الاستغناء عن هذا الجهاز أو مناصبته العداء .
�س:  ولمـاذا و�ضعـت القـوى الي�سـارية مع القـوى الليبرالية تحـت نفـ�س المظلة 

رغم �أن الأحزاب الي�سارية زاد عددها بعد الثورة؟

ا لكن اليس�ار لم يميز نفس�ه بعد  ج:- أنا أحترم وأقدر الأحزاب اليس�ارية جدًّ

كقوة رابعة على الس�احة، ولم يس�تطع الانفصال عن المعس�كر الليبرالي من حيث 
الشعارات والخطاب الإعلامي والتواصل مع المواطنين . 

�س: هل يمكن �أن نح�صر الأخطاء التي قام بها كل تجمع من الثلاثة؟

ج:- المجلس العسكري باعتباره أساس جهاز الدولة أخطأ أوًال بإهدار الوقت 

في الفترة الانتقالية نزوًال على رغبة الأح�زاب، ثم ارتكب الخطأ الأكبر بإصدار 
الإعالن الدس�توري المكم�ل في 17 يونيو وهو أكرب دليل على س�عيه للانفراد 
بالس�لطة التشريعي�ة  وإزاح�ة شريكه الإخواني م�ن البرلمان، آخذًا بالاس�تطراد 
الفقهي غير الملزم للمحكمة الدستورية في حكم حل مجلس الشعب، فالصحيح 

كان أن يبطل ثلث المجلس فقط .
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�س: قلت نعم للد�ستور الجديد رغم اعترا�ضاتك عليه، فهل كنت �ست�ؤيده 

ا عليك تحت ظروف �أخرى؟ لو كان معرو�ضً

ج:- نعم، لأنـه دس�تـور جيد في مجمله، وحتى الآن نحن لم نعرف ثماره بعد، 

بل س�نعرفه من مدى انعكاسه على عمل المؤسسات المنتخبة والجهات التنفيذية، 
ونجاحه يتوقف على قدرته على بلورة العلاقات بين القوى السياس�ية، وس�تظل 

الثورة مستمرة لحين تحقق أهداف هذا الدستور .
�س:  هل عر�ض الإخوان عليـ��ك ع�ضوية الجمعـية الت�أ�سي�سية التي و�ضعت 

هذا الد�ستور؟

ج:- عرضوا علي أن أكون رئيسً�ا للجمعية الثانية، ولكني اكتفيت بما وضعته 

في لجنة التعديلات الدستورية، واعتبرت أن دوري انتهى.
�س: البع�ض يتهم الق�ضاء ب�أن��ه تعدى اخت�صا�صاته و�أدت �أحكامه �إلى �إطالة 

الفترة الانتقالية خا�صة ب�إ�صدار حكم حل الجمعية الت�أ�سي�سية، ما تعليقك؟

ج:- القض�اء بطبيعته مؤسس�ة غير سياس�ية، لك�ن وكما أن الجي�ش قام بدور 

س�ياسي، أص�در القضاء بعض الأحكام متأث�رًا بالاعتبارات السياس�ية أكثر من 
التزامه�ا بصحي�ح القان�ون، وأعتقد أن الوقت ق�د حان ليعود القض�اء لطبيعته 

القانونية البحتة .
�س: �أخيًرا هل ترى �أن الخطة التي و�ضعتها تمت بنجاح بو�ضع الد�ستور؟

ج:- تمت بنجاح رغم التأخر للأسباب التي ذكرناها، وكان من الممكن أن تتم 

في عام واحد .

�س: هل عر�ض عليك الإخوان تر�شيحك رئي�سًا للجمهورية؟

ج:- نع�م، ورفضت فورًا لأن قوتي الذاتية أضعف من أن أتولى هذا المنصب، 

ولأن ه�ذا المنص�ب يتطلب أن يكون ش�اغله جزءًا من قوة تنظيمية، وأنا لس�ت 
كذلك .

�س: وما ر�أيك في قراراتهم تر�شيح �أحدهم للرئا�سة؟

ج:- م�ن الظلم لتنظيم يمثل قوة سياس�ية أن يتحمل أعب�اء هذه الفترة وحده 

دون مشاركة من القوى الأخرى، لأن العبء أكبر من أن يتولاه فصيل واحد .

�س: هل حدث �أن تو�سط��ت للو�ـصول �إلى حل و�سط بين الإخوان وعبدالمنعم 

�أبوالفتوح قبل انتخابات الرئا�سة؟

ج:- لا، واعتق�ادي أن الإخوان خرسوا أبوالفتوح وإمكانيات�ه، فالانضباط 

التنظيمي أحيانًا يطغى على الصالح السياسي.

�س: نري��د التعرف عل��ى خياراتك الانتخابي��ة في الانتخاب��ات الت�شريعية 

والرئا�سية ال�سابقة.

ج:- في البرلم�ان انتخبت ح�زب الحرية والعدالة، وفي الجولة الأولى الرئاس�ية 

انتخبت د. محمد سليم العوا، وفي الإعادة انتخبت د. محمد مرسي .

���س: هل عك�ست نتيجة الانتخاب��ات الرئا�سية في ر�أيك الأحجام ال�سيا�سية 

في ال�شارع؟

ج:- لا، لأن العديد انتخبوا مرسي كراهية في ش�فيق أو انتخبوا ش�فيق كراهية 

في الإسالميين، وفي الجولة الأولى حدث تفتت شديد في أصوات القوى المنتمية 
للثورة بس�بب ترش�ح مرسي وأبوالفتوح وصباحي، وأعتقد أن نتيجة انتخابات 
مجلس الش�عب ه�ي التي كانت أكث�ر تعبيًرا ع�ن الأوزان النس�بية للأحزاب في 

الشارع .




