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�ضبط المخدر اثناء بحث رجال الإ�سعاف في جيوب ال�شخ�ص الم�صاب

م���ا يق���وم به رج���ل الإ�سعاف من البح���ث فى جي���وب ال�شخ�ص الغائب ع���ن �صوابه ، قب���ل نقله �إلى 
الم�ست�شفى، لجمع ما فيها وتعرفه وح�صره ، هذا الإجراء لا مخالفة فيه للقانون �إذ هو من الواجبات 
الت���ى تمليه���ا على رجل الإ�سعاف الظروف التى ي�ؤدون فيها خدماته���م ولي�س من ��شأنه �أن يكون فيه 
اعتداء على حرية المري�ض �أو الم�صاب الذى يقومون ب�إ�سعافه فهو بذلك لا يعد تفتي�شا بالمعنى الذى 

ق�صد ال�شارع �إلى اعتباره عملا من �أعمال التحقيق .

)الطعن  735 ل�سنة 25 ق -جل�سة 1956/1/10 (

النوع الثاني للإ�ستيقاف

الا�ستيقاف الذي ت�سمح به بع�ض القوانين الا�ستيقاف للت�أكد من الالتزام بتنفيذ �أحكام القانون

الا�ستيق���اف وكم���ا ذكرنا نوعان : ا�ستيق���اف الريبة والظن���ون ، وهو ما �أ�شرنا �إلي���ه فى ال�صفحات 
ال�سابق���ة ، وجوهر هذا الا�ستيقاف �سلوك �أو فعل غير م�ألوف ومخالف لطبيعة الأمور ي�أتيه �شخ�ص 
ه���و الم�ستوقف طواعية من���ه واختيارا ، وي�ستوجب تدخل رجل ال�سلط���ة العامة لا�ستجلاء الحقيقة ، 
ف�أ�سا����س  ه���ذا النوع من الا�ستيق���اف الريبة والظنون التي تتولد فى ذهن رج���ل ال�سلطة العامة من 

ال�سلوك �أو الفعل الغير م�ألوف �أو ال�شاذ الذي ي�سلكه ال�شخ�ص الم�ستوقف.

�إذا 000 ف�ل�ا ا�ستيق���اف من النوع ال�سابق دون �سلوك �أو فعل غ�ي�ر م�ألوف �أو �شاذ ولا ا�ستيقاف دون 
ريبه وظنون.

وعل���ى نقي����ض الا�ستيقاف للريبة والظنون ، فان ثم���ة نوع �أخر من الا�ستيق���اف لا يعتمد �أولا ي�ستند 
�إلى فع���ل �أو �سل���وك غير م�ألوف ولا يولد ف���ى ذهن رجل ال�سلطة العامة ري���ب �أو ظنون ، ومبني هذا 
الا�ستيق���اف �أن ثمة قوانين يقت�ضي تنفيذها �أن يقوم الموظفون المخت�صون بالتحقق من مدي التزام 

النا�س بها ، ومن هذه القوانين.

قانون الأحوال المدنية.
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قانون المرور.

قانون الأ�سلحة والذخائر.

قانون تنظيم �أعمال البناء والهدم.

وغني عن البيان �أن ه�ؤلاء الموطنون من م�أموري ال�ضبط الق�ضائي �سواء العام �أو الخا�ص ، المهم هو 
تواف���ر �صفة ال�ضبطية الق�ضائية ، فغاية هذا الن���وع من الا�ستيقاف هو التثبيت من قيام المخاطبين 
بالقانون بالالتزام ب�أحكامه ، دونما حاجة �إلى توافر ريبة �أو ظنون ولذا فلرجل التزامه بالقانون من 
عدم���ه ، ولذا فمن حق رجال الأمن �إيقاف ال�سيارات للت�أكد من �سلامة �أوراقها ومن حيازة �سائقها 
لرخ�ص���ة قيادة نافذة ، ومن حق رجال الأم���ن �إيقاف من يجعل �سلاحا للتحقق من �شخ�صيته ومن 
رخ�صه ال�سلاح الذي يجعله ، ومن حق رجال الأمن مطالبه ال�شخ�ص بتقديم بطاقته ال�شخ�صية �أو 
�أي �إثب���ات لل�شخ�صي���ة ، وكذا ما يدل على تمام �أداء الخدم���ة الع�سكرية �أو الموقف التجنيدي ب�صفة 

عامة.

 خلا�ص���ة الق���ول �إذا �أن الن���وع الثاني من �أن���واع الا�ستيقاف يبرره التزام رج���ال ال�سلطة العامة من 
الت�أك���د بالت���زام النا�س بحكم القانون ولذا لا يجوز الدفع بانتفاء مبررات الا�ستيقاف فى هذا النوع 
، لأن���ه لا ينبئ وكما ذكرنا على الريبة والظنون والتي يتحتم �أن تتواجد قبل فعل الا�ستيقاف بل لأنه 

يتم دون حاجه �إلى توافر حالة الريبة والظنون.

والتفرق���ة بين نوع���ي الا�ستيقاف ، ا�ستيقاف الريبة والظنون ، وا�ستيق���اف للت�أكد من التزام النا�س 
بحك���م القان���ون يولد �أثارا قانوني���ة غاية فى الأهمي���ة والخطورة ، ففي حين يلت���زم محرر المح�ضر 
بي���ان ماهيته ال�سل���وك �أو الفعل الذي �أثار ريب وظنون رجل ال�سلطة فى العامة وحدا به �إلى التدخل 
لا�ستج�ل�اء الحقيقة و�إزالة الرب والظنون نجد �أنه لا يلتزم النوع الأول من الا�ستيقاف ) ا�ستيقاف 
الريب���ة والظن���ون ( �إذ يكفي الا�ستيقاف للت�أكد م���ن الالتزام بالقانون ببيان ذل���ك فى النوع الثاني 

محرر المح�ضر �أن يثبت �أن غاية الا�ستيقاف التثبت من الإلزام ب�أحكام القانون .
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�ضبط المخدر حال الم�ساجين

الم���ادة 41 م���ن القرار بقانون رقم 396 ل�سنة 1956 فى ��شأن تنظيم ال�سجون تن�ص على �أنه ل�ضباط 
ال�سج���ن ح���ق تفتي����ش �أى �شخ�ص ي�شتبه ف���ى حيازته �أ�شي���اء ممنوعة داخل ال�سجن �س���واء كان من 

الم�سجونين �أو العاملين بال�سجن �أو غيرهم .

وعل���ي ذلك ف�إن تفتي����ش الم�سجون يجد �أ�سا�س���ة القانوني في المادة 41 من الق���رار بقانون رقم 396 
ل�سن���ة 1956 ف���ى ��شأن تنظيم ال�سجون وهو ما يحول دون الطعن بعدم قانونية التفتي�ش ، والواقع �أن 
المادة 41 من القرار بقانون رقم 396 ل�سنة 1956 فى ��شأن تنظيم ال�سجون تجيز التفتي�ش لطائفتين 

الطائفة الأولي : الم�ساجين 

الطائفة الثانية : الموجودين داخل ال�سجن كالزائرين للم�ساجين .

وفي بي���ان ح���ق �ضباط ال�سجن وحر�سة في تفتي�ش �أي م�سجون ) تفتي�ش ملاب�سه - و�أمتعته - وغرفته 
(  ق�ضت محكمة النق�ض : 

لما كانت المادة 595 من دليل �إجراءات العمل فى ال�سجون تن�ص على �أنه " ل�ضابط ال�سجن وحرا�سة 
ح���ق تفتي����ش �أى - م�سجون ف���ى �أى وقت وتفتي�ش ملاب�س���ه و�أمتعته وغرفته و�ضبط م���ا قد يحوزه �أو 
يح���رزه م���ن ممنوعات �أو مواد �أو �أ�شياء لا تجيز لهم نظم و تعليم���ات ال�سجون حيازتها �أو �إحرازها 
" ومن ثم ف�إن التفتي�ش الذى تم فى واقعة الدعوى يكون قد وقع �صحيحاً وتترتب عليه نتائجه ولا 
مخالف���ة في���ه للقانون �إذ �أنه بهذه المثابة لا يعد تفتي�شاً بالمعنى الذى ق�صد ال�شارع اعتباره عملًا من 
�أعمال التحقيق يهدف �إلى الح�صول على دليل من الأدلة ولا ت�سلكه �إلا �سلطة التحقيق �أو ب�إذن �سابق 
منها ولا ينبغى �أن يختلط مع التفتي�ش الق�ضائى ولا يلزم لإجرائه �أدلة كافية �أو �إذن �سابق من �سلطة 
التحقي���ق ولا تل���زم �صفة ال�ضبط الق�ضائى فيمن يقوم ب�إجرائه ومن ثم يكون ما ذهب �إليه الطاعن 

فى هذا الخ�صو�ص على غير �أ�سا�س . 

)  الطعن  30107 ل�سنة  59 ق جل�سة 1990/10/16 (

o b e i k a n d l . c o m



- 120 -

وفي بيان حق �ضباط ال�سجن وحر�سة في تفتي�ش �أي العاملين بال�سجن وغيرهم من المتواجدين داخل 
ال�سجن   ق�ضت محكمة النق�ض : 

لم���ا كان���ت المادة 40 من القرار بقانون رقم 396 ل�سنة 1956 فى ��شأن تنظيم ال�سجون تن�ص على �أنه 
�سواء  ال�سجن  �أ�شياء ممنوعة داخل  ي�شتبه فى حيازته  �أى �شخ�ص  تفتي�ش  ال�سجن حق  " ل�ضباط 
كان م���ن الم�سجونين �أو العامل�ي�ن بال�سجن �أو غيرهم " مما مفاده على �ضوء الن�ص �سالف الذكر �أن 
تفتي�ش الطاعن كان ا�ستعمالا لحق خوله القانون لمجرد الا�شتباه �أو ال�شك فى حيازة الطاعن لأ�شياء 
ممنوع���ة وه���و ما لم يخطئ الحك���م فى ا�ستخلا�صه . لم���ا كان ذلك ، وكان البين م���ن الإطلاع على 
مح�ض���ر جل�سة المحاكمة �أن دفاع الطاعن قام على �أن ذويه �أر�سلوا �إليه طعاماً بيد �أن ال�ضابط د�س 

له المخدر بالطعام ، فمن ثم ف�إن النعى على الحكم بالخط�أ فى الإ�سناد يكون غير �سديد .

) الطعن رقم 2841 ل�سنة  57 ق جل�سة 1987/10/22 (

كم���ا ق�ضي : من المق���رر �أنه ما دام من الجائ���ز لل�ضابط قانونا القب�ض على المته���م و�إيداعه �سجن 
الق�س���م تميدا لعر�ضه عل���ى �سلطة التحقيق وفقا للمادتين 34 ، 36 م���ن قانون الإجراءات الجنائية 

فانه يجوز له تفتي�شه على مقت�ضى المادة 46 من ذلك القانون .

) الطعن 865 ل�سنة 45 ق -جل�سة 1975/6/8(

كما ق�ضي :  �إن تفتي�ش ال�شخ�ص قبل �إيداعه �سجن المركز تمهيدا لعر�ضه على �سلطة التحقيق ، �أمر 
لازم لأنه من و�سائل التوقى و التحوط من �شر من قب�ض عليه �إذا ما �سولت له نف�سه التما�سا للفرار 

�أن يعتدى على غيره بما قد يكون محرزا له من �سلاح �أو نحوه .

) الطعن  5 86 ل�سنة 45 ق -جل�سة 1975/6/8 (

�إن تفتي�ش ال�شخ�ص قبل �إيداعه �سجن الق�سم تمهيداً لعر�ضه على �سلطة التحقيق �أمر لازم لأنه من 
و�سائل التوقى والتحوط من �شر من قب�ض عليه �إذا ما �سولت له نف�سه التما�سا للقرار �أن يعتدى على 

غيره بما قد يكون محرزاً له من �سلاح �أو نحوه .
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) الطعن رقم 310 ل�سنة  42 ق جل�سة  8/ 1972/5 (

متى �صدر الأمر ب�ضبط المتهم و �إح�ضاره من �سلطة تملك �إ�صداره وح�صل �صحيحا موافقا للقانون 
ف���ان تفتي�شه قبل �إيداع���ه �سجن نقطة البولي�س تمهيدا لتقديم���ه �إلى �سلطة التحقيق يكون �صحيحا 
�أي�ض���ا، لأن الأم���ر بال�ضب���ط و الإح�ضار هو فى حقيقية الأم���ر بالقب�ض ولا يفترق عن���ه �إلا فى مدة 
الحجز فح�سب ، وفى �سائر الأحوال التى يجوز فيها القب�ض قانونا على المتهم يجوز لم�أمور ال�ضبط 
الق�ضائ���ى �أن يفت�ش���ه مهم���ا كان �سبب القب�ض �أو الغر����ض منه كما هو مق�ضى الم���ادة 46 من قانون 

الإجراءات الجنائية .

) الطعن رقم 886 ل�سنة 26 ق . - جل�سة 1956/11/27(
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�ضبط المخدر عر�ضا

الأ�ستاذ الزميل :

يق�صد ب�ضبط المخدر عر�ضاً تو�صل م�أمور ال�ضبط اليه دون تعمد البحث عنه ، فك�أن المخدر يف�صح 
ع���ن وجوده وي�شير الي جريمة ماتب�س بارتكابها ، و�ضبط المخدر عر�ضاً يثير عدة م�شكلات قانونية 

وعملية :

�أولا : لا حديث عن ظهور المخدر عر�ضاً �إلا بمنا�سبة القب�ض علي المتهم .

وفي ذل���ك ق�ض���ي نق�ض���اً : من المقرر �أن المادت�ي�ن 34 ، 35 من قانون الإج���راءات الجنائية المعدلتين 
بالقانون رقم 37 ل�سنة 1972 المتعلق ب�ضمان حريات المواطنين - قد �أجازتا لم�أمور ال�ضبط الق�ضائى 
ف���ى �أح���وال التلب�س بالجناي���ات �أو الجنح المعاقب عليها بالحب����س لمدة تزيد على ثلاث���ة �أ�شهر ، �أن 
يقب����ض على المته���م الحا�ضر الذى توجد دلائل كافية على �إتهامه ، كما خولته المادة 46 من القانون 

ذاته تفتي�ش المتهم فى الحالات التى يجوز فيها القب�ض عليه قانوناً . 

) الطعن رقم 2905 ل�سنة 53 ق جل�سة 31/ 1984/1 (

ثانياً : التفتي�ش الوقائي للمتهم كمدخل ل�ضبط المخدر عر�ضاً 

وفي ذل���ك ق�ضي نق�ضاً :  �إن من حق م�أم���ور ال�ضبط الذى قام ب�ضبط الطاعن ، �أن يجرى تفتي�شه ، 
بمقت�ضى المادة 46 من قانون الإجراءات الجنائية ، التى تجيز لم�أمور ال�ضبط الق�ضائى فى الأحوال 
الت���ى يج���وز فيها القب�ض قانون���اً على المتهم ، �أن يفت�ش���ه ، هذا �إلى �أن التفتي�ش ف���ى �صورة الدعوى 
- عل���ى ال�سي���اق الذى �أوردته المحكم���ة فى معر�ض ردها عل���ى الدفع ببطلان التفتي����ش - �أمر لازم 
ت�ستوجبه و�سائل التوقى والتحوط من �شر المقبو�ض عليه ، �إذا ما �سولت له نف�سه التما�سا للقرار �أن 

يعتدى على من �أجرى �ضبطه ، بما ع�ساه قد يكون محرزاً له من �سلاح �أو نحوه . 

) الطعن رقم 5506 ل�سنة 55 ق جل�سة 29/ 1986/1 (
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ثالث���ا : لا حدي���ث عن ظهور عر�ضي للمخ���در �إلا �إذا �شاهده م�أمور ال�ضب���ط الق�ضائي  عر�ضا �أثناء 
�إجراء التفتي�ش المرخ�ص به جريمة قائمه .

وفي ذل���ك ق�ض���ي نق�ضاً :   من المق���رر ان الأمر ال�صادر من النيابة العامة لأح���د م�أمورى ال�ضبطية 
الق�ضائي���ة ب�إج���راء تفتي�ش لغر�ض معين ) للبحث عن �سلاح وذخيرة ( لا يمكن �أن ين�صرف بح�سب 
ن�ص���ه والغر�ض من���ه �إلى غير ما �أذن بتفتي�شه �إلا �إذا �شاهد عر�ضا �أثن���اء �إجراء التفتي�ش المرخ�ص 
ب���ه جريمة قائمه )فى �إح���دى حالات التلب�س ( - ولما كان الحكم المطعون في���ه قد بين ب�أدلة �سائغة 
�أن المخ���در الم�ضبوط لم يعثر علي���ه عر�ضا �أثناء التفتي�ش بحثا عن ال�س�ل�اح والذخائر، وفد ا�ستبان 
م���ن طبيع���ة و�صغر ولون اللفافة و مكان العثور عليه���ا �أن ال�ضابط حين �ضبطها ثم ف�ضها لم يق�صد 
من ذلك البحث عن �أ�سلحة �أو ذخائر و�إنما ق�صد البحث عن جريمة �أخرى لا علاقة لها بالجريمة 
التى �صدر الإذن ب��شأنها. ولما كان تعرف ما �إذا كان م�أمور ال�ضبط قد التزم حدود الأمر بالتفتي�ش 
�أو جاوزه متع�سفا تنطوى على عن�صرين �أحدهما مقيد هو تحرى حدود الأمر من جهة دلاله عبارته 
وهو ما لا اجتهاد فيه لمحكمه المو�ضوع ، وثانيهما مطلق لأنه ينطوى على تقرير وتقدير الوقائع التى 
تفيد التع�سف فى تنفيذه وهو موكول �إليها تنزله المنزلة التى تراها ما دام �سائغا و�إذ كان الحكم قد 
�أث���ب �أن م�أمور ال�ضبط جاوز حدود الأمر فى ن�ص���ه وتع�سف فى تنفيذه معا، و�أن العثور على المخدر 
لم يتم عر�ضا بل كان نتيجة �سعى منه للبحث عن جريمة �إحراز المخدر ومن ثم فلا ت�صح المجادلة 

فى ذلك .

)الطعن 2260 ل�سنة 51 ق - جل�سة 1984/12/24 (

ثالثا : �أن الحديث عن الظهور العر�ضي للمخدر يقت�ضي قيا�س منفرد لكل حالة واقعية .

وفي ذل���ك ق�ض���ي نق�ض���اً :   لما كان الحكم المطع���ون فيه قد عر�ض للدفع ببط�ل�ان القب�ض والتفتي�ش 
الذى �أثاره المدافع عن الطاعن ت�أ�سي�سا على �أن الإذن ال�صادر من النيابة العامة كان ل�ضبط �أ�سلحة 
وذخ�ي�رة ب���دون ترخي�ص ولي�س ل�ضبط مواد مخدرة ورد عليه فى قوله : "وحيث �أنه لا محل لما �أثاره 
الدف���اع ع���ن المتهم ب��شأن الدفع ببطلان القب����ض والتفتي�ش لعدم وجود �إذن م���ن النيابة العامة عن 
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ذلك و�أن �ضبط المخدر كان بجيب ال�صديرى الأيمن الكبير للمتهم كان نتيجة البحث عن الذخيرة 
وق���د ظه���رت قطعة من المخ���در عر�ضا �أثناء التفتي����ش المتعلق بجريمة �إح���راز �أ�سلحة وذخائر بغير 
ترخي����ص ذل���ك �أن تفتي�ش �شخ�ص يق�صد ب���ه كل ما يتعلق بكيانه المادى وم���ا يتحلى به من ملاب�س 
ف�ض�ل�ا عن اعتراف المتهم بملكيت���ه لل�صديرى الذى كان يلب�سه �أمام النياب���ة العامة ولم يثبت لدى 
المحكم���ة �أن هذا الاعتراف كان وليد �إكراه وقد عثر بالجيب الأيمن لهذا ال�صديرى على فتات دون 
الوزن لمخدر الح�شي�ش وهو ما ي�ضيف دليلا جديدا قبل المتهم علاوة على ما �سبق من �أدلة ومن ثم 
يكون التفتي�ش الذى �أ�سفر عنه �ضبط المخدر بجيب ال�صديرى الأيمن للمتم تفتي�شا �صحيحاً ". وما 
�أورده الحك���م فيما تقدم �سائغ وي�ستقيم به الرد على ذلك الدفع ، ذلك ب�أن المحكمة �ألمت بالظروف 
والملاب�سات التى �ضبط فيها المخدر اطم�أنت �إلى �أن �ضبطه قد وقع فى- �أثناء التفتي�ش عن الأ�سلحة 
والذخائ���ر ولم يكن نتيجة �سعى رجل ال�ضب���ط الق�ضائى للبحث عن جريمة �إحراز مخدر و�إنما كان 
عر�ض���ا ونتيجة لم���ا يقت�ضيه �أمر البح���ث عن الذخيرة فلا ي�ص���ح مجادلتها فيم���ا خل�صت �إليه من 
ذل���ك وم���ن ثم يكون ال�ضبط فد وقع �صحيحا فى القانون - ومع ذلك فانه متى كان الثابت �أن الأمر 
بالتفتي�ش �صدر ل�ضبط جريمة �إحراز �أ�سلحة وذخائر بغير ترخي�ص فانك�شفت جريمة �إحراز المخدر 
عر�ض���ا لم�أمور ال�ضبط الق�ضائى دون م�سعى مق�صود منه ف�إن هذه الجريمة العار�ضة الظهور تكون 
فى حالة تلب�س ي�صح لم�أمور ال�ضبط الق�ضائى اتخاذ الإجراءات ب��شأنها بناء على  حقه المخول له فى 
�أح���وال التلب�س بالجريمة كما هو الم�ستفاد من ن�ص المادتين 46 ، 47 من قانون الإجراءات الجنائية 
لا بن���اء على الأمر بالتفتي�ش الذى انقطع عمل���ه وانتهى �أثره بظهور تلك الجريمة . لما كان  ما تقدم 

ف�إن منعى الطاعن فى هذا ال�صدد غير �سديد ولا محل له .

) الطعن رقم 2189 ل�سنه 53 ق  - جل�سة 1983/11/3 (

كم���ا ق�ض���ت محكمة النق����ض  في خ�صو�ص ت�صوير م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائي لواقع���ة �ضبط المخدر 
عر�ض���اً  :   تن����ص المادة 50 من قانون الإجراءات الجنائية على �أنه �ألا يجوز التفتي�ش �إلا للبحث عن 
الأ�شياء الخا�صة بالجريمة الجارى جمع الا�ستدلالات �أو ح�صول التحقيق ب��شأنها ومع ذلك �إذا ظهر 
عر�ضا �أثناء التفتي�ش وجود �أ�شياء تعد حيازتها جريمة �أو تفيد فى ك�شف الحقيقة فى جريمة �أخرى 
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جاز لم�أمور ال�ضبط �أن ي�ضبطها،. ولما كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أن الورقة البي�ضاء 
الت���ى كانت بداخلها لفافة المخدر قد �ضبطت مع الطاع���ن عر�ضا �أثناء تفتي�ش جيب �سترته الأي�سر 
نفاذا للإذن ال�صادر بذلك بحثا عن الأ�شياء الخا�صة بجريمة الر�شوة الم�أذون بالتفتي�ش من �أجلها 
ف����إن م�أمور ال�ضبط الق�ضائى يكون حي���ال جريمة متلب�س بها ويكون من واجبه �ضبط ما ك�شف عنه 
هذا التفتي�ش ف�إذا كانت المحكمة قد اطم�أنت �إلى �أن �ضبط المخدر لدى الطاعن وقع �أثناء التفتي�ش 
عن مبلغ الر�شوة ولم يكن نتيجة �سعى رجل ال�ضبط الق�ضائى للبحث عن جريمة �إحراز المخدر وان 
�أم���ر �ضبط���ه كان عر�ضا ونتيجة لما تقت�ضيه �أم���ر البحث عن مبلغ الر�شوة . ذل���ك �أن �ضبط النقود 
عل���ى ال�صورة التى تم بها لا ي�ستلزم حتم���ا الاكتفاء بهذا القدر من التفتي�ش لما ع�سى �أن يراه م�أمور 
ال�ضب���ط م���ن �ضرورة ا�ستكمال تفتي�ش المتهم بعد �ضبط مبلغ الر�شوة بحثا.عن �أدلة �أو �أ�شياء �أخرى 

متعلقة بجريمة الر�شوة الم�أذون بالتفتي�ش من �أجلها.

)الطعن 585 ل�سنه 49 ق- جل�سة 1980/1/21(

كم���ا ق�ض���ي نق�ضاً  في الظهور العر�ضي للمخدر :   لم�أمور ال�ضبط الق�ضائى الم�أذون له بتفتي�ش منزل 
المته���م بح���ث عن �أ�سلحه وذخائر �أن يجرى التفتي�ش فى كل م���كان يرى احتمال وجود هذه الأ�سلحة 
والذخ�ي�رة فيه ، ف�إذا ما ك�شف عر�ضا �أثناء ه���ذا التفتي�ش حريمه �أخرى غير الم�أذون بالتفتي�ش من 
�أجلها ف�إنه يكون حيال جريمة متلب�س بها ويكون من واجبه �ضبط ما ك�شف عنه هذا التفتي�ش . و�إذا 
كان الأمر المطعون فيه لم يعر�ض لما ذكره ال�ضابط من �أن العلبة الم�ضبوطة كانت ت�شف عما بداخلها 
م���ن مخ���در، ف�إنه يكون قد قرر ببط�ل�ان التفتي�ش ال�صادر ل�ضبط �أ�سلح���ة وذخائر دون �أن يفح�ص 

كافه �أدلة الثبوت فى الدعوى عن ب�صر وب�صيرة وفى ذلك ما يعيبه بما ي�ستوجب نق�ضه . 

)الطعن 463 ال�سنة 45 ق - جل�سة 1970/12/20(

كم���ا ق�ض���ي نق�ضاً  في الظهور العر�ض���ي للمخدر  :   من المقرر �أن الأمر ال�ص���ادر من النيابة العامة 
لأح���د م�أمورى ال�ضبطي���ة الق�ضائية ب�إجراء تفتي�ش لغر�ض معين )للبح���ث عن �سلاح ( لا يمكن �أن 
ين�ص���رف بح�سب ن�ص���ه والغر�ض منه �إلى غير م���ا �أذن بتفتي�شه �إلا �إذا �شاهد عر�ض���ا �أثناء �إجراء 
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التفتي����ش المرخ����ص ب���ه - جريمة قائمة )فى �إحدى ح���الات التلب�س ( . ولم���ا كان البين من مدونات 
الحك���م �أن المته���م عندما �أب�ص���ر ال�ضابط متجها نحوه ح���اول الفرار فلم يمكن���ه و�أم�سكه وتح�س�س 
ملاب�س���ه م���ن الخارج و�أيق���ن �أنه لا يح���وز �سلاحا بين طيات ملاب�س���ه ومع ذلك م�ض���ى فى تفتي�ش 
ملاب�س���ه الداخلي���ة فعثر فى جيب �صديريه الأي�سر على المخدر الم�ضبوط فى حين �أنه لم يكن م�أذونا 
بالبحث عن مخدر. ف�إنه لا ي�صح �أخذ المتهم بما �أ�سفر عنه هذا الإجراء الباطل ، ذلك ب�أن الحكم 
المطع���ون فيه �أثبت بغير معقب �أن المخدر لم يعثر علي���ه �أثناء البحث عن ال�سلاح و�إنما بعد �أن تثبت 
ال�ضاب���ط يقين���ا �أن المتهم لا يحرز �شيئا من ذلك ولي�س ف���ى الأوراق ما ي�شير �إلى �أن المخدر كان فى 
م���كان ظاهر ي���راه م�أمور ال�ضبط حتى كان ي�صح له التفتي�ش بناء عل���ى حاله التلب�س ومن ثم يكون 
ق���د �ساغ للمحكمة �أن تنعت ت�صرفه بالتع�سف فى تنفيذ �إذن التفتي�ش وذلك بال�سعى فى البحث عن 
جريم���ة �أخ���رى لا علاقة لها بالجريمة التى �صدر ب��شأنها مما يترت���ب عليه بطلان التفتي�ش و�إهدار 

الدليل الم�ستمد منه .

)الطعن 1750 ل�سنة 39 ق - جل�سة 1970/1/26(

رابعاً : تع�سف م�أمور ال�ضبط في التفتي�ش و�أثرة علي الظهور العر�ضي للمخدر .

�أن تع���رف ما �إذا كان م�أم���ور ال�ضبط قد التزم حدود الأمر بالتفتي�ش �أو جاوزه متع�سفا ينطوى على 
عن�صرين �أحدهما مقيد هو تحرى حدود الأمر من جهة دلالة عبارته وهو ما لا اجتهاد فيه لمحكمة 
المو�ضوع ، وثانيهما مطلق لأنه ينطوى على تقرير وتقدير الوقائع التى تفيد التع�سف فى تنفيذه وهو 
موك���ول �إليه���ا تنزله المنزلة التى تراها م���ا دام �سائغا . ولما كان الحكم قد اثب���ت �أن م�أمور ال�ضبط 
ج���اوز ح���دود الأمر فى ن�صه وتع�سف ف���ى تنفيذه معا و�أن العثور على المخ���در لم يتم عر�ضا بل كان 

نتيجة �سعى منه للبحث عن جريمة �إحراز المخدر، ف�إنه لا ت�صح المجادلة فى ذلك .

) الطعن 1750 ل�سنه 39 ق - جل�سة 1970/1/26(

وفي ذل���ك ق�ض���ي نق�ضاً : �إن �ضبط مخدر مع المتهم الم�أذون بتفتي�شه بحثا عن �أ�شياء خا�صة بجريمة 
الر�ش���وة الت���ى كان جمع الا�ستدلالات جاريا ب��شأنها - يوجب عل���ى المحكمة �أن تعنى ببحث الظروف 
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والملاب�س���ات الت���ى تم فيها العثور عل���ى المخدر الم�ضبوط لت�ستظهر م���ا �إذا كان قد ظهر عر�ضا �أثناء 
التفتي����ش المتعل���ق بجريم���ة الر�شوة ودون �سعى ي�سته���دف البحث عنه - �أو �أن العث���ور عليه �إنما كان 
نتيج���ة التع�سف فى تنفي���ذ �إذن التفتي�ش بال�سعى فى البحث عن جريمة �أخرى لا علاقة لها بجريمة 

الر�شوة التى جرى فيها التحقيق - لكى تقول كلمتها فى ذلك.

) الطعن 1232 ل�سنه 37 ق - جل�سة 1967/10/16(

وفي بيان كيف تم الظهور العر�ضي للمخدر  ق�ضي نق�ضاً : �إن المحكمة وقد �ألمت بالظروف والملاب�سات 
التى �ضبط فيها المخدر اطم�أنت �إلى �أن �ضبطه قد وقع فى �أثناء التفتي�ش عن الأ�سلحة والذخائر ولم 
لك���ن نتيجة �سعى رجل ال�ضبط الق�ضائى للبحث عن جريمة �إحراز المخدر و�إنما كان عر�ضا ونتيجة 
لم���ا يقت�ضي���ه �أمر البحث عن الذخ�ي�رة ، فلا ي�صح مجادلتها فيما خل�صت �إلي���ه من ذلك ، ومن ثم 

يكون ال�ضبط قد وقع �صحيحا فى القانون . 

) الطعن رقم 1888 ل�سنه 34 ق - جل�سة 1965/5/11 (

حالات يتوافر فيها الظهور العر�ضي للمخدر ات

حالات لا يتوافر فيها الظهور العر�ضي للمخدرات

متى كان لم�أمور ال�ضبط الق�ضائى الحق فى تفتي�ش منزل المتهم للبحث عن �أ�سلحه وذخائر بمقت�ضى 
�أم���ر �ص���ادر له من ال�سلطة المخت�ص���ة ف�إن هذا الأمر يبي���ح له �أن يجرى تفتي�شه ف���ى كل مكان يرى 
ه���و احتمال وجود ه���ذه الأ�سلحة وما يتبعها في���ه وب�أية طريقة يراها مو�صله لذل���ك . ف�إذا هو تبين 
عر�ض���ا �أثن���اء التفتي�ش وجود كوة ف���ى الحائط بها ورق���ه ملفوفة تحوى كمية من ثم���ار الخ�شخا�ش 
كان حي���ال جريم���ة متلب�س . بها ويكون من واجبة  �ضبط ما ك�شف عنه هذا التفتي�ش وتقديمه لجهة 

الاخت�صا�ص.

) الطعن  1194 ل�سنة 36 ق - جل�سة 1956/12/31(

مت���ى كان الأم���ر ال�صادر بتفتي�ش م�سكن المته���م للبحث عن م�سروقات �صحيح���اً م�ستوفياً �شرائطه 
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القانوني���ة ف�إن���ه يكون لل�ضابط الذى با�شره وفقاً للفقرة الثانية م���ن المادة 50 من قانون الإجراءات 
الجنائية �أن ي�ضبط الأ�شياء التى تظهر عر�ضاً �أثناء التفتي�ش وتعد حيازتها جريمة . 

) الطعن 205 ل�سنة  24 ق جل�سة 12/ 1954/5 (

مت���ى كان لم�أم���ور ال�ضبطية الق�ضائية الحق فى تفتي�ش منزل المتهم للبحث عن �أ�سلحة.�أو ممنوعات 
بمقت�ض���ى �أم���ر �صادر له من ال�سلطة المخت�صة، فهذا يبيح له �أن يجرى تفتي�شه فى كل مكان يرى هو 
احتم���ال وج���ود هذه الأ�سلحة وما يتبعها فيه ، وب�أية طريق���ه يراها مو�صلة لذلك ف�إذا هو تبين �أثناء 
هذا التفتي�ش وجود مخب�أ فى �أر�ض الغرفة ووجد به بع�ض الأكيا�س المعدة لو�ضع المخدرات كان حيال 
جريمة متلب�س بها ويكون من واجبه �ضبط ما ك�شف عنه هذا التفتي�ش وتقديمه لجهة الاخت�صا�ص . 

) الطعن 171 �سنة 22 ق - جل�سة 1952/3/13(

مت���ى كان لم�أمور ال�ضبطية الق�ضائية الح���ق فى تفتي�ش منزل المتهم للبحث عن �أ�سلحة �أو ممنوعات 
بمقت�ض���ى �أمر �صادر له من ال�سلطة المخت�صة فه���ذا يبيح له �أن يجرى تفتي�شه فى كل مكان يرى هو 
احتمال وجود تلك الأ�سلحة فيه هى وما يتبعها من ذخيرة ب�أية طريقة يراها مو�صلة لذلك . ف�إذا هو 
عثر فى �أثناء التفتي�ش على علبة �أت�ضح �أن بها مواد مخدرة كان حيال جريمة متلب�س بها يجب عليه 

�أن ي�ضبطها ويبلغ عنها، ولا ي�ؤخذ عليه �أنه تجاوز فى تفتي�شه الحد الذى �صرح به الأمر المذكور. 

) الطعن  1307 �سنة 19 ق - جل�سة 1949/11/22 (

�إذا كان البولي����س ق���د دخل منزل المتهم بوجه قانونى ليجرى التفتي�ش فيه بحثا عن م�سروقات فعثر 
�أثن���اء التفتي����ش على مواد مخدره ، فانه يك���ون من حقه بل من واجبه قانون���ا �أن ي�ضبط هذه المواد 
ويقدمه���ا لجه���ة الاخت�صا�ص . ولا ي�صح �أن يقال �أن �ضبط ه���ذه المواد فى تلك الحالة يكون قد وقع 
باط�ل�ا عل���ى �أ�سا�س �أن �ضابط البولي����س �إنما كان ينفذ �آمرا ع�سكري���ا، �إذ �أن قيام م�أمور ال�ضبطية 

الق�ضائية بعمل �آخر فوق عمله الأ�صلى لي�س من ��شأنه �أن يجرده من وظيفته . 

) الطعن 1250 �سنة 13 ق - جل�سة  1943/5/17 (
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�أن���ه و�إن كان لرجل البولي����س )�أومبا�شى( المكلف من قبل �ضابط المباح���ث ب�ضبط المتهم و�إح�ضاره 
تنفي���ذا للأمر ال�ص���ادر بذلك من النيابة �أن يفت�شه  عند �ضبطه لبح���ث ما قد يكون معه من �سلاح 
خ�شي���ة اعتدائ���ه به عليه �أو �إيذاء نف�سه به �إلا �أن ه���ذا الحق يجب للقول بقيامه �ألا يكون التفتي�ش لم 
يب���د�أ في���ه �إلا بهذا الق�صد. و�إذا ما �أ�سفر التفتي�ش فى ه���ذه الحالة عن وجود مخدر مع المتهم �صح 
الا�ست�شهاد به . �أما �إذا كان التفتي�ش قد �أجرى من بادئ الأمر بق�ـصد البحث عن مخدر ف�إنه يكون 

باطلا غير جائز الاعتماد عليه .

)الطعن  1568 �سنة 11 ق - جل�سة 1941/6/2 (

�إذا �أذن���ت النيابة ل�ضاب���ط البولي�س فى تفتي�ش المتهم هو ومنزله للبحث عن نقود م�سروقة ،ثم �أخذ 
يبح���ث عن المتهم فوجده ومعه �آخر ، فلما ر�أياه حاولا الهرب ، وو�ضع ال�شخ�صى الآخر يده فى �أحد 
جيوب���ه مطبقا عليها " فاعتمد �ضابط البولي�س على هذه القرائن وقب�ض على هذا ال�شخ�ص وفت�شه 
فعمله �صحيح . لأن هذه القرائن ي�صح �أن تكون من الدلائل التى تكفى لاعتبار هذا ال�شخ�ص �شريكا 
ف���ى �سرق���ة مع المتهم الم�أذون بتفتي�ش���ه ، ولل�ضابط فى هذه الظروف بمقت�ض���ى المادة 15 من قانون 
تحقي���ق الجنايات �أن يعده �سارقا ويقب�ض علي���ه ويفت�شه للبحث عن الم�سروقات . ف�إذا عثر فى �أثناء 
التفتي����ش على مخ���در ف�ضبطه فهذا ال�ضبط يك���ون �صحيحا، لأن ظهور المخدر مع���ه �أثناء التفتي�ش 

الذى يجريه عن الم�سروقات يجعله فى حلة تلب�س بالمخدر. 

)الطعن 395 �سنة 10 ق -جل�سة1940/1/15(
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