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العن�صر المو�ضوعي ال�ساد�س لمح�ضر التحريات

�إثبات القائم بالتحري �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر التحريات

الأ�ستاذ الزميل …

    �إثبات محرر مح�ضر التحريات �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر التحريات �أحد العنا�صر المو�ضوعية 
الهامة والجوهرية لمح�ضر التحريات ، بل �أكثرها خطورة و�إثارة للم�شاكل فى النواحي العملية.

تدوين �ساعة وتاريخ مح�ضر التحريات .

   �أوجب القانون �إثبات جميع الإجراءات التي يقوم بها م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي فى محا�ضر موقع 
عليها منه يبين بها وقت اتخاذ الإجراءات ومكان ح�صولها.

) ويجب تثبيت جميع الإجراءات التي يقوم بها م�أمور وال�ض���بط الق�ض���ائي فى مح�ض���ر موقع عليها 
منهم يبين بها وقت اتخاذ الإجراءات ومكان ح�صوله.

] المادة 24 فقرة 2 من قانون الإجراءات الجنائية[

عدم تدوين �ساعة وتاريخ مح�ضر التحريات - �أثره .

   الق�ض���اء م�س���تقر على اعتبار القواعد الخا�ص���ة بتحرير مح�ضر جمع الا�س���تدلالات مجرد قواعد 
�إر�ش���ادية ت�س���تهدف توجيه الهيئات القائمة بمبا�ش���رة وظائف الا�س���تدلال �إلى كيفية �أدائها لعملها 
وبالتالي ف�إن مخالفة قواعد التدوين و�أخطرها تدوين تاريخ مح�ض���ر التحريات و�س���اعته لا يترتب 
عليه بطلان مح�ض���ر التحريات ، فمح�ض���ر التحريات وكما �س���لف لي�س عملا قانونيا �ش���كليا تطلب 
القان���ون كتابت���ه  �أو تدوين���ه وان خالف ذلك الواق���ع العلمي والذي ي�ؤكد حر����ص القائم بالتحري �أو 

بجمع الا�ستدلال على تدوين كل ما يقوم به من �إجراءات و�إثبات �ساعة وتاريخ اتخاذ الإجراء .

تدوين تاريخ و�ساعة تحديد مح�ضر التحريات و�أثره على جدية التحريات وعدم جديتها.
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�إغف���ال القائ���م بالتح���ري تدوين �س���اعة وتاريخ مح�ض���ر التحريات و�أث���ره على الدف���ع بعدم جدية 
التحريات .

    �إذا كان الق�ض���اء م�س���تقر عل���ى اعتبار القواعد الخا�ص���ة بتحرير مح�ض���ر التحريات هي قواعد 
�إر�شادية ت�س���تهدف توجيه الهيئات القائمة بمبا�شرة وظائف الا�ستدلال �إلى كيفيه �أدائها لعملها ولا 
يترتب على مخالفتها ثمة بطلان �إلا �أن عدم تدوين القائم بالتحري لتاريخ تحرير مح�ضره و�ساعته 

ينبئ دائما و�أبدا عن عدم جدية التحريات وعدم جدية القائم بها - مرد ذلك :

�أن تاريخ تحرير مح�ضر التحريات يعد بيانا بديهيا و�أوليا وعلى حـد تعبير الدكتور / قدري ال�شهاوى 
بيانا افتتاحيا لمح�ض���ر التحريات لا يت�ص���ور �إغفال م�أمور ال�ضبط الق�ضائي له �إذا ان تاريخ و�ساعة 

تحرير مح�ضر التحريات �أولى البيانات التي يثبتها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بمح�ضره .

�أن التح���ري الت���ي لي�س عملًا لحظياً بل ي�س���تغرق قدراً من الزمن قد يطول �أو يق�ص���ر وتحديد زمن 
�إجراء التحري ي�ستوجب بحكم طبائع الأمور �إثبات القائم بالتحري لتاريخ مح�ضر التحري و�ساعته 
وما ا�س���تغرقه التحري من زمن فقد يثبت القائم بالتحري �أنه اجري تحريات لمدة �ش���هر والمفرو�ض 

�أن ح�ساب مدة ال�شهر تبد�أ من تاريخ مح�ضر التحري الثابت ب�صدر المح�ضر.

�أن مدة التحري �أحد العنا�ص���ر الأ�سا�س���ية فى تقدير جديته  فم�أمور ال�ض���بط الق�ضائي قد يثبت �أن 
�إجراء التحري ا�س���تغرق �شهرا حال �أن ما تو�صل �إليه من معلومات تحتاج �إلى مدة) �أطوال - �أقل ( 

مما دون الأمر الذي ي�شكك فى جدية هذه التحريات .

وقد ق�ضي : 

عدم التزام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بتحرير مح�ضر تحريات اكتفاء بما يقرره �أمام النيابة العامة 
حال ا�ست�صداره الأذن �أنه قام بمبا�شرة التحريات .

ولا يعيب التحريات �أن رجل ال�ضبطية الق�ضائية - القائم بالتحري - لم يحرر مح�ضرا بها فالم�شرع 
لم ي�ستلزم منه ذلك �إذ يكفي �أن يقرر في التحقيق انه قام بمبا�شرة تحريات ويدلي بما �أ�سفرت عنه 
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�إذ �أن تقدير �أدلة الدعوى من خ�صائ�ص محكمة المو�ضوع ح�سبما تطمئن �إليه.

o b e i k a n d l . c o m] الطعن رقم 36 ل�سنه 39 ق جل�سة 1969/3/28 [
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) الطعن  4037 ل�سنة 67 ق جل�سة 17/ 1999/3 (

الاقتن���اع بجدي���ة التحري���ات - مبررات���ه - اعترا�ض محامي المته���م  ومحاولة الت�س���لل لهدم قناعة 
الجدية لدي محكمة المو�ضوع .

م���ن المقرر �أن من حق محكمة المو�ض���وع الإعرا�ض ع���ن طلب الدفاع �إذا كانت الواقعة قد و�ض���حت 
لديه���ا �أو كان الأمر المطلوب تحقيقه غير منتج فى الدعوى ، و�إذ كانت المحكمة قد انتهت ب�أ�س���باب 
�سائغة ، �إلى �أن الطاعن الأول هو المق�صود ب�إذن التفتي�ش والمعنى به ف�إنه لا يجوز النعى على حكمها 
بالإخلال بحق الدفاع لعدم تحقيقها ما �أثاره الدفاع من �أن التحريات ان�ص���بت على �ش���خ�ص �آخر 
نزيل ب�سجن الزقازيق العمومي . لما كان ذلك ، وكانت المحكمة قد اطم�أنت �إلى �أقوال �شهود الإثبات 
و�ص���حة ت�صويرهم للواقعة والتفتت عن طلب المعاينة لمكان ال�ضبط و�أطرحته بقالة �أن الغر�ض منه 
هو مجرد الت�ش���كيك فى �ص���حة ما �شهد به �ش���هود الإثبات لا لنفى الواقعة ذاتها ولا�ستحالة ح�صول 
الواقعة كما رواها ال�ش���هود ، ف�إن ما �أورده الحكم من ذلك يكون كافياً و�س���ائغاً لتبرير الالتفات عن 
طل���ب المعاين���ة . لما لمحكمة المو�ض���وع من �أن ترف�ض هذا الطلب �إذا لم تر فيه �إلا �إثارة ال�ش���بهة حول 
�أدل���ة الإثبات التى اقتنعت بها طبقاً للت�ص���وير الذى �أخ���ذت به ، و�أنها لا تتجه �إلى نفى الفعل المكون 
للجريمة ولا �إلى �إثبات ا�س���تحالة ح�ص���ول الواقعة على النحو الذى رواه �ش���هود الإثبات ما دامت قد 

بررت رف�ضها ب�أ�سباب �سائغة . 

) الطعن  4077 ل�سنة 57 ق جل�سة 17/ 1988/3 (

الخط�أ فى �أ�سم المطلوب تفتي�شه لا يبطل التفتي�ش

لما كان من المقرر �أن الخط�أ فى �أ�سم المطلوب تفتي�شه لا يبطل التفتي�ش ما دام ال�شخ�ص الذى ح�صل 
تفتي�ش���ه هو فى الواقع بذاته المق�ص���ود ب����إذن التفتي�ش والمعنى ب���ه ، و�إذ كان البين من الإطلاع على 
محا�ضر جل�س���ات المحاكمة �أن ال�ضابطين ............. و............... قد �شهدا �أمام المحكمة بما 
مفاده �أن التحريات �أن�صبت على الطاعنين فمن ثم فلا محل لتعييب الحكم بالخط�أ فى الإ�سناد فى 
هذا ال�ص���دد . كما �أن مجرد الخلاف فى عنوان الم�س���كن بين ما ورد ببطاقة الطاعن الأول العائلية 
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وبين ما �أثبتته التحريات لا ي�ؤدى �إلى عدم �ص���حة تلك التحريات خا�ص���ة وقد �أثبت الحكم المطعون 
في���ه �أن الطاعن المذكور ق���د قرر بالتحقيقات �إنه يقيم بقري���ة ................. على نحو ما ذهبت 

�إليه التحريات وهو ما لا يجادل الطاعن فى �أن له �أ�صل ثابت بالأوراق .

) الطعن  4077 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/3/17 (

لما كان من المقرر �أن جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ضوعية 
التى يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع و�إنه متى كانت المحكمة قد 
اقتنعت بجدية الا�س���تدلالات التى بنى عليها �أمر التفتي�ش وكفايتها لت�س���ويغ �إ�صداره و�أقرت النيابة 
على ت�ص���رفها فى �ش����أن ذلك فلا معقب عليها فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ض���وع لا بالقانون ، ولما كانت 
النيابة قد �س���وغت الأمر بالتفتي�ش وردت على �ش���واهد الدفع ببطلانه . ف����إن نعى الطاعن فى هذا 

ال�صدد يكون غير �سديد . 

) طعن رقم 1761 ل�سنة  53 ق جل�سة 1983/10/30 (

جدية التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش من الم�سائل المو�ضوعية ... �شروط ذلك

تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش من الم�س���ائل المو�ض���وعية التى يوكل الأمر 
فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، عدم �إيراد �أ�س���م الطاعن كاملًا ومحل 

�إقامته محدداً فى مح�ضر الا�ستدلال لا يقدح بذاته فى جدية ما ت�ضمنه من تحريات . 

) طعن  1888 ل�سنة 53 ق جل�سة 1983/10/20 (

البيان الأول 000  �أ�سم المتحرى عنه ) المتهم (

�أول ما يحدد به ال�ش���خ�ص الطبيعي �أ�س���مه ، فبه يعرف ويتميز عن غيره من الأ�شخا�ص ومرد ذلك 
�أحكام وقواعد القانون المدني فى مجال تحديد ماهية ال�ش���خ�ص الطبيعي ، فالمادة 38 من القانون 

المدني تق�ضي " يكون لكل �شخ�ص �أ�سم ولقب ، ولقب ال�شخ�ص يلحق ب�أولاده "
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فيلـزم بداءة ل�ص���حـة مح�ض���ـر التحريـات �أن يعيــن ال�ش���خـ�ص المتحــرى عنه ) المتهم (  با�سمه فلا 
يجه���ل با�س���م المتحرى عن���ه ) المتهم ( دائما و�أبدا ، ولذا لا ي�ص���ح بل لا يت�ص���ور �أن يخلو مح�ض���ر 
التحريات من �أ�سم المتحرى عنه ، فلا تحريات  �ضد مجهول الا�سم لتنافي ذلك مع التحري كو�سيلة 

ك�شف عن الجرائم ومعرفة مرتكبيها وك�أحد عنا�صر الإثبات الجنائي كما �سيلي .

ويثير تعين ال�شخ�ص المتحرى عنه با�سمه في مح�ضر التحريات عدة م�شكلات قانونية وعملية هامة 
تتعلق فى مجملها بمدى ت�أثير الخطاء الوارد بمح�ض���ر التحريات فى �أ�س���م المتحرى عنه ) المتهم ( 

على جدية التحريات.

الخطاء في ا�سم المتحرى عنة )  المتهم  (

الخطاء في الا�سم والخطاء في ال�شخ�ص وال�شخ�صية .

اثر الخطاء في الا�سم على �صحة التحريات وجديتها.

�أول ما يعين به ال�ش���خ�ص الطبيعي ا�س���مه ، والخطاء فى الا�س���م قد ي�ؤدى �إلى الخطاء فى ال�شخ�ص 
وهو �أ�شد �صور الخطاء ج�سامة وي�ؤدى �إلى عدوان �صارخ على حرية ال�شخـ�ص ، فقد ي�سفر عن واقعة 
تفتي�ش وقب�ض لغير �ش���خ�ص المتهم الحقيقي ، وقد لا ي�ص���ل م�س���توى الخط�أ �إلى هذا الحد ، ونعني 
�أن ي�ص���احب الخط�أ في الا�س���م خط�أ في �شخ�ص المتهم ، فقد ينح�صر الخط�أ فى ا�سم والد المتهم �أو 

المتحرى عنه �أو جده �أو لقب عائلته.

وثمة ت�س���ا�ؤل 000 هام يتعلق بمدى ت�أثير الخط�أ الوارد با�س���م المتحرى عنه )المتهم( على مح�ض���ر 
التحريات و�صحته كعمل قانوني 000 ؟

الخط����أ الج�س���يم  … يتحقق الخط�أ الج�س���يم فى �أ�س���م ال�ش���خ�ص المتحرى عنه متي ورد الا�س���م 
بمح�ض���ر التحريات على خلاف الا�س���م الحقيقي لل�شخ�ص المتحرى عنه ،  فالخط�أ فى الا�سم خط�أ 
كام���ل ورد با�س���م ال�ش���خ�ص و�أبيه وجده ولقبه ، وي����ؤدى مثل هذا الخط�أ �إلى انع���دام التحريات ، لا 
مجرد الدفع بعدم جديتها �أو عدم دقتها ، �إلا �أن هذا النوع من الخط�أ نادر الح�صول عملًا ، و�أ�سا�س 
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انعدام التحريات ا�ستحالة  ت�صور ح�صولها مع غياب �شخ�ص المتحرى عنه .

الخط�أ غير الج�س���يم �أو المادي  … يتحقق الخط�أ غير الج�س���يم �أو المادي متى ورد با�سم ال�شخ�ص 
المتحرى عنه خطا با�س���م والده �أو بلقب عائلته كالخط�أ في �أحد حروف الا�س���م �أو اللقب. وي�ؤدى مثل 
ه���ذا الخط�أ �إلى و�ص���م التحريات بعدم الدق���ة - والتعبير الدارج عدم الجدي���ة - �إلا انه لا يعدمها 
وتبقي �س���لطة محكمة المو�ض���وع في تقدير مدي ج�س���امة �أو ب�س���اطة الخط�أ وتقدير مدي ت�أثير ذلك 
عل���ى جدي���ة التحريات ودقتها وكفايتها ، وفي تقدير دقة التحريات رغم ورود خط�أ في �أحد البيانات 
الخا�صة بالمتهم يجب �ألا نتغافل عن �أن محرر مح�ضر التحريات �شخ�ص متخ�ص�ص - �أحد م�أموري 
ال�ض���بط - بما يعني �أن الخط�أ ال�ص���ادر عنه يح�س���ب عليه ويو�صم تحرياته بعدم الدقة ، ولذا يجب 
عل���ي دف���اع المتهم اذا ابدي دفع���اً بعدم جدية التحريات �أن يقرع �س���مع المحكمة �أن محرر مح�ض���ر 
التحريات هو �ش���خ�ص متخ�ص����ص ، و�أن قبول الخط����أ منه وغفرانه �أمر يتعار����ض مع طبيعه عملة 

وي�ضر بالعدالة وب�صالح المتهم .

ويعل���ق الأ�س���تاذ / �أحمد الخواج���ة - معالي نقيب المحامين ال�س���ابق رحمة الله - عل���ي ذلك بقولة 
، افتر�ض فيهم افترا�ض لا  تتبع الجريمة وح�صاد المجرمين  �أمر  " ان المجتمع فو�ض طائفة منه 
يقب���ل �إثبات للعك�س �أنه���م �أولي علم وخبره ، ف�إذا ثبت عك�س ذلك فهو خط�أ لا يغتفر ، لي�س لأنهم لا 
يخطئون و�إنما لتعلق �أخطائهم بم�صائر النا�س وب�سير العدالة التي يب�أي الله �إلا �أن تكون عادلة " .

الخط�أ في ا�سم المتحرى عنه ) المتهم (

المبادئ والأ�س�س التي �أر�ستها محكمة النق�ض ومحاكم الجنايات

ت�ص���دت المحاكم ) محكمة النق�ض - محاكم الجنايات ( لم�س����ألة الخط�أ فى ا�سم المتهم بكل �صورة 
الج�س���يمـة و الب�س���يطة ) �أي المادية ( و�أر�س���ت ب�أحكامه���ا ما يعد المبادئ العام���ة فى تحديد ماهية 
الخط�أ و�أثره على القول بدقة التحريات وجديتها ومدي �إمكان الاعتماد عليها رغم ما اعتراها من 

�أخطاء.
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المبد�أ الأول

الخط�أ الج�سيم في �أ�سم المتحرى عنه يعدم التحريات 000 �أ�سا�س ذلك فوات المق�صود من التحري 
كو�سيلة بحث وتنقيب دقيقة يتولاها متخ�ص�صون.

من المقرر �أن تقدير جدية التحريات هو من المو�ض���وع الذي ي�س���تقل به قا�ض���ية بغير معقب ولما كان 
الحكم المطعون فيه ابطل �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم جدية التحريات لما تبين من �أن ال�ضابط 
ال���ذي ا�ست�ص���دره لو كان جاداً ف���ى تحريه عن المتهم لعرف حقيقة ا�س���مه خا�ص���ة والمتهم معروف 
با�س���مه الحقيقي الم�سجل فى ملفه بمكتب مكافحة المخدرات و�س���بق �ضبطه فى ق�ضايا مماثلة ف�إن 
ما �أنتهي �إليه الحكم من بطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لعدم جدية التحريات لم يكن �أ�سا�سه 
مجرد الخط�أ فى الا�س���م و�إنما كان مرجعة المق�ص���ود من التحري بما يبطل الأمر بالتفتي�ش ويهدر 

الدليل الذي ك�شف عنه تنفيذه وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 5644 ل�سنه 72 ق جل�سة 2003/1/26  [

كم���ا ق�ض���ي  : من المقرر في ق�ض���اء هذه المحكمة �أن تقدي���ر جدية التحريات هو من المو�ض���وع الذي 
ي�س���تقل به قا�ض���ية بغير معقب ولما كان الحكم المطعون فيه ابطل �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم 
جدية التحريات لما تبين من �أن ال�ض���ابط الذي ا�ست�ص���دره لو كان جادا فى تحريه عن المتهم لعرف 
حقيقة ا�س���مه خا�ص���ة والمتهم معروف با�سمه الحقيقي الم�س���جل فى ملفه بمكتب مكافحة المخدرات 
و�س���بق �ضبطه فى ق�ضايا مماثلة ف�إن ما �أنتهي �إليه الحكم من بطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش 
لع���دم جدي���ة التحريات لم يكن �أ�سا�س���ه مج���رد الخط�أ في الا�س���م و�إنما كان مرجعة المق�ص���ود من 
التحري بما يبطل الأمر بالتفتي�ش ويهدر الدليل الذي ك�ش���ف عنه تنفيذه وهو ا�س���تنتاج �سائغ تملكه 

محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 639 ل�سنه 72 ق جل�سة 2002/2/5 [
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المبد�أ الثاني

الخط����أ المادي في ا�س���م المعن���ي بالتحري ) المتهم ( ينبئ ع���ن عدم دقه القائ���م بالتحري اثر ذلك 
بطلان مح�ضر التحريات.

من المقرر �أن تقدير دقة التحريات وكفايتها لت�س���ويغ الأذن بالتفتي�ش هو من المو�ض���وع الذي ي�ستقل 
ب���ه قا�ض���ية بغير معق���ب وكان الحكم المطعون في���ه قد ابط���ل �إذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم دقة 
التحريات وجديتها لما تبين �أن الا�س���م الوارد بها هو ا�س���م والد المطعون �ضده المحكوم ببراءته الذي 
كان من تجار المخدرات وتوفي �إلى رحمة مولاه وانه لا يمكن اعتبار ما حدث مجرد خطاء مادي فى 
تحديد الا�س���م لان الم�س���تفاد مما �سجله ال�ضابط بمح�ضر ال�ضبط من انه قد ات�ضح بعد ال�ضبط �أن 
المتهم يدعي / ……… فان التحريات التي �صدر على �أ�سا�سها الأذن لم تكن جدية بالقدر الذي 

ي�سمح ب�إ�صدار الأذن بالتفتي�ش (

] الطعن رقم 118 ل�سنه 72  ق جل�سة 2002/3/23 [

كما ق�ض���ي  : لما كانت محكمة المو�ض���وع قد �أف�ص���حت عن عدم اطمئنانها �إلى جدية التحريات التي 
بني عليها �أمر التفتي�ش للأ�س���باب التي حا�ص���لها ا�ش���تمال مح�ض���ر التحريات على جمع غفير من 
النا����س م���ع خـلوه من بيان محل �إقام���ة  �أي منهم �أو مهنت���ه �أو �أي بيان �أخر يفيـ���د فى التحقيق من 
�شخ�ص���يته ف�ض�ل�ا عن عدم الو�ص���ول �إلى الا�س���م الكامل للمطعون �ض���ده الأمر الذي ينفي الدلائل 

الكافية لتحديد �شخ�صيـة المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات.

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

المبد�أ الثالث

عدم تعين ا�سم المتحرى عنه كاملًا بمح�ضر التحريات ينبئ عن عدم  جدية التحريات وعدم دقتها 
وبالتالي عدم كفايتها لإ�صدار �أذن النيابة العامة بالتفتي�ش، اثر ذلك بطلان مح�ضر التحريات

من المقرر �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها من الم�سائل المو�ضوعية التي توكل �إلى �سلطة التحقيق 
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تحت �إ�شراف ق�ضاء المو�ضوع و�إذا كانت محكمة المو�ضوع قد �أف�صحت عن عدم اطمئنانها �إلى جدية 
التحريات التي بني عليها �أمر التفتي�ش للأ�سباب التي حا�صلها ا�شتمال مح�ضر التحريات على جمع 
غفير من النا�س مع خـلوه من بيان محل �إقامة  �أي منهم �أو مهنته �أو �أي بيان �أخر يفيـد فى التحقيق 
من �شخ�ص���يته ف�ض�ل�اً عن عدم الو�صول �إلى الا�سم الكامل للمطعون �ضده الأمر الذي ينفي الدلائل 

الكافية لتحديد �شخ�صية المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات .

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

المبد�أ الرابع

الخطـ����أ الوارد با�س���م المتحرى عنه ينب���ئ عن عدم جدي���ة التحريـات وعدم دقتهـ���ا وبالتــالي عدم 
كفايتهــا و �أثر الخط�ــأ في ا�سم المعنى بالتحريات ) المتهم ( على  بطلان مح�ضر التحريات.

لما كان الثابت �أن المحكمة �إنما �أبطلت �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�سا على عدم جدية التحريات لما تبينته من 
�أن ال�ضابط م�ست�صدر الأذن لو كان جادا فى تحريه لعرف حقيقة ا�سمه �أما وقد جهله فذلك ق�صور 
في التحري يبطله ويهدد الدليل الذي ك�شف عنه تنفيذه وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 456 ل�سنة 70 ق جل�سة 2000/3/18  [

كم���ا ق�ض���ي  : من المق���رر �أن تقدير جدية التحري���ات وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���دار �أذن النيابة العامة 
بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التي توكل �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�شراف ق�ضاء المو�ضوع 
و�إذا كانت محكمة المو�ض���وع قد �أف�ص���حت عن عدم اطمئنانها �إلى جدية التحريات التي بني عليها 
�أمر التفتي�ش للأ�سباب التي حا�صلها ا�شتمال مح�ضر التحريات على جمع غفير من النا�س مع خـلوه 
من بيان محل �إقامة  �أي منهم �أو مهنته �أو �أي بيان �أخر يفيـد فى التحقيق من �شخ�صيته ف�ضلًا عن 
عدم الو�ص���ول �إلى الا�سم الكامل للمطعون �ضده الأمر الذي ينفي الدلائل الكافية لتحديد �شخ�صية 

المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات.

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [
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المبد�أ الخام�س

رغ���م وجود خط�أ با�س���م المتح���ري عنة ) المته���م ( تبقي لمحكمة المو�ض���وع ال�س���لطة في تقدير مدي 
ج�سامته وت�أثيره علي �صحة مح�ضر التحريات.

من المقرر في ق�ض���اء هذه المحكمة �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���دار �إذن النيابة 
العامة بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التي توكل �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف ق�ض���اء 

المو�ضوع.

 ] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [
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الحدود ال�شخ�صية والمكانية لإذن التفتي�ش

الأ�ستاذ الزميل :

الأ�ص���ل طبقاً ل�ص���ريح ن�ص المادة 45 من قانون الإج���راءات الجنائية �أنه لا يجوز لرجال ال�س���لطة 
الدخ���ول فى �أي محل م�س���كون �إلا فى الأح���وال المبينة فى القانون ، �أو فى حالة طلب الم�س���اعدة من 

الداخل �أو فى حالة الحريق �أو الغرق �أو ما �شابه ذلك.

وا�س���تثناء من هذا الأ�ص���ل قررت الم���ادة 46من قانون الإج���راءات الجنائية الفق���رة الأولي �أنه فى 
الأحوال التي يجوز فيها القب�ض قانوناً على المتهم يجوز لم�أمور ال�ضبط الق�ضائي �أن يفت�شه.

نكرر الأ�ص���ل �أن التفتي�ش الذى يحرمه القانون على م�أمورى ال�ض���بط الق�ض���ائى �إنما هو التـفتي�ش 
الذى يكون فى �إجرائه اعتداء على الحرية ال�شخ�صية �أو انتهاك لحرمة الم�ساكن .

دخول الأماكن بغير ق�صد التفتي�ش 

ان دخول المنازل وغيرها من الأماكن لا بق�ص���د تفتي�ش���ها ولكن تعقبا ل�ش���خ�ص �صدر �أمر بالقب�ض 
عليه وتفتي�ش���ه من الجهة �ص���احبة الاخت�ص���ا�ص ف�إنه لا يترتب عليه بطلان القب�ض والتفتي�ش الذى 
يق���ع على ذلك ال�ش���خ�ص . لما كان ذل���ك . وكان الثابت من مدونات الحك���م المطعون فيه - والتي لا 
ينازع فيها الطاعن - �أن التفتي�ش قد اقت�ص���ر على �شخ�ص���ه دون الم�س���كن وان المخدرات الم�ضبوطة 
ع�ث�ر عليه���ا في جيب معطفه الذى كان يرتديه وقت ال�ض���بط وكان الحك���م المطعون فيه لم يعول فى 
�إدانته على دليل م�ستمد من تفتي�ش المنزل بل على ما �أ�سفر عنه �ضبطه وتفتي�ش �شخ�صه فى حدود 
القانون - لما كان ذلك ، وكان الطاعن لا يدعى �أن المنزل الذى فت�ش �شخ�صيا فيه مملوك له �أو فى 

حيازته ، ف�إنه لا يقبل منه �أن يتذرع بانتهاك حرمته . 

) الطعن رقم 1531 ل�سنة 48 بجل�سة 11/ 1979/1 (

�إن �إيجاب �إذن النيابة فى تفتي�ش الأماكن مق�صور على حالة تفتي�ش الم�سكن وما يتبعها من الملحقات. 
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من المقرر �أن �إيجاب �إذن النيابة فى تفتي�ش الأماكن مق�صور على حالة تفتي�ش الم�سكن وما يتبعها من 
الملحقات لأن القانون �إنما �أراد حماية الم�سكن فقط ومن ثم فتفتي�ش المزارع بدون �إذن لا غبار عليه 
�إذا كانت غير مت�صلة بالم�ساكن . لهاذ كان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن �شجيرات الخ�شخا�ش 
والق�صب الهندي �ضبطت بحقل الطاعنين وهو غير ملحق بم�سكنهما ف�إن �ضبطهما لم يكن بحاجة 

لا�ست�صدار �إذن من النيابة العامة بذلك . 

) الطعن رقم 3039 ل�سنة 63 بجل�سة  9/ 1995/2 (

لم���ا كان يب�ي�ن من الاطلاع عل���ى المف���ردات الم�ض���مومة �أو الإذن بالقب�ض والتفتي�ش ح���رر على نف�س 
ال�ص���حيفة التى حرر عليها مح�ض���ر التحريات و �أ�س���فله مبا�ش���رة ، وكان التف�س�ي�ر الذى �أخذت به 
محكمة المو�ض���وع لما ورد بمح�ض���ر التحريات من �أن الإذن ي�شمل الطاعن وزوجته يتفق مع ما تحمله 
عبارات الإذن ولإخراج فيه على ظاهر معناها ، �إذ الثابت من مح�ضر التحريات ت�ضمن طلب الإذن 
ب�ض���بط تفتي�ش �ش���خ�ص م�س���كن كل من الطاعن وزوجته ل�ض���بط ما يحرزانه �أو يحرزانه من مواد 
مخدره ثم حرر الإذن �أ�س���فله وقد �صدره ال�سيد وكيل نيابة المخدرات بعبارة بعد مطالعة التحريات 
الم�سطرة عالية… . تنتدب ال�سيد المقدم /……  بالإدارة العامة لمكافحة المخدرات ومن يعاونه 
�أو ينوبه من م�أمورى ال�ض���بط الق�ضائى المخت�ص ل�ضبط وتفتي�ش �شخ�ص م�سكن كل من…. و�أورد 
�أ�س���م زوجه الطاعن بمفردها ، ثم ا�س���تكمل وكيل النيابة عبارات الإذن ب�صيغه المثنى بقوله وذلك 
ل�ض���بط ما يحوزاه �أو يحرزاه من مواد مخ���درة و�إذ كان ذلك وكان الإذن محمولا على الطلب الذى 
ورد بمح�ض���ر التحريات ب�ض���بط وتفتي�ش �ش���خ�ص وم�س���كن كل من الطاعن وزوجته بدلالة �صدوره 
بعد مطالعة هذا المح�ض���ر ، ف�إنه يكون وا�ض���حا ومدا فى تعيين �أن المراد تفتي�ش���ه هو كل منهما وان 
الإذن ي�ش���ملهما معا ، فلا يطل �إجراءات القب�ض والتفتي�ش من بعد ما يثيره . الطاعن من �أن الأمر 
بالتفتي�ش لم ي�ش���مله ويكون ما رد به الحكم على ما �أثاره الطاعن فى هذا ال�ش����أن �س���ائغا و�صحيحا 
، وله �ص���داه من الأوراق ، ولم يحدد الحكم فيما ذهب �إليه من �أن التفتي�ش ي�ش���مل الطاعن وزوجته 
معا عن ن�ص ما �أنب�أ عنه الإذن �أو فحواه ، وبالتالى تنح�س���ر عن الحكم دعوى الخط�أ فى التح�ص���يل 

والف�ساد فى التدليل . 
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 ) الطعن رقم 23514 ل�سنة 62 بجل�سة  1994/11/8 (

الدفع بتجاوز م�أمور ال�ضبط الق�ضائى لحدود الإذن بالتفتي�ش

لما كان الطاعن - �س���واء بمح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أو بوجه النعى - قد �أورد الدف���ع بتجاوز م�أمور 
ال�ض���بط الق�ضائى لحدود الإذن بالتفتي�ش فى عبارة عامة مر�سلة لا ت�ستند �إلى وقائع محدودة ف�إن 
المحكمة لا تكون ملزمة بالرد على هذا الدفع ، �إذ يلزم لذلك �أن يبدى فى عبارة �ص���ريحة ت�ش���تمل 

على بيان المراد منه . 

) الطعن رقم 7308 ل�سنة 62 بجل�سة  3/ 1994/4 (

لما كانت حرمة الم�سكن �إنما ت�ستمد من حرمة الحياة الخا�صة ل�صاحبه ، ف�إن مدلول الم�سكن يتحدد 
فى �ض���وء ارتباط الم�س���كن بحياة �صاحبه الخا�ص���ة ، فهو كل مكان خا�ص يقيم فيه ال�شخ�ص ب�صفة 
دائم���ة �أو م�ؤقت���ة ، وعل���ى ذلك ف�إن ع���دم اكتمال بناء الم�س���كن �أو عدم تركيب �أب���واب �أو نوافذ له لا 
يقدح في �أنه مكان خا�ص طالما �أنه في حيازة �ص���احبه يقيم فيه ولو لبع�ض الوقت ويرتبط به ويجعله 
م�ستودعاً ل�سره وي�ستطيع �أن يمنع الغير من الدخول �إليه �إلا ب�إذنه ، فلا يعد مكاناً متروكاً يباح للغير 

دخوله دون �إذنه ولا يجوز لرجال ال�سلطة العامة دخوله �إلا فى الأحوال المبينة فى القانون . 

) الطعن رقم 674 ل�سنة 56 ق جل�سة  4/ 1986/6 (

من المقرر �أن �إيجاب �إذن النيابة فى تفتي�ش الأماكن مق�ص���ور على حالة تفتي�ش الم�ساكن وما يتبعها 
من الملحقات لأن القانون �إنما �أراد حماية الم�س���كن فقط ومن ثم فتفتي�ش المزارع بدون �إذن لا غبار 
عليه �إذا كانت غير مت�صلة بالم�ساكن ، و�إذ كان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن �شجيرات الأفيون 
�ض���بطت بحقل الطاعن وهو غير ملحق بم�س���كنه ف�إن �ض���بطها لم يكن بحاجة لا�ست�ص���دار �إذن من 

النيابة العامة بذلك . 

] الطعن رقم 2323 ل�سنة 54 ق  جل�سة 14/ 1985/1 [

التفتي�ش المحظور هو الذى يقع على الأ�شخا�ص والم�ساكن بغير مبرر من القانون ، �أما حرمة الجراج 
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فم�س���تمدة من �إت�ص���اله ب�شخ�ص �ص���احبه �أو م�س���كنه ، و�إذن فما دام هناك �أمر من النيابة العامة 
بتفتي�ش �أحدهما �أو كليهما ف�إنه ي�ش���مل بال�ضرورة ما يكون مت�صلًا به والجراج كذلك ، لما كان ذلك 
، ف�إن �إطلاق القول ببطلان تفتي�ش الجراج لعدم التن�صي�ص عليه �صراحة فى الأمر يكون على غير 

�سند من �صحيح القانون . 

] الطعن رقم 1011 ل�سنة  54 ق جل�سة 1984/11/26 [

لما كان الطاعن - لا يجادل - فيما �أورده الحكم المطعون فيه من �أن النيابة العامة قد �أ�صدرت - قبل 
�ضبط الواقعة �إذناً ب�ضبطه وتفتي�شه وتفتي�ش م�سكنه ل�ضبط ما يحوزه �أو يحرزه من مواد مخدرة فى 
غير الأحوال الم�ص���رح بها قانوناً . و�أن المخدرات الم�ض���بوطة قد عثر عليها بداخل ال�سيارة الخا�صة 
التى كان ي�س���تقلها وحده وبتفتي�ش���ها عند �ض���بطه وهو يترجل منها - ف�إن هذا التفتي�ش يكون قد تم 
�ص���حيحاً منتجاً لآثاره ي�س���توى فى ذلك �أن تكون هذه ال�سيارة مملوكة للطاعن �أو كان مجرد حائزاً 
لها وحده ، ولما هو مقرر من �أن التفتي�ش المحظور هو الذى يقع على الأ�شخا�ص والم�ساكن بغير مبرر 
من القانون �أما حرمة ال�س���يارة الخا�ص���ة فهى م�ستمدة من ات�صالها ب�شخ�ص �صاحبها �أو حائزها ، 
ف�إذا ما �ص���در �أمر النيابة العامة بتفتي�ش �ش���خ�ص المتهم ف�إنه ي�شمل بال�ضرورة ما يكون مت�صلًا به 

وال�سيارة الخا�صة كذلك ومن ثم يكون منعى الطاعن فى هذا ال�صدد على غير �أ�سا�س . 

] الطعن رقم 6062 ل�سنة  53 ق جل�سة 14/ 1984/2 [

لما كان ق�ضاء هذه المحكمة قد �أ�ستقر على �أنه متى �صدر �إذن من النيابة العامة بتفتي�ش �شخ�ص كان 
لم�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي المندوب لإجرائه �أن ينفذه عليه �أينما وجده ، ما دام الإذن قد �صدر مما 
يملك �إ�ص���داره وم���ا دام المكان الذى جرى فيه التفتي�ش واقعاً فى دائ���رة من نفذه و�أن دخول م�أمور 
ال�ض���بط منزل �ش���خ�ص لم ي�ؤذن بتفتي�شه ل�ضبط متهم فيه لا يعد فى �صحيح القانون تفتي�شاً بل هو 
يحدد عمل مادى تقت�ض���يه حدوث تعقب المتهم �أينما وجد لتنفيذ الأمر ب�ض���بطه وتفتي�شه ، ولا يقبل 

من غير �صاحب الم�سكن التذرع بانتهاك حرمته . 

) الطعن رقم 564 ل�سنة 53 ق جل�سة 13/ 1983/6 (
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من المقرر �أن �إيجاب النيابة فى تفتي�ش الأماكن مق�ص���ور على حالة تفتي�ش الم�س���اكن وما يتبعها من 
الملحقات لأن القانون �إنما �أراد حماية الم�سكن فقط ، ومن ثم فتفتي�ش المزارع بدون �إذن لا غبار عليه 

�إذا كانت غير مت�صلة بالم�ساكن .

) الطعن رقم 4375 ل�سنة 59 ق جل�سة  1989/11/6 (

من المقرر انه متى �ص���در �أمر من النيابة العامة بتفتي�ش �ش���خ�ص ، كان لم�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائى 
المن���دوب لإجرائ���ه �أن ينف���ذه �أينما وجده ، ما دام الم���كان الذى جرى فيه التفتي����ش واقعة فى دائرة 

اخت�صا�ص الأمر ومن نفذه . 

) الطعن رقم 2091 ل�سنة 48 بجل�سة  9/ 1979/4 (

لما كان التفتي�ش المحظور هو الذى يقع على الأ�شخا�ص والم�ساكن بغير مبرر من القانون ، �أما ال�سيارة 
الخا�صة ف�إن حرمتها ت�ستمد من ات�صالها ب�شخ�ص �صاحبها �أو حائزها ، ف�إذا ما �صدر �أمر النيابة 
العامة بتفتي�ش �ش���خ�ص المتهم ف�إنه ي�شمل بال�ضرورة ما يكون مت�صلًا به وال�سيارة الخا�صة كذلك . 

ف�إن منعى الطاعن فى هذا ال�صدد يكون على غير �سند.

) الطعن رقم 2347 ل�سنة  53 ق جل�سة 1983/12/21 (

لما كان ق�ضاء هذه المحكمة قد �أ�ستقر على �أنه متى �صدر �إذن من النيابة العامة بتفتي�ش �شخ�ص كان 
لم�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائى المندوب لإجرائه �أن ينفذه عليه �أينما وجده ، ما دام الإذن قد �صدر مما 
يملك �إ�ص���داره وم���ا دام المكان الذى جرى فيه التفتي�ش واقعاً فى دائ���رة من نفذه و�أن دخول م�أمور 
ال�ض���بط منزل �ش���خ�ص لم ي�ؤذن بتفتي�شه ل�ضبط متهم فيه لا يعد فى �صحيح القانون تفتي�شاً بل هو 
يحدد عمل مادى تقت�ض���يه حدوث تعقب المتهم �أينما وجد لتنفيذ الأمر ب�ض���بطه وتفتي�شه ، ولا يقبل 

من غير �صاحب الم�سكن التذرع بانتهاك حرمته . 

) طعن رقم 564 ل�سنة ق 53 ق جل�سة 13/ 1983/6 (
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من المقرر �أن كل ما ي�ش�ت�رط ل�ص���حة التفتي�ش الذى تجريه النيابة �أو ت�أذن فى �إجرائه فى م�س���كن 
المتهم �أو ما يت�صل ب�شخ�صه هو �أن يكون رجل ال�ضبط الق�ضائي قد علم من تحرياته وا�ستدلالاته �أن 
جريمة معينة - جناية �أو جنحة - قد وقعت من �شخ�ص معين وان تكون هناك من الدلائل والإمارات 
الكافية وال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص بقدر يبرر تعر�ض التفتي�ش لحريته �أو لحرمة م�سكنه 
فى �س���بيل ك�ش���ف ات�ص���اله بتلك الجريمة ولما كان الحكم المطع���ون فيه قد بين واقع���ة الدعوى كما 
ا�ستخل�ص���تها المحكمة من الأوراق والتحقيقات بما م�ؤداه �أن التحريات ال�س���رية التى قام بها ق�س���م 
مكافح���ة المخدرات دلت عل���ى �أن الطاعن يتجر فى المواد المخدرة ويروجه���ا بمدينة القاهرة وت�أكد 
ذلك من المراقبة ، وقد �أذنت النيابة - بناء على المح�ض���ر الذى ت�ض���من هذه التحريات - ب�ض���بط 
وتفتي�ش الطاعن حال تواجده بالقاهرة . وبناء على هذا الإذن تم �ض���بط الطاعن فى كمين اعد له 
خ���ارج مبنى محطة ال�س���كك الحديدية بالقاهرة وكان يحمل حقيب���ة تبين �أن بداخلها ثلاثين طربة 
من مخدر الح�ش���ي�ش ، و�إذ كانت المحكمة قد اطم�أنت �إلى �ص���حة �إجراءات ال�ض���بط والتفتي�ش و�إلى 
�أن الطاعن هو المق�ص���ود بالتحريات التى �صدر الإذن بناه عليها فقد رف�ضت دفاع الطاعن فى هذا 

ال��شأن وق�ضت ب�إدانته بحكمها المطعون فيه ف�إن ما يثيره فى هذا الخ�صو�ص يكون غير �سديد . 

) الطعن رقم 1764 ل�سنة 48 بجل�سة 18/ 1979/2 (

لا ي�ص���ح النعى ب�أن �إذن النيابة �ص���در بتفتي�ش �شخ�ص الطاعن وم�سكنه مع �أن الم�أذون له بالتفتي�ش 
لم يثبت �أن الطاعن يحوز مخدرا فى م�سكنه ذلك لأن للنيابة - وهى تملك التفتي�ش بغير طلب - �ألا 

تتقيد فى التفتي�ش الذى ت�أذن به بما يرد فى طلب الإذن .

)الطعن رقم 1498 ل�سنة45 ق-جل�سة 1976/1/11(

�إن التفتي����ش المحظور هو الذى يقع على الأ�ش���خا�ص والم�س���اكن بغير مبرر من القان���ون ، �أما حرمة 
المتجر فم�س���تمدة من ات�ص���اله ب�شخ�ص �ص���احبه �أو م�س���كنه ، واذن فما دام هناك �أمر من النيابة 
العامة بتفتي�ش �أحدهما �أو كليهما ، فانه ي�شمل بال�ضرورة ما يكون مت�صلا به والمتجر كذلك ، وعليه 
يكون �إطلاق القول ببطلان تفتي�ش المتجر بعدم التن�ص���ي�ص عليه �ص���راحة فى الأمر يكون على غير 

�سند من �صحيح القانون .
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) الطعن 1538 ل�سنة 44 ق - جل�سة 1974/12/22 (

من المقرر �أن كل ما ي�ش�ت�رط ل�ص���حة التفتي�ش الذى تجريه النيابة �أو ت�أذن فى �إجراءه فى م�س���كن 
المتهم �أو ما يت�ص���ل ب�شخ�ص���ه هو �أن يكون رجل ال�ضبط الق�ضائي قد علم بتحرياته وا�ستدلالاته �أن 
جريمة معينة قد وقعت من �شخ�ص معين وان يكون هناك من الدلائل والإمارات الكافية وال�شبهات 
المقبولة �ض���د هذا ال�ش���خ�ص بقدر يبرر تعر�ض التحقيق لحريته �أو لحرمة م�س���كنه فى �سبيل ك�شف 
مبل���غ ات�ص���اله بتلك الجريمة . ولا يوجب القانون حتما �أن يتولى رجل ال�ض���بط الق�ض���ائي بنف�س���ه 
التحري���ات والأبحاث التى ي�ؤ�س����س عليها الطلب بالإذن له بتفتي�ش ذلك ال�ش���خ�ص �أو �أن يكون على 
معرف���ة �شخ�ص���ية به �أو معرفة لمنزله ، بل له �أن ي�س���تعين فيما قد يجريه من تحري���ات �أو �أبحاث �أو 
ما يتخذه من و�س���ائل التنقيب بمعاونيه من رجال ال�س���لطة العامة والمر�ش���دين ال�سريين ومن يتولون 
�إبلاغه عما وقع بالفعل من جرائم ما دام انه قد اقتنع �شخ�ص���يا ب�ص���حة ما نقلوه �إليه وب�ص���دق ما 

تلقاه عنهم من معلومات . 

] الطعن رقم 271 ل�سنة 43 بجل�سة 13/ 1973/5 [

انه وان كان د�س���تور جمهورية م�ص���ر العربية قد حظر بالمادة 44 دخول الم�س���اكن وتفتي�شها �إلا ب�أمر 
ق�ضائي م�سبب وفقا لأحكام القانون �إلا انه ن�ص فى المادة 193 منه على �أن يعمل به من تاريخ �إعلان 
موافقة ال�شعب عليه فى الا�ستفتاء ، وكان هذا الا�ستفتاء قد تم فى 11 / 9 / 1971 ثم �صدر فى 23 
/ 9 / 1972 القانون رقم 37 �س���نة 1972 بتعديل بع�ض ن�ص���و�ص قانون الإجراءات الجنائية ، ومن 
بينها المادة 91 التى �أوجبت �أن يكون �أمر التفتي�ش م�سببا ، ولما كان الأ�صل �أن كل �إجراء تم �صحيحا 
فى ظل قانون يظل �ص���حيحا وخا�ض���عا لأحكام هذا القانون ، ولي�س فى قانون الإجراءات الجنائية 
ما يق�ض���ى ب�إبطال �إجراء تم �ص���حيحا وفقا للت�ش���ريع الذى ح�ص���ل الإجراء فى ظله . وكان الثابت 
بالحكم المطعون فيه �أن �إذن التفتي�ش قد �ص���در من النيابة العامة فى 31/ 1971/8 على مقت�ض���ى 
المادة 91 من قانون الإجراءات الجنائية قبل العمل بالد�ستور وقبل تعديلها بالقانون 37 ل�سنة 1972 
ف�إنه يكون �ص���حيحا ومنتجا لآثاره ، ولا على المحكمة �أن هى التفتت عن الرد على الدفع المبدى من 
الطاعن ببطلان �إذن التفتي�ش لعدم ت�سبيبه طبقا للمادة 44 من الد�ستور ، ما دام �أنه - بهذه المثابة 
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- يعتبر دفعا قانونيا ظاهر البطلان .

] الطعن رقم 248 ل�سنة 43 بجل�سة  6/ 1973/5 [

من المقرر �أن كل ما ي�ش�ت�رط ل�ص���حة التفتي�ش الذى تجريه النيابة �أو ت�أذن فى �إجراءه فى م�س���كن 
المتهم �أو ما يت�ص���ل ب�شخ�ص���ه هو �أن يكون رجل ال�ضبط الق�ضائي قد علم بتحرياته وا�ستدلالاته �أن 
جريمة معينة قد وقعت من �شخ�ص معين وان يكون هناك من الدلائل والإمارات الكافية وال�شبهات 
المقبولة �ض���د هذا ال�ش���خ�ص بقدر يبرر تعر�ض التحقيق لحريته �أو لحرمة م�س���كنه فى �سبيل ك�شف 
مبل���غ ات�ص���اله بتلك الجريمة . ولا يوجب القانون حتما �أن يتولى رجل ال�ض���بط الق�ض���ائي بنف�س���ه 
التحري���ات والأبحاث التى ي�ؤ�س����س عليها الطلب بالإذن له بتفتي�ش ذلك ال�ش���خ�ص �أو �أن يكون على 
معرف���ة �شخ�ص���ية به �أو معرفة لمنزله ، بل له �أن ي�س���تعين فيما قد يجريه من تحري���ات �أو �أبحاث �أو 
ما يتخذه من و�س���ائل التنقيب بمعاونيه من رجال ال�س���لطة العامة والمر�ش���دين ال�سريين ومن يتولون 
�إبلاغه عما وقع بالفعل من جرائم ما دام انه قد اقتنع �شخ�ص���يا ب�ص���حة ما نقلوه �إليه وب�ص���دق ما 

تلقاه عنهم من معلومات . 

] الطعن رقم 196 ل�سنة 43 بجل�سة 22/ 1973/4 [

من المقرر �أن كل ما ي�شترط ل�صحة التفتي�ش الذى تجريه النيابة �أو ت�أذن فى �إجرائه فى م�سكن المتهم 
�أو فيما يت�ص���ل ب�شخ�ص���ه ، هو �أن يكون رجل ال�ضبط الق�ضائي قد علم من تحرياته وا�ستدلالاته �أن 
جريمة معينة - جناية �أو جنحة - قد وقعت من �شخ�ص معين وان تكون هناك من الدلائل والإمارات 
الكافية �أو ال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص بقدر يبرر تعر�ض التحقيق لحريته �أو لحرمة م�سكنه 
فى �سبيل ك�شف مبلغ ات�صاله بتلك الجريمة . ولما كان الوا�ضح من مدونات الحكم �أن الجريمة التى 
دان الطاعن بها كانت قد وقعت حين �أ�صدرت النيابة العامة �إذنها بالقب�ض والتفتي�ش بدليل ما �أثبته 
مح���رر التحريات م���ن �أن الطاعن يحرز بالفعل كمية من المواد المخ���درة وانه يعتزم نقلها �إلى بندر 
دمنهور لعر�ض���ها على عملائه ، وان �أمر التفتي�ش من وكيل نيابة دمنهور �إنما �صدر ل�ضبط الطاعن 
حال نقله المخدر باعتبار هذا النقل مظهرا لن�ش���اطه فى الاتجار بتلك المواد ، ذلك الن�ش���اط الذى 
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�ش���مل مدينة د�س���وق بمحافظة كفر ال�ش���يخ ومدينة دمنهور بمحافظة البحيرة ، ف�إن ما ا�ستخل�صه 
الحكم من �أن مفهوم الإذن انه �ص���در ل�ض���بط جريمة تحقق وقوعها من الطاعن لا ل�ض���بط جريمة 

م�ستقبلة يكون ا�ستخلا�صا �سائغا . 

] الطعن رقم 33 ل�سنة 43 بجل�سة 11/ 1973/3 [

من المقرر �أن الأمر الذى ت�صدره النيابة العامة بتفتي�ش �شخ�ص معين ومن قد يكون موجودا معه �أو 
في محله �أو م�س���كنه وقت التفتي�ش دون بيات لأ�س���مه ولقبه - على تقدير ا�ش�ت�راكه معه فى الجريمة 
�أو ات�ص���اله بالواقعة التى �صدر �أمر التفتي�ش من �أجلها - يكون �صحيحا فى القانون ويكون التفتي�ش 
الواقع تنفيذا له لا مخالفه فيه للقانون ، و�أنه لا يعيب الإذن فى �شىء �إلا يوجد عند تنفيذه �أى ممن 

قيل بمح�ضر التحريات بم�ساهمتهم فى الجريمة وات�صالهم بها.

) الطعن رقم 941 ل�سنة 36 ق - جل�سة 1966/6/20(

م���ن المق���رر �أن الخط�أ فى ا�س���م المطلوب تفتي�ش���ه لا يبط���ل التفتي�ش ما دام الحكم قد ا�س���تظهر �أن 
ال�ش���خ�ص الذى ح�صل تفتي�شه هو فى الواقع بذاته المق�ص���ود ب�أمر التفتي�ش . ولما كانت المحكمة قد 
�أف�ص���حت بما �أوردته في مدوناتها عن اطمئنانها �إلى �أن الطاعن هو الذى ان�ص���بت عليه التحريات 
وهو المق�صود فى الإذن ال�صادر بالتفتي�ش . ف�إن النعي على الحكم بالق�صور فى الت�سبيب يكون على 

غير �أ�سا�س .

)الطعن رقم 778 ل�سنه 33 ق -جل�سة 1963/10/28(

الأمر الذى ت�صدره النيابة العامة بتفتي�ش �شخ�ص معين ومن قد يكون موجودا معه �أو فى محله وقت 
التفتي�ش ، على تقدير ا�ش�ت�راكه معه فى  الجريمة �أو ات�ص���اله بالواقعة التى �ص���در �أمر التفتي�ش من 

�أجلها، يكون �صحيحا فى القانون ويكون التفتي�ش الواقع تنفيذا  له لا مخالفة فيـه للقانون . 

) الطعن رقم 1912 ل�سنة 32 ق - جل�سة 1962/11/12(
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القول ب�أن طلب الإذن قد اقت�صر على الإذن بتفتي�ش والد الطاعن وم�سكنه فقط ، وقد تجاوز الإذن 
ال�ص���ادر هذا الطلب ف�ش���مل من يوجدون مع الم�أذون بتفتي�ش���ه مما يعيب ذلك الإذن - هذا القول 
مردود بان النيابة، وهى تملك التفتي�ش من غير طلب ، لا تتقيد فى التفتي�ش الذى ت�أذن به بما يرد 

فى طلب الإذن ، ومن ثم يكون هذا الوجه من الطعن غير �سديد.

) الطعن رقم 1912 ل�سنه 32 ق - جل�سة 1962/11/12(

ما يقرره الحكم المطعون فيه من �أن للزوجة التى ت�س���اكن زوجها �صفه �أ�صليه فى الإقامة فى منزله 
لأنه في حيازتها، وهى تمثله في هذه الحيازة وتنوب عنه بل ت�ش���اركه فيه ، و�أنه على فر�ض الت�س���ليم 
جدلا �أن المنزل الذى جرى تفتي�ش���ه م�ست�أجر با�سم زوج المتهمة الأولى، ف�أن ذلك لا ي�ؤثر فى �سلامه 
الإذن بالتفتي�ش ما دامت المتممة المذكورة ت�ساكن زوجها فيه ومن ثم فهو فى حيازتها وبالتالى يكون 
الإذن فد �ص���در �س���ليما من الناحي���ة القانونية "  هذا الذى انتهى �إليه الحك���م وجاء بمدوناته يتفق 
و�ص���حيح القانون مما يجعل ما ي�سفر عنه التفتي�ش الذى يتم تنفيذه بمقت�ضاه دليلا ي�صح الا�ستناد 

�إلية في الإدانة . 

) الطعن رقم 246 ل�سنه 31 ق -جل�سة 1961/5/8(

القول ب�أن �إذن �أنيابه �ص���ر بتفتي�ش �ش���خ�ص المتهم وم�س���كنه مع �أن ال�ض���ابط اقت�صر فى طلبه على 
الإذن بتفتي�ش الم�س���كن فقط مما يعيب الإذن المذكور - هذا القول مردود ب�أن للنيابة - وهى تملك 

التفتي�ش غير طلب - �ألا تتقيد فى التفتي�ش الذى ت�أذن به بما يرد فى طلب الإذن . 

)الطعن رقم 111 ل�سنة 0 3 ق -جل�سة 1960/6/13 (

�إغفال ذكر ا�سم ال�شخ�ص فى الأمر ال�صادر بتفتي�شه اكتفاء بتعيين م�سكنه ، لا ينبنى عليه بطلانه 
، متى ثبت للمحكمة �أن ال�شخ�ص الذى تم تفتي�شه وتفتي�ش م�سكنه هو بذاته المق�صود ب�أمر التفتي�ش 
، ف�إذا كانت محكمة المو�ض���وع قد ا�ستخل�ص���ت فى منطق �سائغ �س���ليم ، �أن م�سكن الطاعن هو ذات 
الم�س���كن المق�ص���ود فى �أمر التفتي�ش الذى و�صف فى الأمر ب�أنه الم�سكن الملا�صق لم�سكن  المتهم الآخر 
الذى ي�ش���غله بع�ض �أفراد �أ�س���رته ، هما م�ؤداه �أن �أمر التفتي�ش قد �أن�ص���ب على الطاعنة باعتبارها 
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�إحدى قريباته و�أن التحريات دلت على �أنها ت�شاركه حيازة الجواهر المخدرة ، ف�إنه لا حاجه عندئذ 
لا�ست�صدار �إذن من القا�ضى بتفتي�ش م�سكنها.

) الطعن رقم 2340 ل�سنة 35 ق - جل�سة 1960/2/13(

�إذا كانت النيابة العامة قد �أمرت بتفتي�ش ال�س���يارة المعينة بذاتها ومن يوجد بها من �أ�ش���خا�ص على 
�أ�س���ا�س مظنة مقارفتهم معا للجريمة التى �أذن بالتفتي�ش من �أجلها ، ف�إن الإذن ال�ص���ادر بالتفتي�ش 
بناء على ذلك يكون �صحيحا وبالتالي يكون التفتي�ش الواقع بناء عليه على الطاعن ومن كان برفقته 
من المتهمين �ص���حيحا �أي�ض���ا دون حاجة �إلى �أن يكون الم�أذون بتفتي�شه م�سمى با�سمه �أو �أن يكون فى 

حاله تلب�س بالجريمة قبل تنفيذ الإذن وح�صول التفتي�ش .

) الطعن رقم 1759 ل�سنة 28 ق -جل�سة 1959/1/26(
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العنا�صر ال�شكلية لمح�ضر التحريات

الأ�ستاذ الزميل …

�س���بق �أن ذكرنا �أن مح�ض���ر التحريات كعمل قانوني يتحلل �إلى عدة عنا�صر مو�ضوعية و�شكلية وقد 
تناولنا العنا�ص���ر المو�ض���وعية لمح�ض���ر التحريات فى الف�ص���ل الأول �أما العنا�ص���ر ال�شكلية لمح�ضر 

التحريات فنخ�ص�ص لها الف�صل الثاني.

والت�سا�ؤل 000 ما هي العنا�صر ال�شكلية لمح�ضر التحريات 000؟

العنا�صر ال�شكلية لمح�ضر التحريات هي 000

العن�صر الأول 000 �شرعية الهــــدف من �أجراء التحريات.

العن�صر الثاني 000 �شرعية الو�سيلــة التي تتم بها التحريات.
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العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات

ما هي العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات ، الغاية من معرفتها للدفاع  …؟ 

الأ�ستاذ الزميل …

يق�ص���د بالعنا�ص���ر المو�ض���وعية لمح�ض���ر التحريات مجموعة البيان���ات التي يورده���ا ويثبتها م�أمور 
ال�ضبط الق�ضائي بمح�ضر التحريات والمتعلقة ب�شخ�ص المتهم المتحري عنة والجريمة الجاري جمع 
التحريات ب�ش����أنها وال�صلة الحتمية �أو ال�ض���رورية بين �شخ�ص المتحري عنه والجريمة التي وقعت ، 
وعلي العموم - والتف�ص���يل وارد فيما يلي - البيانات التي تدل وبالأدنى تدلل علي وقوع جريمة من 

�شخ�ص محدد هو المتهم .

العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات هي000

العن�صر الأول :- تعين ال�شخ�ص المتحرى عنه بمح�ضر التحريات.

العن�صر الثاني :- بيان الجريمة الجاري جمع التحريات ب��شأنها.

العن�صر الثالث :- بيان ال�صلة بين ال�شخ�ص المتحرى عنه ) المتهم ( والجريمة  المرتكبة.

بيان �أ�سم القائم بالتحري ووظيفته. العن�صر الرابع :-	

العن�صر الخام�س :- �إثبات محرر مح�ضر التحريات وثوقه بالتحريات وقيامة  بالمراقبة .

العن�صر ال�ساد�س :- �إثبات القائم بالتحري �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر  التحريات.

�أم���ا ع���ن �أهمية معرفة المحامي لهذه العنا�ص���ر فنن���وه �أن دور الدفاع هو البحث ع���ن مدي توافر �أو 
تخلف هذه العنا�صر بمح�ضر التحريات باعتبار ذلك المدخل ال�صحيح لبناء خطة الدفاع ، فالدفع 
بعدم جدية التحريات او عدم �ص���دقها او عدم كفايتها لا يجد مبررا و�س���ندا له �إلا في ت�أ�سي�سه علي 

بيانات وعنا�صر مح�ضر التحريات ومدي �صدقها ودقتها.
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البيان الأول 000  �أ�سم المتحرى عنه ) المتهم (

�أول ما يحدد به ال�ش���خ�ص الطبيعي �أ�س���مه ، فبه يعرف ويتميز عن غيره من الأ�شخا�ص ومرد ذلك 
�أحكام وقواعد القانون المدني فى مجال تحديد ماهية ال�ش���خ�ص الطبيعي ، فالمادة 38 من القانون 

المدني تق�ضي " يكون لكل �شخ�ص �أ�سم ولقب ، ولقب ال�شخ�ص يلحق ب�أولاده "

فيلـزم بداءة ل�ص���حـة مح�ض���ـر التحريـات �أن يعيــن ال�ش���خـ�ص المتحــرى عنه ) المتهم (  با�سمه فلا 
يجه���ل با�س���م المتحرى عن���ه ) المتهم ( دائما و�أبدا ، ولذا لا ي�ص���ح بل لا يت�ص���ور �أن يخلو مح�ض���ر 
التحريات من �أ�سم المتحرى عنه ، فلا تحريات  �ضد مجهول الا�سم لتنافي ذلك مع التحري كو�سيلة 

ك�شف عن الجرائم ومعرفة مرتكبيها وك�أحد عنا�صر الإثبات الجنائي كما �سيلي .

ويثير تعين ال�شخ�ص المتحرى عنه با�سمه في مح�ضر التحريات عدة م�شكلات قانونية وعملية هامة 
تتعلق فى مجملها بمدى ت�أثير الخطاء الوارد بمح�ض���ر التحريات فى �أ�س���م المتحرى عنه ) المتهم ( 

على جدية التحريات.

الم�شكلة الأولى

الخطاء في ا�سم المتحرى عنة )  المتهم  (

الخطاء في الا�سم والخطاء في ال�شخ�ص وال�شخ�صية .

اثر الخطاء في الا�سم على �صحة التحريات وجديتها.

�أول ما يعين به ال�ش���خ�ص الطبيعي ا�س���مه ، والخطاء فى الا�س���م قد ي�ؤدى �إلى الخطاء فى ال�شخ�ص 
وهو �أ�شد �صور الخطاء ج�سامة وي�ؤدى �إلى عدوان �صارخ على حرية ال�شخـ�ص ، فقد ي�سفر عن واقعة 
تفتي�ش وقب�ض لغير �ش���خ�ص المتهم الحقيقي ، وقد لا ي�ص���ل م�س���توى الخط�أ �إلى هذا الحد ، ونعني 
�أن ي�ص���احب الخط�أ في الا�س���م خط�أ في �شخ�ص المتهم ، فقد ينح�صر الخط�أ فى ا�سم والد المتهم �أو 

المتحرى عنه �أو جده �أو لقب عائلته.
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وثمة ت�س���ا�ؤل 000 هام يتعلق بمدى ت�أثير الخط�أ الوارد با�س���م المتحرى عنه )المتهم( على مح�ض���ر 
التحريات و�صحته كعمل قانوني 000 ؟

الخط����أ الج�س���يم  … يتحقق الخط�أ الج�س���يم فى �أ�س���م ال�ش���خ�ص المتحرى عنه متي ورد الا�س���م 
بمح�ض���ر التحريات على خلاف الا�س���م الحقيقي لل�شخ�ص المتحرى عنه ،  فالخط�أ فى الا�سم خط�أ 
كام���ل ورد با�س���م ال�ش���خ�ص و�أبيه وجده ولقبه ، وي����ؤدى مثل هذا الخط�أ �إلى انع���دام التحريات ، لا 
مجرد الدفع بعدم جديتها �أو عدم دقتها ، �إلا �أن هذا النوع من الخط�أ نادر الح�صول عملًا ، و�أ�سا�س 

انعدام التحريات ا�ستحالة  ت�صور ح�صولها مع غياب �شخ�ص المتحرى عنه .

الخط�أ غير الج�س���يم �أو المادي  … يتحقق الخط�أ غير الج�س���يم �أو المادي متى ورد با�سم ال�شخ�ص 
المتحرى عنه خطا با�س���م والده �أو بلقب عائلته كالخط�أ في �أحد حروف الا�س���م �أو اللقب. وي�ؤدى مثل 
ه���ذا الخط�أ �إلى و�ص���م التحريات بعدم الدق���ة - والتعبير الدارج عدم الجدي���ة - �إلا انه لا يعدمها 
وتبقي �س���لطة محكمة المو�ض���وع في تقدير مدي ج�س���امة �أو ب�س���اطة الخط�أ وتقدير مدي ت�أثير ذلك 
عل���ى جدي���ة التحريات ودقتها وكفايتها ، وفي تقدير دقة التحريات رغم ورود خط�أ في �أحد البيانات 
الخا�صة بالمتهم يجب �ألا نتغافل عن �أن محرر مح�ضر التحريات �شخ�ص متخ�ص�ص - �أحد م�أموري 
ال�ض���بط - بما يعني �أن الخط�أ ال�ص���ادر عنه يح�س���ب عليه ويو�صم تحرياته بعدم الدقة ، ولذا يجب 
عل���ي دف���اع المتهم اذا ابدي دفع���اً بعدم جدية التحريات �أن يقرع �س���مع المحكمة �أن محرر مح�ض���ر 
التحريات هو �ش���خ�ص متخ�ص����ص ، و�أن قبول الخط����أ منه وغفرانه �أمر يتعار����ض مع طبيعه عملة 

وي�ضر بالعدالة وب�صالح المتهم .

ويعل���ق الأ�س���تاذ / �أحمد الخواج���ة - معالي نقيب المحامين ال�س���ابق رحمة الله - عل���ي ذلك بقولة 
، افتر�ض فيهم افترا�ض لا  تتبع الجريمة وح�صاد المجرمين  �أمر  " ان المجتمع فو�ض طائفة منه 
يقب���ل �إثبات للعك�س �أنه���م �أولي علم وخبره ، ف�إذا ثبت عك�س ذلك فهو خط�أ لا يغتفر ، لي�س لأنهم لا 
يخطئون و�إنما لتعلق �أخطائهم بم�صائر النا�س وب�سير العدالة التي يب�أي الله �إلا �أن تكون عادلة " .

الخط�أ في ا�سم المتحرى عنه ) المتهم (
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المبادئ والأ�س�س التي �أر�ستها محكمة النق�ض ومحاكم الجنايات

ت�ص���دت المحاكم ) محكمة النق�ض - محاكم الجنايات ( لم�س����ألة الخط�أ فى ا�سم المتهم بكل �صورة 
الج�س���يمـة و الب�س���يطة ) �أي المادية ( و�أر�س���ت ب�أحكامه���ا ما يعد المبادئ العام���ة فى تحديد ماهية 
الخط�أ و�أثره على القول بدقة التحريات وجديتها ومدي �إمكان الاعتماد عليها رغم ما اعتراها من 

�أخطاء.

المبد�أ الأول

الخط�أ الج�سيم في �أ�سم المتحرى عنه يعدم التحريات 000 �أ�سا�س ذلك فوات المق�صود من التحري 
كو�سيلة بحث وتنقيب دقيقة يتولاها متخ�ص�صون.

من المقرر �أن تقدير جدية التحريات هو من المو�ض���وع الذي ي�س���تقل به قا�ض���ية بغير معقب ولما كان 
الحكم المطعون فيه ابطل �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم جدية التحريات لما تبين من �أن ال�ضابط 
ال���ذي ا�ست�ص���دره لو كان جاداً ف���ى تحريه عن المتهم لعرف حقيقة ا�س���مه خا�ص���ة والمتهم معروف 
با�س���مه الحقيقي الم�سجل فى ملفه بمكتب مكافحة المخدرات و�س���بق �ضبطه فى ق�ضايا مماثلة ف�إن 
ما �أنتهي �إليه الحكم من بطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لعدم جدية التحريات لم يكن �أ�سا�سه 
مجرد الخط�أ فى الا�س���م و�إنما كان مرجعة المق�ص���ود من التحري بما يبطل الأمر بالتفتي�ش ويهدر 

الدليل الذي ك�شف عنه تنفيذه وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 5644 ل�سنه 72 ق جل�سة 2003/1/26  [

كم���ا ق�ض���ي  : من المقرر في ق�ض���اء هذه المحكمة �أن تقدي���ر جدية التحريات هو من المو�ض���وع الذي 
ي�س���تقل به قا�ض���ية بغير معقب ولما كان الحكم المطعون فيه ابطل �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم 
جدية التحريات لما تبين من �أن ال�ض���ابط الذي ا�ست�ص���دره لو كان جادا فى تحريه عن المتهم لعرف 
حقيقة ا�س���مه خا�ص���ة والمتهم معروف با�سمه الحقيقي الم�س���جل فى ملفه بمكتب مكافحة المخدرات 
و�س���بق �ضبطه فى ق�ضايا مماثلة ف�إن ما �أنتهي �إليه الحكم من بطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش 
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لع���دم جدي���ة التحريات لم يكن �أ�سا�س���ه مج���رد الخط�أ في الا�س���م و�إنما كان مرجعة المق�ص���ود من 
التحري بما يبطل الأمر بالتفتي�ش ويهدر الدليل الذي ك�ش���ف عنه تنفيذه وهو ا�س���تنتاج �سائغ تملكه 

محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 639 ل�سنه 72 ق جل�سة 2002/2/5 [

المبد�أ الثاني

الخط����أ المادي في ا�س���م المعن���ي بالتحري ) المتهم ( ينبئ ع���ن عدم دقه القائ���م بالتحري اثر ذلك 
بطلان مح�ضر التحريات.

من المقرر �أن تقدير دقة التحريات وكفايتها لت�س���ويغ الأذن بالتفتي�ش هو من المو�ض���وع الذي ي�ستقل 
ب���ه قا�ض���ية بغير معق���ب وكان الحكم المطعون في���ه قد ابط���ل �إذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم دقة 
التحريات وجديتها لما تبين �أن الا�س���م الوارد بها هو ا�س���م والد المطعون �ضده المحكوم ببراءته الذي 
كان من تجار المخدرات وتوفي �إلى رحمة مولاه وانه لا يمكن اعتبار ما حدث مجرد خطاء مادي فى 
تحديد الا�س���م لان الم�س���تفاد مما �سجله ال�ضابط بمح�ضر ال�ضبط من انه قد ات�ضح بعد ال�ضبط �أن 
المتهم يدعي / ……… فان التحريات التي �صدر على �أ�سا�سها الأذن لم تكن جدية بالقدر الذي 

ي�سمح ب�إ�صدار الأذن بالتفتي�ش (

] الطعن رقم 118 ل�سنه 72  ق جل�سة 2002/3/23 [

كما ق�ض���ي  : لما كانت محكمة المو�ض���وع قد �أف�ص���حت عن عدم اطمئنانها �إلى جدية التحريات التي 
بني عليها �أمر التفتي�ش للأ�س���باب التي حا�ص���لها ا�ش���تمال مح�ض���ر التحريات على جمع غفير من 
النا����س م���ع خـلوه من بيان محل �إقام���ة  �أي منهم �أو مهنت���ه �أو �أي بيان �أخر يفيـ���د فى التحقيق من 
�شخ�ص���يته ف�ض�ل�ا عن عدم الو�ص���ول �إلى الا�س���م الكامل للمطعون �ض���ده الأمر الذي ينفي الدلائل 

الكافية لتحديد �شخ�صيـة المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات.

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

o b e i k a n d l . c o m



- 31 -

المبد�أ الثالث

عدم تعين ا�سم المتحرى عنه كاملًا بمح�ضر التحريات ينبئ عن عدم  جدية التحريات وعدم دقتها 
وبالتالي عدم كفايتها لإ�صدار �أذن النيابة العامة بالتفتي�ش، اثر ذلك بطلان مح�ضر التحريات

من المقرر �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها من الم�سائل المو�ضوعية التي توكل �إلى �سلطة التحقيق 
تحت �إ�شراف ق�ضاء المو�ضوع و�إذا كانت محكمة المو�ضوع قد �أف�صحت عن عدم اطمئنانها �إلى جدية 
التحريات التي بني عليها �أمر التفتي�ش للأ�سباب التي حا�صلها ا�شتمال مح�ضر التحريات على جمع 
غفير من النا�س مع خـلوه من بيان محل �إقامة  �أي منهم �أو مهنته �أو �أي بيان �أخر يفيـد فى التحقيق 
من �شخ�ص���يته ف�ض�ل�اً عن عدم الو�صول �إلى الا�سم الكامل للمطعون �ضده الأمر الذي ينفي الدلائل 

الكافية لتحديد �شخ�صية المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات .

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

المبد�أ الرابع

الخطـ����أ الوارد با�س���م المتحرى عنه ينب���ئ عن عدم جدي���ة التحريـات وعدم دقتهـ���ا وبالتــالي عدم 
كفايتهــا و �أثر الخط�ــأ في ا�سم المعنى بالتحريات ) المتهم ( على  بطلان مح�ضر التحريات.

لما كان الثابت �أن المحكمة �إنما �أبطلت �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�سا على عدم جدية التحريات لما تبينته من 
�أن ال�ضابط م�ست�صدر الأذن لو كان جادا فى تحريه لعرف حقيقة ا�سمه �أما وقد جهله فذلك ق�صور 
في التحري يبطله ويهدد الدليل الذي ك�شف عنه تنفيذه وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 456 ل�سنة 70 ق جل�سة 2000/3/18  [

كم���ا ق�ض���ي  : من المق���رر �أن تقدير جدية التحري���ات وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���دار �أذن النيابة العامة 
بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التي توكل �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�شراف ق�ضاء المو�ضوع 
و�إذا كانت محكمة المو�ض���وع قد �أف�ص���حت عن عدم اطمئنانها �إلى جدية التحريات التي بني عليها 
�أمر التفتي�ش للأ�سباب التي حا�صلها ا�شتمال مح�ضر التحريات على جمع غفير من النا�س مع خـلوه 
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من بيان محل �إقامة  �أي منهم �أو مهنته �أو �أي بيان �أخر يفيـد فى التحقيق من �شخ�صيته ف�ضلًا عن 
عدم الو�ص���ول �إلى الا�سم الكامل للمطعون �ضده الأمر الذي ينفي الدلائل الكافية لتحديد �شخ�صية 

المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات.

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

المبد�أ الخام�س

رغ���م وجود خط�أ با�س���م المتح���ري عنة ) المته���م ( تبقي لمحكمة المو�ض���وع ال�س���لطة في تقدير مدي 
ج�سامته وت�أثيره علي �صحة مح�ضر التحريات.

من المقرر في ق�ض���اء هذه المحكمة �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���دار �إذن النيابة 
العامة بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التي توكل �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف ق�ض���اء 

المو�ضوع.
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العن�صر ال�شكلي الأول  لمح�ضر التحريات

�شرعية الهدف من �إجراء التحريات

يق�ص���د ب�ش���رعية الهدف فى مج���ال �إجراء التحريات �ض���رورة �أن ينح�ص���ر الغر�ض م���ن �إجرائها 
فى مكافحة الجريمة بالك�ش���ف عن م���ا ارتكب من جرائم وتحديد �ش���خو�ص فعليها وجمع القرائن 
والإمارات والدلائل التي تفيد فى ك�ش���ف الجريمة ون�س���بتها �إلى �ش���خ�ص بعينه ، ف�ش���رعية الهدف 
ت�ت�رادف مع مكافح���ة الجريم���ة … بالتف�ص���يل … �أن غاية التحريات ك�ش���ف الم�س���تور ومعـرفة 

الحقيقة ولـذا يلزم �أن تكون التحريات محاكاة لواقع الجريمة. 

�س :- متي وقعت 000 ؟

�س :- كيف وقعت 000 ؟

�س :- من مرتكبها 000 ؟

�س :- على من وقعت 000 ؟

�س :- ما تخلف عنها من �أثار 000 ؟

 ذل���ك دون زي���ادة �أو نق�ص���ان ، فالنق����ص ف���ى التحريات يعدم الغاي���ة منها وهي كما �س���لف القول 
مكافحة الجريمة ب�ض���بطها و�ض���بط فاعلها وتقديمه للعدالة ، والزيادة فى التحري دون مقت�ض���ى 
يعني الانتقا�ص من حرية الأ�ش���خا�ص الأمر الذي يتعار�ض مع حقوقه الد�س���تورية، فالتحريات يلزم 
�أن تك���ون مح�ض و�ص���ف دقي���ق لما تم لا مجال فيها للاجتهادات �شخ�ص���ية من القائ���م بالتحري ولا 
لافترا�ض���ات مبناها الحد����س والظن والتخمين ، وب���الأولى يجب �أن تن����أى التحريات ومجريها عن 
�إ�ش���باع الهوى �أو الانتقام �أو الت�ش���في �أو التظاهر بمظهر �ص���احب ال�س���لطان ، فغاية التحريات بيان 

الحقيقة الواقعية المادية دون غيرها.

مجموع���ة المبادئ الد�س���تورية والقانوني���ة التي يتعين على القائم بمح�ض���ر التحري���ات الالتزام بها 
بخ�صو�ص �شرعية الهدف والغاية من �إجراء التحريات.  
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يلتزم القائم بالتحري بالمحافظة على الأعرا�ض والحرمات فلا يك�شف القناع عن الأ�سرار �إلا بالقدر 
اللازم وفى الحدود التي تمكنه من �أداء واجبه حتى ي�ض���من للأفراد �س���بل الا�س���تقرار والاطمئنان 

تمكينا لهم من التمتع بحريتهم ال�شخ�صية وحرمة م�سكنهم والتي كفلها الد�ستور والقانون .

يلت���زم القائم بالتح���ري بتوخي الدقة والحذر ف���ى كل �إجراءات التحري والا�س���تدلال بالقدر الذي 
ي�صبح معه مح�ضر التحريات مح�ض محاكاة للواقع وو�صفا له .

يلتزم القائم بالتحري بالابتعاد عن مظاهر الانتقام والتظاهر بمظهر ال�سلطان.

ولا جدال �أن �ش���رعية الهدف ك�أحد العنا�ص���ر ال�شكلية لمح�ض���ر التحريات من الأهمية بمكان بحيث 
�أن ف�س���اد اله���دف �أو الغاية م���ن �إجراء التحريات يعني ع���دم قانونيتها )التحري���ات الغير جدية - 
التحريات الغير دقيقة - التحريات الملفقة �أو الم�صطنعة �أو المكتبية ( الأمر الذي يعر�ضها للبطلان 
وبالتالي يمتد هذا البطلان �إلى جميع الإجراءات التالية لها ت�أ�سي�سا على مبد�أ ) ما بني على باطل 
فهو باطل( �إلا �أن مكمن ال�ص���عوبة فى �إثبات عدم �ش���رعية الهدف والواقع العملي ي�ؤكد ذلك �إذ �أن 
الدف���ع المبدي ببطلان التحريات لعدم �ش���رعية �أو قانونية غايتها دائما م���ا يحتاج �إلى �إثبات وجود 
خل���ف �س���ابق بين القائم بالتح���ري والمعني بالتحريــ���ات ) المتهم ( وهو �أمر لي�س مي�س���را فى غالب 

الأحوال .
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العن�صر ال�شكلي الثاني لمح�ضر التحريات

�شرعية الو�سيلة التي تمت بها التحريات

الأ�ستاذ الزميل …

يق�صد ب�شرعية الو�س���يلة ك�أحد العنا�صر ال�شكلية لمح�ضر التحريات �ألا يتبع القائم بالتحري �سلوكا 
من �ش����أنه التعر�ض لحرية الأفراد �أو لحرمة م�س���كنهم فالم�س���ا�س بهذه الحرمات �أو الحريات غير 
جائز �ألا فى الأحول التي �أباحها واجازها الم�شرع ، وو�صولا �إلى تحقيق هذه الغاية ينبغي على القائم 
بالتحري �أن يلتزم بعدة مبادئ قانونية د�س���تورية حتى لا يو�ص���م مح�ض���ر تحرياته بالبطلان لعدم 

�شرعية وقانونية الو�سيلة .

مجموع���ة المبادئ الد�س���تورية والقانوني���ة التي يتعين على القائم بمح�ض���ر التحري���ات الالتزام بها 
بخ�صو�ص �شرعية الو�سيلة التي تمت بها �إجراءات مح�ضر التحريات.

لا يجوز للقائم بالتحري �أن يت�ص���دى دون �ض���رورة للأ�س���رار الخا�ص���ة للمعني بالتحريات ) المتهم 
( وعلى ذلك فالت�ص���دي لحرمة الأ�س���رار الخا�صة دون �ض���رورة موجبة والقيام ب�إجراء التحريات 
تت�ص���ل بالعلاقات والروابط ال�شخ�صية �أو تتناول ال�سلوك ال�شخ�صي للمعني بالتحريات ) المتهم ( 

غير جائز قانونا.

لا يجوز للقائم بالتحري مخالفة قواعد الآداب العامة فلي�س له �أن يتعدى مقت�ضيات ح�سن الأخلاق 
فى �سبيل ك�شف الحقائق فالم�شرع لم يجز اتخاذ �آية و�سيلة منافية للأداء �أو للقانون من اجل �أماطه 
اللث���ام ع���ن الجرائم ومرتكبيها وعلى ذلك فلا يجوز القائم بالتحري �أن يختل�س النظرات من ثقب 

باب لما في هذا من م�سا�س بحرمة الم�ساكن والمنافاة للآداب العامة .

لا يجوز للقائم بالتحري بق�صد �ضبط الجرائم التحري�ض على ارتكابها.
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العن�صر المو�ضوعي الأول لمح�ضر التحريات

تعين ال�شخ�ص المتحرى عنه �أي المتهم بارتكاب الجريمة 

�أول البيانات التي تثبت في مح�ضر التحريات هو البيان الخا�ص ب�شخ�ص المتهم المتحري عنه و يثير 
هذا العن�صر ت�سا�ؤل مبدئي هو محور و�أ�سا�س مح�ضر التحريات :
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العن�صر المو�ضوعي الثالث لمح�ضر التحريات

جمع  الجاري  والجريمة  عنه  المتحري  ال�شخ�ص  بين  ال�صلة  التحريات  مح�ضر  محرر  بيان 

التحريات ب��شأنها

  الأ�ستاذ الزميل …    

التح���ري ه���و بحث عن الجريمة وبحث عن مرتكبها . فيجب على القائم بالتحري �أن يحدد العلاقة 
القائمة بين الجريمة المرتكبة - المتحرى عنها - وبين �شخ�ص المتحرى عنه . �ضرورة ذلك �أن �إدراج 
ا�س���م �ش���خ�ص بمح�ض���ر تحريات قد ي�ؤدي �أما �إلى �ص���دور �أذن من النيابة العامة بتفتي�شه وتفتي�ش 
م�سكنه و�أما �إلى اعتماد التحريات ك�أحد عنا�صر الإثبات الجنائي �ضد المتحرى عنه للق�ضاء بالإدانة 
، ل���ذا  يلت���زم القائم بالتحري ب�أن يبين ويو�ض���ح ويح���دد العلاقة القائمة ب�ي�ن الجريمة التي وقعت 
وبين ال�ش���خ�ص المتحرى عنه ) المتهم ( ، و�أ�س���ا�س العلاقة بين الجريمــة التي تمت �أو تتم و�شخ�ص 
المتحرى عنه هو ما تجمع �ضده ) المتحرى عنه ( من �إمارات وقرائن و�شبهات مقبولة تفيد علاقته 
بالجريمة ، فالتحريات ت�س���ند الجريمة �إلى �ش���خ�ص المتحرى عنه - هذا الإ�س���ناد - قوامة الدلائل 
والإمارات التي توافرت لدي القائم بالتحري ، والثابت �أن بيان ال�ص���لة بين ال�ش���خ�ص المتحرى عنه 

والجريمة التي وقعت �أحد �أهم العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات - مرد هذه الأهمية .

�أولا :- �أن الجه���ة المنوط بها �إ�ص���دار الأذن بالتفتي����ش ك�أحد �إجراءات التحقي���ق الابتدائي لابد �أن 
تتثبت من توافر هذه العلاقة لكي ت�صدر �أذنها بالتفتي�ش و�إلا كان مجرد وقوع جريمة مبررا للقب�ض 

والتفتي�ش دون �ضوابط وحدود .

ثانيا :- �أن التحريات ك�أحد عنا�ص���ر الإثبات الجنائي ينبغي �أن تت�ص���ف ب�ص���فات الدليل الجنائي 
ال�صحيح و�أهمها الجزم واليقين ولا اقل و�أدنى من �أن تحدد التحريات ال�صلة القائمة بين الجريمة 

و�شخ�ص المتحرى عنه .

الأ�ستاذ الزميل … خلا�ـصة ما �سبق قبل درا�ستك لمح�ضر التحريات الخا�ص بق�ضيتك 
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�إن مح�ضر التحريات يجب �أن يت�ضمن الإجابة على �س�ؤال هام يتعلق بالآتي .

�أولا :- هل تتوافر علاقة بين الجريمة المرتكبة و�شخ�ص المتحرى عنه 000؟

ثانيا :- مدي هذه العلاقة ، انفراد بارتكاب الجريمة �أم مجرد الم�ساهمة فيها ؟

ثالثا :- ما هى القرائن والدلائل والإمارات التي ت�ؤكد هذه العلاقة بين الجريمة 

         وال�شخ�ص المعني بالتحري 000؟

ال�صلة بين ال�شخ�ص المتحرى عنه ) المتهم ( والجريمة التي يجري جمع التحريات عنها

مجموعة المبادئ والأ�س�س التي �أر�ساها ق�ضاء النق�ض ودوائر محاكم الجنايات المختلفة 

المبد�أ الأول

بيان ال�صلة بين الجريمة المرتكبة و�شخ�ص المعني بالتحريات �أحد �أهم العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر 
التحريات ، �أ�س���ا�س ال�ص���لة بين الجريمة المرتكبة و�ش���خ�ص المعني التحريات ما توافر فى حقه من 

�إمارات وقرائن و�شبهات مقبولة تفيد �صلته بالجريمة المرتكبة .

 الأ�ص���ل في القانون �أن الإذن بالتفتي�ش هو �أحد �إجراءات التحقيق ولا ي�ص���ح �إ�ص���دارة �إلا ل�ض���بط 
جريم���ة - جناية �أو جنحة - واقعة بالفعل وترجحت ن�س���بتها �إلى متهم معين وان هناك من الدلائل 

والإمارات والقرائن ما يكفي للت�صدي لحرمة م�سكنه �أو لحريته ال�شخ�صية.

] الطعن رقم 2945 ل�سنه 61 ق 1993/1/19 [

المبد�أ الثاني

الحرية ال�شخ�ص���ية م�ص���ونة لا تم�س وللم�ساكن حرمة - انتفاء القرائن والإمارات ينبئ عن انعدام 
ال�صلة بين الجريمة الواقعة وال�شخ�ص المتحرى عنه .

 من المقرر �أن كل ما ي�شترط ل�صحة التفتي�ش الذي تجريه النيابة العامة �أو ن�أذن به هوان يكون رجل 
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ال�ض���بط الق�ض���ائي - قد علم من ا�ستدلالاته �أن جريمة معينه قد وقعت من �شخ�ص معين وان يكون 
هناك من الدلائل الكافية والإمارات ما يبرر تعر�ض التحقيق لحريته �أو لحرمة م�سكنه.

] الطعن رقم 959 ل�سنه 47 ق جل�سة 1997/2/6[

المبد�أ الثالث

التزام محكمة المو�ض���وع بالتعر�ض �أو لا للتحرى وعنا�صره ومنها مدي توافر الإمارات والدلائل �ضد 
المتح���رى عن���ه . ف�إذا انتفت هذه الإمارات والدلائل لا يجوز �إ�ص���دار الأذن بالتفتي�ش وبالتالي يبطل 

الأذن لبطلان مح�ضر التحريات كعمل قانوني .

لا ي�ص���ح �أن يتخذ �ض���بط المخدر دليل على جدية التحريات ال�سابقة على الأذن فيتعين على محكمة 
المو�ض���وع �أن تبحث عنا�صر التحري ال�س���ابقة �أولًا ومنها توافر الدلائل والإمارات �ضد المتحري عنه 
وان تق���ول كلمتها في كفايتها وجديتها ببيان ال�ص���لة القائمة بين �ش���خ�ص المتح���رى عنه والجريمة 

المرتكبة.

] الطعن  3403 ل�سنه 62 جل�سة 1994/4/19 [

المبد�أ الرابع

التحري عمل قانوني ذي عنا�صر مو�ضوعية و�شكلية ، يجب على المحكمة �أن تق�سطه حقه فى البحث 
عن اكتمال وتوافر هذه العنا�صر وهو عمل �سابق على �صدور الأذن وتنفيذه

الأ�ص���ل فى القانون �أن الأذن بالتفتي�ش هو �أحد �إجراءات التحقيق ولا ي�ص���ح �إ�ص���دارة �إلا ل�ض���بط 
جريم���ة - جناية �أو جنحة - واقعة بالفعل وترجحت ن�س���بتها �إلى متهم معين وان هناك من الدلائل 

والإمارات والقرائن ما يكفي للت�صدي لحرمة م�سكنه �أو لحريته ال�شخ�صية.

] الطعن رقم 2945 ل�سنه 61 ق 1993/1/19 [
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تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

الدفع بعدم جدية التحريات لانتقاء ال�صلة ال�ضرورية بين الجريمة المرتكبة و�شخ�ص المتحرى عنه 
) المتهم (

وحيث انه وعن الدفع المبدي بعدم جدية التحريات لانتقاء ال�ص���لة ال�ضرورية بين الجريمة المرتكبة 
و�ش���خ�ص المتحرى عنه - المتهم - فهو دفع �ص���حيح و�س���ديد �إذ الثابت فى ق�ض���اء هذه المحكمة �أن 
التحري عمل قانوني �س���ابق على غيره من الإجراءات والأعمال القانونية وانه ي�ش���رط ل�ص���حته �أن 
تتوافر �ضد المتحرى عنه من الدلائل والإمارات والقرائن ما يحمل جهة التحقيق على �إ�صدار �أذنها 
بالتفتي����ش وهو ما يطلق عليه ويعبر عنه بالإ�س���ناد �أما وقد خلا مح�ض���ر التحري���ات من ذلك وكذا 

تحقيقات النيابة العامة فان المتحرى عنه يكون �أجنبيا عن الجريمة.

] الجناية رقم 2954 ل�سنه 1996 �شبرا الخيمة رقم على 2814 ل�سنه 96 جل�سة 96/11/4 [

تطبيقات ق�ضائية ق�ضاء محاكم الجنايات

انتفاء القرائن والإمارات �ض���د المتحرى عنه تجعله �أجنبيا عن الجريمة وبالتالي لا ي�صح اتخاذ �أي 
�إجراءات �ضده ويعني بذلك التفتي�ش.

دور النيابة العامة فى تقدير توافر هذه الدلائل والإمارات والقرائن  لإمكان �إ�ص���دار �أذنها بتفتي�ش 
المتحرى عنه .

دور محكمة المو�ضوع فى بحث توافر هذه المبررات) الإمارات - القرائن ( للتقرير ب�صحة التحري 
كعمل قانوني �سابق على �أي �إجراءات �أخرى.

التحريات عمل قانوني م�ستقل �سابق على غيره من الإجراءات.

وحي���ث انه وعن الدفع ببطلان مح�ض���ر التحريات وببط�ل�ان �أذن النيابة العام���ة بالتفتي�ش لانتقاء 
الدلائ���ل والإمارات الكافية التي تفيد �ص���له المتهم المتحرى عنه بالجريمة المرتكبة فهو دفع �س���ديد 
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وف���ى محلة �إذ �أن م�أمور -القائم بالتحري- ال�ض���بط الق�ض���ائي القائم بالتحري لم يورد بمح�ض���ر 
تحرياته ولا ب�أقواله بمح�ضر تحقيقات النيابة العامة ما يفيد قطعاً ن�سبة الجريمة ل�شخ�ص المتحرى 

عنه.

]الجناي���ة  4922 ل�س���نه 92 جناي���ات �ش���بين القناطر برقم كلى 4901 ل�س���نة 92 كلى بنها جل�س���ة 
]1992/3/4
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العن�صر المو�ضوعي الثاني لمح�ضر التحريات

بيان الجريمة الجاري جمع التحريات ب��شأنها

الأ�ستاذ الزميل …    

غاية التحري ك�ش���ف الم�س���تور ومعرف���ة الحقيقة ، لذا يعد البيان الخا����ص بماهية الجريمة الجاري 
التح���ري ب�ش����أنها �أحد �أهم العنا�ص���ر المو�ض���وعية لمح�ض���ر التحري���ات والتي يلتزم م�أمور ال�ض���بط 
الق�ض���ائي ببينها وبدق���ة ، فيجب على القائم بالتحري �أن يبين بمح�ض���ر تحرياته ماهيـة الن�ش���اط 
المـادي الم�ؤثم المكـون للجريمة ال�صادرة عن المعني بالتحريـات �أي ) المتهم ( ويلزم �أن يحدد م�أمور 
ال�ضبط الق�ضائي ماهية هذا الن�شاط على وجه الدقة ، فلا يكفى ولا ي�صح �إطلاق القول ب�أن المعني 
بالتحري���ات ) المته���م ( ارتكب جريمة دون بيان ماهيتها وطبيعته���ا ، ك�أن يذكر القائم بالتحري �أن 
المعن���ي بالتحري���ات ) المتهم ( يتجر في المواد المخدرة �أو ال�س���امة ، بل يتحتم علي���ه قانوناً �أن يحدد 
ماهية تلك المادة ال�سامة محل الاتجار �أو التعاطي ، فعلى القائم بالتحري �أن يبين بمح�ضر تحرياته 
ماهية ال�سلوك الذي �صدر عن المتحري عنه و�شكل جريمة ، وبقدر دقة القائم بالتحري فى بيان ما 
�ص���در من �سلوك عن التحريات عنه بقدر ما تو�ص���ف تحرياته بالدقة . وخطورة مح�ضر التحريات 
وخطورة ما يترتب عليه من �أثار تحتم على القائم بالتحري �أن يكون دقيقا و�أمينا وان يكون مح�ضره 

محاكاة للواقع .

بيان الجريمة الجاري جمع التحريات ب��شأنها و�أثره على التحريات كمقدمة منطقية و �شرط  قانوني 
ل�صحة الأذن ال�صادر عن النيابة العامة بالتفتي�ش

الثابت انه لا تفتي�ش دون تحريات جدية ودقيقه 000 �أ�س���ا�س ذلك  لا يجوز التفتي�ش �إلا للبحث عن 
الأ�شياء الخا�صة بالجريمة الجاري جمع الا�ستدلالات �أو ح�صول التحقيق ب��شأنها (.

] المادة 50 من قانون الإجراءات الجنائية [

وعل���ى حد تعبير محكمة النق�ض " �إن التحريات �إحدى الإجراءات اللازمة وال�ض���رورية قبل �إجراء 
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التفتي����ش عل���ى اعتب���ار �إنها ت�ؤدي �إلى الك�ش���ف عن النقاب والوق���وف على الحقيقة لإم���كان �إجراء 
التفتي�ش �إذ بدون تحقيق ذلك يكون التفتي�ش قد فقد �إحدى الأركان التي �أوجب الم�شروع توافرها.

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

�صحة قرار النيابة بالأذن بالتفتي�ش رهين بدقة التحريات .

بقدر دقة التحريات بقدر ما يكون قرار النيابة العامة بالتفتي�ش �سليم قانوناً  و�أ�سا�س دقة التحريات 
دقه ما �أوردة م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي القائم بالتحري عن ال�س���لوك الم�ؤثم قانونا ب�ص���ورة تجعل 
النيابة العامة مقتنعة بوقوع �س���لوك م�ؤثم مكون لجريمة ب�أركانها المتطلبة قانونا فالتفتي�ش لا يجوز 

قانونا �إلا للبحث عن الأ�شياء الخا�صة بالجريمة المتحرى عنها .

الأ�ستاذ الزميل …    

بيان الجريمة الجاري جمع التحريات ب�ش����أنها و�أثره على مح�ض���ر التحريات ك�أحد عنا�صر الإثبات 
الجنائي …

التحريات �أحد عنا�صر الإثبات الجنائي ، فهي قرينه ق�ضائية للقا�ضي �أن يعزز بها الأدلة المتوافرة 
لدية للق�ض���اء بالإدانة ، ومح�ض���ر التحريات على هذا النحو يجب �أن يت�ضمن و�صف دقيق للجريمة 
التى تحري عنها م�أمور ال�ض���بط ، فيجب �أن يحدد م�أمور ال�ض���بط الق�ضائي الواقعة �أو الوقائع التي 
تحري عنها على وجه الإلمام الدقيق ليتمكن قا�ض���ي المو�ض���وع من مراقبة مدي جديتها ، فلا يكفي 
ولا ي�صح قانونا �إطلاق القول بوقوع جريمة بل يلزم �أن يبين م�أمور ال�ضبط الق�ضائي ماهية الواقعة 
بتفا�ص���يلها وعنا�ص���رها ومكوناته���ا �إلا �أن الأمر لا يعن���ي �أن يلتزم القائم بالتحري ببيان الو�ص���ف 
القانوني للجريمة فذلك �ص���لب اخت�صا�ص جهة �إ�ص���دار الأذن - النيابة العامة - وقد ار�سي ق�ضاء 

محكمة النق�ض ما يعد بمثابة القواعد او المبادئ في هذا الخ�صو�ص.

المبد�أ الأول

�إغفال م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي تحديد ماهية الن�ش���اط الم�ؤثم ينبئ عن عدم جدية التحريات لذا 
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يلتزم القائم بالتحري ببيان ماهية الواقعة المتحري عنها على وجه ينبئ عما تحويه من جريمة .

لما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضي ببراءة المطعون �ضده وب�صحة الدفع ببطلان التفتي�ش قائلا فى 
ت�سبيب ق�ضائه ما ن�صه " و�إذا كان ما ت�ضمنه المح�ضر بطلب الأذن بالتفتي�ش لم ي�شتمل على الدلائل 
والإم���ارات ما يقنع المحكمة بجدية الا�س���تدلالات التي بن���ي عليها �أذن التفتي�ش �أو كفايتها لت�س���ويغ 
�إ�ص���دارة و�أية ذلك ما قرره م�ست�ص���در الأذن بالتحقيقات من �أن المدمنين يترددون عليه لتعاطيها 
فى الوقت الذي لم يذكر �شيئا عن ذلك فى مح�ضره مكتفيا ب�إطلاق ا�سم المادة التي زعم �أن المتهم 
يتج���ر فيها وهى م���ن المواد المحددة دون ترخي����ص �أو تحديد الفرق بين الاتجار ف���ى المواد المخدرة 
و�إعطاء حقنه �ألدي�س���كافيتامين وا�ض���ح وبين ولو �صح ما زعمه ال�ض���ابط ب�شان تحرياته لا ثبتها فى 
مح�ضره وهو الأمر الذي ي�شكك المحكمة فى �صحة قيام هذه التحريات ويجردها من �صفة الجدية 
ولا يقدح فى ذلك �أن �سلطة التحقيق �صاحبه الحق فى �إ�صدار الأمر بالتفتي�ش قد قررت جدية تلك 

التحريات �إذ �أن ذلك خا�ضع لرقابه محكمة المو�ضوع.

]الطعن رقم521 ل�سنه 74  ق جل�سة 7 / 3 /2004 - لم ين�شر  [

]ذات المبد�أ - الطعن رقم1951 ل�سنه 48 ق جل�سة 15/ 3 /1998 [

المبد�أ الثاني

التزام م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي ببيان ماهية الن�ش���اط الم�ؤثم تحديداً اختلاف نوع المادة المخدرة 
الم�ضبوطة عما ورد بمح�ضر التحريات ينبني عن عدم جدية التحريات - التحري هو محاكاة للواقع 

من حيث �أن البين من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أن المدافع عن المتهم تم�س���ك ببطلان �إذن التفتي�ش 
لع���دم جدي���ة التحريات لاختلاف المادة المخدرة الم�ض���بوطة - ح�ش���ي�ش - عن الم���ادة الثابتة بنوعها 
بمح�ض���ر التحريات �إذ الثابت قانونا �أن التحري هو تنقيب عن جريمة ارتكبت �أو ترتكب فهي ثابتة 

واقعا بنوعها.

] الطعن رقم 9325 ل�سنه 52 ق جل�سة 1995/11/24 [
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المبد�أ الثالث

تقدير النيابة العامة لجدية التحريات يجب �أن ي�ستند �إلى �أ�سا�س مو�ضوعي قوامه مدي دقه القائم 
بالتحري فى الإلمام بعنا�صر الجريمة محل التحري- تقدير محكمة المو�ضوع لجدية التحريات يجب 
�أن ي�س���تند �إلى �أ�س���ا�س مو�ض���وعي قوامة مدي دقة القائم بالتحري فى الإلمام بماديات الفعل الم�ؤثم 
جنائي - �إطلاق القول بح�صول جريمة دون بيان ماهيتها وكيفية وقوعها لا ي�صح معه القول بجدية 

التحري 

 لما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ض���ي ببراءة المطعون �ض���ده وب�صحة الدفع ببطلان التفتي�ش قائلا 
فى ت�س���بيب ق�ضائه ما ن�ص���ه " و�إذا كان ما ت�ضمنه المح�ض���ر بطلب الأذن بالتفتي�ش لم ي�شتمل على 
الدلائ���ل والإمارات م���ا يقنع المحكمة بجدية الا�س���تدلالات التي بني عليه���ا �أذن التفتي�ش �أو كفايتها 
لت�س���ويغ �إ�ص���دارة و�أية ذلك ما قرره م�ست�ص���در الأذن بالتحقيقات م���ن �أن المدمنين يترددون عليه 
لتعاطيها فى الوقت الذي لم يذكر �شيئا عن ذلك فى مح�ضره مكتفيا ب�إطلاق ا�سم المادة التي زعم 
�أن المته���م يتجر فيها وه���ى من المواد المحددة دون ترخي�ص �أو تحدي���د الفرق بين الاتجار فى المواد 
المخدرة و�إعطاء حقنه �ألدي�س���كافيتامين وا�ض���ح وبين ولو �ص���ح ما زعمه ال�ض���ابط ب�شان تحرياته لا 
ثبتها فى مح�ضره وهو الأمر الذي ي�شكك المحكمة فى �صحة قيام هذه التحريات ويجردها من �صفة 
الجدية ولا يقدح فى ذلك �أن �س���لطة التحقيق �ص���احبه الحق فى �إ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش قد قررت 

جدية تلك التحريات �إذ �أن ذلك خا�ضع لرقابه محكمة المو�ضوع.                  

                                            ]الطعن رقم1951 ل�سنه 48 ق جل�سة 15/ 3 /1998 [

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

مح�ض���ر التحري���ات محاكاة لواق���ع الجريمة لا يزيد  ولا ينق�ص . عدم  دق���ة بيان الجريمة الجاري 
جمع التحريات ب��شأنها ينبئ عن عدم جدية التحري.

وحي���ث انه وعن الدفع المب���دي ببطلان الأذن ال�ص���ادر بالتفتي�ش لعدم جدي���ة التحريات لاختلاف 
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المادة المخدرة الم�ض���بوطة عما �أثبته القائم بالتحري بمح�ضرة فانه دفع �سديد وفى محلة �إذ الثابت 
�أن التح���ري ال�ص���حيح قانونا هو مح���اكاة للواقع لا ينق�ص ولا يزيد والثابت من مح�ض���ر التحريات 
المح���رر بمعرف���ة الرائ���د …………  �أن  المدع���و ……… المقي���م……… يحوز كمية 
م���ن المخدرات بق�ص���د الاتجار فيها "مخدر الح�ش���ي�ش" حال �أن مح�ض���ر ال�ض���بط المحرر بمعرفة 
نف�س ال�ض���ابط ثابت به �أن المادة الم�ش���تبه �أن تكون مخدرة ت�ش���به مخدر الأفيون و�أكد تقرير المعمل 
الكيميائي ذلك فانه لا خلاف �أن التحريات تكون غير جدية   ومن ثم تبطل ويبطل الأذن ال�ص���ادر 

بالتفتي�ش ا�ستنادا �إليها( .

] الجناية  492 ل�سنه 95 جنايات الأربعين رقم كلي 391 ل�سنه 95 كلي ال�سوي�س جل�سة 1996/4/4[

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

بيان الجريمة محل التحري ي�ستوجب من القائم بالتحري بيان الواقعة الم�ؤثمة الم�شكلة للجريمة 

وحي���ث �أن���ه عن الدفع المب���دي بعدم جدي���ة التحريات ف�إنه دفع �ص���حيح وفى محل���ة �إذا الثابت من 
مح�ض���ر التحريات الذي �أمرت النيابة العامة  ب�إجرائه حول الواقعة - �س���رقة ب�إكراه - انه ورد على 
واقعة خلاف الواقعة المبلغ عنها - محل تحقيق النيابة العامة - و�إنها وان كانت من ذات نوع الواقعة 
المبل���غ عنه���ا - �إلا �إنها لم تتعر�ض للجريمة التي كانت محل التحقيق ومن ثم فقد وردت على غيرها 

محله.

] الجناية رقم 945 ل�سنه 1992 �شبرا الخيمة كلي 939  ل�سنه 93 جل�سة 93/1/2 [

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

وحي���ث �أن���ه عن الدفع المب���دي بعدم جدي���ة التحريات ف�إنه دفع �ص���حيح وفى محل���ة �إذا الثابت من 
مح�ض���ر التحريات الذي �أمرت النيابة العامة  ب�إجرائه حول الواقعة - �س���رقة ب�إكراه - انه ورد على 
واقعة خلاف الواقعة المبلغ عنها - محل تحقيق النيابة العامة - و�إنها وان كانت من ذات نوع الواقعة 
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المبل���غ عنه���ا - �إلا �إنها لم تتعر�ض للجريمة التي كانت محل التحقيق ومن ثم فقد وردت على غيرها 
محله.

] م���ن الحك���م ال�ص���ادر في الجناي���ة  945 ل�س���نه 1992 �ش�ب�را الخيمة كلي 939 ل�س���نه 93 جل�س���ة 
]93/1/2o b e i k a n d l . c o m
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العن�صر المو�ضوعي الخام�س لمح�ضر التحريات

�إثبات محرر مح�ضر التحريات وثوقه بالتحريات وقيامة بالمراقبة

الأ�ستاذ الزميل …  

 �إثبات محرر مح�ضر التحريات - بمح�ضر تحرياته - وثوقه بالمعلومات التي نقلها �إليه �أحد معاونيه 
من رجال ال�س���لطة العامة �أو المر�شدين ال�س���ريين �أحد العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات  يليها 
قيامة بالتثبت والت�أكد من �ص���حة هذه المعلومات بقيامة بالمراقبة ، فنب�أ وقوع جريمة لا يعد فى حد 
ذاته تحري بالمعني القانوني ال�صحيح فهو معلومة غير م�ؤكدة يتلقاها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من 
�أحد م�ص���ادرة ينبغي �أن يثق بمن نقلها �أولًا ثم يوالي تحرياته الخا�ص���ة ومراقبته للتثبت من �صحة 

ما نقل �إليه .

فم�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي يلتزم �أولًا ب�إبداء اطمئنانه �إلى م�ص���در المعلومة ثم يت�أكد �شخ�صيا من 
�ص���حة نب�أ الجريمة عن طريق قيامة بالمراقبة ، فدور م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي لي�س دورا �س���لبياً 
ينح�ص���ر فى تدوين ما ينقل �إلي���ه بل عليه يقع عبء الت�أكد والتثبت من �ص���حة وقوع جريمة وتوافر 
الإمارات والقرائن �ض���د المته���م بارتكابها . ويري الدكتور قدري عبد الفتاح ال�ش���هاوى - انه يمكن 
تحديد الدور المنوط بم�أمور ال�ضبط الق�ضائي فى تقيمه لما ي�صل �إليه من معلومات وا�ستدلالات عن 
الجريم���ة المدعي وقوعها ، وتقيم ما تجمع �ض���د مرتكبها من قرائن و�إمارات ، ويمكن تلخي�ص دور 

م�أمور ال�ضبط الق�ـضائي وهو ب�صدد تلقي معلومة وقوع الجريمة �إلى عدة نقاط .

�أن القانون �أجاز لم�أمور ال�ضبط الق�ضائي الا�ستعانة بمعاونين فى �سبيل �أداء واجبه والتزامه بالبحث 
عن الجرائم ومرتكبيها .

�أن اختيار م�أمور ال�ضبط الق�ضائي لمعاونيه ي�ستتبع م�سئوليته عما يقتنع به من معلومات وا�ستدلالات 
نقلوها �إليه .
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�أن م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي - محرر مح�ض���ر التحريات - ملزم ب�إبداء ثقته فى م�صادرة ال�سرية 
التي نقلت �إليه بناء الجريمة ، وذلك بمح�ضر تحرياته .

�أن ثقة م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي فى م�ص���ادرة ومعاونيه لا تعني قعوده عن بذل جهد خا�ص للتثبت 
من �صحة ما ورد ونقل �إليه.

�أن معاوني م�أمور ال�ض���بط الق�ضائي - خا�ص���ة المر�شدين ال�سريين تظل هويتهم مجهولة لاعتبارات 
تتعلق بالأمن العام .

�أن م�أم���ور ال�ض���بط الق�ض���ائي - عل���ى النحو ال�س���الف - يعد �أول �س���لطة تقدر جدية الا�س���تدلالات 
والمعلومات التي تنقل �إليه ، والأمر �أما اقتناع منه ب�ص���حة تلك المعلومات والا�س���تدلالات واطمئنان 
�إلى م�ص���درها يتبعها قيامه بتحرياته الخا�ص���ة وت�أييد ذلك بالمراقبة ، و�أما �صرف النظر عما نقل 

�إليه .

�أن قعود م�أمور ال�ض���بط الق�ضائي عن ممار�س���ة دورة الهام والخطير فى التثبيت من �صحة ما نقل 
�إليه واكتفاءه بما قام به معا وينه من ��شأنه تفريغ التحري من م�ضمونه وجعله �أداة تحكم فى يد معا 

وينه ولا ي�ؤدي �إلا �إلى مزيد من الانحلال وكثير من المتهمين الأبرياء .

وقد ار�سي ق�ضاء محكمة النق�ض ما يعد بمثابة القواعد �أو المبادئ في هذا الخ�صو�ص.

المبد�أ الأول

ا�ستعانة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بمعاونين من غير م�أموري ال�ضبط الق�ضائي  ) المر�شدين ال�سريين 
- رجال ال�سلطة العامة ( ي�ستوجب ثقته فيهم واثبات هذه الثقة ب�صدر مح�ضر التحريات.

من المقرر �أن القانون لا يوجب حتما �أن يتولى رجل ال�ض���بط الق�ض���ائي بنف�سه التحريات والأبحاث 
�أو �أن يكون على معرفة �س���ابقه بالمتحرى عنه - المتهم - بل له �أن ي�س���تعين فيما يجريه من تحريات 
و�أبحاث �أو ما يتخذه من و�سائل التنقيب بمعاونه من رجال ال�سلطة العامة والمر�شدين ال�سريين ومن 
يتولى �إبلاغه عما وقع بالفعل من جرائم مادام انه قد اقتنع �شخ�صيا ب�صحة ما نقلوه �إليه وب�صدق 

o b e i k a n d l . c o m



- 50 -

ما تلقاه من معلومات و�سعي �إلى التثبيت من ذلك بو�سائله الخا�صة.                ] الطعن  2332 ل�سنه 
63 ق جل�سة 1994/3/21[

المبد�أ الثاني

�إثبات م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي ثقته بمعاونه ) من نقل �إليه نب�أ وقوع الجريمة ( وقيامة بالمراقبة 
�شرطين ل�صحة التحري كعمل قانوني م�ستقل وقائم بذاته  ، �ضرورة التحريات والمراقبة قبل �إ�صدار 

النيابة العامة لأذنها بالتفتي�ش .

لا مندوحة �أن التحريات �أمر �ض���روري ولازم قبل مبا�ش���رة القب�ض والتفتي�ش ، فتلقي رجل ال�شرطة 
بلاغاً عن جريمة ما لا ي�سوغ القب�ض على الأ�شخا�ص �أو تفتي�شهم قبل التثبت من �صحة نب�أها وهذا 
بالطبع يحمل فى معناه �ض���رورة �إجراء التحريات ب�ش����أنها على حقيقتها ثم ت�سجيل ما �أ�سفرت عنه 

التحريات وما �أيدته المراقبة فى مح�ضر يعر�ض على النيابة العامة للأذن بالتفتي�ش.

] نق�ص 1947/2/24 طعن 926 �س 17 ق �ص 293 ق 33 [

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

لي�ست التحريات ما يتلقاه م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من معلومات وا�ستدلالات عن الجريمة ومرتكبها 
بل الجهد المبذول من م�أمور ال�ضبط الق�ضائي للت�أكد من �صحة هذه المعلومات والا�ستدلالات ، �أقول 
م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي - القائم بالتحري - بتحقيقات النيابة العامة تبين الإجراءات التي قام 

بها �شخ�صيًا للت�أكد والتثبيت من �صحة ما نقل �إليه.

    لما كان الثابت من مح�ض���ر ال�ض���بط الم�ؤرخ _/ _/ ____ م �أن �ض���ابط الواقعة قرر ب�أن م�ص���درة 
ال�س���ري ات�ص���ل به وابلغه ب�ش���راء المتهم كميه من المخدرات من منطقة الباطنية و�أعطاه �أو�ص���اف 
المتهم كاملة فانتقل ال�ضابط ولم يعرف المتهم �إلا من خلال الأو�صاف التي نقلها �إليه المر�شد ال�سري 
مما م�ؤداه ولا ريب �أن ال�ضبط لم يكن يعرف المتهم وانه له يجر �أي تحريات ب��شأنه ليت�أكد من �صحة 
المعلومات التي و�ص���لته فى خ�صو�ص���ه ومن ثم ف�إنه لم يجر �أي تحريات جدية ويكون الأذن ال�صادر 
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بناء على هذه التحريات الغير جدية �أذن باطل تهدر المحكمة الدليل الذي ك�شف عن تنفيذه.

] الجناية رقم 515 ل�سنه 90 الدرب الأحمر برقم كلي 509 كلي غرب القاهرة جل�سة 1990/3/1[

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

دور م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي في تقييم ما ي�ص���ل �إلى عمله من معلومات وا�ستدلالات عن الجريمة 
وفاعلها .

دور م�أمور ال�ضبط الق�ضائي - القائم بالتحري - في التثبيت من �صحة ما نقل �إليه 

دور النياب���ة العام���ة فى تقدير جدية التحريات با�س���تبيان م���دي ثقة القائم بالتحري في م�ص���درة 
ال�سري وقيامة بالمراقبة.

من الم�ستقر في ق�ضاء هذه المحكمة �أن التحريات �أمر �ضروري ولازم قبل مبا�شرة القب�ض والتفتي�ش ، 
فتلقي رجل ال�شرطة بلاغا عن جريمة ما لا ي�سوغ له القب�ض على الأ�شخا�ص �أو تفتي�شهم قبل التثبت 
من �صحة نب�أها ما يحتم �إجراء تحريات ب��شأنها على حقيقتها ثم ت�سجيل ما �أ�سفرت عنه التحريات 
وما �أيديه المراقبة فى مح�ض���ر يعر�ض على النيابة العامة للأذن بالتفتي�ش وكان الثابت من مح�ضر 
ال�ض���بط ان القائم بال�ضبط لم يتعرف على المتهم �إلا من خلال الأو�صاف التي نلقاها �إليه م�صدرة 
ال�سري بما يعني ان القائم بالتحري لم يبذل جهدا من جانية للتثبت والت�أكد من �صحة ما نقل �إليه.

] الجناية  1524 ل�سنه 94 بنها - برقم كلي 1502 ل�سمه 1995 جل�سة 1995/2/24 [
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العن�صر المو�ضوعي الرابع لمح�ضر التحريات

بيان �أ�سم القائم بالتحري ووظيفة

الأ�ستاذ الزميل :    

بيان ا�س���م من قام ب�إجراء التحريات ووظيفته �أحد العنا�صر المو�ضوعية الهامة والجوهرية لمح�ضر 
التحريات ، مرد هذه الأهمية �ضرورة تحديد الاخت�صا�ص المكاني والنوعي للقائم بالتحريات وكذا 
لإم���كان الرج���وع �إليه ، والواقع �أن بيان �أ�س���م القائم بالتحري ووظيفة يثير م�ش���كلة عملية وقانونيه 
هامة وخطيرة تتعلق بحق م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي فى الا�س���تعانة بغيرة من غير م�أموري ال�ضبط 

الق�ضائي فى القيام ب�إجراء التحريات.

�أولا :- م�أمور ال�ضبط الق�ضائي هو المنوط به �أ�سا�ساً �إجراء التحريات.

 ورد الن�ص على التزام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي ب�إجراء التحريات بالمادة 21 من قانون الإجراءات 
الجنائية - الف�صل الأول من الباب الثاني .

) يقوم م�أمور وال�ض���بط الق�ض���ائي بالبحث ع���ن الجرائم ومرتكبها وجمع الا�س���تدلالات التى تلزم 
التحقيق في الدعوى (

ومرد �إ�سناد التحري �إلى م�أموري ال�ضبط الق�ضائي خطورة التحري ك�أجراء ما�س بالحريات العامة 
وخطورة الآثار التي تترتب علية �س���واء ك�ش���رط ل�ص���دور الأذن  بالتفتي�ش �أو ك�أحد عنا�ص���ر الإثبات 

الجنائي.

والوا�ضح من �سياق ن�ص المادة 21 �أن المخاطبين بالن�ص هم م�أموري ال�ضبط الق�ضائي دون غيرهم 
�أما حق م�أموري ال�ض���بط الق�ضائي فى الا�س���تعانة بغيرهم من غير م�أموري ال�ضبط الق�ضائي فقد 
ورد ب�س���ياق الم���ادة 24 م���ن قانون الإج���راءات الجنائية . فيل���زم دائماً �أن يتولى �أم���ر التحري �أحد 
م�أموري ال�ض���بط الق�ضائي والواقع العملي ي�ؤكد حتمية ذلك �إذ �أن محا�ضر التحريات �سواء ما كان 
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بق�صد ا�ست�صدار �أذن من النيابة العامة بالتفتي�ش �أو ك�أحد عنا�صر الإثبات الجنائي - تحرر وتدون 
بمعرفة �أحد م�أموري ال�ضبط الق�ضائي وينح�صر دور م�ساعدي ومعاوني م�أموري ال�ضبط الق�ضائي 
فى الامتداد بالمعلومات والعلة فى نظرنا من ارتباط التحريات ب�أحد م�أموري ال�ضبط الق�ضائي هو 

�ضمان نزاهتها وجديتها.

ثانيا :- �سلطة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي فى الا�ستعانة برجال ال�سلطة العامة والمر�شد بين ال�سريين .

   �إجراء التحريات - وكما �سلف - �إلزام قانوني على عاتق م�أموري ال�ضبط الق�ضائي . لكن القيام 
ب�أعباء هذا الالتزام توجب ا�ستعانة م�أموري ال�ضبط بغيرهم .

والت�س���ا�ؤل000 ه���ل م���ا يقوم به معاوني م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي يعد تحري���ات   بالمعني القانوني  
الدقيق 000 ؟

المادة 24 من قانون الإجراءات الجنائية �ألزمت مر�ؤ�سى ال�ضبط الق�ضائي بعدة التزامات هي:-

1- الح�صول على الإي�ضاحات .

2- �إجراء المعاينات .

3- اتخاذ الو�سائل التحفظية للحفاظ على �أدلة الجريمة .

4- �إثبات جميع الإجراءات وتدوينها .

5- �سماع ال�شهود .

6- الا�ستعانة بالخبراء .

7- �إر�سال جميع التحريات �إلى النيابة العامة .

ولا جدال �أن تلك الالتزامات هي بعينها الملقاة على عاتق م�أموري ال�ضبط الق�ضائي - والفارق - �أن 
قيام الفئات المعاونة لم�أموري ال�ض���بط بالتزاماتها ال�س���ابقة لا يعني قعود م�أمور ال�ض���بط وانح�صار 
دورة ف���ى مجرد تدوين مح�ض���ر التحريات مهر بتوقعه بل �أن �إجراء التحريات اخت�ص���ا�ص �أ�ص���يل 
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لم�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي �أما الأعمال الملقاة قانوناً على عاتق مر�ؤ�سى ال�ضبط الق�ضائي ماهية �إلا 
معاونه لم�أمور ال�ضبط الق�ضائي فى �أداء دورهم ، بل يتحتم ان يبذل م�أمور ال�ضبط الف�ضائي جهداً 
خا�ص���اً �س���واء نف�س���ه - وهو الغالب - �أو بوا�سطة غيره من م�أموري ال�ض���بط الق�ضائي للوقوف على 

حقيقة الأمر.

وقد ار�سي ق�ضاء محكمة النق�ض ما يعد بمثابة القواعد او المبادئ في هذا الخ�صو�ص.

المبد�أ الأول

البح���ث عن الجرائ���م ومرتكبيه���ا التزام قانوني على عاتق م�أموري ال�ض���بط الق�ض���ائي م�ص���دره 
ن�صو�ص قانون الإجراءات الجنائية وقانون هيئة ال�شرطة .

تحليل التحري �إلى وحدتين �أ�سا�سيتين �أو مرحلتين متلازمتين  .

المرحل���ة الأولى :- ويتولاها م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي بنف�س���ه �أو بوا�س���طة �أح���د معاونيه من رجال 
ال�سلطة العامة �أو المر�شدين ال�سرين .

المرحلة الثانية :- ويتولاها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بنف�سه ودون غيره - وجوهر المرحلة الأولى جمع 
المعلومات والا�ستدلالات والإمارات والقرائن التي تفيد وقوع الجريمة ون�سبتها �إلى فاعلها ، وجوهر 
المرحل���ة الثانية التثبت من �ص���حة هذه المعلومات والا�س���تدلالات والقرائن بمراقب���ة المتحرى عنه ، 
ويمكننا القول �أن القانون لا ي�سبغ على التحريات �أهمية �إلا ثقة فيمن قام بها وبالأدق ثقة في �أن من 

تن�سب �إليه �أحد م�أموري ال�ضبط الق�ضائي.

م���ن المقرر �أن القانون لا يوجب حتما �أن يتولى �أحد م�أموري ال�ض���بط الق�ض���ائي بنف�س���ه التحريات 
والأبح���اث �إلا �أن���ه يلزم �أن يكون قد اقتنع ب�ص���حة ما نقل �إليه وب�ص���دق ما تلقته و�س���عي حثيثاً �إلى 

التثبت من ذلك بنف�سه وبطرفه الخا�صة.

] الطعن رقم 2922 ل�سنه 53 ف جل�سة 1984/2/21 [
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المبد�أ الثاني

التحريات  مق�صود بها الجهد الذي قام به م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بنف�سه - في �سبيل ت�أكيد �صحة 
المعلومات التي تلقاها ما يتلقاه م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من معاونيه وم�ساعديه مجرد معلومات وما 

يقوم به من جهد للتثبت من �صحـة ذلك هـو التحريات المق�صودة قانونا. 

لا يوجب القانون �أن يتولى رجل ال�ض���بط الق�ض���ائي بنف�س���ه التحريات والأبحاث التي ي�ؤ�س�س عليها 
الطلب بالأذن بالتفتي�ش �أو �أن يكون على معرفة �س���ابقة بالمتحري عنه بل له �أن ي�س���تعين فيما يجربه 
من تحريات و�أبحاث �أو ما يتخذه من و�سائل التنقيب بمعاونيه من رجال ال�سلطة العامة والمر�شدين 
ال�س���ريين ومن يتولون �إعلانه عما وقع بالفعل من جرائم ما دام انه قد اقتنع �شخ�ص���يا ب�ص���حة ما 

تقلوه �إليه وب�صدق ما تلقاه من معلومات وتحرى الدقة فى ذلك بو�سائله الخا�صة.

 ] الطعن رقم 2026 ل�سنه 48 ق جل�سة 1979/2/8 [

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

المر�شد ال�سري م�صدر معزي للمعلومات - وما يقوم به لي�س تحريات.

انح�صار دور المر�شد ال�سري فى البحث والتنقيب والإبلاغ .

التزام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بال�سعي للت�أكد من �صحة تلك المعلومات بالمراقبة وغيرها .

اكتفاء م�أمور ال�ض���بط الق�ضائي في تحرير مح�ضر التحريات بما نقل �إليه من معلومات دون ال�سعي 
من جانبه لت�أكد �صحة هذه المعلومات يعدم التحري كعمل قانوني لغياب �شخ�صي القائم به.

لما كان الثابت من مح�ض���ر ال�ض���بط الم�ؤرخ _/ _/ ____ م �أن ال�ض���ابط محرر المح�ض���ر - قرر ب�أن 
م�ص���دره ال�س���ري ات�ص���ل به وابلغه ب�ش���راء المتهم كمية فى المخدرات من منطقة الباطنية و�أعطاه 
�أو�ص���اف المته���م كاملة وانتقل ال�ض���ابط ولم يعرف المتهم �ألا من خلال الأو�ص���اف الت���ي نقلها �إليه 
المر�شد ال�سري مما م�ؤداه ولا ريب �أن ال�ضابط لم يكن يعرف المتهم وانه لم يجر �أي تحريات ب��شأنه 
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لت�أكيد �ص���حة المعلومات التي و�ص���لته فى خ�صو�ص���ه ومن ثم ف�أنه لم يجر �أي تحريات فيكون الأذن 
ال�ص���ادر بناء عل���ى هذه التحريات الغ�ي�ر جديه �أذن باطل ته���در المحكمة الدليل الذي ك�ش���ف عن 

تنفيذه .

 ] الجناية رقم 515 ل�سنه 1990 الدرب الأحمر رقم على 509 كلي القاهرة جل�سة 1990/3/1 [

تطبيقات ق�ضائية لق�ضاء محاكم الجنايات

التزام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بالتثبت من �صحة المعلومات التي تلقاها من م�صادر ال�سرية .

اكتفاء م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بتدوين المعلومات التي وردت �إليه دونما جهد منه للت�أكد منها يبطل 
مح�ضر التحري .

   لم���ا كان الثاب���ت من مح�ض���ر التحريات الم�ؤرخ _/ _/  ____ م ومح�ض���ر ال�ض���بط الم����ؤرخ _/ _/ 
____ م �أن ال�ض���ابط محرر مح�ضر التحريات والقائم بتنفيذ الأذن �أورد بمح�ضر تحرياته �أن �أحد 
م�صادرة ال�سرية ابلغه باحتفاظ المتهم بكمية من المخدرات بق�صد الاتجار وانه يحوز �سلاحا  نارياً 
بق�ص���د حماية تجارته الغير م�ش���روعة ف�أ�ست�صدر الأذن بناء على ذلك . ولم يورد بمح�ضره ما يدل 
عل���ى قيامة بالتثبت من �ص���حة هذه المعلومات ف�أذنت له النياب���ة بالتفتي�ش ومن ثم ف�إنه لم يجر ثمة 
تحريات ويكون الأذن قد �صدر بناء على معلومات غير موثوقه لا تحريات جديه الأمر الذي يبطلها 

ويهدر الدليل الم�ستمد منها(.

]الجناي���ة رق���م 1299 ل�س���نه 1994 �ش�ب�را الخيم���ة �أول - عل���ى بنه���ا 1265 ل�س���نه 1992 جل�س���ة 
 ]1994/4/4
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العن�صر المو�ضوعي ال�ساد�س لمح�ضر التحريات

�إثبات القائم بالتحري �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر التحريات

الأ�ستاذ الزميل …

    �إثبات محرر مح�ضر التحريات �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر التحريات �أحد العنا�صر المو�ضوعية 
الهامة والجوهرية لمح�ضر التحريات ، بل �أكثرها خطورة و�إثارة للم�شاكل فى النواحي العملية.

تدوين �ساعة وتاريخ مح�ضر التحريات .

   �أوجب القانون �إثبات جميع الإجراءات التي يقوم بها م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي فى محا�ضر موقع 
عليها منه يبين بها وقت اتخاذ الإجراءات ومكان ح�صولها.

) ويجب تثبيت جميع الإجراءات التي يقوم بها م�أمور وال�ض���بط الق�ض���ائي فى مح�ض���ر موقع عليها 
منهم يبين بها وقت اتخاذ الإجراءات ومكان ح�صوله.

] المادة 24 فقرة 2 من قانون الإجراءات الجنائية[

عدم تدوين �ساعة وتاريخ مح�ضر التحريات - �أثره .

   الق�ض���اء م�س���تقر على اعتبار القواعد الخا�ص���ة بتحرير مح�ضر جمع الا�س���تدلالات مجرد قواعد 
�إر�ش���ادية ت�س���تهدف توجيه الهيئات القائمة بمبا�ش���رة وظائف الا�س���تدلال �إلى كيفية �أدائها لعملها 
وبالتالي ف�إن مخالفة قواعد التدوين و�أخطرها تدوين تاريخ مح�ض���ر التحريات و�س���اعته لا يترتب 
عليه بطلان مح�ض���ر التحريات ، فمح�ض���ر التحريات وكما �س���لف لي�س عملا قانونيا �ش���كليا تطلب 
القان���ون كتابت���ه  �أو تدوين���ه وان خالف ذلك الواق���ع العلمي والذي ي�ؤكد حر����ص القائم بالتحري �أو 

بجمع الا�ستدلال على تدوين كل ما يقوم به من �إجراءات و�إثبات �ساعة وتاريخ اتخاذ الإجراء .

تدوين تاريخ و�ساعة تحديد مح�ضر التحريات و�أثره على جدية التحريات وعدم جديتها.
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�إغف���ال القائ���م بالتح���ري تدوين �س���اعة وتاريخ مح�ض���ر التحريات و�أث���ره على الدف���ع بعدم جدية 
التحريات .

    �إذا كان الق�ض���اء م�س���تقر عل���ى اعتبار القواعد الخا�ص���ة بتحرير مح�ض���ر التحريات هي قواعد 
�إر�شادية ت�س���تهدف توجيه الهيئات القائمة بمبا�شرة وظائف الا�ستدلال �إلى كيفيه �أدائها لعملها ولا 
يترتب على مخالفتها ثمة بطلان �إلا �أن عدم تدوين القائم بالتحري لتاريخ تحرير مح�ضره و�ساعته 

ينبئ دائما و�أبدا عن عدم جدية التحريات وعدم جدية القائم بها - مرد ذلك :

�أن تاريخ تحرير مح�ضر التحريات يعد بيانا بديهيا و�أوليا وعلى حـد تعبير الدكتور / قدري ال�شهاوى 
بيانا افتتاحيا لمح�ض���ر التحريات لا يت�ص���ور �إغفال م�أمور ال�ضبط الق�ضائي له �إذا ان تاريخ و�ساعة 

تحرير مح�ضر التحريات �أولى البيانات التي يثبتها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بمح�ضره .

�أن التح���ري الت���ي لي�س عملًا لحظياً بل ي�س���تغرق قدراً من الزمن قد يطول �أو يق�ص���ر وتحديد زمن 
�إجراء التحري ي�ستوجب بحكم طبائع الأمور �إثبات القائم بالتحري لتاريخ مح�ضر التحري و�ساعته 
وما ا�س���تغرقه التحري من زمن فقد يثبت القائم بالتحري �أنه اجري تحريات لمدة �ش���هر والمفرو�ض 

�أن ح�ساب مدة ال�شهر تبد�أ من تاريخ مح�ضر التحري الثابت ب�صدر المح�ضر.

�أن مدة التحري �أحد العنا�ص���ر الأ�سا�س���ية فى تقدير جديته  فم�أمور ال�ض���بط الق�ضائي قد يثبت �أن 
�إجراء التحري ا�س���تغرق �شهرا حال �أن ما تو�صل �إليه من معلومات تحتاج �إلى مدة) �أطوال - �أقل ( 

مما دون الأمر الذي ي�شكك فى جدية هذه التحريات .

وقد ق�ضي : 

عدم التزام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بتحرير مح�ضر تحريات اكتفاء بما يقرره �أمام النيابة العامة 
حال ا�ست�صداره الأذن �أنه قام بمبا�شرة التحريات .

 ولا يعيب التحريات �أن رجل ال�ضبطية الق�ضائية - القائم بالتحري - لم يحرر مح�ضرا بها فالم�شرع 
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لم ي�ستلزم منه ذلك �إذ يكفي �أن يقرر في التحقيق انه قام بمبا�شرة تحريات ويدلي بما �أ�سفرت عنه 
�إذ �أن تقدير �أدلة الدعوى من خ�صائ�ص محكمة المو�ضوع ح�سبما تطمئن �إليه.

o b e i k a n d l . c o m] الطعن رقم 36 ل�سنه 39 ق جل�سة 1969/3/28 [
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الغاية من تحليل مح�ضر التحريات 

   

الر�أي �أن درا�س���ة مح�ض���ر التحريات بتحليل عنا�ص���ره وبمعني �آخر تحليله �إلى عنا�ص���ره ومقوماته 
المو�ضوعية وال�شكلية على هذا النحو ي�سهل مهمة الحكم على مح�ضر التحريات كعمل قانوني ، وهل 
ا�س���توفي عنا�ص���ره القانونية التي تجيز �أن يترتب علية �آثاره القانوني���ة �أم لا  والأمر حينئذ لا يخرج 

عن احتمالين .

الاحتمال الأول :-     �أن تتـوافر لمح�ـضر التحـريات كافة عنا�صره المو�ـضوعية            

                           وال�شكلية فتكون دليلًا علي نزاهة القائم بالتحريات وتوخيه       

                            ال�صدق فيكون مح�ضر التحريات محاكاة للواقع.

الاحتمال الثاني :-    �ألا تتـوافر لمح�ضر التحـريات هذه العنا�ـصر المو�ضوعيـة

                         وال�شكليـة �أو بع�ضها فيكون حينئذ دليلًا على عدم جدية

                         القائم بالتحري وانتفاء �صدقه وبالتالي �أ�سا�ساً للق�ضاء ببطلانه.

و�إذا كان المب���د�أ الذي يحكم التحريات وي�س���ودها هو �س���لطان جهة التحقيق ف���ى اعتمادها �أو عدم 
اعتمادها ، ومن بعد �س���لطان محكمة المو�ضوع في تقدير توافر مبرراتها ، ف�إن جوهر ذلك بلا �أدني 
�شك هو التثبت من توافر عنا�صر مح�ضر التحريات ) المو�ضوعية وال�شكلية ( و�إلا �صار الأمر �سلطة 

دون �ضوابط وحدود ، الأمر الذي يتنافى مع ن�صو�ص القانون وقواعد العدل والمنطق.

والت�سا�ؤل 000 ما هي العنا�صر المو�ـضوعية لمح�ضر التحريات كمدخل للتثبت من �صحة ودقة و�صدق 
ما ورد به 000؟
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في ال�ص���فحات اللاحقة نتعر�ض تف�ص���يلياً لعنا�ص���ر مح�ض���ر التحريات علي نحو يمكن المحامي " 
ونعني دفاع المتهم "  الحكم علي مح�ضر التحريات من حيث مدي �صحته �أو بطلانه .

الف�صل الأول : العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات.

الف�صل الثاني : العنا�صر ال�شكلية �أو الإجرائية لمح�ضر التحريات .
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المدة التي يجوز خلالها تنفيذ �إذن التفتي�ش

الأ�ستاذ الزميل :

ان قانون الإجراءات الجنائية لم ي�ش�ت�رط ل�ص���حة الإذن ال�ص���ادر بالتفتي�ش �أن يكون تنفيذه خلال 
مدة محددة .

ولذا 

للنيابة العامة تحديد المدة التى يجب �إجراء التفتي�ش خلالها. 

�إذا لم تح���دد النيابة �أجلًا لتنفيذ الإذن الذى �أ�ص���درته ف�إن ه���ذا الإذن يعتبر قائماً ويكون التفتي�ش 
الذى ح�صل بمقت�ضاه �صحيحاً قانوناً طالما �أن الظروف التى اقت�ضته لم تتغير .

 انه لا يجوز ا�ستخدام ذات الأمر لتنفيذ التفتي�ش �أكثر من مرة واحدة .

في تحديد المواعيد الخا�صة بتنفيذ �إذن النيابة والتفتي�ش

م���ن المقرر �أن انق�ض���اء الأجل المح���دد للتفتي�ش فى الأمر ال�ص���ادر به لا يترتب علي���ه بطلانه و�إنما 
لا ي�ص���ح تنفيذ مقت�ض���اه بعد ذلك �إلى �أن يجد مفعوله ، وينبنى على ذلك �أن الإحالة عليه ب�ص���دد 
تجديد مفعوله جائزة ومنتجة - لأثرها ، ولما كان الحكم المطعون فيه قد �أثبت �أن التجديد �صدر به 
�إذن النيابة فى يوم 29 / 10 / 1986 بعد الإذن ال�ص���ادر منه بتاريخ 15 / 10 / 1986 لمدة ع�ش���رة 
�أي���ام ولما كان���ت الطاعنة لا تجادل فى �أن التفتي�ش جرى عقب �ص���دور الإذن بمد مفعول ذلك الأمر 
لمدة ع�شرة �أيام ف�إن ق�ضاء الحكم ببطلان التفتي�ش ا�ستنادا �إلى ما تقدم يكون قد �أخط�أ فى تطبيق 
القان���ون بما يوجب نق�ض���ه ، ولما كان هذا الخط�أ قد حجب المحكمة عن نظر مو�ض���وع الدعوى ف�إنه 

يتعين �أن يكون مع النق�ض الإعادة . 

) الطعن رقم 6764 ل�سنة 59 ق جل�سة 1991/11/10 (
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انق�ض���اء الأج���ل المحدد للتفتي�ش فى الأمر ال�ص���ادر لا يترت���ب عليه بطلانه و�إنما لا ي�ص���ح التنفيذ 
بمقت�ضاه.

لم���ا كان ذل���ك وكان من المقرر �أن انق�ض���اء الأجل المحدد للتفتي�ش فى الأمر ال�ص���ادر لا يترتب عليه 
بطلانه و�إنما لا ي�صح التنفيذ بمقت�ضاه بعد ذلك �إلى �أن يجدد مفعوله والإحالة عليه ب�صدد تجديد 
مفعول جائزة ما دامت من�ص���به على ما لم ي�ؤثر فيه انق�ض���اء الأجل المذكور و�إ�صدار - النيابة �إذناً 
بالتفتي�ش حدده لتنفيذه �أجلًا معيناً لم ينفذ فيه وبعد انق�ضائه �صدر �إذن �آخر بامتداد الإذن المذكور 

مدة �أخرى فالتفتي�ش الحا�صل فى هذه المدة الجديدة يكون �صحيحاً . 

) الطعن رقم 2358 ل�سنة 54 ق جل�سة 24/ 1985/1 (

ت�أكيد الق�ضاء ال�سابق

م���ن المقرر �أن انق�ض���اء الأجل المحدد للتفتي�ش فى الأمر ال�ص���ادر به لا يترت���ب عليه بطلانه ، و�إنما 
لا ي�ص���ح تنفيذ مقت�ض���اه بعد ذلك �إلى �أن يجدد مفعوله ، والإحالة عليه �أو على التحريات التى بنى 
عليها ب�ص���دد تجديد مفعوله جائزة ما دامت من�ص���بة على ما لم ي�ؤثر فيه انق�ض���اء الأجل المذكور. 
ومت���ى كان���ت النيابة حين �أ�ص���درت الإذن الأول بالتفتي�ش قد ر�أت �أن التحريات كافيه لت�س���ويغ هذا 
الإجراء ، و�أ�ص���درت �أمرها بالتجديد بناء على ا�س���تمرار تلك التحريات التى لم ي�ؤثر فيها انق�ضاء 
الأج���ل المذك���ور. و�إذ �أثبت الحمم �أن �أمر التفتي�ش وتجديده قد �ص���درا من النيابة ت�أ�سي�س���ا على ما 
تحققت���ه م���ن تلك التحريات ، وكان  تقدير كفاية التحريات وجديتها متروك ل�س���لطه التحقيق تحد 
�إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع وق���د �أقرتها على �س�ل�امة تقديره���ا ف�إنها تكون محقة ف���ى رف�ض الدفع 

ببطلان �إذن التفتي�ش . 

)الطعن رقم 989 لل�سنة 33 ق - جل�سة 1963/10/28(

الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش ا�ستنادا �إلى �أن انق�ضاء �أجله .

متى كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى برف�ض الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش ا�ستنادا �إلى �أن انق�ضاء 
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�أجله لا يمنع النيابة من الإحالة �إليه ب�صدد تجديد مفعوله لمدة �أخرى، ما دامت الإحالة واردة على 
ما لم ي�ؤثر فيه انق�ض���اء الأجل ، ف�إن النعي على الحكم فى هذه �ألاحيه يكون على غير ذي �س���ند من 

القانون .

) الطعن رقم 2059 لل�سنة 32 ق - جل�سة 1963/1/22(

تداخل مواعيد �س���ريان �أوامر التفتي�ش التى �أ�ص���درتها النيابة العامة ل�ض���بط وتفتي�ش المتهم لدواع 
اقت�ض���تها ظروف التحقيق وملاب�س���اته ، لا يعنى �أنها �أوامر مفتوحة غير محددة المدة، طالما �أن كل 
�إذن منها قد �صدر �صحيحا م�ستوفيا �شرائطه القانونية ، ومن ثم فان �إغفال الحكم الرد على هذا 

الدفع لا يعييه لأنه ظاهر البطلان .

) الطعن رقم 196 لل�سنة 31 ق -جل�سة 1961/5/1(

�إن انق�ض���اء الأجل المحدد للتفتي�ش فى الأمر ال�ص���ادر به لا يترتب علله بطلانه و�إنما لا ي�صح تنفيذ 
مقت�ض���اه بع���د ذلك �إلى �أن يج���دد مفعوله ، والإحالة عليه ب�ص���دد تجديد مفعول���ه جائزة ما دامت 

من�صبة على ما لم ي�ؤثر فيه انق�ضاء الأجل المذكور.

) الطعن رقم 2437 ل�سنة 24 ق - جل�سة 1955/2/26 (

اذن النيابة العامة بالتفتي�ش في خلال �أجل محدد - مد هذا الأجل قبل انتهائه �إلى فترة �أخرى

�إذا كان الثاب���ت �أن البولي����س تق���دم بتحري���ات �إلى النياب���ة العامة ب����أن الطاع���ن و�آخرين يحرزون 
مخدرات ويتجرون فيها وطلب تفتي�شهم وتفتي�ش منازلهم ، ور�أت النيابة جدية هذه التحريات التى 
بن���ى عليه���ا طلب الإذن بالتفتي�ش ف�أذنت به على �أن يجرى تنفيذه فى �أجل محدود ثم �ص���رحت بمد 
هذا الأجل قبل انتهائه �إلى فترة �أخرى جرى التفتي�ش فى خلالها و�أ�سفر عن �ضبط مخدر بملاب�س 
الطاعن و�أقرت المحكمة النيابة على ما ر�أته من جديه تلك التحريات ، فان التفتي�ش يكون �صحيحا.

)الطعن رقم 243 ل�سنة 22 ق - جل�سة 1952/3/31 (
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تحديد ميعاد للإذن بالتفتي�ش

�إذا كان الإذن ال�ص���ادر من النيابة فى تاريخ معين ب�ض���بط متهم وتفتي�ش���ه قد ن�ص فيه على �أن يتم 
التفتي�ش فى بحر �أ�س���بوع ، ولم ينفذ هذا الإذن لعدم تمكن ال�ض���ابط الذى ا�ست�ص���دره من ال�ضبط 
والتفتي�ش لان�ش���غاله فى خلال هذه المدة ، ثم  بعد مرور ما يقرب من �ش���هر حرر ال�ض���ابط مح�ضرا 
�أثب���ت في���ه ذلك كما �أثبت �أن مراقبة المتهم �أعيدت فتبين �أنه لا يزال م�ش���تغلا بتجارة المخدرات ثم 
عر�ض���ت الأوراق على النيابة ل�ص���دور الأمر بتجديد �إذن التفتي�ش ال�س���ابق فرخ�ص���ت بمدة �أ�سبوع 
م���ن تاري���خ التجديد، ثم نفذ هذا الأمر و�ض���بط مع المتهم مخدر، فاعت�ب�رت المحكمة هذا التفتي�ش 
�ص���حيحا م�ستظهرة من الأمر الذى �صدر �أخيرا بمد الإذن معنى الإذن بناء على اعتبارات ذكرتها 

فى حكمها م�ؤدية �إلى ما رتبته عليها، فلا يجوز الجدل فى ذلك لدى محكمة النق�ض . 

)الطعن رقم 926 �سنه 17 ق - جل�سة 1947/3/24 (

الإذن ال�صادر لم�أمور المركز من النيابة بتفتي�ش منزل المتهم فى ظرف �أ�سبوع يجب �أن يكون تنفيذه 
ف���ى بح���ر الأ�س���بوع و�إلا كان التفتي�ش باط�ل�ا. والعبرة فى بداي���ة المدة المحددة ف���ى الإذن هى بيوم 
و�ص���وله �إلى الجهة الم�أذون ب�إجراء التفتي�ش لا بيوم و�ص���وله لمن �أحيل �إلية فى هذه الجهة من رجال 
ال�ضبطية لمبا�شرة تنفيذه ، ف�إن  �إحالة الإذن �إليه �إنما هى مجرد �إجراء داخلى لا ت�أثير له فى المدة 

التى حددت للجهة التى �أذنت بالتفتي�ش لإجرائه فيها.

) الطعن رقم 1033 �سنه 11 ق -جل�سة 1941/5/5(

�إن القان���ون لا يوجب �أن يكون تنفيذ الإذن بالتفتي�ش فور �ص���دوره ب���ل يكفى �أن يكون كذلك فى مدة 
تعتبر معا�صرة لوقت �صدور الإذن

�إن القان���ون لا يوجب �أن يكون تنفيذ الإذن بالتفتي�ش فور �ص���دوره ب���ل يكفى �أن يكون كذلك فى مدة 
تعتبر معا�ص���رة لوقت �ص���دور الإذن . و �أذن فلرجل  ت�ضبطيه الق�ضائية المنتدب لإجراء التفتي�ش �أن 
يتحين الظرف المنا�سب لكي يكون التفتي�ش مثمرا. ف�إذا ما ر�أت النيابة تحديد المدة التى يجب فيها 
�إجراء التفتي�ش ب�أ�سبوع فلا تثريب عليها فى ذلك. ولا ت�صح ال�شكوى من هذا التحديد ما دام لي�س 

من ورائه ترك المتهم مهددا بالتفتي�ش مدة طويلة .

)الطعن رقم 85 ل�سنة 11 ق - جل�سة 1940/12/16(
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 تحديد النيابة المخت�صة قانوناً ب�إ�صدر اذن التفتي�ش

وم�شكلات التفوي�ض في �إ�صدار الإذن

الأ�ستاذ الزميل :

تن����ص الم���ادة 217 م���ن قانون الإج���راءات الجنائية " يتعين الاخت�ص���ا�ص بالمكان ال���ذي وقعت فيه 
الجريمة �أو الذي يقيم فيه المتهم ، �أو الذي يقب�ض عليه فيه ، ولذا ق�ض���ي ب�أن الاخت�ص���ا�ص ب�إ�صدار 
�إذن التفتي�ش كما يتحدد بمكان وقوع الجريمة يتحدد �أي�ضا بمحل �أقامه المتهم وكذلك بمكان الذى 

ي�ضبط فيه وذلك وفقا لن�ص المادة 217 من قانون الإجراءات الجنائية.

ونورد فيما يلي مجموعة المبادي القانونية التي تقررت ب��شأن تحديد النيابة المخت�صة قانوناً ب�إ�صدر 
اذن التفتي�ش وم�شكلات التفوي�ض في �إ�صدار الإذن.

تدرج �أع�ضاء النيابة العامة و�سلطة كل منهما في �إ�صدار الإذن بالتفتي�ش - ال�صفة

) النائ���ب العام - النائب العام الم�س���اعد - المحامي الع���ام الأول - المحامي العام - رئي�س النيابة - 
وكيل النيابة - م�ساعد النيابة (

لم���ا كان م���ن المقرر �أن قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية قد ت�ض���من الن�ص على �أن يكون ل���دى كل محكمة 
ا�س���تئناف محام عام له تحت �إ�ش���راف النائب العام جميع حقوقه واخت�صا�ص���اته المن�صو�ص عليها 
ف���ى القوانين ، ومقت�ض���ى ذل���ك �أنه يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلى كافة اخت�صا�ص���ات النائب 
العام �سواء تلك التى يبا�شرها بحكم وظيفته �أو بحكم �صفته ويكون لر�ؤ�ساء نيابة الا�ستئناف الذين 
يعمل���ون مع المحامى العام الأول ما له���ذا الأخير فى �أن يقوموا ب�أعمال النيابة فى الاتهام والتحقيق 
فى جميع الجرائم التى تقع فى دائرة محكمة الا�س���تئناف ، وهذا الاخت�ص���ا�ص �أ�سا�سه تفوي�ض من 
المحامى العام الأول �أو من يقوم مقامه تفوي�ضاً �أ�صبح على النحو الذى �أ�ستقر عليه العمل فى حكم 
المفرو�ض ، بحيث لا ي�س���تطاع نفيه �إلا بنهى �ص���ريح ، و�إذ �ألتزم الحكم المطعون فيه هذا النظر فلا 

محل لتعييبه. 
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) الطعن رقم 4077 ل�سنة 57 ق جل�سة 17/ 1988/3(

من المقرر �أن �صفة من قام ب�إ�صدار الإذن بالتفتي�ش لي�ست من البيانات الجوهرية اللازمة -ل�صحة 
الإذن ما دام �أن المحكمة قد �أو�ضحت �أن من �أعطى الإذن كان مخت�صا ب�إ�صداره ذلك ب�أن العبرة فى 
اخت�صا�ص من يملك �إ�صدار �إذن التفتي�ش �إنما يكون بالواقع وان تراخى ظهوره �إلى وقت المحكمة . 

ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعن فى هذا ال��شأن لا يكون مقبولا.

) الطعن 798 ل�سنه 55 ق -  جل�سة 1985/6/2 (

�ص���فة م�ص���در الإذن لي�س���ت من البيانات الجوهرية اللازمة ل�ص���حة الإذن بالتفتي�ش - مادام �أن 
المحكمة قد �أو�ض���حت �أن من �أعطى .الإذن كان مخت�ص���ا ب�إ�ص���داره - والعبرة ف���ى ذلك �إنما تكون 

بالواقع - وان تراخى ظهوره �إلى وقت المحكمة .

)الطعن رقم 1349 ل�سنة 30 ق - جل�سة 1960/12/20(

التفوي�ض في �إ�صدار الإذن بالتفتي�ش

لما كان يبين من الإطلاع على مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أن الطاعن و�أن دفع ببطلان الإذن ل�صدوره 
من ال�س���يد المحامى العام �إلا �أنه لم يبين �أ�س���ا�س دفعه بالبطلان الذى يتحدث عنه الطعن من عدم 
وجود تفوي�ض له من ال�س���يد النائب العام ف�إنه لا يقبل منه �إثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة 
النق�ض لأنه فى حقيقته دفع مو�ض���وعى �أ�سا�س���ه المنازعة فى وجود التفوي�ض من عدمه وحدود هذا 
التفوي�ض مما كان يقت�ضى تحقيقاً مو�ضوعياً تنح�سر عنه وظيفة هذه المحكمة ويكون منعاه فى هذا 

ال�صدد غير مقبول . 

) الطعن رقم 2358 ل�سنة 54 ق جل�سة 24/ 1985/1 (

لما كان ق�ض���اء محكمة النق�ض قد جرى على �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يعملون مع رئي�س النيابة 
مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع الح���وادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلي���ة التى هم تابعون 
لها . وهذا الاخت�ص���ا�ص �أ�سا�س���ه تفوي�ض من رئي�س النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ض���ا ا�صبح على 
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النحو الذى ا�س���تقر علي���ه العمل فى حكم المفرو�ض ، ولذلك لم يجد ال�ش���ارع حاجة �إلى تقرير هذا 
المبد�أ بالن�ص عليه ، ومن ثم ف�إن �إذن التفتي�ش ال�ص���ادر فى هذه الدعوى باعتباره عملا من �أعمال 

التحقيق يكون �صحيحا غير مخالف للقانون . 

) الطعن رقم 1001 ل�سنة 46 بجل�سة 13/ 1977/2 (

الندب في �إ�صدار الإذن بالتفتي�ش

لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة عند ال�ضرورة عملا 
بن�ص المادة 128 من قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية المقابلة لن�ص المادة 75 من قانون ا�ستقلال الق�ضاء 
- وهذا الندب يكفى فيه �أن لتم �ش���فاها عند ال�ض���رورة ب�ش���رط �أن  يكون لهذا الندب ال�ش���فهي ما 
يفيد ح�ص���وله فى �أوراق الدعوى - ف�إذا كان الحكم لهد �أثبت �أن وكيل النيابة عندما �أ�ص���در الإذن 
بالتفتي����ش قد وقعه باعتب���اره منتدبا للقيام ب�أعمال نيابة �أخرى فان ه���ذا الذى �أثبته يكفى لاعتبار 
الإذن �صحيحا �صادرا ممن يملك �إ�صداره قانونا ، ومن ثم يكون �سديدا ما ارت�أته المحكمة من عدم 

وجود وجه ل�ضم دفتر الانتداب بالنيابة الكلية .

) الطعن رقم 366 ل�سنة 0 3 ق - جل�سة 1960/6/14(

الدفوع بعدم اخت�صا�ص ع�ضو النيابة م�صدر الإذن ورد محكمة النق�ض

الدفع ببطلان اذن النيابة العامة لعدم اخت�صا�ص م�صدر اتلإذن مكانياً

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

متى كان المتهم �إذ دفع ببطلان التفتي�ش قد �أ�س����س دفعه على �أن الأمر به قد �ص���در من وكيل النيابة 
الكلية وهو غير مخت�ص بتحقيق الجرائم التى تقع بدائرة النيابة الجزئية التى ح�صل فيها التفتي�ش 
، وكان الحكم �إذ رف�ض هذا الدفع قد رد عليه ب�أن وكيل النيابة كان وقت �إ�صدار �أمر التفتي�ش قائما 

ب�أعمال رئي�س النيابة فان هذا الحكم لا يكون قد خالف القانون . 
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) الطعن رقم 236 ل�سنة 24 ق - جل�سة 1954/4/12 (

�إن قرار النائب العام بندب �أحد وكلائه المعينين ب�إحدى النيابات الكلية �أو الجزئية للعمل فى نيابة 
�أخرى فى فتره معينه من �ش����أنه �أن تتخ�ص����ص ولايته بدائرة النيابة الت���ى ندب لها فى تلك الفترة 
فلا يكون له �أن يبا�ش���ر �أعمال وظيفته فى دائرة النيابة المعين بها فى الأ�ص���ل ما لم يكن قرار ندبه 
.ين����ص عل���ى �أن يقوم ب�أعمال النيابة التى ندب لها بالإ�ض���افة �إلى عمله الأ�ص���لي . و�أذن فمتى كان 
الحكم قد �أ�س�س ق�ضاءه ببطلان التفتي�ش ، على �أن وكيل النائب العام بنيابة الزقازيق الكلية الآمر 
به ا�صدر �أمره �أثناء مدة ندبه للعمل بنيابة بندر الزقازيق فى �إحدى فترات الإجازة ال�صيفية ، و�أن 
قرار النائب العام بندبه فى هذه النيابة الجزئية يجعله مخت�صا ب�أعمال وظيفته فيها دون �سواها ، 
ف�إذا هو �أ�صدر �أثناء فتره ندبه للعمل بها �أمرا بتفتي�ش منزل المتهم الواقع فى دائرة مركز الزقازيق 
لجريم���ة وقع���ت فى دائرة هذا المركز فانه يكون مجاوزا اخت�صا�ص���ه مت���ى كان ذلك فان الحكم لا 

يكون مخطئا .

) الطعن رقم 1298 ل�سنة 23 ق- جل�سة 1953/10/20 (

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

�إن �ص���دور �إذن بال�ض���بط والتفتي�ش من وكيل النيابة الكلية ي�صح تنفيذه فى �أية جهة تقع فى دائرة 
المحكمة الكلية التابع لها وكيل النيابة الذى �أ�ص���در الإذن باعتباره مخت�ص���ا بالتحقيق فى الحوادث 
التى تقع فى هذه الدائرة وذلك بناء على تفوي�ض رئي�س النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ض���ا �أ�ص���بح 

على النحو الذى ا�ستقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض بحيث لا ي�ستطاع نفيه �إلا بن�ص �صريح .

) الطعن رقم 90 ل�سنة 22 ق - جل�سة1952/2/25(

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

�أن وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون م���ع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقي���ق فى جميع 
الح���وادث الت���ى تقع فى دائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها . و�إذن فالإذن ال�ص���ادر من وكيل 
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النيابة الكلية بتفتي�ش متهم ومنزله فى دائرة النيابة الكلية يكون �صحيحا �صادرا ممن يملكه .

)الطعن رقم 1701 ل�سنة 1 2 ق -جل�سة 1952/1/2 (

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

لم�ساعد النيابة حق �إجراء التحقيـق فله �أن ي�صدر �إذنا فى التفتي�ش الذى ينتج دليلا فى الدعوى .

)الطعن رقم 1579 ل�سنة 18 ق -جل�سة 1948/10/11 (

رئي����س النياب���ة ووكلاء النيابة الذين يعملون معه مخت�ص���ون ب�أعمال التحقي���ق فى جميع الحوادث 
الت���ى تقع فى دائ���رة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها ، الأول بناء على حقه الوا�ض���ح فى القانون 
والآخرون بناء على تفوي�ض���هم من رئي�س النيابة �أو ممن يقوم مقامه ، تفوي�ض���ا �أ�ص���بح على النحو  
الذى ا�ستقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض بحيث لا ي�ستطاع نفيه �إلا بن�ص �صريح ، و�إذن فان وكيل 
النيابة �إذا �أ�ص���در �إذنا فى التفتي�ش بناء على طلب مقدم با�س���م رئي�س النيابة الذى يعمل هو معه لا 

يكون قد اخط�أ . 

) الطعن رقم 343 ل�سنة 18 ق - جل�سة 1948/4/19 (

o b e i k a n d l . c o m



- 71 -

ت�سبيب الإذن ال�صادر بالتفتي�ش
الأ�ستاذ الزميل :

للإن�س���ان حرمة كما �أن للم�س���اكن حرمة ، لذا ف�إنه ي�شترط ل�ص���حة �إذن النيابة بالتفتي�ش �أن يكون 
رجل ال�ض���بط الق�ض���ائي قد علم من تحرياته وا�س���تدلالاته �أن جريمة معينة قد وقعت من �ش���خ�ص 
معين ، و�أن تكون هناك من الدلائل والإمارات - الكافية وال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص بقدر 

يبرر تعر�ض التحقيق لحريته �أو لحرمة م�سكنه.

ال�س���طور ال�سابقة قد يفهم منها انه ي�ش�ت�رط ل�صحة الإذن ال�صادر عن النيابة العامة بالتفتي�ش �أن 
يكون الأمر م�س���بباً - ت�س���بيب �ص���ريح - كت�سبيب المحكمة للأحكام ال�ص���ادرة عنها بالإدانة ، وهذا 
الت�ص���ور خاطيء في جانب منه ، و�صحيح في جانب �آحر و�أخير ، �أما وجه الخط�أ ف�إن النيابة العامة 
و�إن كانت ملزمة بالت�س���بيب لكنه ت�س���بيب غير مدون وغير مكتوب ، وهوما �أ�ص���طلح علي ت�س���ميته 
بقناعة النيابة العامة ب�ص���حة ما �أوردة م�أمور ال�ض���بط الق�ض���ائي بمح�ض���ر التحريات بما ير�ش���ح 
�إ�ص���دار النيابة العامة لإذنها بالتفتي�ش ، �أما الوجة ال�ص���حيح فانه يكمن في �ض���رورة وجود �أ�سباب 
لدي النيابة العامة دفعتها الي الإذن بالتفتي�ش  هذه الأ�سباب ت�س�أل عنها النيابة العامة اذا ما �أبدي 

دفاع المتهم دفعاً ببطلان الإذن ال�صادر بالتفتي�ش لعدم جدية التحريات �أو لعدم �صحتها . 

م�شكلات المادة 44 من الد�ستور وحماية الحريات 

لما كان الد�ستور قد ن�ص فى المادة 44 منه على �أن " للم�ساكن فلا يجوز دخولها �أو تفتي�شها �إلا ب�أمر 
ق�ضائي م�سبب وفقا لأحكام القانون وهو ن�ص عام مطلق لم ورد عليه ما يخ�ص�صه �أو يقيده مما م�ؤداه 
�أن هذا الد�س���توري ي�س���تلزم فى جميع �أحوال تفتي�ش الم�ساكن �ص���دور الأمر الق�ضائى الم�سبب وذلك 
�ص���ونا لحرمة المكان التى تنبثق من الحرية ال�شخ�صية تتعلق بكيان الفرد وحياته الخا�صة وم�سكنه 
الذى ي�أوى �إليه وهو مو�ض���ع �س���ره و�سكينته ، ولذلك حر�ص الد�ستور على ت�أكيد حظر انتهاك حرمة 
الم�سكن �سواء بدخوله �أو بتفتي�شه ما لم ي�صدر �أمر ق�ضائي م�سبب دون �أن ي�ستثنى ذلك حالة التلب�س 
التى لا تجيز - وفقا لن�ص المادة 41 من الد�ستور - �سوى القب�ض على ال�شخ�ص وتفتي�شه �أينما وجد . 
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الت�سبيب كم�شكلة د�ستورية

م�ستوى الت�سبيب في حالة تفتي�ش الأ�شخا�ص

لم ت�ش�ت�رط المادة 44 من الد�س���تور قدرا معينا من الت�س���بب �أو �ص���ورة بعينها يجب �أن يكون عليها 
الأمر ال�ص���ادر بالتفتي�ش و�إنما يكفى ل�ص���حته �أن يكون رجل ال�ضبط الق�ضائي قد علم من تحرياته 
وا�ستدلالاته �أن جريمة وقعت و�أن هناك دلائل و�إمارات قوية �ضد من يطلب الإذن ب�ضبطه وتفتي�شه 

وتفتي�ش م�سكنه و�أن ي�صدر الإذن بناء على ذلك .

م�ستوى الت�سبيب في حالة تفتي�ش الم�ساكن 

لا توجب المادة 44 من د�س���تور جمهورية م�ص���ر العربية ت�س���بيب الأمر الق�ض���ائي بالتفتي�ش �إلا �إذا 
كان من�ص���با على تفتي�ش الم�س���كن . و�إذ كان الثابت من الأوراق �أن الإذن قا�صر على تفتي�ش �شخ�ص 
الطاعن وتم تنفيذه بتفتي�ش �شخ�ص���ه عند �ضبطه بالمقهى، ف�إن الحكم �إذ التفت عن الدفع ببطلان 
�إذن التفتي����ش لمخالفت���ه لأحكام الد�س���تور لخلوه من الأ�س���باب التى دعت لإ�ص���داره يكون قد التزم 

�صحيح القانون . 

م�شكلات المادة 47 من قانون الإجراءات الجنائية

مفاد ما ق�ضى به ن�ص 47 من قانون الإجراءات الجنائية من تخويل م�أمور ال�ضبط الق�ضائي الحق 
فى �إجراء تفتي�ش م�س���كن المتهم فى حالة التلب�س بجناية �أو جنحة دون �أن ي�ص���در له �أمر ق�ض���ائي 
م�س���بب ممن يملك �سلطة التحقيق ، يخالف حكم المادة 44 من الد�ستور على النحو �سالف البيان ، 
ف�إن حكم المادة 47 من قانون الإجراءات الجنائية يعتبر من�س���وخا �ض���منا بقوة الد�ستور نف�سه منذ 
العمل - ب�أحكامه دون ترب�ص �ص���دور قانون ادنى ، و يكون دخول الم�س���كن �أو تفتي�ش���ه ب�أمر ق�ضائي 
م�س���بب �إجراء لا مندوحة عنه منذ ذلك التاريخ هذا وفد ق�ض���ت المحكمة الد�ستورية العليا من بعد 
بعدم ، د�ستورية المادة 47 من قانون الإجراءات الجنائية وذلك بجل�ستها المنعقدة بتاريخ الثانى من 

يونية �سنة 1984 فى الق�ضية رقم 5 ل�سنة 4 ق�ضائية د�ستورية . 
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للم�ساكن حرمه فلا يجوز دخولها ولا تفتي�شها �إلا ب�أمر ق�ضائي م�سبب

�إن الم�ش���رع بما ن�ص عليه في المادة 44 من الد�س���تور من �أن  للم�س���اكن حرمه فلا يجوز دخولها ولا 
تفتي�شها �إلا ب�أمر ق�ضائي م�سبب وفقا لأحكام القانون وما �أورده فى المادة 91 من قانون الإجراءات 
الجنائية بعد تعديلها بالقانون رقم 37 ل�سنة 1972 من �أن " تفتي�ش المنازل عمل من �أعمل التحقيق 
ولا يجوز الالتجاء �إليه �إلا بمقت�ضى �أمر من قا�ضى التحقيق بناء على اتهام موجه �إلى �شخ�ص يقيم 
ف���ى المنزل المراد تفتي�ش���ه بارتكاب جناية �أو جنحة �أو با�ش�ت�راكه فى ارتكابه���ا �أو �إذا وجدت قرائن 
تدل على �أنه حائز لأ�ش���ياء تتعلق بالجريمة . وفى كل الأحوال يجب �أن يكون �أمر التفتي�ش م�س���ببا"" 
لم يتطلب ت�س���بيب �أمر التفتي�ش �إلا حين ين�ص���ب على الم�س���كن وهو فيما ا�ستحدثه في هاتين المادتين 
من ت�س���بيب الأمر بدخول الم�س���كن �أو تفتي�شه لم ير�سم �شكلا خا�ص���ا للت�سبيب ، والحال في الدعوى 
الماثلة �أن �أمر النيابة العامة بالتفتي�ش ان�صب على �شخ�ص الطاعن ومتجره دون م�سكنه فلا موجب 
لت�س���بيبه ، ومع هذا فان الثابت من مدونات ا�س���م المطعون فيه �أن النيابة العامة �أ�صدرت هذا الأمر 
. بعد اطلاعها على مح�ض���ر التحريات المقدم �إليها من ال�ض���ابط - طالب الأمر - وما ت�ض���منه من 
�أ�س���باب توطئه وت�سويغا لإ�ص���داره وهذا ح�س���به كى يكون محمولا على هذه الأ�سباب بمثابتها جزءا 

منه .

) الطعن رقم 1928 ل�سنة 49 ق -جل�سة 1980/2/24 (

رد محكمة النق�ض علي الدفع ببطلان التفتي�ش ب�سبب غياب الت�سبيب

لما كانت المادة 44 من الد�ستور والمادة 91 من قانون الإجراءات الجنائية بعد تعديلها بالقانون رقم 
37 ل�س���نة 1972 يوجبان ت�سبيب الأمر الق�ض���ائي بالتفتي�ش �إلا �إذا كان من�صبا على تفتي�ش الم�ساكن 
وكان الثابت من مطالعة الحكم المطعون فيه �أن التفتي�ش قد اقت�صر على �شخ�ص المطعون �ضده كما 
ثبت من المفردات المن�ض���مة �أن الإذن ال�ص���ادر بالتفتي�ش كان قا�صرا على تفتي�ش فى المتهم المذكور 
دون م�سكنه ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ �أنتهى �إلى بطلان ذلك الإذن بدعوى عدم ت�سبيبه ورتب على 

ذلك الق�ضاء ببراءة المطعون �ضده يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه . 
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) الطعن رقم 1515 ل�سنة 45 بجل�سة 1976/1/12 (

�إن المادة 44 من د�س���تور جمهورية م�ص���ر العربية و المادة 91 من قانون الإجراءات الجنائية المعدلة 
بالقانون رقم 37 ل�سنة 1972 فيما ا�ستحدثتاه من ت�سبب الأمر بدخول الم�سكن �أو تفتي�شه لم ي�شترطا 
قدرا معينا من الت�سبيب �أو �صورة بعينها يجب �أن يكون عليها. الأمر بالتفتي�ش ، كما  �أن تقدير جدية 
التحريات وكفايتها لإ�صدار الأمر بالتفتي�ش من الم�سائل المو�ضوعية التى يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة 

التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع .

) الطعن رقم 1498 ل�سنة45 ق - جل�سة 1976/1/11(

لما كانت المادتان 44 من الد�ستور و 91  من قانون الإجراءات الجنائية فيما ا�ستحدثتاه من ت�سبيب 
الأمر بدخول الم�س���كن وتفتي�ش���ه لم تر�سما �شكلا خا�صا للت�س���بيب ، وكان من المقرر �أن تقدير جدية 
التحريات وكفايتها . لت�س���ويغ �إ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش �إنما هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التى توكل 
�إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، ف�إذا كانت هذه ال�س���لطة قد �أ�صدرت �أمرها 
بالتفتي�ش ، ف�إن الا�ستجابة لهذا الطلب تفيد �أن تلك ال�سلطة لم ت�صدر �أمرها �إلا بناء على اقتناعها 
بجدي���ة وكفاية الأ�س���باب التى �أف�ص���ح عنها طالب الأمر فى مح�ض���ره وعلى اتخاذه���ا بداهة هذه 

الأ�سباب �أ�سبابا لأمرها هى دون حاجه �إلى ت�صريح بذلك ، لما بين المقدمات والنتيجة من لزوم .

) الطعن رقم 1106  ل�سنة 45 ق -جل�سة 1975/11/16 (
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تقدير المحكمة لجدية مح�ضر التحريات

الأ�ستاذ الزميل :

لا حديث عن عدم جدية التحريات �إلا من خلال الدفع الذي يبدي من محامي المتهم بعدم جديتها 
، وبالأدق الدفع المبدي ببطلان �إذن التفتي�ش لعدم جدية التحريات. 

فيجب �أولًا �أن يبدي الدفع و�أن تكتمل له �شروط الدفع ال�صحيح من �إبداءة و�إثباته بمح�ضر الجل�سة 
والإ�ص���رار عليه ، فهو من الدفوع القانونية التى تختلط بواقع وتقت�ض���ى تحقيقا مو�ضوعيا تنح�صر 

عنه وظيفة محكمة النق�ض .

تقدير جديه التحريات

�إن تقدير جديه التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش من الم�سائل المو�ضوعية التى يوكل الأمر 
فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمه المو�ضوع ، و�أنه متى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية 
الا�ستدلالات التى بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره و�أقرت النيابة على ت�صرفها فى 
هذا ال�ش����أن فلا معقب عليها لتعلقه بالمو�ض���وع لا بالقانون ، ومن ثم فان ما يثيره الطاعن فى هذا 

الخ�صو�ص لا يكون �سديدا .

) الطعن  147 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2004/2/1 - لم ين�شر (

تقدير جديه التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش

لما كان تقدر جديه التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التى يوكل 
الأمر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ضوع ، و�إذ كانت المحكمة على ما يبين من 
مدونات الحكم لهد اقتنعت لأ�س���باب �سائغة بجدية الا�ستدلالات التى �أ�سفرت عن �أن الطاعن يحوز 
ويحرز مواد مخدرة فى غير الأحوال الم�ص���رح بها قانونا ، و�أن الأمر بالتفتي�ش �إنما �ص���در ل�ض���بط 
ه���ذه الم���راد المخدرة التى يحوزها ، ومن ث���م فان ما �أثبته الحكم المطعون في���ه يكفى لاعتبار الإذن 

�صحيحا ويكون منعي الطاعن فى هذا الخ�صو�ص غير �سديد .
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) الطعن  585 ل�سنة 73 ق - جل�سة 2/4 /2004 - لم ين�شر  (

تقدير جديه التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية

من المقرر �أن تقدير جديه التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ضوعية 
اللى يوكل الأمر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، ف�إذا كانت المحكمة قد 
اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التى بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إجرائه فلا معقب عليها 

فى ذلك لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون 

) الطعن  672 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/10/7 (

تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التى يوكل الأمر 
فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع

لما كان تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التى 
يوكل الأمر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع وكان الحكم المطعون فيه قد 
ت�صدى لما دفع به الطاعن من بطلان الإذن بالتفتي�ش لإبتنائه على تحريات غير جدية و�أطرحه بما 
خل�ص���ت �إليه المحكمة من اطمئنانها �إلى جدية تلك التحريات و�أقرت النيابة العامة على ت�ص���رفها 
فى هذا ال��شأن ، فان ما ينعاه الطاعن فى هذا ال�صدد لا يعلو �أن يكون جدلا مو�ضوعيا لا تقبل �إثارته 

�أمام محكمة النق�ض .

) الطعن  987 ل�سنة 72 ق - جل�سة 2003/4/2 - لم ين�شر (

الاقتناع بجدية التحريات - مبرراته .

لم���ا كان م���ن المقرر �أن تقدي���ر جدية التحري���ات وكفايتها لإ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل 
المو�ضوعية التى يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع ، وكانت المحكمة 
قد اقتنعت بجدية الا�س���تدلالات التى بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���داره - كما هو 
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ال�ش����أن فى الدعوى المطروحة - و�أقرت النيابة على ت�ص���رفها فى هذا ال�ش����أن ، ف�إنه لا معقب عليها 
فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون .

) الطعن  4077 ل�سنة 71 ق جل�سة 17/ 2002/3 (

لم���ا كان م���ن المقرر �أن تقدي���ر جدية التحري���ات وكفايتها لإ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل 
المو�ضوعية التى يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع ، وكانت المحكمة 
قد اقتنعت بجدية الا�س���تدلالات التى بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���داره - كما هو 
ال�ش����أن فى الدعوى المطروحة - و�أقرت النيابة على ت�ص���رفها فى هذا ال�ش����أن ، ف�إنه لا معقب عليها 

فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون .
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رف�ض المحكمة الدفع بعدم جدية مح�ضر التحريات

يعني �إقرارها �صحة ت�صرف النيابة العامة ب�إ�صدار الإذن

الأ�ستاذ الزميل :

�إن تقدير مح�ض���ر التحريات - كعمل قانوني - وبيان مدي كفاية الأ�س���باب والمبررات الواردة به - 
التي �سطرها محرر مح�ضر التحريات - لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش - وعلي حد تعبير الفقيه الدكتور 
/ ر�ؤوف عبيد هو من الم�س���ائل المو�ض���وعية التى ي���وكل الأمر فيها �إلى النيابة العامة تحت �إ�ش���راف 
محكم���ة المو�ض���وع ، بم���ا يعني �أن مح�ض���ر التحريات ذاته يحاك���م مرتين ، مرة م���ن النيابة العامة 
وهي تقدر مدي جديته ات�ص���در �إذناً بالتفتي�ش ، ومرة �أخري من محكمة المو�ضوع وهي تعاود تقدير 

المبررات التي دفعت النيابة الي �إ�صدار �إذنها بالتفتي�ش بن�أ علي مح�ضر التحريات.

�أهمية ال�س���طور ال�سابقة تكمن في ادراكنا - كمحامين - �أننا نتعامل مع مح�ضر التحريات باعتبارة 
ا�سا�س���اً للق�ض���ية التي نتولي �أمانة الدفاع فيها وفق �أكثر من م�س���توى ، الم�س���توى الأول حال تحقيق 
النياب���ة العام���ة مع المتهم ودورن���ا في هذه المرحلة هو تكذيب المبررات التي �س���اقها م�أمور ال�ض���بط 
الق�ض���ائي محرر مح�ض���ر التحريات لإ�ست�ص���دار �إذن بالتفتي�ش ، الم�ستوي الثاني حال تجديد حب�س 
المته���م احتياطي���اً اذا ق���ررت النيابة العامة حب�س���ة علي ذم���ة التحقيق ودورنا في ه���ذه المرحلة هو 
تحديداً ذات الدور الم�ش���ار الية �س���لفاً م�ض���افاً الية وكما �س���يلي الق�س���م الثالث نفي مبررات حب�س 
المتهم احتياطياً ، والم�ستوى الثالث حال نظر محكمة المو�ضوع للق�ضية ، وفي هذه المرحلة ولخطورتها 
يتفاعل دور المحامي ليتناول خط�أ محرر المح�ض���ر وخط�أ النيابة العامة الي �أذنت له بالتفتي�ش دون 
مبررات كافية ، �أما الم�س���توى الأخير للتعامل مع مح�ضر التحريات فيكون �أمام ق�ضاء النق�ض ، وفي 

هذه المرحلة نحن نحاكم مح�ضر التحريات وفق المباديء التي �أر�ساها ق�ضاء النق�ض ذاته . 

الأ�ستاذ الزميل :
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نورد فيما يلي بع�ض �أحكام النق�ض الهامة في بيان كيفية التعامل مع مح�ضر التحريات 

�أمام النيابة العامة. 

�أمام محكمة المو�ضوع .

�أمام محكمة النق�ض 
o b e i k a n d l . c o m
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�شكل �إذن التفتي�ش
لم ي�شترط القانون �شكلا معينا لإذن التفتي�ش

لم ي�ش�ت�رط القانون �ش���كلا معينا لإذن التفتي�ش ولم  يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني مقرونا با�سم 
وكيل النيابة م�صدر الإذن المذكور، �إذ العبرة فى الاخت�صا�ص المكاني لهذا الأخير �إنما يكون بحقيقة 
الواقع وان تراخى ظهوره �إلى وقت المحكمة، ولما كان الأ�ص���ل فى الإجراءات حملها على ال�ص���حة ما 
لم يقم الدليل على خلاف ذلك فان الأمر المطعون فيه �إذ ذهب �إلى بطلان �إذن التفتي�ش لخلوه من 
بيان ا�سم م�صره واخت�صا�صه المكانى دون �أن ي�ستظهر �أن م�صدر الإذن الذى دونه بخطه ووقع عليه 
ب�إم�ض���ائه لم يكن مخت�ص���ا مكانيا ب�إ�صداره فانه يكون معيبا بالق�ص���ور والخط�أ فى تطبيق القانون 

على وجهه ال�صحيح . 

العبرة فى بيانات �إذن التفتي�ش بما يرد فى �أ�صله دون الن�سخة المطبوعة للق�ضية

العبرة فى بيانات �إذن التفتي�ش بما يرد فى �أ�ص���له دون الن�سخة المطبوعة للق�ضية ولا ي�صح �أن ينعى 
عل���ى الإذن عدم بيان ا�س���م النيابة التى ينتمي �إليها م�ص���در الإذن لأن���ه لي�س فى القانون ما يوجب 
ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني مقرونا با�س���م وكيل النيابة م�ص���در الإذن بالتفتي�ش . ولما كان النعي فى 
حقيقته واردا على مجرد �ش���كل التوقيع فى حد ذاته وكونه ي�ش���به علامة �إقفال الكلام فانه لا يعيب 
الإذن م���ادام موقع���ا عليه فعلا ممن �أ�ص���دره ومن ثم فان ما يثيره الطاعن فى هذا الخ�ص���و�ص لا 

ي�ست�أهل ردا .

�إغفال ذكر ا�س���م المتهم فى الأمر ال�ص���ادر بتفتي�شه اكتفاء بتعيين م�سكنه لا ينبني عليه بطلان �إذن 
التفتي�ش في حد ذاته كعمل قانوني. 

�إغفال ذكر ا�س���م ال�شخ�ص فى الأمر ال�صادر بتفتي�ش���ه اكتفاء بتعيين م�سكنه لا ينبني عليه بطلانه 
متى ثبت للمحكمة �أن ال�ش���خ�ص الذى تم تفتي�ش���ه وتفتي�ش م�سكنه هو بذاته المق�صود ب�أمر التفتي�ش 
، ف�إذا كانت محكمة المو�ض���وع قد ا�ستخل�ص���ت فى منطق �س���ائغ �سليم �أن م�س���كن الطاعنة هو ذات 
الم�س���كن المق�صود فى �أمر التفتي�ش الذى و�ص���ف فى الأمر ب�أن الم�سكن الملا�صق لم�سكن المتهم الآخر 
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الذى ي�ش���غله بع�ض �أفراد �أ�س���رته ، مما م�ؤداه �أن �أمر التفتي�ش قد ان�ص���ب على الطاعنة باعتبارها 
�إح���دى قريبات���ه وان التحري���ات دلت على �أنها ت�ش���اركه فى حيازة الجواهر المخ���درة فانه لا حاجة 

عندئذ لا�ست�صدار ادن من القا�ضى بتفتي�ش م�سكنها .

الدفوع الخا�صة ب�شكل �إذن التفتي�ش

 ورد ق�ضاء محكمة النق�ض عليها.

الدفع ببطلان اذن النيابة العامة بالتتفتي�ش لعدم تعيين �شخو�ص الم�سموح بتفتي�شهم 

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

�إن م���ن المقرر �أن القانون لم ي�ش�ت�رط �ش���كلا معين���ا لأذن التفتي�ش وكل ما يتطلب���ه القانون فى هذا 
الخ�صو�ص �أن يكون وا�ضحا محدد بالن�سبة �إلى تعيين الأ�شخا�ص والأماكن المواد تفتي�شها وان يكون 
م�ص���دره مخت�صا مكانيا ب�إ�صداره وان يكون مدونا بخطه ومرقعا عليه ب�إم�ضائه - وهو ما لم ينازع 
فيه �أحد - ومن ثم فلا يعيب الإذن خلوه من خاتم النيابة التى ينتمي �إليها م�ص���دره ويكون ما ورد 

به الحكم دفعه �سائغ بما ي�ضحى النعي فى خ�صو�صة غير �سديد .

) الطعن رقم 13362 ل�سنة 64 بجل�سة  1996/12/9 (

الدف���ع ببطلان اذن النيابة العامة بالتتفتي�ش لعدم اجراء تحقيق مع محرر مح�ض���ر التحريات قبل 
الاذن له بالتفتي�ش

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

�أن من المقرر انه لا ي�ش�ت�رط ل�ص���حة الأمر بالتفتي�ش �أن يكون قد �س���بقه تحقيق �أجرته ال�سلطة التى 
ناط بها القانون �إجراءه بل يجوز لهذه ال�س���لطة �أن ت�ص���دره �إذا مارات �أن الدلائل المقدمة �إليها فى 

مح�ضر الا�ستدلال كافيه ويعد حينئذ �أمرها بالتفتي�ش �إجراء متمما للتحقيق .

) الطعن رقم 13362 ل�سنة 64 بجل�سة  1996/12/9 (
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جواز �إ�صدار �أمر التفتي�ش من �سلطة التحقيق قبل �أن يكون قد �سبقه تحقيق �أجرته حد ذلك

) الطعن رقم 13362 ل�سنة 64 بجل�سة  1996/12/9 (

الدفع ببطلان اذن النيابة العامة بالتتفتي�ش لخلوه من توقيع م�صدرة

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

لما كان القانون وان �أوجب �أن يكون �إذن التفتي�ش مرقعا عليه ب�إم�ضاء م�صدره �إلا �أنه لم ير�سم �شكلا 
خا�ص���ا لهذا التوقيع ما دام موقعا عليه فعلا ممن �أ�صدره وكون الإذن ممهورا بتوقيع غير مقررة لا 
يف�صح عن �شخ�ص م�صدره لي�س فيه مخالفه للقانون و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد التزم فى رده 
على الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش لخلو من توقيع م�صدره هذا النظر ، وكان الطاعن لا ينازع فى �أن 
ما �أورده الحكم فى هذا الخ�ص���و�ص له معينه ال�ص���حيح من الأوراق ، ف�إن ما يثير فى هذا المنحى 

ي�ضحى ولا محل له . 

) الطعن رقم 13180 ل�سنة 63 بجل�سة 1995/5/14 (

الدفع ببطلان اذن النيابة العامة بالتتفتي�ش لخلوه من تاريخ �إ�صدارة

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

لما كان ما �أورده الحكم فى �ش����أن رف�ض دفع الطاعنة ببطلان �إذن التفتي�ش لخلو من تاريخ �إ�ص���داره 
غير �س���ديد فى القانون . ذلك �أن خل���و الإذن بالتفتي�ش من هذا البيان الجوهري ي�ؤدى �إلى بطلانه 
باعتب���ار �أن ورق���ه الإذن �إذ تت�ض���من �إجراء من �إجراءات التحقيق هى ورقة ر�س���مية يجب �أن تحمل 
تاريخ �إ�ص���دارها و �إلا بطلت لفقدها عن�ص���را من مقومات وجودها قانونا لأنها ال�سند الوحيد الذى 
ي�ش���هد بوجود الإذن على النحو الذى �ص���در به ، ويكون ل�صاحب الم�ص���لحة �أن يدفع ببطلانها لهذا 

ال�سبب ، ف�إذا ما بطلت بطل الإذن ذاته . 

) الطعن رقم 40979 ل�سنة 59 بجل�سة 19/ 1995/3 (
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الدفع ببطلان اذن النيابة العامة بالتتفتي�ش لخلوه ب�صمة خاتم الدولة

رد محكمة النق�ض علي الدفع 

من المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكلا خا�صا بالإذن متى كان قد ثبت من الأوراق �صدوره من النيابة 
المخت�صة فلا عليها �أن لم ت�ضع عليه خاتم الدولة �إذا انه يعد ورقة ر�سمية من �أوراق الدعوى بح�سب 
�صدورها من المخت�ص �أ�صلا بها . ولم يلزمها القانون ب�إظهاره بخاتم �شعار الدولة ومن ثم يكون ما 

ينعاه الطاعن فى هذا الخ�صو�ص لا محل له . 

) الطعن رقم 21786 ل�سنة 62 بجل�سة 1994/10/17 (

ردود خا�صة لمحكمة النق�ض 

علي الدفوع الخا�صة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ �أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

من المقرر �أن جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار �إذن التفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التى يوكل 
الأم���ر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، متى كانت المحكم���ة قد اقتنعت 
بجدي���ة الا�س���تدلالات التى بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�س���ويغ �إ�ص���داره و�أق���رت النيابة على 
ت�ص���رفها فى هذا ال�ش����أن ، ف�إنه لا معقب عليها فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ض���وع لا بالقانون . ولما كانت 
المحكمة قد �س���وغت الأمر بالتفتي�ش وردت على �ش���واهد الدفع ببطلانه لعدم جدية التحريات التى 
�س���بقته ب�أدلة منتجة لا ينازع الطاعن فى �أن لها �أ�ص�ل�ا ثابتا بالأوراق ، وكان الخط�أ فى ذكر �أ�س���م 
مالك ال�س���يارة التى ي�ستخدمها الطاعن فى ترويج المواد المخدرة فى مح�ضر التحريات لا يقدح فى 

جدية ما ت�ضمنه من تحريات ، ف�إن ما ينعاه الطاعن فى هذا ال�صدد يكون غير �أ�سا�س . 

) الطعن رقم 7308 ل�سنة 62 بجل�سة 1994/4/3 (

لما كان من المقرر �أن الخط�أ فى �أ�سم المطلوب تفتي�شه لا يبطل التفتي�ش ما دام ال�شخ�ص الذى ح�صل 
تفتي�ش���ه هو فى الواقع بذاته المق�ص���ود ب����إذن التفتي�ش والمعنى ب���ه ، و�إذ كان البين من الإطلاع على 
محا�ضر جل�س���ات المحاكمة �أن ال�ضابطين ............. و............... قد �شهدا �أمام المحكمة بما 
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مفاده �أن التحريات ان�صبت على الطاعنين فمن ثم فلا محل لتعييب الحكم بالخط�أ فى الإ�سناد فى 
هذا ال�ص���دد . كما �أن مجرد الخلاف فى عنوان الم�س���كن بين ما ورد ببطاقة الطاعن الأول العائلية 
وبين ما �أثبتته التحريات لا ي�ؤدى �إلى عدم �ص���حة تلك التحريات خا�ص���ة وقد �أثبت الحكم المطعون 
في���ه �أن الطاعن المذكور ق���د قرر بالتحقيقات �إنه يقيم بقري���ة ................. على نحو ما ذهبت 

�إليه التحريات وهو ما لا يجادل الطاعن فى �أن له �أ�صل ثابت بالأوراق .

) الطعن رقم 4077 ل�سنة 57 ق جل�سة 17/ 1988/3 (

م���ن المقرر �أن القانون لا ي�ش�ت�رط عبارات خا�ص���ة ي�ص���اغ بها �إذن التفتي����ش و�إذ كان مفاد ما �أورده 
الحكم فى بيانه لواقعة الدعوى �أن رجل ال�ض���بطية الق�ض���ائية قد علم من تحرياته وا�س���تدلالاته �أن 
جريمة وقعت وان هناك دلائل و�إمارات قويه �ض���د من طلب الإذن بتفتي�ش���ه وتفتي�ش م�س���كنه الأمر 
الذى يكفى لتبرير �إ�ص���دار الإذن قانونا ولا ي�ؤثر فى �ص���حته �أن يكون م�ص���در الإذن قد ا�س���تعمل - 
بفر�ض �ص���حة ما يدعيه الطاعن ب�أ�س���باب طعنه  عبارة " ما قد يوجد لدى المتهم من مواد مخدرة، 
ذلك �أن لفظ قد وان كان يفيد فى اللغة معنى الاحتمال �إلا �أنه فى �سياقه الذى ورد فيه لا يدع مجالا 
لل�شك فى �أنه لا ين�صرف �إلى احتمال وقوع حريمه �إحراز المخدر �أو عدم وقوعها قبل �صدوره و �إنما 
ين�ص���رف �إلى نتيج���ة التفتي�ش وهى دائما احتمالية �إذ لا يمكن الج���زم مقدما بما �إذا كان التفتي�ش 
�سي�سفر فعلا عن �ضبط المخدر �أو عدم �ضبطه مع المتهم و�إذ كان الحكم المطعون فيه لم يخالف هذا 

النظر ف�إن ما ينعاه الطاعن فى هذا الخ�صو�ص لا يكون �سديدا. 

) الطعن 798 ل�سنة 55 ق - جل�سة 1985/6/2 (

من المقرر ان القانون لا ي�شترط �شكلًا معيناً لإذن التفتي�ش فلا ينال من �صحته خلوه من بيان �أ�سم 
الم�أذون بتفتي�شهم كاملًا �أو �صفته �أو �صناعته �أو محل �إقامته طالما �إنه ال�شخ�ص المق�صود بالإذن . 

) الطعن رقم 2358 ل�سنة 54 ق جل�سة 24/ 1985/1 (

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش
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من المقرر �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ضوعية 
التى يوكل الأمر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، و�أن القانون لا ي�شترط 
�شكلًا معيناً لإذن التفتي�ش فلا ينال من �صحته خلوه من بيان �أ�سم الم�أذون بتفتي�شه كاملًا �أو �صفته 

�أو �صناعته �أو محل �إقامته ولا الخط�أ فى �أ�سمه طالما �أنه ال�شخ�ص المق�صود بالإذن . 

) الطعن رقم 1011 ل�سنة  54 ق  جل�سة 1984/11/26 (

لم���ا كان م���ن المق���رر �أن تقدي���ر جدية التحري���ات وكفايته���ا لإ�ص���دار �إذن التفتي�ش هو من الم�س���ائل 
المو�ض���وعية التى يوكل الأمر فيها �إلى �س���لطه التحقيق تحت  �إ�شراف محكمة المو�ضوع ، وكان �إغفال 
بيان �س���ن المتهم �أو �صناعته فى مح�ض���ر الا�ستدلال لا يقدح بذاته فى جدية ما ت�ضمنه من تحريات 
، وكان���ت المحكم���ة قد اقتنعت بجدية الا�س���تدلالات التى بن���ى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�س���ويغ 
�إ�ص���داره و�أق���رت النياب���ة العامة على ر�أيها فى هذا ال�ش����أن ف�إنه لا معقب عليها فيم���ا ارت�أته لتعلقه 

بالمو�ضوع لا بالقانون . 

) الطعن 656 ل�سنه 4 5 ق - جل�سة 1984/11/21 (

من المقرر �أن �إيراد ا�س���م الطاعن فى مح�ضر الا�ستدلال مخالفا لا�سمه الحقيقي لا يقدح بذاته فى 
جدية ما ت�ضمنه من تحريات طالما �أن المحكمة اطم�أنت �إلى �أنه هو المق�صود بالتفتي�ش ، فان ما ينعاه 

الطاعن فى هذا ال�صدد لا يكون �سديدا.

) الطعن رقم 677 ل�سنة 54 ق - جل�سة 1984/11/8 (

 

لم���ا كان الحك���م المطعون فيه قد عر�ض للدفع بانعدام الإذن بالتفتي�ش و�أطرحه فى قوله : ". . . . .. 
. فم���ردود علي���ه ب�أنه لا يعيب الإذن ال�ص���ادر من النيابة العامة لعدم تعيين ا�س���م الم�أمور له ب�إجراء 
التفتي�ش ولا يقدح فى �صحة التفتي�ش �أن ينفذه �أى واحد من م�أمورى ال�ضبط الق�ضائى ما دام الإذن 
لم يعين م�أمورا بعينه ومن ثم يكون الدفع المذكور فى غير محله متعينا رف�ضه " و�إذا كان هذا الذى 
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خل�ص �إليه الحكم ، فيما تقدم �سديدا فى القانون لما هو مقرر من �أن كل ما يتطلبه القانون ل�صحة 
الإذن بالتفتي�ش �أن يكون وا�ض���حا ومحددا بالن�س���بة �إلى تعيين الأ�شخا�ص والأماكن المراد تفتي�شها، 
و�أن يكون م�صدره مخت�صا مكانيا ب�إ�صداره و�أن يكون مدونا بخطه وموقعا عليه ب�إم�ضائه ، ومن �أنه 
لا يعيب الإذن عدم تعيين ا�س���م الم�أمور له ب�إجراء التفتي�ش، ومن ثم  فان ما يثيره الطاعن فى هذا 

الخ�صو�ص يكون غير �سديد. 

) الطعن رقم 4 67 ل�سنة 54 ق - جل�سة 1984/11/6 (

لم���ا كان م���ن المق���رر �أن تقدير حجية التحري���ات وكفايتها لإ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل 
المو�ضوعية التى وركل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع وكانت المحكمة 
لم تطمئن �إلى جدية التحريات التى �ص���در على مقت�ض���اها الإذن ا�س���تنادا �إلى ما ذكرته ب�أ�س���باب 
الحك���م المطعون فيه من وجود خط�أ فى ا�س���م الم�أذون بتفتي�ش���ه - تجاوز فى �ص���ورته مجرد الخط�أ 
فى الا�سم �إلى �شخ�ص المتهم نف�سه �إذ �أ�ستظهر الحكم �أن ال�ضابطين لم يكونا على معرفة ب�شخ�ص 
المطعون �ضده حتى وقت ال�ضبط وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة المو�ضوع تناولت به المحكمة الدفع 
على نحو يتفق و�صحيح القانون فان ما تنعاه الطاعنة على الحكم لا يكون �سديدا ويكون الطعن على 

غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه مو�ضوعا .

)الطعن رقم 6425 ل�سنة 53 ق -جل�سة 1984/3/20 (

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

لما كان عدم �إيراد محل �إقامة الطاعن محددا فى مح�ض���ر الا�س���تدلال لا يق���دح بذاته فى جدية ما 
ت�ضمنه من تحريات ، وكان الحكم المطعون فيه قد ر�أى فيما ورد بمح�ضر التحريات من �أن الم�أذون 
بتفتي�شه يقيم " بكفر الزقازيق البحرى بق�سم ثانى الزقازيق " ما يكفى بيانا لمحل �إقامته ، فان ما 

ينعاه الطاعن على الحكم فى هذا ال�صدد يكون على غير �سند.

) الطعن رقم 6425 ل�سنة 53 ق - جل�سة 1984/2/29 (
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لم���ا كان القانون لم ي�ش�ت�رط �ش���كلًا معين���اً لإذن التفتي�ش ، وكل ما يتطلبه فى هذا ال�ص���دد �أن يكون 
الإذن وا�ض���حاً ومحدداً بالن�س���بة �إلى تعيين الأ�شخا�ص والأماكن المراد تفتي�شها ، و�أن يكون م�صدره 
مخت�ص���اً مكانياً ب�إ�ص���داره و�أن يكون مدوناً بخطه وموقعاً عليه ب�إم�ض���ائه ف�إنه لا يعيب الإذن عدم 
تعيين �إ�سم الم�أمور له وب�إجراء التفتي�ش ، ولا يقدح فى �صحة التفتي�ش �أن ينقذه �أى واحد من م�أمورى 
التفي�ش الق�ض���ائى ما دام الإذن لم يعين م�أموراً بعين���ه و�إذ كان الثابت من مدونات الحكم المطعون 
فيه �أن الذى �أجرى التفتي�ش هو المقدم .......... بق�سم مكافحة المخدرات بالقاهرة ، وكان الأ�صل 
فى الإجراءات حملها على ال�صحة ما لم يقم الدليل على خلاف ذلك ، ف�إن الحكم المطعون فيه �إذا 
�أ�ستند �إلى ذلك فى رف�ض الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش يكون قد وافق �صحيح القانون ، وي�ضحى ما 

يثيره الطاعن فى هذا الخ�صو�ص غير �سديد . 

) طعن رقم 1881 ل�سنة 53 ق جل�سة 1983/11/17 (

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش من الم�س���ائل المو�ض���وعية التى يوكل الأمر 
فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، عدم �إيراد �أ�س���م الطاعن كاملًا ومحل 

�إقامته محدداً فى مح�ضر الا�ستدلال لا يقدح بذاته فى جدية ما ت�ضمنه من تحريات . 

) الطعن رقم 1888 ل�سنة  53 ق جل�سة 1983/10/20 (

لما كان من المقرر �أن القانون لا ي�ش�ت�رط عبارات خا�ص���ة ي�ص���اغ بها �إذن التفتي�ش وكان لا ي�ؤثر فى 
�صحة الإذن �أن م�صدره قد ا�ستعمل عبارة " ما ف يوجد لدى المتهم من مواد مخدرة ، ذلك �أن لفظ 
قد و�أن كان يفيد فى اللغة معنى الاحتمال ، �إلا �أنه فى �س���ياقه الذى ورد فيه لا يدع مجالا لل�ش���ك فى 
�أنه لا ين�ص���رف �إلى احتمال وقوع جريمة �إحراز المخدر �أو عدم وقوعها فبل �ص���دوره �إنما ين�ص���رف 
�إلى نتيجة التفتي�ش وهى دائما احتمالية �إذ لا يمكن الجزم مقدما بما �إذا كان التفتي�ش �سيف�سر عن 
�ضبط المخدر �أو عدم �ضبطه مع المتهم ، فان ما ينعاه الطاعن فى هذا ال��شأن يكون على غير �أ�سا�س . 
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)الطعن رقم 6060 ل�سنة 52ق -جل�سة 1983/3/22 (

من المقرر �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ضوعية 
التى يوكل الأمر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع و�أن القانون لا ي�ش�ت�رط 
�شكلا معينا لإذن التفتي�ش فلا ينال من �صحته خلوه من بيان ا�سم الم�أذون بتفتي�شه كاملا �أو �صفته 

�أو �صناعته �أو محل �إقامته طالما �أنه ال�شخ�ص المق�صود بالإذن . 

) الطعن رقم 1863 ل�سنة  52 ق - جل�سة 1982/5/23 (

عدم ذكر بيان دقيق عن ا�س���م ال�ش���خ�ص فى الأمر ال�صادر بتفتي�شه لا ينبنى عليه بطلانه �إذا �أثبت 
�أن ال�شخ�ص الذى ح�صل تفتي�شه فى الواقع هو بذاته المق�صود ب�أمر التفتي�ش . 

)الطعن رقم 1218 ل�سنة 51 ق - جل�سة 1981/12/11 (

لم���ا كان القانون لم ي�ش�ت�رط �ش���كلًا معين���اً لإذن التفتي�ش فلا ينال من �ص���حته خلوه من بيان �ص���فة 
الم�أذون بتفتي�ش���ه �أو �ص���ناعته �أو محل �إقامته طالما �أن ال�شخ�ص الذى ح�ص���ل تفتي�شه فى الواقع هو 

بذاته المق�صود ب�إذن التفتي�ش . 

) الطعن رقم 412 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/06/09 (

من المقرر �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار الأمر بالتفتي�ش هو من الم�س���ائل المو�ضوعية 
التى يوكل الأمر فيها �إلى �س���لطة التحقيق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ض���وع ، وان القانون لا ي�شترط 
�شكلا معينا لإذن التفتي�ش فلا ينال من �صحته خلوه من بيان ا�سم الم�أذون بتفتي�شه كاملا �أو �صفته 
�أو �ص���ناعته �أو محل �إقامته طالما انه ال�ش���خ�ص المق�ص���ود بالإذن ، ولما كان الحكم المطعون فيه قد 
تناول الرد على الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش على نحو يتفق و�ص���حيح القانون ف�إن ما ينعاه الطاعن 

فى هذا ال�صدد لا يكون �سديدا . 

) الطعن رقم 1764 ل�سنة 48 بجل�سة 18/ 1979/2 (

لما كان ما يثيره الطاعن ب�ش����أن الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش لعدم جدية التحريات ولعدم وت�س���بيبه 
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ق���د رد الحك���م المطع���ون فيه على ال�ش���ق الأول منه بقوله " وحيث انه بالن�س���بة للدف���ع ببطلان �إذن 
النياب���ة لعدم جدية التحري���ات فهو دفع فى محله ذلك �أن النيابة العام���ة تقديرا لجدية التحريات 
التى �أجراها �ض���ابط لواقعة قد �أذنت له ب�ض���بط وتفتي�ش �شخ�ص وم�سكن المتهم وكانت المحكمة قد 
اقتنعت بجدية التحريات التى بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�س���ويغ �إ�صدار النيابة العامة على 
ت�صرفها فى هذا ال��شأن ف�إن ما ينعاه المتهم على �إذن التفتي�ش ببطلانه لعدم جدية التحريات يكون 
ف���ى غير محله لما هو مق���رر من �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�ص���دار �إذن بالتفتي�ش هو من 
الم�سائل المو�ضوعية التى يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع . وهو رد 
كاف و�سائغ وكان البين من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن �أيا من الطاعن �أو المدافع عنه لم يثر �شيئا 
ب�ش����أن الدفع ببطلان �إذن النيابة العامة لعدم ت�س���بيبه ، فانه لا يجوز له �أن ينعى على الحكم عدم 
الرد على دفع لم يثره �أمام المحكمة ، كما لا يقبل منه �إثارته لأول مرة �أمام محكمة النق�ض لأنه من 
الدفوع القانونية التى تختلط بالواقع وتقت�ضى تحقيقا مو�ضوعيا تنح�سر عنه وظيفة محكمة النق�ض 

ومن ثم يكون النعى على الحكم فى هذا الخ�صو�ص غير مقبول . 

) الطعن رقم 438 ل�سنة 48 بجل�سة 1978/10/29 (

م���ن المق���رر �أن الخط�أ فى ا�س���م المطلوب تفتي�ش���ه لا يبطل التفتي�ش ما دام ال�ش���خ�ص الذى ح�ص���ل 
تفتي�ش���ه هو فى الوقائع بذاته المق�ص���ود ب�إذن التفتي�ش والمعنى فيه بالا�س���م الذى ا�شتهر به . لما كان 
ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد �ص���در با�سم المطعون �ضده مقترنا با�سم ال�شهرة وهو ال�صادر به 
�إذن النيابة ، كما �أن ال�ض���ابطين اللذين �أجريا التحريات وقاما بال�ض���بط والتفتي�ش قد �ش���هدا ب�أن 
�ص���حة ا�سم المطعون �ضده لا " ……. " وانه بذاته المق�صود بالتحريات ف�إن ما ذهب �إليه الحكم 
من عدم �ص���حة �أمر التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم ذكر بيان �صحيح عن ا�سم المطعون �ضده يكون قد 

خالف القانون وف�سد ا�ستدلاله . 

) الطعن رقم 209 ل�سنة 47 بجل�سة  5/ 1977/6 (
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تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

من المقرر انه و�إن كان الخط�أ فى ا�س���م المطلوب تفتي�ش���ه لا يبطل �إذن التفتي�ش �إلا �أن ذلك م�شروط 
ب�أن ي�ستظهر الحكم �أن ال�شخ�ص الذى وقع التفتي�ش عليه �أو فى م�سكنه هو فى الواقع بذاته المق�صود 
ب����إذن التفتي����ش ، ف�إذا ما ق�ص���ر الحكم فى ا�س���تظهاره واكتفى ف���ى الرد على دف���ع الطاعنة بقوله 
�أن القب�ض والتفتي�ش تما وفقا للقانون وب�إجراءات �ص���حيحة وهى عبارات قا�ص���رة لا ي�ستطاع معها 
الوقوف على م�س���وغات ما ق�ض���ى به الحكم فى هذا ال�ش����أن ، �إذ لم تبد المحكمة ر�أيها فى عنا�ص���ر 
التحريات ال�س���ابقة على الإذن بالتفتي�ش �أو تقل كلمتها فى كفايتها بت�س���ويغ �إ�صدار الإذن من �سلطة 
التحقيق �أو ت�س���تظهر فى جلاء �أن الطاعنة هى بعينها التى كانت مق�ص���ودة بالتفتي�ش بالرغم من 
�صدور الإذن با�سم مغاير لا�سمها . لما كان ما تقدم ، ف�إن الحكم يكون معيبا بالق�صور والف�ساد فى 

الا�ستدلال بما يوجب نق�ضه . 

] الطعن رقم 749 ل�سنة 43 بجل�سة 1973/11/11 [

لا ي�ش�ت�رط القان���ون �ش���كلا معين���ا لإذن التفتي�ش فلا ينال من �ص���حته خلوه من بيان �ص���فة الم�أذون 
بتفتي�شه �أو �صناعته �أو محل �إقامته طالما انه ال�شخ�ص المق�صود بالإذن . 

] الطعن رقم 655 ل�سنة 43 بجل�سة 1973/10/15 [

م���ن المقرر. �أن القانون لا ي�ش�ت�رط عبارات خا�ص���ة ي�ص���اغ بها �إذن التفتي����ش . و �إذ كان الثابت من 
الأوراق وما �أورده الحكم المطعون فيه �أن ال�ض���ابط "مجرى التحريات ، �ش���هد بان تحرياته ال�سرية 
الت���ى قام بها �أ�س���فرت عن �أن المطعون �ض���ده يزاول ن�ش���اطه فى تجارة المخ���درات ويحتفظ بها فى 
م�س���كنه فا�ست�ص���در �إذنا من النيابة ب�ضبط و تفتي�ش م�س���كنه مما �أ�سفر عن �ضبط المخدر مو�ضوع 
الدعوى المطروحة . ومفاد ذلك �أن رجل ال�ض���بطية الق�ض���ائية قد علم من تحرياته وا�ستدلالاته �أن 
جريمة وقعت و�أن هناك دلائل و�إمارات قوية �ض���د من طلب الإذن بتفتي�ش���ه وتفتي�ش م�سكنه ، الأمر 
الذى يكفى لتبرير �إ�ص���دار الإذن قانونا ، ولا ي�ؤثر فى �س�ل�امته �أن يكون م�ص���در الإذن قد ا�س���تعمل 
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عب���ارة " م���ا قد يوجد ل���دى المتهم من مواد مخدرة " الت���ى �أولتها المحكمة ب�أنها تن���م عن �أن الإذن 
ين�ص���ب على جريمة م�س���تقبلة لم تكن قد وقعت بالفعل فى حين �أن لفظ قد وان كان يفيد فى اللغة 
معنى الاحتمالي �إلا �أنه فى �سياقه الذى ورد فيه لا يدع مجالا لل�شك فى �أنه لا ين�صرف �إلى احتمال 
وق���وع جريم���ة �إحراز المخدر �أو عدم وقوعها قبل �ص���دوره و �إنما ين�ص���رف �إلى نتيجة التفتي�ش وهى 
دائما احتمالية �إذ لا يمكن الجزم مقدما بما �إذا كان التفتي�ش �سي�س���فر فعلا عن �ض���بط المخدر �أو 
عدم �ض���بطه مع المتهم . لما كان ما تقدم ، فان الحكم المطعون فيه �إذ ق�ض���ى ببطلان �إذن التفتي�ش 
ل�ص���دوره عن جريمة لم يثبت وقوعها يكون قد تعيب بف�س���اد فى الا�ستدلالات �أ�سلمه �إلى الخط�أ فى 
تطبيق  القانون بما يوجب نق�ضه ، ولما كان هذا الخط�أ. قد حجب المحكمة عن نظر مو�ضوع الدعوى 

و تقدير �أدلتها فانه يتعين �أن يكون مع النق�ض و الإحـالة .

) الطعن رقم 434 ل�سنة 42 ق - جل�سة 1972/5/28(

لم ي�شترط القانون �شكلا معينا لإذن التفتي�ش فلا ينل من �صحته  خلوه من بيان محل اقامة الم�أذون 
بتفتي�شه طالما �أن المحكمة اطم�أنت �إلى �أنه ال�شخ�صي المق�صود بالإذن . ف�إذا كان الحكم قد عر�ض 
للدفع المبدي من الطاعنة ببطلان التفتي�ش لخلوه من تحديد عنوان م�سكنها واطراحه بقوله : " �أما 
عن القول ب�أن �إذن التفتي�ش قد خلا من ذكر م�س���كن المتهمة على وجه التحديد فثابت من مح�ض���ر 
التحريات الذى �صدر بمقت�ضاه �إذن التفتي�ش �أنه ذكر م�سكن المتهمة بما لا يدع مجالا للقول بتجهيله 

الدفع.  هذا  �إطراح  به  وي�ستقيم  و�سديد  �سائغ  ذلك  من  الحكم  قاله  ما  " فان 

) الطعن رقم 117  ل�سنة 42 ق - جل�سة 1972/3/12(

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

لا ي�شترط فالقانون �إلا �أن يكون الإذن ��شأنه فى ذلك ��شأن �سائر �إجراءات التحقيق - ثابتا بالكتابة  
وفى حالة الا�س���تعجال قد يكون �إبلاغه بالم�س���رة �أو ببرقية �أو بغير ذلك من و�س���ائل الات�ص���ال . ولا 
ي�ش�ت�رط وجود ورقه الإذن بيد م�أمور ال�ضبط الق�ضائى المنتدب لأن من ��شأن ذلك عرقلة �إجراءات 
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التحقيق وهى بطبيعتها تقت�ض���ى ال�س���رعة . و �إنما الذى ي�شترط �أن يكون لهذا التبليغ بفحوى الإذن 
�أ�صل ثابت بالكتابة فى الأوراق . 

)الطعن رقم 580  ل�سنة 41 ق -جل�سة 1971/11/15(

من المقرر �أن الخط�أ فى ا�س���م المطلوب تفتي�ش���ه لا يبطل التفتي�ش مادام �أن ال�ش���خ�ص الذى ح�ص���ل 
تفتي�شه هـو فى الواقع بذاته المق�صود ب�إذن التفتي�ش والمعنى بالا�سم الذى ا�شتهر به .

)الطعن رقم 1880 ل�سنة 0 4 ق - جل�سة  1971/3/8(

 �أن وجود ملف بالا�س���م الحقيقي للمتهم بمكتب المخدرات ، لا يقت�ض���ي حتما وبطريق اللزوم الإذن 
بالتفتي�ش بهذا الا�سم دون ا�سم ال�شهرة ، ولا ي�ؤدى بالتالي �إلى بطلان الإذن . 

)الطعن رقم 1880 ل�سنة 40 ق -جل�سة 1971/3/8(

لا ي�ش�ت�رط القانون عبارات خا�ص���ة ي�ص���اغ به���ا �إذن التفتي����ش و �إنما يكفى ل�ص���حته �أن يكون رجل 
ال�ض���بطية الق�ض���ائية قد علم من تحرياته وا�س���تدلالاته �أن جريمة وقعت و�أن هناك دلائل و�إمارات 
قوية �ض���د من يطلب الإذن بتفتي�شه �أو تفتي�ش م�س���كنه ومن ثم لا ي�ؤثر فى �سلامة الإذن �أن ي�ستعمل 

كلمة "  بحثا عن المخدر" بمعنى �ضبطه 

)الطعن رقم 856 1 ل�سنة 39 ق -جل�سة 1970/1/19(

لم يقيد القانون �سلطة التحقيق فى وجوب �إ�صدار الإذن لمن قام بالتحريات بل ترك الأمر فى ذلك 
لمطلق تقديرها . 

) الطعن رقم 1919 ل�سنة 37 ق -جل�سة 1968/2/5 (

لم ي�ش�ت�رط القان���ون �ش���كلا معين���ا لإذن التفتي�ش ولم يوج���ب الن�ص فيه على تحدي���د نطاق تنفيذه 
بدائ���رة الاخت�ص���ا�ص المكانى لم�ص���دره ، وكل ما . يتطلب���ه القانون فى هذا ال�ص���دد �أن يكون الإذن 
وا�ضحا ومحددا بالن�سبة �إلى تعيين الأ�شخا�ص والأماكن المراد تفتي�شها و�أن يكون م�صدره مخت�صا 
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مكانيا ب�إ�صداره و�أن يكون مدونا بخطه وموقعا عليه ب�إم�ضائه . 

) الطعن رقم 1919 ل�سنة 37 ق -جل�سة 1968/2/5 (

�إذن النيابة لم�أموري ال�ض���بطية الق�ضائية ب�إجراء التفتي�ش يجب �أن يكون مكتوبا موقعا ب�إم�ضاء من 
�أ�ص���دره ، لأنه وفقا للقواعد العامة يجب �إثبات �إجراءات التحقيق والأوامر ال�ص���ادرة ب�ش����أنه لكى 
تبقى حجة يعامل الموظفون - الآمرون منهم والم�ؤتمرون - بمقت�ض���اها ، ولتكون �أ�سا�س���ا �ص���الحا لما 
ينبن���ي عليها من نتائج ، ولا يكفى فيه الترخي�ص ال�ش���فوي بل يجب �أن يكون له �أ�ص���ل مكتوب موقع 
عليه ممن �أ�ص���دره �إقرارا بما ح�ص���ل منه ، و�إلا فانه لا يعتبر موجودا وي�ض���حى عاريا مما يف�ص���ح 
عن �ش���خ�ص م�ص���دره ذلك �أن ورقة الإذن وهى ورقه ر�س���مية يجب �أن تحمل بذاتها دليل �ص���حتها 
ومقومات وجودها بان يكون موقعا عليها لأن التوقيع هو ال�سند الوحيد الذى ي�شهد ب�صدورها عمن 
�ص���درت عن���ه على الوجه المعتبر قانون���ا . ولا يجوز تكملة هذا البيان الجوهري بدليل غير م�س���تمد 
م���ن ورق���ة الإذن �أو ب�أى طرق من طرق الإثبات ومن ثم فان���ه لا يغنى عن التوقيع على �أذن التفتي�ش 
�أن تكون ورقة الإذن محررة بخط الآذن �أو معنونة با�س���مه �أو �أن ي�ش���هد �أو يقر ب�ص���دورها منه دون 
التوقيع عليها مادام الأمر لا يتعلق بواقعة �ص���دور الإذن با�س���م م�ص���دره بل بال�شكل الذى افرغ فيه 

وبالتوقيع عليه بخط م�صدره .

)الطعن رقم 1562 ل�سنة 37 ق -جل�سة 1967/11/13(

مت���ى كان الطاع���ن لا ين���ازع في �أن �إذن النياب���ة العامة بالتفتي�ش قد �ص���در كتابة و�أن���ه �أجاز لم�أمور 
ال�ض���بط الق�ض���ائي الذى ندب للتفتي�ش �أن يندب غيره من م�أموري ال�ضبط لإجرائه فانه لا ي�شترط 
فى �أمر الندب ال�ص���ادر من المندوب الأ�ص���يل لغيره من م�أموري ال�ض���بط الق�ض���ائي �أن يكون ثابتا 
بالكتابة لأن من يجرى التفتي�ش فى هذه الحالة ، لا يجريه با�س���م من ندبه له ، و �إنما يجريه با�س���م 

النيابة العامة الآمرة . 

)الطعن رقم 301  ل�سنة 33 ق -جل�سة 1963/6/17(
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العبرة فى �صحة �إذن التفتي�ش �أن يثبت �صدوره بالكتابة . ولما كان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن 
�إذن التفتي�ش �ص���در فعلا من وكيل النيابة المخت�ص بناء على تحريات �أجراها رئي�س مكتب مكافحة 
المخدرات و�أن الإذن فقد بعد ذلك مع ملف الق�ض���ية برمته ، فان ما ا�س���تظهرته المحكمة من �س���بق 
�ص���دوره م�ستوفيا �ش���روطه القانونية ا�ستنادا �إلى �أقوال ال�ضابط و الكون�ستابل التى اطم�أنت �إليها - 
دون معقب عليها - هو من �صميم �سلطتها التقديرية ومن ثم تكون المحكمة قد �أ�صابت فيما انتهت 
�إليه من رف�ض الدفع ببطلان -التفتي�ش ولا يترتب عليها �إذا ما عولت في ق�ض���ائها على �ش���هادة من 

�أجراه . 

)الطعن رقم 784 ل�سنة 33 ق - جل�سة 1963/11/14(

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

من المقرر �أن القانون لا ي�شترط �إلا �أن يكون الإذن بالتفتي�ش ثابتا بالكتابة ولا يلزم وجود ورقة الإذن 
بيد م�أمور ال�ضبط الق�ضائي المنتدب للتفتي�ش وقت �إجرائه . 

) الطعن رقم 843 ل�سنة 31 ق -جل�سة 1961/12/24 (

مفاد ن�ص المادة 73 من قانون الإجراءات الجنائية والتي وردت فى الف�صل الثانى من الباب الثالث 
الخا�ص بالتحقيق بمعرفة قا�ض���ى التحقيق ، هو �أن المحا�ض���ر التى ن�ص���ت ه���ذه  المادة على وجوب 
التوقيع عليها من الكاتب هى تلك الخا�ص���ة بالتحقيقات التى يبا�ش���رها قا�ضى التحقيق بنف�سه مثل 
�س���ماع ال�ش���هود و�إجراء المعاينات وا�س���تجواب المتهمين دون �أوامر التفتي�ش التى ي�صدرها المحقق ، 
ذلك لأن �أمر التفتي�ش وان كان يعتبر �إجراء متعلقا بالتحقيق �إلا �أنه لي�س من المحا�ضر التى �أ�شارت 

�إليها تلك المادة .

)الطعن رقم 235 ل�سنة 1 3 ق - جل�سة 1961/5/8(

لا ي�ش�ت�رط القانون عبارات خا�صة ي�صاغ بها الإذن بتفتي�ش و�إنما يكفى ل�صحة الأذن �أن يكون رجل 
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ال�ضبطية الق�ضائية قد علم من حرياته وا�ستدلالاته �أن جريمة وقعت و�أن هناك دلائل و�إمارات قوية 
�ضد من يطلب الأذن بتفتي�شه �أو تفتي�ش م�سكنه ، ومن ثم فانه لا ي�ؤثر فى �سلامة الأذن ، �أن   يكون 

قد  ا�ستعمل كلمة " بحت" عن المخدرات ، بمعنى " �ضبطها". 

)الطعن رقم 456 ل�سنة 31 ق - جل�سة 1961/6/12(

لي����س ف���ى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص الم���كاني مقرونا با�س���م وكيل النيابة م�ص���در الأذن 
بالتفتي�ش . 

)الطعن  رقم 1776 ل�سنة 0 3 ق - جل�سة 1961/3/28(

�إثبات �س���اعة �إ�ص���دار الأذن بالتفتي�ش �إنما يلزم عند احت�س���اب ميعاده لمعرفة �أن تنفيذه كان خلال 
الأجل الم�صرح ب�إجرائه فيه - ومادام �أن ا�سم قد �أورد �أن التفتي�ش قد تم بعد �صدور الأذن به وقبل 

نفاذ اجله فلا ي�ؤثر فى �صحة الأذن عدم ا�شتماله على �ساعة �صدوره .

)الطعن رقم 1349 ال�سنة 30 ق - جل�سة 1960/12/20(

لا ي�ش�ت�رط القانون �إلا �أن يكون الأذن بالتفتي�ش - �ش����أنه فى ذلك ��شأن �سائر �أعمال التحقيق - ثابتا 
بالكتابة وفى حالة الا�س���تعجال قد يكون �إبلاغه بالم�سرة �أو ببرقية �أو بغير ذلك من و�سائل الات�صال 
ولا يلزم وجود ورقة الإذن بيد م�أمور ال�ض���بط الق�ضائي المنتدب لأن من ��شأن ذلك عرقلة �إجراءات 
التحقيق - وهى بطبيعتها تقت�ضي ال�سرعة ، و�إنما الذى ي�شترط �أن يكون لهذا التبليغ بفحوى الإذن 

ا�صل ثابت فى �أوراق الدعوى . 

)الطعن رقم 1236 ل�سنه 0 3 ق -جل�سة 1960/10/31(

تفتي�ش المنازل - على ما ا�ستقر عليه ق�ضاء محكمة النق�ض - �إجراء من �إجراءات التحقيق لا ت�أمر 
به �س���لطة من �س���لطاته �إلا بمنا�س���بة جريمة - جناية �أو جنحة- ترى �أنها وقعت و�صحت ن�سبتها �إلى 
�ش���خ�ص معين و�أن هناك من الدلائل ما يكفى لاقتحام م�س���كنه الذى كفل الد�س���تور حرمته وحرم 
القان���ون عل���ى رجال ال�س���لطة دخوله �إلا فى �أحوال خا�ص���ة ، فيجب �أن يكون تعيين ال�ش���خ�ص المراد 
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تفتي�ش���ه وا�ضحا ومحددا له تحديدا نافيا للجهالة وقت �صدور الإذن - ف�إذا جاء الإذن ال�صادر من 
النيابة ب�إجراء التفتي�ش مجهلا خاليا من �أية �إ�ش���ارة تحدد �ش���خ�ص المراد تفتي�شه والبلدة التى يقع 
فيها منزله - بل هو فى عباراته العامة المجهلة ي�ص���لح لان يوجه �ض���د كل �شخ�ص يقيم فى �أى بلدة 
تج���اور البل���دة المذكورة بالإذن - مادام �أن الأمر متروك للمر�ش���د على ما يراه هو دون �أى تحديد - 
هذا بالإ�ض���افة �إلى �أن الإذن قد �ص���در �ضد �ش���خ�ص يدعى . . .. . . ولم يثبت من الأوراق �أن المتهم 
معروف بذلك الا�س���م ، فانه لا يكون �إذنا جديا، ويكون التفتي�ش الذى ح�ص���ل على مقت�ض���اه قد وقع 

باطلا لمخالفته الأ�صول المقررة للتفتي�ش ، و يبطل تبعا الدليل الم�ستمد منه .

)الطعن رقم 1662 ل�سنة 8 2 ق  - جل�سة 1959/11/3(

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

متى كان الأمر ال�صادر من النيابة .بالتفتي�ش قد ن�ص على انه ي�شمل الأ�شخا�ص المو�ضحة �أ�سما�ؤهم 
بالمح�ضر المرفق وكان هذا المح�ضر قد �أورد �أ�سماء الأ�شخا�ص المراد تفتي�شهم ب�أرقام م�سل�سلة وعلى 
�ص���ورة منظمة خالية من �أى �أثر. مريب ، وقد وقع وكيل النيابة على هذا المح�ض���ر فى ذات التاريخ 
الذى �أ�صدر فيه �أمر التفتي�ش �أحال عليه فى بيان الأ�شخا�ص المراد تفتي�شهم فان الدفع ببطلان �أمر  

النيابة بالتفتي�ش لعدم �إثبات �أ�سماء الأ�شخا�ص الذى �صدر عنهم لا يكون له محل .

) الطعن رقم 1708 ل�سنة 27 ق -جل�سة 1958/3/4(

متى كان الحكم قد ا�س���تظهر ب�أدلة. �س���ائغة �أن ال�شخ�ص الذى ح�ص���ل تفتي�شه فى الواقع هو بذاته 
المق�ص���ود ب�أمر التفتي�ش ف����إن �إغفاله �أبرد على الم�أخذ الخا�ص بالخط�أ فى عنوان م�س���كنه لا يجدى 

المتهم . متى اطم�أنت المحكمة �إلى انه هو بذاته ال�شخ�ص المق�صود من �إ�صدار الإذن .

)الطعن رقم 507 ل�سنة 27-ق -جل�سة 1957/10/7(
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تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

متى ا�س���تظهر للحكم ب�أدلة �س���ائغة �أن ال�شخ�ص الذى ح�صل تفتي�ش���ه فى الواقع هو بذاته المق�صود 
ب�أمر التفتي�ش والمعنى فيه بالا�سم الذى ا�شتهر به ، فان الإذن بالتفتي�ش يكون �صحيحا .

)الطعن رقم 840  ل�سنة 26 ق -جل�سة 1956/10/23(

 لا يطعن فى �صحة �إذن النيابة . فى التفتي�ش �أن يكون قد �أبلغ �ألى ال�ضابط ب�إ�شارة تليفونية �إذ يكفى 
فى مثل هذه الحالة �أن يكون للإذن �أ�صل مكتوب وموقع عليه ممن �أ�صدره . 

) الطعن رقم 348 ل�سنة 14 ق - جل�سة 1944/1/17 (

�إن �إذن النيابة لم�أمورى ال�ضبطية الق�ضائية بالتفتي�ش يجب �أن يكون مكتوبا موقعا عليه ب�إم�ضاء من 
�أ�ص���دره ف�إذا �أذن���ت النيابة عن طريق التليفون بتفتي�ش ولم يكن لإذنها هذا �أ�ص���ل موقع عليه ممن 

�أمر بالتفتي�ش فان التفتي�ش يكون باطلا ولو كان تبليغ الإذن مثبوتا فى دفتر الإ�شارات التليفونية .

) الطعن رقم 88 ل�سنة 11 ق - جل�سة 1940/12/23 (

تابع ردود خا�ص���ة لمحكمة النق�ض علي الدفوع الخا�ص���ة ببطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لخط�أ 
�أو ق�صور �ألم ببيانات اذن التنفي�ش

�إذن النياب���ة ف���ى التفتي�ش يجب �أن يكون ثابتا بالكتابة ، فالإذن ال�ش���فوى لا يكفى ل�ص���حة التفتي�ش 
ولكن �إذا كان �صاحب ال��شأن قد رف�ض �صراحة ب�إجراء التفتي�ش فانه يكون �صحيحا ويجوز الاعتماد 

عليه قانونا . 

) الطعن رقم 1973 ل�سنة 7 ق - جل�سة 1937/11/22 (

�أن دخول رجال الحفظ منزل �أحد الأفراد وتفتي�شه بغير �إذنه ور�ضائه �أو بغير �إذن ال�سلطة الق�ضائية 
المخت�ص���ة �أم���ر محظور بل معاقب علي���ه قانونا وه���ذا الإذن يجب �أن يكون ثابت���ا بالكتابة ولا يكفى 
في���ه الترخي�ص ال�ش���فوي لان من القواعد العامة �أن �إجراءات التحقيق والأوامر ال�ص���ادرة ب�ش����أنه 
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يجب �إثباتها بالكتابة لكى تبقى حجة يعامل الموظفون الآمرون منهم والم�ؤتمرون بمقت�ضاها ولتكون 
�أ�سا�س���ا �ص���الحا لما بنى عليه من النتائج ،  ف�إذا �أقر وكيل النيابة بالجل�س���ة ب�أنه �أذن رجال البولي�س 
�ش���فويا بتفتي�ش منزل متهم واعتبرت المحكمة هذا التفتي�ش حا�ص�ل�ا وفق القانون كانت مخطئة فى 
ر�أيها ، والدفع ببطلان التفتي�ش الحا�ص���ل على هذه ال�ص���ورة هو من الدفوع المتعلقة بالنظام العام 
فلا ي�سقط بعدم �إبدائه قبل �سماع �أول �شاهد بل يجوز التم�سك به فى �أية حالة كانت عليها الدعوى. 

) الطعن رقم 1613 ل�سنة 4 ق - جل�سة 1934/12/31 (

�إن ن���دب النيابة �أحد م�أموري ال�ض���بطية الق�ض���ائية لتفتي�ش منزل متهم بجناي���ة �أو جنحة يجب �أن 
يكون ثابتا بالكتابة فلا يكفى �إذن �أن ي�ش�ي�ر رجل ال�ض���بطية الق�ض���ائية فى مح�ض���ره �إلى �أنه با�شر 
التفتي�ش ب�إذن النيابة دون �أن يقدم الدليل على ذلك . وكل تفتي�ش يجريه رجل ال�ضبطية بدون �إذن 
من النيابة حيث يوجب القانون هذا الإذن يعتبر باطلا ولا ي�ص���ح الاعتماد عليه وعلى �ش���هادة من 
�أجروه ولا على ما �أثبتوه فى مح�ضرهم �أثناء هذه التفتي�ش لأن ذلك كله مبناه الإخبار عن �أمر جاء 

مخالفا للقانون بل هو فى حد ذاته معاقب عليه قانونا بمقت�ضى المادة 112 ع " قديم " .

) الطعن رقم 1210 ل�سنة 4 ق - جل�سة 1934/6/11 (
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كيف يعين ال�شخ�ص المتحري عنه ) المتهم ( 000؟

تعين �شخ�ص المتحرى عنه )المعني بالتحريات �أو المتهم ( يقت�ضي ان يو�ضح بمح�ضر التحريات عدة 
بيانات هي000

�أ�سم المتحري عنه ) المتهم بجريمة المخدرات (.

وظيفته �أو عمله �أو مهنته .

�سنه - عمرة .

موطنه - محل �إقامة .

 والت�سا�ؤل 000 هل يعد مح�ضر التحريات  بذلك عملًا �شكلياً 000؟
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كيف يعين ال�شخ�ص المتحري عنه ) المتهم ( 000؟

تعين �شخ�ص المتحرى عنه )المعني بالتحريات �أو المتهم ( يقت�ضي ان يو�ضح بمح�ضر التحريات عدة 
بيانات هي000

�أ�سم المتحري عنه ) المتهم بجريمة المخدرات (.

وظيفته �أو عمله �أو مهنته .

�سنه - عمرة .

موطنه - محل �إقامة .

 والت�سا�ؤل 000 هل يعد مح�ضر التحريات  بذلك عملًا �شكلياً 000؟

تنح�ص���ر الغاية من �ض���رورة تدوين هذه البيانات بمح�ض���ر التحريات فى الت�أكد والتثبت من �صحة 
ودقة تلك التحريات ب�أن القائم بالتحري بذل جهداً فى جمعها وتوخي الحذر وال�ص���دق والدقة �إلى 
الح���د الذي يعد معه مح�ض���ر التحريات محاكاة للواقع ، فلكما كانت البيان���ات التي �أوردها القائم 
بالتحري بح�ض���ر التحريات دقيقة كانت دليلًا على �ص���حته التحريات ومن ثم تكت�سب ثقة الجهات 
القائمة على �أمرها ونعني بها �سلطات التحقيق والمحاكمة ، ومن ثم لا يعد مح�ضر التحريات عملًا 

�شكلياً ا�ستلزم القانون فيه بيانات محددة يبطل �إذا اغفل �أو تخلف �أحدها.
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كيف يتحدد ال�شخ�ص بمح�ضر التحريات000؟

�أول ما يتعين به ال�شخ�ص ) �أي �شخ�ص ( �أ�سمه ووظيفته وعمرة ومحل �أقامه  وهى ق�سائم مت�ساوية 
ف���ى التدلي���ل بدقة على ال�ش���خ�ص وال�شخ�ص���ية ، وبقدر ما تت�ص���ف هذه البيان���ات بالدقة بقدر ما 
يت�صف مح�ضر التحريات بالجدية و بقدر ما يت�صف محرر مح�ضر التحريات بالنزاهة وال�صدق.

كيف يتحدد ال�شخ�ص بمح�ضر التحريات000؟

�أول ما يتعين به ال�شخ�ص ) �أي �شخ�ص ( �أ�سمه ووظيفته وعمرة ومحل �أقامه  وهى ق�سائم مت�ساوية 
ف���ى التدلي���ل بدقة على ال�ش���خ�ص وال�شخ�ص���ية ، وبقدر ما تت�ص���ف هذه البيان���ات بالدقة بقدر ما 
يت�صف مح�ضر التحريات بالجدية و بقدر ما يت�صف محرر مح�ضر التحريات بالنزاهة وال�صدق.
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مح�ضر التحريات
الذي كان �أ�سا�ساً لإذن النيابة العامة بالتفتي�ش

في �أحد جرائم المخدرات 

مح�ضر التحريات

مح�ضر التحريات …؟ 

الخطورة الخا�ص���ة لق�ض���ايا المخدرات قد تعطي انطباعاً لدي  محامي المتهم �أن مح�ضر التحريات 
ا�ش���به ما يكون بطل�س���م �أو بلغز ، لي�س فقط ، بل طل�س���م �أو لغز خطر ، فالبراءة والادانة - والفارق 

بينهما �شا�سع وكبير - كامنان داخل تلك ال�سطور ال�صادقة �أحياناً والكاذبة �آحايين �أكثر .

بعي���داً عن مبررات الخوف نقرر �أن مح�ض���ر التحريات لي�س طل�س���ماً �أو لغ���ز وانما هو عمل قانوني 
يتكون من عدة عنا�صر �أو مكونات - مو�ضوعية و�شكلية - هي فى جوهرها مجموع ما قام به م�أمور 
ال�ض���بط الق�ض���ائي من جهد للوقوف على حقيقة القول بوقوع جريمة و�صحة �إ�سنادها �إلى �شخ�ص 
مرتكبها ، والغاية من تحليل مح�ض���ر التحريات �إلى عنا�ص���ره هو �إخ�ض���اعه للرقابة ، �س���واء رقابة 
النيابة العامة �أو محكمة المو�ض���وع ومن قبل محامي المتهم الذي يتحمل عبئاً �ش���اقاً وع�س�ي�راً �إذا لم 

يتعامـل مع مح�ضر التحريات كعمل قابل للرقابة والمناق�شة واثبات العك�س .
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مح�ضر التحريات  كما �أقرته محكمة النق�ض جدية التحريات - كفايتها - دقتها 

الأ�ستاذ الزميل :

نتفق �س���وياً - بعد العر�ض ال�سابق - �أن مح�ضر التحريات لي�س طل�سماً �أو لغز وانما هو عمل قانوني 
يتكون من عدة عنا�صر �أو مكونات - مو�ضوعية و�شكلية - هي فى جوهرها مجموع ما قام به م�أمور 
ال�ض���بط الق�ض���ائي من جهد للوقوف على حقيقة القول بوقوع جريمة و�صحة �إ�سنادها �إلى �شخ�ص 

مرتكبها 

ونتفق �س���وياً �أن الغاية من تحليل مح�ضر التحريات �إلى عنا�صره هو �إخ�ضاعه للرقابة ، �سواء رقابة 
النيابة العامة �أو محكمة المو�ض���وع ومن قبل محامي المتهم الذي يتحمل عبئاً �ش���اقاً وع�س�ي�راً �إذا لم 

يتعامـل مع مح�ضر التحريات كعمل قابل للرقابة والمناق�شة واثبات العك�س .

كما �أننا نتفق �سوياً علي �أن تحليل مح�ضر التحريات بق�صد الحكم عليه قد ي�سفر عن �أحد احتمالين.

الاحتمال الأول :-�أن تتـوافر لمح�ض���ـر التحـريات كافة عنا�ص���ره المو�ض���ـوعية            وال�شكلية فتكون 
دليلًا علي نزاهة القائم بالتحريات وتوخيه ال�صدق فيكون مح�ضر التحريات محاكاة للواقع.

الاحتمال الثاني :- �ألا تتـوافر لمح�ض���ر التحـريات هذه العنا�ص���ـر المو�ض���وعيـة وال�ش���كليـة �أو بع�ضها 
فيكون حينئذ دليلًا على انتفاء �صدق القائم بالتحري وبالتالي �أ�سا�ساً للق�ضاء ببطلانه.

وق���د �أو�ض���حنا - المقدمة - �أن التحريات تدين لجهود الق�ض���اء في �إر�س���اء مجموع���ة المباديء التي 
تحكمه���ا ازاء غيل���ب تنظيم ت�ش���ريعي دقيق ، وفي هذا الف�ص���ل نتعر�ض �س���وياً لأه���م المباديء التي 
ا�س���تقرت عبر �أكثر من �سبعون عاماً من ق�ض���اء محكمة النق�ض ، الغاية من هذا الف�صل - تحديداً 
- هو ر�ؤية خا�ص���ة لمح�ض���ر التحريات كما تنظر اليه محكمة النق�ض ، ولأن الم�ش���كلات التي تترتب 
علي مح�ض���ر التحريات عديدة ف�أننا نواجه عدداً هائلًا من �أحكام محكمة النق�ض تتعامل مع هذا 

الم�شكلات ، والمح�صلة و�ؤية متكاملة لمح�ضر التحريات :
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من هو المتحري عنه ، وبتعبير �آخر من هو المتهم الذي �أجريت �ضده التحريات 00 ؟ 

لا خلاف �أن خطورة مح�ض���ر التحريات وخطورة ما يترتب عليه من �أثار تقت�ض���ي �أن يعين �ش���خ�ص 
المتح���رى عن���ه ) المتهم (  فى مح�ض���ر التحريات ب�ص���ورة متناهي���ة الدقة لا مجال فيها لل�ش���ك �أو 

الغمو�ض �أو الالتبا�س .

والت�سا�ؤل 000 
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كيف يعين ال�شخ�ص المتحري عنه ) المتهم ( 000؟

تعين �شخ�ص المتحرى عنه )المعني بالتحريات �أو المتهم ( يقت�ضي ان يو�ضح بمح�ضر التحريات عدة 
بيانات هي000

�أ�سم المتحري عنه ) المتهم بجريمة المخدرات (.

وظيفته �أو عمله �أو مهنته .

�سنه - عمرة .

موطنه - محل �إقامة .

 والت�سا�ؤل 000 هل يعد مح�ضر التحريات  بذلك عملًا �شكلياً 000؟
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