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مرافعة محامي المتهم في جناية ت�سهيل تعاطي المخدرات 

جريم���ة ت�سهي���ل تعاطى المخدرات تتوافر بقيام الجانى بفعل �أو �أفع���ال �إيجابية - �أيا كانت - يهدف 
م���ن ورائه���ا �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص يق�صد تعاطى المخدرات تحقيق ه���ذا الق�صد �أو تملك الم�ساعدة 

المادية �أو المعنوية �إلى �شخ�ص لتمكينه من تعاطى المخدرات �أيا كانت طريقة الم�ساعدة

حي���ث �أن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجريمة ت�سهيل تعاطى المخدرات للغير 
ق���د �شابه الق�صور فى الت�سبيب والف�ساد فى الا�ستدلال والخط�أ فى تطبيق القانون ذلك �أن ما ن�سبه 
�إلى الطاع���ن من تقديم جوزة لتدخين المع�سل للمحكوم علي���ه الآخر لا يكفى لتوافر �أركان الجريمة 
وم���ع تم�س���ك الطاعن به���ذا الدفاع فق���د رد الحكم عليه بما لا ي�س���وغ ، ه���ذا �إلى �أن الطاعن عامل 
بالمقهى ومن مقت�ضى عمله �أن ي�ضع دخان المع�سل فى حجارة ويقدمه للرواد وكان ذلك تنفيذا لأمر 
�ص���ادر �إليه من �صاحب المقهى الذى يعد فى مقام الرئي�س الذى تجب عليه طاعته فى مفهوم المادة 
63 من قانون العقوبات مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه . وحيث �أن الحكم المطعون فيه بين واقعة 
الدع���وى بما تتوافر به كافه العنا�صر القانونية لجريمة ت�سهي���ل تعاطى المخدرات للغير - التى دان 
به���ا الطاع���ن و�أورد على ثبوتها فى حقه �أدلة م�ستمدة من �أق���وال المقدم . . . . . . . . رئي�س مباحث 
بندر ميت غمر والملازم �أول . . ... . .. �ضابط المباحث و تقرير معامل التحليل وهى �أدلة �سائغة من 
�شانها �أن ت�ؤدى �إلى ما رتبه الحكم عليها- لما كان ذلك وكان الحكم قد ح�صل دفاع الطاعن بانتفاء 
�أركان الجريم���ة فى حق���ه ورد عليه بما ن�صه "وحيث �أنه عما �آثاره الدف���اع ب��شأن عدم توافر �أركان 
جريم���ة ت�سهي���ل تعاطى المواد المخ���درة فهو فى غير محله �إذ الثابت من �أق���وال �ضابط الواقعة ومن 
اع�ت�راف المتهم بتحقيق���ات النيابة العامة �أنه كان يقوم بتقديم الج���وزة لل�شخ�ص ال�سابق محكمته 
وم���ن يجال�سه وق���د �شاهد الأول وهو يت�سلم قطعه من الح�شي�ش م���ن �أحد الجال�سين ثم �شاهده وهو 
يقوم بتقطيعها ثم ان�صاع لأمر ال�سابق محكمته و�أح�ضر الجوزة و�أخذ يعدها لتعاطيه المخدرات ثم 
ع���اود ذلك مرة �أخرى ب�أن �أح�ضر طقم ثالث عبارة ع���ن �أربعة �أحجره لتعاطيهم المخدرات واختتم 
اعتراف���ه ب�أنه كان يعلم ب����أن الجال�سين يتعاطون المواد المخدرة ومن ثم "ف���ان ذلك الدفع يكون فى 
غ�ي�ر محله ،. وكان���ت جريمة ت�سهيل تعاطى المخدرات تتوافر بقيام الجان���ى بفعل �أو �أفعال �إيجابية 
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- �أي���ا كانت - يهدف من ورائها �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص يق�صد تعاطى المخدرات تحقيق هذا الق�صد 
�أو تمل���ك الم�ساع���دة المادية �أو المعنوية �إلى �شخ����ص لتمكينه من تعاطى المخ���درات �أيا كانت طريقة 
الم�ساع���دة ، ولتحقق الق�صد الجنائى ف���ى تلك الجريمة بعلم الجانى ب�أن فعله ي�سهل هذا التعاطى، 
ولا ح���رج على القا�ض���ى فى ا�ستظهار هذا العلم من ظروف الدع���وى وملاب�ساتها على �أى نحو يراه 
م�ؤدي���ا �إلى ذلك ما دام يت�ضح من مدونات حكمه توافر هذا الق�صد توافرا فعليا، و�إذ كان ما �ساقه 
الحكم فيما تقدم ا�ستمدادا مما اقتنعت به المحكمة من �أن الطاعن اح�ضر )الجوزة ( وعديدا من 
الأحجار اللازمة للتدخين بناء على طلب المتهم ال�سابق محاكمته وجلي�سة و�أنه �أب�صر الأول مم�سكا 
بقطع���ه من الح�شي�ش كان يقوم بتجزئتها و�أنه ع���اود تجهيز الأحجار اللازمة لتدخين الح�شي�ش مع 
علمه بذلك ، ف�إن فى ذلك ما يكفى للدلالة على توافر الق�صد الجنائى وباقى �أركان جريمة ت�سهيل 
تعاط���ى المخ���در فى حق الطاعن ، وهو ما لا يجوز م�ص���ادره محكمه المو�ضوع فى عقيدتها ب��شأنه ولا 
المجادلة فى تقديرها توافره �أمام محكمه النق�ض ومن ثم فان ما يثيره الطاعن فى هذا الخ�صو�ص 
يك���ون غ�ي�ر �سدي���د. لما كان ذلك وكان م���ن المقرر �أن �أحكام الم���ادة 63 من قان���ون العقوبات خا�صة 
بالموظ���ف العام ولا تمتد ب�أى حد �إلى ارت���كاب الجرائم ف�إن ما يثيره الطاعن فى هذا،ال�صدد يكون 

فى غير محله . لما كان ما تقحم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه مو�ضوعا.

) الطعن رقم 1299 ل�سنة 0 6 ق - جل�سة 1991/10/1 (

�أن مج���رد عل���م الطاعن بتعاطى اثنين م���ن رواد المقهى مخدرا لا يعد فع�ل�ا �إيجابيا منه تتوافر  به 
جريمة ت�سهيل تعاطى المخدر، كما �أن مجرد تقديم �أدوات التدخين -  المعدة للا�ستعمال بالمقهى- لا 

يفيد بذاته �أنه قدمها لهما لا�ستخدامها فى تعاطى المخدر

وحي���ث �أن الحك���م المطعون فيه قد ح�صل واقعة الدعوى فى �أن الرائ���د . . . . رئي�س لق�سم مكافحة 
المخ���درات .. . . . انتق���ل ومعه الملازم �أول . . . . . . . وقوه م���ن رجالى ال�شرطة �إلى مقهى الطاعن 
لتفق���د حال���ه الأمن وما �أن داهم���ه حتى وجد المحكوم عليهما الآخري���ن يجل�سان فى حجرة بالمقهى 
و�أمامهم���ا من�ضدة عليها بع�ضى قطع م���ن المواد المخدرة والأدوات الخا�ص���ة بتعاطيها و�إذ �شاهداه 
ارتب���كا فق���ام ومرافق���وه بالقب�ض عليهم���ا وبمواجهتهما الم�ضبوط���ات �أقرا له ب�أنهم���ا �أعداها �سويا 
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بق�ص���د التعاطى، وق���د كان الطاعن بالمقهى وق���ت ال�ضبط وكان تعاطى المحك���وم عليهما الآخرين 
للمواد المخدرة تحت ب�صره و�أن التحريات ال�سابقة دلت على قيامه بتقديم المواد المخدرة للمدمنين 
المترددي���ن على مقهاه ثم ح�صل الحكم �أقوال رئي�س ق�سم مكافحة المخدرات فى قوله : " فقد �شهد 
الرائ���د. .. . .. . ب�أن���ه انتق���ل فى ي���وم . . .. .. . . وبرفقته الملازم �أول . .. .. . . . . . وقوة من رجال 
ال�شرطة �إلى مقهى المتهم الثالث . . . . . . . ) الطاعن ( لتفقد حالة الأمن بعد �أن انت�شرت ظاهره 
تعاطى المواد المخدرة بمدينه . . . . . .. وقيام �أ�صحاب المقاهى بتقديم هذه المواد للمترددين عليها 
وما �أن داهم المقهى حتى �شاهد المتهمين الأول والثانى يجل�سان فى حجرة تقع فى نهابه المقهى على 
الي�س���ار و�أمامهم���ا من�ضدة عليها. . .. . وبمواجهتهما اعترفا ب�إع���داد تلك الحجارة للتعاطى و كان 
التعاط���ى تح���ت ب�صر �صاحب المقهى المته���م الثالث ) الطاعن (. و�أحال فى بي���ان �شهادة ال�ضابط 
الآخ���ر �إلى م���ا �أورده من �أقوال رئي����س الق�سم وخل�ص �إلى �إدانة الطاعن بقول���ه : "وحيث �أن الثابت 
للمحكم���ة �أن المتهم�ي�ن الأول والثانى كان���ا يتعاطيان المواد المخدرة فى مقه���ى المتهم الثالث . . . . . 
وتح���ت ب�ص���ره و�أن الجوزة والحجارة الم�ضبوط���ة خا�صة بالمقهى وقد ثبت م���ن تقرير ق�سم المعامل 
الكيمائي���ة �أن الحج���ر .. . . . . . الأمر الذى يقطع ب�أن المتهم�ي�ن تعاطيا المواد المخدرة داخل المقهى 
ويك���ون المتهم الثالث قد �سهل لهم���ا هذا التعاطى ب�أن  قدم لهما الم���كان والأدوات الخا�صة بتعاطى 
الم���واد المخ���درة . لما كان ذلك ، وكانت جريمة ت�سهل  تعاطى المخ���درات كما هى معرفة فى القانون 
، تقت�ض���ى �ص���دور �أفع���ال �إيجابية من مرتكبها بق�ص���د ت�سهيل تعاطى الغير للم���واد المخدرة ، وكان 
م���ا �أورده الحك���م ف���ى مدوناته - على ما �سلف بيان���ه - لا يكفى للتدليل عل���ى توافر عنا�صر جريمة 
الت�سهي���ل ف���ى حق الطاعن ، ذل���ك �أن مجرد علم الطاعن بتعاطى اثنين م���ن رواد المقهى مخدرا لا 
يعد فعلا �إيجابيا منه تتوافر  به جريمة ت�سهيل تعاطى المخدر، كما �أن مجرد تقديم �أدوات التدخين 
-  المعدة للا�ستعمال بالمقهى- لا يفيد بذاته �أنه قدمها لهما لا�ستخدامها فى تعاطى المخدر. لما كان 
ذلك ، فان الحكم المطعون فيه يكون قا�صرا ق�صورا تعجز محكمة النق�ض عن مراقبة �صحة تطبيق 
القان���ون عل���ى الواقعة والق���ول بكلمتها فيما يثيره الطاعن من خط�أ فى تطبي���ق القانون . لما كان ما 
تقدم ف�إنه يتعين نق�ض الحكم المطعون فيه والإحالة وذلك بغير حاجه �إلى بحث باقى �أوجه الطعن . 
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) الطعن رقم 2355 ل�سنة 54 ق - جل�سة 1985/5/14(

جريم���ة تق���ديم مخدرات للغير لتعاطيها تتوافر بقي���ام المتهم بفعل �أو �أفع���ال �إيجابية - �أيا كانت - 
يهدف من ورائها �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص يق�صد تعاطى المخدرات وذلك بو�ضع المخدر تحت ت�صرفه 

ورهن م�شيئته .

لما كانت جريمة تقديم مخدرات للغير لتعاطيها ، لا تتوافر �إلا بقيام الجانى بفعل �أو �أفعال �إيجابية - 
�أيا كانت - يهدف من ورائها �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص يق�صد تعاطى المخدرات ، تحقيق هذا الق�صد، 
وذل���ك بو�ض���ع المخدر تحت ت�صرف���ه ورهن م�شيئت���ه وكان الحكم المطعون فيه ق���د اتخذ من مجرد 
�ضب���ط المتهم وف���ى حوزته جوزة ثبت من تقرير التحليل الكيم���اوى �أن غ�سالة قلبها تحتوى على اثر 
الح�شي����ش . وم���ن �ضبط ثمانية �أحجار ب�أع�ل�ا ن�صبة المقهى عليها قطع من م���ادة ثبت من التقرير 
�سالف ا�شكر �أنها لجوهر الح�شي�ش دليلا على تقديم الطاعن لمخدر الح�شي�ش للغير لتعاطيه ، ودون 
�أن يف�ص���ح فى مدوناته ع���ن �صدور ن�شاط �إيجابى من المتهم يتحقق ب���ه قبله الركن المادى لجريمة 
تق���ديم المخ���درات للتعاطى،. ف�إنه يكون قا�صر البيان ، بما يبطله ، ومن ناحية �أخرى، ف�إنه لما كانت 
جريم���ة �إدارة �أو تهيئ���ة مكان لتعاطى المخدرات المن�صو����ص عليها فى المادة 4 3/د من القانون رقم 
182 ل�سن���ة 1960 المعدل بالقانون رقم 40 ل�سن���ة 1966، التى �أخذ الحكم المطعون فيه الطاعن بها 
لا تتحقق - وعلى ما يبين من ا�ستقراء ن�صو�ص القانون والتدرج فى العقوبات تبعا لخطورة الأفعال 
المن�صو����ص عيه���ا فيه - �إلا مقاب���ل جعل ي�ست�أديه القائم على �إدارة المح���ل �أو تهيئته ، وكان ما �أورده 
الحك���م . المطع���ون فيه فى مدوناته على ال�سياق المتقدم - لا ي�سوغ به القول �أن �إدارة الطاعن للمحل 
�أو تهيئت���ه كانت لمتعاطى المخ���درات مقابل جعل ، ف�إنه يكون قا�صر البيان فى ا�ستظهار توافر �أركان 

تلك الجريمة بما يوجب نق�ضه والإعادة بغير حاجة �إلى بحث باقى وجوه الطعن .

) الطعن رقم 1359 ل�سنة  53 ق- جل�سة 1983/10/1 (

�أن مج���رد علم الطاعن بتعاطى �أح���د رواد المقهى مخدرا بمقهاه لا يعد ت�سهيلا لتعاطى المخدر كما 
�أن مجرد تقديم نرجيلة لأحد رواد المقهى لا يفيد بذاته �أنه قدمها له لا�ستعمالها فى تدخين المخدر
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لما كانت جريمة ت�سهيل تعاطى المخدرات كما هى معرفة فى القانون تقت�ضى �صدور �أفعال .�إيجابية 
م���ن مرتكبها بق�صد ت�سهيل تعاطى الغير للمواد المخدرة وكان ما �أورده الحكم فى مدوناته لا يكفى 
للتدلي���ل عل���ى توافر عنا�صر جريمة الت�سهيل فى حق الطاعن ذل���ك �أن مجرد علم الطاعن بتعاطى 
�أح���د رواد المقهى مخ���درا بمقهاه لا يعد ت�سهيلا لتعاطى المخدر كم���ا �أن مجرد تقديم نرجيلة لأحد 
رواد المقه���ى لا يفي���د بذاته �أن���ه قدمها له لا�ستعمالها ف���ى تدخين المخ���در. و�إذ كان الحكم لم يورد 
الدلي���ل عل���ى ما خل�ص �إليه م���ن �أن الطاعن �أذن للمتهم الثانى بحمل الج���وزة بما عليها من مخدر 

وتقديمها للرواد، ف�إنه يكون قا�صر البيان .

) الطعن رقم 6805 ل�سنة 52 ق - جل�سة 1983/4/20(

�إن العقوب���ة المقررة لجريمة تقديم الجواهر المخدرة للتعاط���ى بغير مقابل �أ�شد من العقوبة المقررة 
لجريمة الإحراز بق�صد التعاطى

يب�ي�ن م���ن ا�ستقراء ن����ص المادتين 35، 37 م���ن القانون رقم 182 ل�سن���ة 1960 والمقابل���ة بينهما �أن 
العقوب���ة المق���ررة لجريمة تق���ديم الجواهر المخدرة للتعاط���ى بغير مقابل �أ�شد م���ن العقوبة المقررة 
لجريم���ة الإح���راز بق�صد التعاط���ى ، ومن ثم تكون العقوب���ة الأولى هى الواجب���ة التطبيق فى حالة 
الارتب���اط ال���ذى لا يقبل التجزئة عملا بالفق���رة الثانية من المادة 32 من قان���ون العقوبات - وذلك 
مع امتناع تطبيق حكم المادة 17 من قانون العقوبات عملا ب�صريح ن�ص المادة 36 من القانون رقم 

182 ل�سنة 1960 .

) الطعن رقم 1789 ل�سنه 37 ق - جل�سة 1967/12/4 (

�إذا كان الثابت من الحكم �أن المتهم الأول هو الذى �ضبط معه المخدر دون الطاعن ، وهو الذى كان 
يحم���ل )الجوزة( وقت دخول رج���ال البولي�س مما ي�ستفاد منه �أن المخ���در كان مع المتهم الأول قبل 
دخول���ه منزل الطاع���ن ، ولي�س من دليل على �أن���ه ا�ستعان بالطاعن فى الإح���راز �أو التعاطى �أو �أنه 
ي�سر له �سبيل الح�صول على المخدر بو�سيلة تنم عن .ن�شاط من جانبه وجد فيه المتهم الأول م�ساغا 
لتحقيق رغبته فى تعاطى المادة المخدرة، ف�إن هذا الذى �أثبته الحكم لا يوفر فى حق الطاعن جريمة 

ت�سهيله للمتهم تعاطى المخدر . 
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) الطعن رقم 1374 ل�سنة 29 قف -جل�سة 1960/1/19(

�إذا كان م���ا �أورده الحكم م���ن عنا�صر و�أدلة يفيد �أن المتهم الأول والطاع���ن كانا يتناوبان تعاطى ) 
الح�شي����ش (، فيك���ون دور كل منهم���ا مماثلا دور الآخر من حيث ا�ستعمال الم���ادة المخدرة ا�ستعمالا 
�شخ�صي���ا، وك���ون الطاعن هو �صاحب المنزل ال���ذى جرت فيه هذه الأعمال لي�س م���ن ��شأنه �أن يغير 
مرك���زه بم���ا ي�سمح قانون���ا باعتباره م�سه�ل�ا لزميله تعاط���ى المخدر، والح���ال �أنه �إنم���ا كان يبادله 
ا�ستعمال���ه فقط ، ويك���ون القدر الذى يجب محا�سبة الطاعن عليه وفق���ا للواقعة الثابتة بالحكم هو 

ارتكابه لجريمة �إحراز المخدر بق�صد التعاطى.

) الطعن رقم 1374 ل�سنة 29 ق - جل�سة 1960/1/19 (

تحديد المتهم بت�سهيل تعاطي المخدرات 

متى كان الثابت بالحكم �أن المتهم و �آخرين كانوا يتناوبون تعاطى الح�شي�ش �أثناء وجودهم معا ف�إن 
دور كل منهم يعتبر مماثلا لدور الآخر من حيث ا�ستعمال المادة المخدرة ا�ستعمالا �شخ�صيا، ولي�س 
فيم���ا �أثبته الحكم من اخت�صا�ص المتهم بحمل الج���وزة الم�شتعلة وقت �أن وقع عليه نظر ال�ضابط ما 
يغ�ي�ر مركزه بما ي�سم���ح قانونا اعتباره م�سهلا لزملائه الذين كان���وا يبادلونه ا�ستعمال المخدر متى 
كان لا يب�ي�ن من الحك���م �أن الأ�شخا�ص الذين كانوا .يجال�سون المتهم ف���ى الحانوت قد ا�ستعانوا فى 

الإحراز ب�شخ�ص �آخر ت�سهيل التعاطى .

) الطعن رقم 5025 ل�سنة 27 ق - جل�سة 1958/6/3(

مت���ى كان���ت الواقعة كما �أثبته���ا الحكم هى �أن المته���م الثانى �أخذ قطعة الح�شي�ش م���ن المتهم الأول 
عندما ر�آه يتعاطاه ، ف�إن ذلك ينتفى معه القول ب�أن هذا الأخير هو الذى قدمه له �أو �سهل له تعاطيه 
، ويكون الحكم �إذا اعتبر �أن �إحرازهما كان بق�صد التعاطى والا�ستعمال ال�شخ�صى قد طبق القانون 

تطبيقا �صحيحا.

) الطعن رقم 429 ل�سنة 27 ق - جل�سة 1957/6/3(
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مرافعة محامي المتهم في جناية احراز وحيازة مخدرات بق�صد الاتجار

الوقائع

اتهمت النيابة العامة المتهم انه في …. الموافق _/_/_____م  حاز و�أحرز بق�صد الإتجار جوهراً 
مخ���دراً " ……… ، ……… ، ……… " بق�صد الاتجار بالمخالفة  للقانون 182 ل�سنة 

1980 في ��شأن مكافحة المخدرات وتنظيم ا�ستعمالها والاتجار فيها.

الدفوع 

ال�سادة الم�ست�شارين 

ال�سبب الأول للحكم بالبراءة

الدفع بانتفاء الركن المادى للجريمة

الهيئة الموقر :::

الثابت من تحقيقات النيابة العامة ومن الم�ستندات التي قدمت �أن المتهم وقت ال�ضبط المزعوم كان 
بدي���وان ق�س���م ال�شرطة ، وهو ما يقطع وبما لايدع لل�شك مجالًا بتلفيق تهمة الاتجار الي موكلي ، �أما 
عن وجود مبرر يقنع بتلفيق هذه التهمة فالثابت من ال�شكاوى المقدم منها �صوراً �أن المتهم تقدم الي 
مكت���ب معالي وزير الداخلية ب�أكثر من �شكوي �ضد مح���رر المح�ضر لمطالبة الأخير للمتهم بالار�شاد 
عن بع�ض الأ�شخا�ص والعمل لح�سابه كمر�شد ، وهو الأمر الذي �أباه المتهم فكانت الق�ضية المنظورة 

رداً منطقياً من مامور ال�ضبط محرر المح�ضر .

ال�سبب الثاني للحكم بالبراءة

الدفع بانتفاء ق�صد الاتجار لدي المتهم 

وفي ذلك نقرر �أن جريمة �إحراز المخدر بق�صد الاتجار و�إن كان واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع 
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بالف�ص���ل فيه���ا طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها ف�إن ق�صد الاتج���ار منفي لدي المتهم دلائل ذلك بل 
والدليل عليه �أقوال ال�شهود التي �أفرغت بتحقيقات النيابة العامة .

ل���ذا  ق�ضي :  لما كان �إحراز المخدر بق�ص���د الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فيها طالما �أنة يقيمها على ما ينتجها، و كان الحكم المطعون فيه قد ا�ستظهر ق�صد الاتجار فى حق 
الطاع���ن بقوله ) وحي���ث �أنه عن ق�صد الاتجار فى حق المتهم ونقلها لح�س���اب �آخرين بهذا الق�صد 
ف�إن���ه لا م���راء فى ثبوته فى حق المتهم ما دام �أن - المحكمة قد اطم�أنت فى هذا ال��شأن �إلى تحريات 
ال�شاهد الأول وهذا ف�ضلا عن كبر حجم الكميه الم�ضبوطة ف�ضلا عن اطمئنانها �إلى رواية ال�شاهدين 
�سالف���ى الذكر من �أن المتهم قد اعترف لهما �صراحة ب�أنه يقوم بنقل المخدرات لح�ساب �آخرين و�أن 
واق���ع الحال والقرائن قاطعه فى �أنه يقوم بنقلها بق�ص���د الاتجار �إذ لا يقبل قيامه بنقلها بغير هذا 
الق�صد نظرا لكبر حجم الكميه الم�ضبوطة (. وكان الحكم فى بيانه واقعة الدعوى وا�ستظهاره علم 
الطاع���ن بالمخدر الم�ضب���وط قد �أورد على النحو المار ذكره ظروف واقعة ال�ضبط وملاب�ساتها، وكان 
يب�ي�ن م���ن المفردات الم�ضمومة . �أن ال�ضابطين �شاهدى الإثبات ق���ررا بتحقيقات النيابة �أن الطاعن 
اع�ت�رف عند مواجهته بالمخ���در الم�ضبوط ب�إحرازه لنقله �إلى �أحد التج���ار، ف�إنه ينح�سر عن الحكم 
عي���ب الق�ص���ور فى بي���ان واقع الح���ال والقرائن والا�ستناد �إلى م���ا لا �أ�صل له ف���ى الأوراق فى مقام 

التدليل على ق�صد الاتجار.

) الطعن رقم 282 ل�سنه 60 ق - جل�سة 1991/3/13 (

ال�سبب الثالث للحكم بالبراءة

ق�صد الاتجار وغيرة من الق�صود وكيف ينتفي ؟

�صغر حجم الكمية الم�ضبوطة - قرينة 

عدم �ضبط عملاء - قرينة

انتفاءق�صد التعاطي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صى  - قرينة
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اذا انته���ى الحك���م �إلى ا�ستبع���اد ق�صد الاتجار ا�ستن���ادا �إلى �صغر حجم كميه المخ���در وعدم وجود 
عم�ل�اء للمطع���ون �ضدها دون �أن - يعر�ض لأدل���ة ثبوت هذا الق�صد من التحري���ات و�ضبط المخدر 
مج���زءا وال�سكين ملوث ن�صله ب���ه ، والميزان المتو�سط الذى ي�ستخدم ف���ى الوزن ، مما يعيب الحكم 
وي�ستوج���ب نق�ض���ه . ومن حي���ث �أن الحكم المطعون فيه بعد �أن بين واقعة الدع���وى و�أورد م�ؤدى �أدله 
الثب���وت فيه���ا عر�ض لق�صد الاتجار ونفى توافره وغيره من الق�ص���ود فى حق المطعون �ضدها بقوله 
"وحيث انه عن ق�صد الاتجار فهو غير ثابت فى حق المتهمة ل�صغر حجم الكمية الم�ضبوطة ولعدم 
�ضب���ط عملاء للمتهمة كما �أنه لم يثبت كذل���ك �أن حيازة المتهم كانت بق�صد التعاطي �أو الا�ستعمال 
ال�شخ�ص���ى وم���ن ثم ت�ضحى حيازتها مجردة من الق�صد . لم���ا كان ذلك ، وكان من المقرر �أن توافر 
ق�ص���د الاتجار هو من الأمور المو�ضوعي���ة التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بتقديرها بغير معقب ما دام 

تقديرها �سائغا. 

) الطعن رقم 5614 ل�سنه 58 ق - جل�سة 1989/1/4 (

الدفع بانتفاء �صلة المتهم بالمخدر محل ال�ضبط

�أ�سا����س الم�سئولية في حيازة المخ���در هو ثبوت ات�صال الجاني به ات�صالا مبا�شرا �أو بالوا�سطة وب�سط 
�سلطان���ه عليه ب�أية �ص���ورة عن علم و�إرادة �إما بحيازته حيازة مادي���ة �أو بو�ضع اليد عليه على �سبيل 

الملك والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة المادية.

الثاب���ت في ق�ض���اء هذه المحكمة �أن من���اط الم�سئولية في حالتي �إحراز و حي���ازة الجواهر المخدرة هو 
ثبوت ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالا مبا�شرا �أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أية �صورة عن علم 
و�إرادة �إم���ا بحي���ازة المخدر حيازة مادي���ة �أو بو�ضع اليد عليه على �سبيل المل���ك والاخت�صا�ص ولو لم 
تتحقق الحيازة المادية، ولا يلزم �أن يتحدث الحكم ا�ستقلالا عن هذا الركن بل يكفى �أن بكون فبما 

�أوردة من وقائع وظروف ما يكفى للدلالة على قيامه .            

    ) الطعن  736 ل�سنة 72 - جل�سة 2002/5/16 - غير من�شور (

كم���ا  ق�ضي :  لم���ا كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
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فيها طالما �أنة يقيمها على ما ينتجها، و كان الحكم المطعون فيه قد ا�ستظهر ق�صد الاتجار فى حق 
الطاع���ن بقوله ) وحي���ث �أنه عن ق�صد الاتجار فى حق المتهم ونقلها لح�س���اب �آخرين بهذا الق�صد 
ف�إن���ه لا م���راء فى ثبوته فى حق المتهم ما دام �أن - المحكمة قد اطم�أنت فى هذا ال��شأن �إلى تحريات 
ال�شاهد الأول وهذا ف�ضلا عن كبر حجم الكميه الم�ضبوطة ف�ضلا عن اطمئنانها �إلى رواية ال�شاهدين 
�سالف���ى الذكر من �أن المتهم قد اعترف لهما �صراحة ب�أنه يقوم بنقل المخدرات لح�ساب �آخرين و�أن 
واق���ع الحال والقرائن قاطعه فى �أنه يقوم بنقلها بق�ص���د الاتجار �إذ لا يقبل قيامه بنقلها بغير هذا 
الق�صد نظرا لكبر حجم الكميه الم�ضبوطة (. وكان الحكم فى بيانه واقعة الدعوى وا�ستظهاره علم 
الطاع���ن بالمخدر الم�ضب���وط قد �أورد على النحو المار ذكره ظروف واقعة ال�ضبط وملاب�ساتها، وكان 
يب�ي�ن م���ن المفردات الم�ضمومة . �أن ال�ضابطين �شاهدى الإثبات ق���ررا بتحقيقات النيابة �أن الطاعن 
اع�ت�رف عند مواجهته بالمخ���در الم�ضبوط ب�إحرازه لنقله �إلى �أحد التج���ار، ف�إنه ينح�سر عن الحكم 
عي���ب الق�ص���ور فى بي���ان واقع الح���ال والقرائن والا�ستناد �إلى م���ا لا �أ�صل له ف���ى الأوراق فى مقام 

التدليل على ق�صد الاتجار.

) الطعن رقم 282 ل�سنه 60 ق - جل�سة 1991/3/13 (

الطلبات

الهيئة الموقرة  ::

لما �سبق �إبداءه من دفاع ودفوع ف�إن المتهم يلتم�س الحكم ببراءته من الاتهام الم�سند �إليه. 

وكيل المتهم ……………… المحامي
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مرافعة محامي المتهم في جناية �إدارة وتهيئة مكان لتعاطي المخدرات بمقابل 

متي تتحقق الجريمة 

لم���ا كان الحكم المطعون فيه قد اقت�صر فى بيانه بتوافر جريم���ة �إدارة وتهيئة و�إعداد مكان لتعاطى 
المخ���درات الت���ى دان الطاعن بها عل���ى مجرد �ضبط المتهمين الآخري���ن - يدخنان مخدر الح�شي�ش 
ف���ى مقه���اه دون �أن ي�ستظه���ر العنا�صر القانونية الت���ى تقوم عليها تلك الجريمة م���ن تعاطى مقابل 
وتخ�صي�ص مكان لتعاطى المخدرات ويورد الأدلة على توافرها فى حق الطاعن ، ف�إنه يكون قا�صرا 

ق�صورا يعيبه ويوجب نق�ضه . 

)الطعن 5205 ل�سنة 52 ق جل�سة 1983/1/25(

جريم���ة ت�سهيل تعاطى الغير للمواد المخ���درة يتوافر بقيام الجانى بفعل �أو �أفعال يهدف من .ورائها 
�إلى �أن ، يي�س���ر ل�شخ����ص يق�ص���د تعاطى . المخدرات تحقيق هذا الق�ص���د �أو قيام الجانى بالتدابير 
اللازم���ة لت�سهيل تعاطى الغير للمخدرات وتهيئة الفر�ص���ة" له �أو تقديم الم�ساعدة الما�سة �أو المعنوية 

�إلى �شخ�ص لتمكينه من تعاطى المخدرات �ألا كانت طريقه �أو مقدار هذه الم�ساعدة . 

) الطعن رقم 2221 ل�سنة 50 ق - جل�سة 1981/2/25 (

لم���ا كان الحكم المطعون في���ه قد طبق فى حق الطاعن الأول حكم الم���ادة 1/32 عقوبات و�أوقع عليه 
عقوب���ة الجريم���ة الأ�شد للجرائم الت���ى دانه بها وهى المق���ررة لجريمة �إدارة وتهيئ���ة مكان لتعاطى 
المخ���درات ، و�إذ  كان الحك���م بالإدانة فى تلك الجريمة يجب ل�صحته �أن ي�شتمل بذاته على بيان �أن 
�إدارة الم���كان بمقابل يتعاطاه القائم عليه حتى يمكن لمحكمه النق�ض مراقبة تطبيق القانون تطبيقا 
�صحيح���ا على واقعة الدعوى كم���ا �صار �إثباتها فى الحكم ، وكان الحكم المطعون فيه �سواء فى بيان 
واقع���ة الدع���وى �أو �س���رده �أقوال ال�شهود - قد خلا م���ن ذكر هذا البيان ف�إنه يك���ون معيبا بالع�صور 
ال���ذى يوج���ب نق�ضه والإحالة بالن�سبة للطاعن الأول بغير حاج���ه �إلى بحث �سائر ما يثيره فى �أوجه 
طعن���ه . لما كان ذل���ك ، وكانت الجريمتان اللتان دين بهما الطاع���ن الثانى تلتقيان فى �صعيد واحد 
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مع الجريمتين الأولى والثانية اللتين دين بهما الطاعن الأول ف�إن نق�ض الحكم بالن�سبة لهذا الأخير 
يقت�ض���ى نق�ضه بالن�سبة للطاعن الثانى لأن �إعادة المحكم���ة بالن�سبة لأولهما  وما تجر �إليه �أو ينتهى 
عن���ده تقت�ض���ي لح�سن �سير العدالة �أن تكون �إعادة البحث ف���ى الواقعة بالن�سبة للطاعنين فى جميع 

نواحيها وذلك بغير حاجة �إلى بحث �أوجه الطعن المقدمة من الطاعن الثانى . 

) الطعن رقم 226 ل�سنة 51 ق - جل�سة 1981/6/11 (

مت���ى كان القانون لا ي�ترشط للعقاب على جريمة تهيئة مكان للتعاطى الغير للمخدرات فيه �أن يكون 
المح���ل قد �أعد خ�صي�صا لممار�سة هذا التعاط���ى �أر �أن يكون الغر�ض الأ�صلى من فتحه هو ا�ستغلاله 
فى هذا ال��شأن ، بل يكفى �أن يكون مفتوحا لمن يريد تعاطى المخدرات ، يدخله لهذا الغر�ض ولو كان 

المحل مخ�ص�صا لغر�ض �آخر.

)الطعن رقم 2221 ل�سنة 50 ق - جل�سة 1981/2/25(

جريم���ة ت�سهي���ل تعاطى المخدرات تتوافر بقيام الجانى بفعل �أو �أفع���ال �إيجابية - �أيا كانت - يهدف 
م���ن ورائه���ا �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص بق�صد تعاط���ى المخدرات تحقيق هذا الق�ص���د، �أو قيام الجانى 
بالتداب�ي�ر اللازمة لت�سهي���ل تعاطى المخدرات وتهيئة الفر�صة لذلك ، �أو تق���ديم الم�ساعدة المادية �أو 
المعنوي���ة �إلى �شخ����ص لتمكينه من تعاطى المخدرات ، �أيا كانت طريق���ة الم�ساعدة . ويتحقق الق�صد 
الجنائ���ى فى تلك الجريمة بعل���م . الجانى ب�أن فعله ي�سهل هذا التعاطى، ولا حرج على القا�ضى فى 
ا�ستظهار هذا العلم من ظروف الدعوى وملاب�ساتها على �أى نحو يراه م�ؤديا �إلى ذلك ما دام يت�ضح 

من مدونات حكمه توافر هذا الق�صد توافرا فعليا. 

)الطعن  رقم 1622 ل�سنه 50 ق - جل�سة 1981/1/7 (

وحي���ث �أن الحكم المطعون فيه ب�ي�ن واقعة الدعوى فى قوله ) �أنها تتح�صل فى �أنه يوم 1 من نوفمبر 
�سن���ة 1973 و�أثن���اء مرور معاون مباحث ق�سم بولاق علم من �أحد مر�شديه �أن مقهى . . . .. . . يدار 
لتعاط���ى المخ���درات فاتجه �أليه حيث �شاه���د بع�ض الأ�شخا�ص يجل�سون ب���ه وكان المتهم )الطاعن ( 
يق���دم جوزه له���م و�أب�صر �أحدهم مم�سك بجوزه م�شتعلة ويق���وم بتدخينها وثبت من تقرير التحليل 
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�أن الم���ادة الم�ضبوطة فوق الأحجار لجوهر الح�شي����ش و�أن الجوزتين الم�ضبوطتين ومياههما وقلبيهما 
وغاب���ة كل منهما بها �آثار ح�شي�ش و�أن المادة الم�ضبوطة فوق حجر الجوزة الم�شتعلة والتى كان يم�سك 
به���ا �أح���د الأ�شخا�ص بجوهر الح�شي����ش (، لما كان ذلك وكان من المق���رر �أن �إدارة �أو �إعداد �أو تهيئة 
المكان المخ�ص�ص لتعاطى المخدرات - فى حكم الفقرة د من المادة 34 من القانون 82 1 ل�سنه 1960 
- �إنم���ا تك���ون بمقابل يتقا�ض���اه القائم علي���ه ،وكان الحكم المطعون فيه ق���د دان الطاعن بجريمتى 
�إع���داد وتهيئ���ة و�إدارة مكان لتعاط���ى المخدرات مقهى . . . .. .دون �أن ي�ستظه���ر توافر �أركانها ف�إنه 

يكون معييا بالق�صور.

)الطعن 5461 ل�سنه 51 ق -جل�سة 1982/5/18(

جريم���ة �إعداد المح���ل وتهيئته للتعاطى الجواهر المخدرة جريم���ة م�ستقلة عن جريمة �إحراز المخدر 
بق�صد التعاط���ى وتختلف كل منهما عن الأخرى فى مقوماتها وعنا�صرها الواقعية والقانونية بحث 
يمك���ن �أن تنه���ار �إحداهم���ا بتخلف كل �أو بع�ض �أركانه���ا القانونية دون �أن ي�ؤث���ر ذلك حتما فى قيام 

الثانية . 

)الطعن 77 1 ل�سنة35 ق - جل�سة 1956/4/19(

جريم���ة ت�سهي���ل تعاطى المخدرات تتوافر بقيام الجانى بفعل �أو �أفع���ال �إيجابية - �أيا كانت - يهدف 
م���ن ورائه���ا �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص بق�صد تعاط���ى المخدرات تحقيق هذا الق�ص���د، �أو قيام الجانى 
بالتداب�ي�ر اللازمة لت�سهي���ل تعاطى المخدرات وتهيئة الفر�صة لذلك ، �أو تق���ديم الم�ساعدة المادية �أو 
المعنوي���ة �إلى �شخ����ص لتمكينه من تعاطى المخدرات ، �أيا كانت طريق���ة الم�ساعدة . ويتحقق الق�صد 
الجنائ���ى فى تلك الجريمة بعل���م . الجانى ب�أن فعله ي�سهل هذا التعاطى، ولا حرج على القا�ضى فى 
ا�ستظهار هذا العلم من ظروف الدعوى وملاب�ساتها على �أى نحو يراه م�ؤديا �إلى ذلك ما دام يت�ضح 

من مدونات حكمه توافر هذا الق�صد توافرا فعليا. 

)الطعن  رقم 1622 ل�سنه 50 ق - جل�سة 1981/1/7 (
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مرافعة محامي المتهم في جناية �إدارة وتهيئة مكان لتعاطي المخدرات بدون بمقابل

 الوقائع

اتهم���ت النيابة العامة المتهم انه في …. الموافق _/_/_____م بدائر ق�سم �شرطة …… �أدار - 
هي�أ - مكاناً " …………… " لتعاطي المخدرة بدون مقابل .

وطالبت النيابة العامة عقابه بمواد الاتهام .

الدفوع القانونية و�أوجه الدفاع المو�ضوعي

الهيئة الموقرة :::  ال�سيد الرئي�س … ح�ضرات ال�سادة الم�ست�شارين الاجلاء 

الثاب���ت ووفق �صريح م���ن الن�ص الم�شار �إليه �أنه ي�ترشط لم�أخذه المته���م بجريمة �إدارة �أو تهيئ مكان 
لتعاطي المخدرات بمقابل توافر الأركان الآتية : 

1- �إدارة محل �أو مكان �أو تهيئته لتعاطي الجواهر المخدرة .

2- عدم ال�سماح بالدخول �إلى المحل �أو المكان لمن ي�شاء و�إنما يقت�صر الأمر علي فئة خا�صة يختارها 
من �أعد المكان .

3- �أن  ينتفي المقابل مادياً كان �أو غير مادي .

وعلي ذلك ي�ستحق المتهم الحكم بالبراءة لتخلف هذه الأركان علي النحو التالي :

ال�سبب الأول للبراءة

انتفاء الركن المادي لجريمة

الدفع بانتفاء واقعة �إعداد �أو تهيئة المكان لتعاطى المخدرات

�إن الإدان���ة في جريم���ة �إعداد م���كان وادارته لتعاطي المخ���درات بدون مقابل تقت�ض���ي �صدور �أفعال 
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�إيجابية من مرتكبها بق�صد ت�سهيل تعاطى الغير للمواد المخدرة . مجرد علم �صاحب المكان بتعاطي 
اثنين من رواد المقهى مخدرا لا يعد فعلا �إيجابيا منه تتوافر به جريمة �إعداد مكان وادارته لتعاطي 
المخدرات بدون مقابل . كما �أن مجرد تقديم �أدوات التدخين - المعدة للا�ستعمال بالمقهى - لا يفيد 

بذاته �أنه قدمها لهما لا�ستخدامها فى تعاطى المخدر

وحي���ث �أن الحك���م المطع���ون فله قد ح�ص���ل واقعة الدع���وى في �أن الرائد .. .. رئي����س ق�سم مكافحة 
المخ���درات . . . . . انتق���ل ومع���ه الملازم �أول . . . . . . . وقوة من رج���ال ال�شرطة �إلى مقهى الطاعن 
لتفق���د حالة الأم���ن وما �أن داهمه حتى وج���د المحكوم عليهما الآخرين يجل�س���ان في حجرة بالمقهى 
و�أمامهم���ا من�ضدة عليه���ا بع�ض قطع من المواد المخ���درة والأدوات الخا�صة بتعاطيه���ا و�إذ �شاهداه 
ارتب���كا فق���ام ومرافقوه بالقب����ض عليهما وبمواجهتهم���ا بالم�ضبوطات �أقرا له ب�أنهم���ا �أعداها �سويا 
بق�ص���د التعاطي، وق���د كان الطاعن بالمقهى وق���ت ال�ضبط وكان تعاطى المحك���وم عليهما الآخرين 
للمواد المخدرة تحت ب�صره و�أن التحريات ال�سابقة دلت على قيامه بتقديم المواد المخدرة للمدمنين 
المترددي���ن عل���ى مقهاه ثم ح�صل الحكم �أقوال رئي�س ق�سم مكافحة المخدرات فى قوله : "فقد �شهد 
الرائد.. . . . . . ب�أنه انتقل فى يوم . . . .. . . . وبرفقته الملازم �أول . . . . . . . . .. وقوة من رجال 
ال�شرطة �إلى مقهى المتهم الثالث . . . . . . . ) الطاعن ( لتفقد حاله الأمن بعد �أن انت�شرت ظاهرة 
تعاط���ى الم���واد المخدرة بمدينة . . . . . . . وقيام �أ�صحاب المقاهى بتقديم هذه المواد للمتردين عليها 
وما �أن داهم المقهى حتى �شاهد المتهمين الأول والثانى يجل�سان فى حجرة تقع فى نهاية المقهى على 
الي�س���ار و�أمامهم���ا من�ضدة عليها. . .ء . . وبمواجهتهما اعترفا ب�إعداد تلك الحجارة للتعاطى وكان 
التعاط���ي تحت ب�صر �صاح���ب المقهى المتهم الثال���ث )الطاعن (. و�أحال فى بي���ان �شهادة ال�ضابط 
الأخ���ر �إلى م���ا �أورده من �أقوال رئي����س الق�سم وخل�ص �إلى �إدانة الطاعن بقول���ه : "وحيث �أن الثابت 
للمحكم���ة �أن المتهم�ي�ن الأول والثاني كانا يتعاطي���ان المواد المخدرة فى مقهى المته���م الثالث . . .. . 
وتح���ت ب�ص���ره و�أن الجوزة و الحج���ارة الم�ضبوطة خا�صة بالمقهى وقد ثبت م���ن تقرير ق�سم المعامل 
الكيمائي���ة �أن الحجر . . . . . . . الأم���ر الذي يقطع ب�أن المتهمين تعاطيا المواد المخدرة داخل المقهى 
ويك���ون المته���م الثالث قد �سهل لهما ه���ذا التعاطي ب�أن قدم لهما الم���كان والأدوات الخا�صة بتعاطى 
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الم���واد المخ���درة . لما كان ذلك ، و كانت جريمة ت�سهيل  تعاطى المخدرات كما هى معرفة فى القانون 
، تقت�ض���ي �ص���دور �أفعال �إيجابية م���ن مرتكبها بق�صد ت�سهي���ل تعاطى الغير للم���واد المخدرة، وكان 
م���ا �أورده الحك���م ف���ى مدوناته - على ما �سلف بيان���ه - لا يكفى للتدليل عل���ى توافر عنا�صر جريمة 
الت�سهيل فى حق الطاعن ، ذلك �أن مجرد علم الطاعن بتعاطى اثنين من رواد المقهى مخدرا لا يعد 
فع�ل�ا �إيجابي���ا منه تتوافر به جريمة ت�سهيل تعاطى المخدر، كم���ا �أن مجرد تقديم �أدوات التدخين - 
المع���دة للا�ستعمال بالمقهى - لا يفيد بذاته �أنه قدمه���ا لهما لا�ستخدامها فى تعاطى المخدر. لما كان 
ذلك ، ف�إن الحكم المطعون فيه يكون قا�صرا ق�صورا يعجز محكمه النق�ض عن مراقبة �صحة تطبيق 
القان���ون عل���ى الواقعة والق���ول بكلمتها فيما يثيره الطاعن من خط�أ فى تطبي���ق القانون . لما كان ما 
تقدم ف�إنه يتعين نق�ض الحكم المطعون فيه والإحالة وذلك بغير حاجة �إلى بحث باقي �أوجه الطعن .

) الطعن  2355 ل�سنة 54ق - جل�سة 1984/5/14(

جريمة تقديم مخدرات للغير لتعاطيها لا تتوافر �إلا بقيام الجاني بفعل �أو �أفعال �إيجابية - �أيا كانت 
- يه���دف من ورائه���ا �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص لق�صد تعاطى المخ���درات ، تحقيق هذا الق�صد، وذلك 

بو�ضع المخدر تحت ت�صرفه ورهن م�شيئته

لما كانت جريمة تقديم مخدرات للغير لتعاطيها، لا تتوافر �إلا بقيام الجانى بفعل �أو �أفعال �إيجابية - 
�أيا كانت - يهدف من ورائها �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص لق�صد تعاطى المخدرات ، تحقيق هذا الق�صد، 
وذل���ك بو�ض���ع المخدر تحت ت�صرف���ه ورهن م�شيئت���ه وكان الحكم المطعون فيه ق���د اتخذ من مجرد 
�ضب���ط المتهم وفى حوزته ج���وزه ثبت من تقرير التحليل الكيم���اوى �أن غ�سالة قلبها تحتوى على اثر 
الح�شي����ش . وم���ن �ضبط ثمانية �أحج���ار ب�أعلى ن�صبة المقهى عليها قطع من م���ادة ثبت من التقرير 
�سالف الذكر �أنها لجوهر الح�شي�ش دليلا على تقديم الطاعن لمخدر الح�شي�ش للغير لتعاطيه ، ودون 
�أن يف�ص���ح فى مدوناته ع���ن �صدور ن�شاط �إيجابي من المتهم يتحقق ب���ه قبله الركن المادي لجريمة 
تق���ديم المخ���درات للتعاطى ، ف�إنه يكون قا�صر البيان ، بما يبطله ، ومن ناحية �أخرى ، ف�إنه لما كانت 
جريم���ة �إدارة �أو تهيئ���ة مكان لتعاط���ى المخدرات المن�صو�ص عليها فى الم���دة 34/د من القانون رقم 
182 ل�سن���ة 1960 المع���دل بالقانون رق���م 40 ل�سنة 1966 ، التي �أخذ الحك���م المطعون ، فيه الطاعن 
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به���ا لا تتحق���ق - وعلى ما يبين من ا�ستق���راء ن�صو�ص القانون والتدرج ف���ى العقوبات تبعا لخطورة 
الأفع���ال المن�صو����ص عليها في���ه - �إلا مقابل جعل ي�ست�أديه القائم عل���ى �إدارة المحل �أو تهيئته ، وكان 
م���ا �أورده الحك���م .المطعون فيه على ال�سياق المتقدم - لا ي�سوغ ب���ه القول �أن �إدارة الطاعن للمحل �أو 
تهيئته كانت لتعاطى المخدرات مقابل جعل ، ف�إنه يكون قا�صر البيان فى ا�ستظهار توافر �أركان تلك 

الجريمة بما يوجب نق�ضه والإعادة بغير حاجه �إلى بحث باقى وجوه الطعن . 

) الطعن 1359 ل�سنة 53 ق - جل�سة 1983/10/13 (

ال�سبب الثاني للبراءة

انتفاء الق�صد الجنائي

الدفع بانتفاء واقعة الق�صد الجنائي في جريمة �إعداد �أو تهيئة المكان لتعاطى المخدرات بدون مقابل 

جريم���ة ت�سهي���ل تعاطى المخدرات تتوافر بقي���ام الجاني بفعل �أو �أفعال �أيجاب���ه �أيا كانت يهدف من 
ورائها �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص يق�صد تعاطى المخدرات تحقيق هذا الق�صد، �أو قيام الجاني بالتدابير 
اللازم���ة لت�سهيل تعاطى المخدرات وتهيئه الفر�صة لذلك ، �أو تقديم الم�ساعدة المالية �أو المعنوية �إلى 
�شخ����ص لتمكين���ه من تعاطى المخدرات ، �أيا كانت طريق���ة الم�ساعدة . ويتحقق الق�صد الجنائي فى 
تل���ك الجريمة بعلم الجاني ب����أن فعله ي�سهل هذا التعاطى، ولا حرج على القا�ضي فى ا�ستظهار هذا 
العل���م من ظروف الدع���وى وملاب�ساتها على �أى نحو يراه م�ؤديا �إلى ذلك ما دام يت�ضح من مدونات 

حكمه توافر هذا الق�صد توافرا فعليا.

) الطعن  1622 ل�سنة 50 ق - جل�سة 1981/1/7 (

 مت���ى كان الحك���م كد �أثب���ت فى حق الطاع���ن �أنه �سمح لبع����ض رواد مقهاه بتدخ�ي�ن المخدرات فى 
ج���وزة" دخ���ان المع�سل فى ح�ضوره وتحت ب�صره وكان هذا الذى �أثبته الحكم - بما ينطوى علله من 
تحلل الطاعن من التزامه القانونى بمنع تعاطى المخدرات فى محله العام وتغا�ضيه عن قيام بع�ض 
رواد مقه���اه بتدخين المخدرات تح���ت �أنفه وب�صره ثم تقديمه "جوز" لدخ���ان المع�سل لهم وهو على 
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ب�صيره من ا�ستخدامها فى هذا الغر�ض - لتوافر به فى حق الطاعن عنا�صر جريمة ت�سهيل تعاطى 
المخدرات كما هي معرفة فئ القانون ، ف�إنه لا محل لما يحاج به الطاعن من تخلف الق�صد الجنائي 

فيها. 

) الطعن 1908 ل�سنه 45 ق - جل�سة 1976/3/14 (

يبين من ا�ستقراء ن�ص المادتين 35، 37 من القانون رقم 182 ل�سنه 1960 والمقابلة بينهما �أن العقوبة 
المق���ررة لجريمة تق���ديم الجواهر المخدرة للتعاطى بغ�ي�ر مقابل �أ�شد من العقوب���ة المقررة لجريمة 
الإحراز بق�صد التعاطي ، ومن نم تكون العقوبة الأولى هى الواجبة التطبيق فى حالة الارتباط الذي 
لا تقب���ل التجزئة عملا بالفق���رة الثانية من المادة 32 من قانون العقوبات - وذلك مع امتناع تطبيق 
حكم المادة 17 من قانون العقوبات عملا ب�صريح ن�ص المادة 36 من القانون رقم 182 ل�سنه 1960 .

) الطعن 1789 ل�سنة 37 ق - جل�سة 1967/12/4(

�إذا كان م���ا �أورد ه الحكم م���ن عنا�صر و�أدلة يفيد �أن المته���م الأول -والطاعن كانا يتناوبان تعاطى 
"الح�شي�ش "، فيكون دور كل منهما مماثلا لدور الآخر من حيث ا�ستعمال المادة المخدرة ا�ستعمالا 
�شخ�صي���ا  وك���ون الطاعن هو �صاحب المنزل الذي ج���رت فيه هذه الأعمال لي�س م���ن ��شأنه �أن يغير 
مرك���زه بم���ا ي�سمح قانون���ا باعتباره م�سه�ل�ا لزميله تعاط���ى المخدر، والح���ال �أنه �إنم���ا كان يبادله 
ا�ستعمال���ه فقط ، ويك���ون القدر الذي يجب محا�سبة الطاعن عليه وفق���ا للواقعة الثابتة بالحكم هو 

ارتكابه لجريمة �إحراز المخدر بق�صد التعاطي.

) الطعن  1374 ل�سنة 29 ق -جل�سة 1960/1/19(

�إذا تحدث الحكم عن جريمة ت�سهيل تعاطى الح�شي�ش الم�سندة �إلى المتهم الأول بقوله " �أن المحكمة 
ت���رى فيما ثبت لها م���ن التحقيقات التي تمت فى الدعوى �أن المتهم المذكور قد �أعد م�سكنه ومعدات 
تعاط���ى الح�شي����ش فيه لت�سهيل تعاط���ى المتهمين الح�شي�ش عن���ده �إذ كان ال�سكن خل���وا مما عداهم 
وق���د ق�صدوا �إليه له���ذا الغر�ض بدليل م�ستفاد من ظروف الواقع على م���ا قرره المتهم ال�ساد�س فى 
التحقيقات من �أنه اجتمع مع المتهمين الآخرين بمقهى معين وذهبوا �إلى م�سكن المتهم الأول وكانت 
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الج���وزة بمعداته���ا جاهزة هناك على المن�ضدة والنار موقدة ودخن���وا جميعا كر�سيين من الح�شي�ش 
و�أن���ه قد �ساه���م المتهم بتعاطي الح�شي�ش معه���م ، وترى المحكمة فيما ثبت لها م���ن التحقيقات وما 
�أخن���ت ب���ه من تحريات ال�ضابط وم���ن نتيجة مراقبته الأمر الذي �أكد �صحت���ه وجدية ما �أ�سفر عنه 
ال�ضبط من �أن المتهم المذكور كان على علم بحيازة وت�سهيل -تعاطى الآخرين جواهر حرم القانون 
حيازتها ،  �إذا تحدث الحكم بذلك ف�إنه يكون قد بين واقعة الدعوى بما تتوافر به العنا�صر القانونية 

لجريمتي �إحراز المخدر وتقديمه للآخرين للتعاطى اللتان دان المتهم بهما. 

) الطعن  11129 ل�سنة 28 ق - جل�سة 1958/11/18 (

مت���ى كان���ت الواقعة كما �أثبته���ا الحكم هي �أن المتهم الث���اني �أخذ قطعة الح�شي�ش م���ن المتهم الأول 
عندم���ا �أراه يتعاط���اه ، ف����إن ذلك ينتفي مع���ه القول ب�أن ه���ذا الأخير هو الذي قدمه ل���ه �أو �سهل له 
تعاطيه ، ويكون الحكم �إذا اعتبر �أن �إحرازهما كان بق�صد التعاطي والا�ستعمال ال�شخ�صي قد طبق 

القانون تطبيقا �صحيحا.

) الطعن  429 ل�سنة 27 ق - جل�سة 1957/6/3 (

الطلبات

الهيئة الموقرة :::  ال�سيد الرئي�س … ح�ضرات ال�سادة الم�ست�شارين الاجلاء 

لما �سبق �إبداءه من دفاع ودفوع ف�إن المتهم يلتم�س الحكم ببراءته من الاتهام الم�سند �إليه. 

وكيل المتهم ……………… المحامي
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مرافعة محامي المتهم في جنـاية �إحـراز وحيـازة جواهر مخدرة 

الوقائع

اتهم���ت النيابة العامة المتهم انه في …. الموافق _/_/_____م بدائر ق�سم �شرطة …… �ضبط 
متلب�سـاً بـحيازة و�إحراز مواد مخدرة " … ، … ، … " بق�صد البيع .

الدفاع و�أوجه الدفوع 

ال�سادة الم�ست�شارين

�إن طل���ب المتهم للبراءة �إنم���ا ي�ستند �إلى غياب المفهوم القانوني ال�صحي���ح لحيازة المخدر و�إحرازه 
بالأوراق.

فالحي���ازة - حي���ازة المخدر - هي و�ضع اليد علي المخدر علي �سبي���ل التملك والاخت�صا�ص . �صحيح 
�أن���ه لا ي�ش�ت�رط في الحيازة الا�ستيلاء المادي بل يعتبر ال�شخ����ص حائزاً ولو كان المحرز �شخ�ص �أخر 
. �إلا ان���ه لا وج���ود لمفهوم حيازة المخدر �إلا �إذا كان���ت الحيازة والملكية معروفة وثابته في حق �شخ�ص 

محدد هو المتهم .

�أم���ا ع���ن غياب المفهوم القانوني ال�صحي���ح للإحراز - �إحراز المخدر - فالثاب���ت �أن للإحراز معني 
مح���دد ه���و الا�ستي�ل�اء - مجرد الا�ستيلاء الم���ادي - علي الجواه���ر المخدرة طالت م���دة الا�ستيلاء 
�أم ق�ص���رت ، وي�ستوي في الحالت�ي�ن �أن يكون غر�ض المحرز مجرد حفظ المخ���درات لح�ساب �أخر �أو 

الانتفاع بها .

ال�سبب الأول للبراءة

الدفع بانتفاء �صلة المتهم بالمخدر محل ال�ضبط

�أ�سا����س الم�سئولية في حيازة المخ���در هو ثبوت ات�صال الجاني به ات�صالا مبا�شرا �أو بالوا�سطة وب�سط 
�سلطان���ه عليه ب�أية �ص���ورة عن علم و�إرادة �إما بحيازته حيازة مادي���ة �أو بو�ضع اليد عليه على �سبيل 
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الملك والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة المادية.

الثاب���ت في ق�ض���اء هذه المحكمة �أن من���اط الم�سئولية في حالتي �إحراز و حي���ازة الجواهر المخدرة هو 
ثبوت ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالا مبا�شرا �أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أية �صورة عن علم 
و�إرادة �إم���ا بحي���ازة المخدر حيازة مادي���ة �أو بو�ضع اليد عليه على �سبيل المل���ك والاخت�صا�ص ولو لم 
تتحقق الحيازة المادية، ولا يلزم �أن يتحدث الحكم ا�ستقلالا عن هذا الركن بل يكفى �أن بكون فبما 

�أوردة من وقائع وظروف ما يكفى للدلالة على قيامه .

) الطعن  736 ل�سنة 72 - جل�سة 2002/5/16 - غير من�شور (

يكف���ى �إثب���ات وجود ال�شيء في مكان هو في حيازة �شخ�ص ما حتى  يعتبر هذا ال�شخ�ص محرزا لهذا 
ال�شيء . فمن وجد في مكانه ح�شي�ش يعتبر محرزا له لمجرد وجوده في مكانه ، �أما �إقامة الدليل بعد 
ه���ذا الوجود على علم المتهم نف�سه بان الح�شي����ش موجود عنده فتكليف بالم�ستحيل ، �إنما له هو بعد 
ثب���وت �إحرازه بهذه القرين���ة �أن يدفعها بعدم العلم بوجود الح�شي�ش عن���ده ويقيم الدليل على ذلك 
ولي�س هذا من قبيل �إثبات النفي . بل �إنه ي�ستطيع الإثبات ب�إدعاء �أن الغير هو الذي و�ضع الح�شي�ش 

عنده فى غفلة منه �أو بغير ر�ضائه . 

)الطعن رقم 7 ل�سنة 3 ق - جل�سة 1932/12/5 (

ال�سادة الم�ست�شارين

�إن الإحراز هو مجرد الا�ستيلاء على جوهر المخدر ا�ستيلاء ماديا طالت مدته �أم ق�صرت

لما كان من المقرر �أن الإحراز هو مجرد الا�ستيلاء على جوهر المخدر ا�ستيلاء ماديا طالت مدته �أم 
ق�صرت ، و�أن جريمة �إحراز المخدر معاقب عليها ب�صرف النظر عن الباعث على الإحراز ، ف�إن ما 
يث�ي�ره الطاع���ن من �أنه كان في نيته التبليغ عن العثور على المخدر و�أن ال�ضبط تم قبل المهلة المحددة 

في القانون للتبليغ عن العثور على الأ�شياء الفاقدة لا يكون له محل . 

) الطعن رقم 5652 ال�سنة 53 ق - جل�سة 1984/1/18 (

o b e i k a n d l . c o m



- 257 -

لا ي�ترشط لاعتبار الجاني حائزا لمادة مخدرة �أن يكون محرزا للمادة للم�ضبوطة، بل يكفى لاعتباره 
كذل���ك �أن يك���ون �سلطانه مب�سوطا عليها ب�أية �صورة عن علم و �إرادة ولو لم تكن في حيازته المادية �أو 

كان المحرز للمخدر �شخ�صا غيره.

لم���ا كان م���ن المق���رر �أن���ه لا ي�ترشط لاعتب���ار الجاني حائ���زا لمادة مخ���درة �أن يكون مح���رزا للمادة 
للم�ضبوط���ة، ب���ل يكفى لاعتباره كذلك �أن يكون �سلطانه مب�سوط���ا عليها ب�أية �صورة عن علم و �إرادة 
ول���و لم تك���ن في حيازته المادي���ة �أو كان المحرز للمخ���در �شخ�صا غيره ، ولا لل���زم �أن يتحدث الحكم 
ا�ستق�ل�الا ع���ن هذا الرك���ن بل يكفى �أن يك���ون فيما �أورده م���ن وقائع وظروف - كم���ا هو الحال فى 
الدعوى المطروحة - مما ي�ستدل به على قيامه . لما كان ذلك وكان الثابت مما �أورده الحكم المطعون 
في���ه �أن الطاع���ن اقت�سم م���ع الجندي - ال�شاه���د الأول ، كمية المخدر التي ع�ث�را عليها على �شاطئ 
البحر، و�أنه قام ب�إخفاء ما ح�صل عليه بدفنه في مكان يعرفه بال�صحراء، فان ذلك مما يتحقق به 
الرك���ن الم���ادي للجريمة، ويكون ما ينعاه الطاعن على الحكم م���ن الخط�أ في تطبيق القانون في غير 
محل���ه . ولا يق���دح في ذلك �أن يكون �إخفاء المخدر ق���د تم في منطقة �صحراويه ع�سكرية غير م�أهولة 
ولا م�سكون���ة  لا يج���وز ارتيادها �إلا بت�صريح من مخابرات الحدود، طالم���ا �أن ال�شارع لم ي�ترشط �أن 
تك���ون حي���ازة المخدر في مكان م�أهول ، وما دام �أن الطاعن لا يزعم �أن ارتياد تلك المنطقة م�ستحيل 

ا�ستحالة مطلقة تمنعه من ب�سط �سلطانه عليه . 

) الطعن   5652 ل�سنة  53 ق -جل�سة 1984/1/18 (

ال�سادة الم�ست�شارين :

غي���اب مفهوم الات�صال بالمخ���در  : �آية ذلك �إن القانون �صريح في العق���اب على كل ات�صال بالمخدر 
مبا�شرا كان �أو بالوا�سطة . ف�إذا كان الثابت بالحكم �أن المتهم قبل التعاطي من الجوزة بنية تدخين 
الح�شي����ش ال���ذي بها، ف����أن حمل الجوزة ل���ه والح�شي�ش بهاء كائن���ا من كان حامله���ا يكون حا�صلا 

لح�سابه واجبا قانونا م�ساءلته عنه كما لو كان حا�صلا منه .

)الطعن  713 �سنة15 ق - جل�سة 1945/4/2 (
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م�شكلة �ضبط المخدر ومدي �صحة م�ؤاخذة المتهم : الإثبات والنفي 

�ضب���ط الجوهر المخ���در لي�س ركنا لازم���ا لتوافر جريمة �إح���رازه �أو جلبه ، بل يكف���ى لإثبات الركن 
المادي، وهو الإحراز في �أي جريمة من هاتين الجريمتين �أن يثبت ب�أي دليل كان �أنه وقع فعلا ولو لم 

ي�ضبط الجوهر المخدر .

)الطعن رقم 1897 �سنة 6 ق جل�سة 1936/11/9 (

ال�سبب الثاني للبراءة

الدفع بد�س المخدر علي المتهم

ال�سادة الم�ست�شارين

للمته���م �أن يدف���ع بعدم العلم بوجود المادة المخدرة  لدية ويقيم الدليل على ذلك كالقول �أن �أحد من  
الغير هو الذي و�ضع المخدر عنده في غفلة منه �أو بغير ر�ضائه . 

�آية ذلك �أن وجود المخدرات محل ال�ضبط بم�سكن المتهم - و�إن �صار قرينة علي �إحرازه لها ، �إلا �أنها 
قرينة قابلة لل�ضحد و�إثبات العك�س ، والثابت من تحقيقات النيابة العامة �أن الم�سكن الذي تم �ضبط 
المخ���درات به لي�س خا�ص بالمتهم علي �سبيل الانفراد و�إنما ي�شاركه فيه عده �أ�شخا�ص هم من وردت 
�أ�سمائهم بتحقيقات النيابة العامة ، وقد �أكدت التحريات التي �أجريت بمعرفة مديرية الأمن ذلك .

والثاب���ت - وه���و الرك���ن الركين في طلب ال�ب�راءة بنفي الإح���راز �أن المدع���و / …… عندما �سئل 
بتحقيق���ات النياب���ة العامة ومن بعد �أمام هيئتك���م الموقرة قرر وجود خلافات ب�ي�ن المتهم و�شخ�ص 
�أخر - كان من المقيمين بال�شقة التي �ضبطت بها المخدرات - و�أنه �سمع المدعو / …… وهو ممن 

ثبت في حقهم الاتجار بالمخدرات يتوعد ب�إيذاء المتهم بالزج به في ق�ضية مخدرات .. وقد كان ..

مم���ا �سب���ق لا يت�ضح فقط انتفاء مفه���وم الإحراز للمواد المخدرة . بل يثبت عل���ي وجه اليقين الدفع 
ب�شيوع التهمة لتعدد قاطني الم�سكن " ال�شقة " التي �ضبطت فيهـا المخدرات .
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وفي ذلك ق�ضت محكمة النق�ض   ::: 

يكف���ى �إثب���ات وجود ال�شيء في مكان هو في حيازة �شخ�ص ما حتى  يعتبر هذا ال�شخ�ص محرزا لهذا 
ال�شيء . فمن وجد في مكانه ح�شي�ش يعتبر محرزا له لمجرد وجوده في مكانه ، �أما �إقامة الدليل بعد 
ه���ذا الوجود على علم المتهم نف�سه بان الح�شي����ش موجود عنده فتكليف بالم�ستحيل ، �إنما له هو بعد 
ثب���وت �إحرازه بهذه القرين���ة �أن يدفعها بعدم العلم بوجود الح�شي�ش عن���ده ويقيم الدليل على ذلك 
ولي�س هذا من قبيل �إثبات النفي . بل �إنه ي�ستطيع الإثبات ب�إدعاء �أن الغير هو الذي و�ضع الح�شي�ش 

عنده في غفلة منه �أو بغير ر�ضائه . 

)الطعن  7 ل�سنة 3 ق - جل�سة 1932/12/5 (

ال�سبب الثالث للبراءة

الدفع بانتفاء الق�صد الجنائي

) انتفاء العلم بكون المادة المخدرة  - انتفاء ق�صد الاتجار (

ال�سادة الم�ست�شارين

الثابت �أنه لكي يتحقق الق�صد الجنائي في جريمة �إحراز المخدر

�أولا ::: �أن يعلم المتهم ب�أن ما يحرزه �أحد المواد المخدرة .

ثانياً ::: �أن يعلم المتهم �أن هذه المواد ممنوع �إحرازها قانونا.

لم���ا �سبق ندفع بانتف���اء الق�صد الجنائي لدي المته���م بانتفاء علمه ب�أن ما كان يح���رزه مواد �أو مادة 
مخ���درة ، �إذ �أن العل���م بكنه الم���ادة الم�ضبوطة لا يفتر�ض قانوناً . و�إنما يج���ب علي �سلطة الاتهام �أن 

تقيم الدليل علي هذا العلم :

ولا ي�صلح ما �أوردة محرر المح�ضر - مح�ضر التحريات - قرينة علي علم المتهم بكنه المادة المخدرة 
ا�ستنادا الي زعم كاذب باتجاره في المخدرات وهو الأمر الذي لم يثبت �أ�صلًا بالأوراق .
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وفي نفي قرينة العلم ق�ضي نق�ضاً :

يتحق���ق الق�صد الجنائي فى جريمة �إحراز المخدر بعلم الجاني ب�أن ما يحرزه هو من المواد المخدرة 
الممن���وع �إحرازه���ا قانون���ا، و�إذا كان ما �أورده المحكم من �أن المتهم �ألقى بم���ا معه عندما وقع ب�صره 
عل���ى رجل البولي�س ثم محاولته اله���رب كافيا فى الدلالة على �أن المتهم كان يعلم ب�أن ما يحرزه من 
الجواه���ر المخدرة . �أما قوله ب�أن مجرد وجود المخ���در فى حيازة ال�شخ�ص كاف لاعتباره محرزا له 
و�أن ع���بء �إثبات عدم علمه بكنه الجوهر كمخ���در �إنما يقع على كاهله هو، فلا �سند له من القانون 
، �إذ �أن الق���ول بذل���ك في���ه �إن�شاء لقرينه قانوني���ة مبناها افترا�ض العلم بالجوه���ر المخدر من واقع 
حيازته ، وهو ما لا يمكن �إقراره قانونا ما دام الق�صد الجنائي من �أركان الجريمة، ويجب �أن يكون 
ثبوت���ه فعلي���ا لا افترا�ضيا ولما كان م�ؤدى ما �أورده الحكم لا يتوافر ب���ه قيام العلم لدى الطاعن ، ولا 

ي�شفع فى ذلك ا�ستطراده �إلى التدليل على ق�صد الاتجار، ذلك ب�أن البحث فى توافر 

 ) الطعن  1134 ل�سنة 32 ق جل�سة 1962/10/29 (

تم�سك المحكمة بكبر حجم كمية المخدرات الم�ضبوطة كقرينة علي علمه بكنه المادة المخدرة مو�ضوع 
الاتهام . خطاء 

لما كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه 
يقيمه���ا على ما ينتجها ، وكان البين من الحك���م المطعون فيه �أنه قد عر�ض لق�صد الاتجار فى قوله 
" �أن المحكمة تطمئن �إلى ثبوت التهمة فى حق المتهم المذكور بانية عقيدتها فى توافر ق�صد الاتجار 
لديه من حجم الكمية الم�ضبوطة على كبرها وما حوته تحريات ال�شرطة عن الواقعة و�أقوال �شاهدي 
ال�ضب���ط فيه���ا ومن اعتراف المتهم الثاني ب�أن المتهم الأول - الطاع���ن - يتجر في المواد المخدرة " . 
وكانت المحكمة قد اقتنعت فى حدود �سلطتها في تقدير الدعوى والتي لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلي 
والمنطق���ي �أن �إح���راز الطاعن للمخ���در كان بق�صد الاتجار ف�إن ما يثيره الطاع���ن فى هذا ال��شأن لا 

يكون �سديداً . 

) الطعن 9242 ل�سنة 60 ق جل�سة 1991/11/10 (

o b e i k a n d l . c o m



- 261 -

ق�صد الاتجار في المواد المخدرة : كيف يثبت : كيف ينتفي …؟

هل يعد كبر حجم كمية المخدرات دليلًا علي توافر ق�صد الإتجار ؟.

لما كان ما يثيره الطاعن �أن التحليل لم يتناول كل الكمية الم�ضبوطة البالغة 1332 جراماً والتي عول 
الحكم على كبر حجمها في ا�ستظهار ق�صد الاتجار ، هو منازعة مو�ضوعية في كنه ما لم ير�سل من 
الكمية المذكورة للتحليل ، لم تبد �أمام محكمة المو�ضوع ، ف�إنه لا يجوز �إثارتها لأول مرة �أمام محكمة 
النق����ض ، ويك���ون منعي الطاعن فى هذا ال��شأن غير �سديد لا يغير من هذا ما ورد في مح�ضر جل�سة 
المحاكمة من �أن الم�ضبوطات لم يتم تحليلها كلها لأن هذا لا يعد بمجردة منازعة جدية في كنه المواد 

التي يدعى الطاعن �أنه لم يتم تحليلها . 

) الطعن  309 ل�سنة 60 ق جل�سة  8/ 1991/5 (

ال�سادة الم�ست�شارين

يتوافر الق�صد الجنائي في جريمة حيازة و�إحراز المواد المخدرة في …

�إن الق�ص���د الجنائ���ي ف���ى جريمة حي���ازة المواد المخ���درة �إنما يتوافر بعل���م الحائز ب����أن المادة التي 
يحرزه���ا ه���ى من المواد المخدرة وكان ما �أورده الحكم المطعون في���ه تح�صيلًا لواقعة الدعوى وبياناً 
لأدلة الثبوت ورداً على ما �أثاره الدفاع كافياً و�سائغاً فى الدلالة على �صلة الطاعن بالمخدر الم�ضبوط 
وعلى علمه بحقيقته ، ولا خروج فيه عن موجب الاقت�ضاء العقلي والمنطقى ، ف�إن النعي على الحكم 

فى هذا ال�صدد يكون غير �سديد . 

) الطعن  29291 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/12/13 (

م���ن المق���رر �أن الق�صد الجنائي في جريمة �إحراز المخدر وحيازت���ه يتوافر متى قام الدليل على علم 
الجاني ب�أن ما يحرزه �أو يحوزه من الجواهر المخدرة ولا حرج على المحكمة فى ا�ستظهار هذا العلم 
م���ن ظ���روف الدعوى وملاب�ساتها وكان ما �ساقه الحكم تدليلًا عل���ى توافر علم الطاعن بكنه المادة 

الم�ضبوطة كافياً و�سائغاً في �إثبات هذا العلم ف�إن منعاه فى هذا ال��شأن يكون غير �سديد .
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)الطعن  15050 ل�سنة 59 ق جل�سة  9/ 1990/1 (

ال�سادة الم�ست�شارين

ق�صور التحريات في �إثبات الق�صد الجنائي في جريمتي الاتجار حيازة و�إحراز المواد المخدرة  .

وم���ن حي���ث �أن المحكمة لا ت�ستر�سل بثقته���ا �إلى ما ركنت �إليه النيابة العامة ف���ى �سبيل التدليل على 
�صحت الاتهام و�صحة �إ�سناده �إلى المتهمين لق�صور  عن بلوغ حد الكفاية لإدراك هذا الق�صد وذلك 
لخلو �أوراق الدعوى من الدليل اليقين على علم المتهمين ب�أمر المخدر �إذ لم تت�ضمن التحريات و�أقوال 
ال�ضابط�ي�ن ما يفي���د ثبوت هذا العلم ولا يغير م���ن ذلك القول بعلم المتهم�ي�ن بوجود ممنوعات فى 
الطردي���ن لأن �شاه���د الإثب���ات . . . . . ال���ذي �أبل���غ ال�شرط���ة وكان مر�شدا لها - نقل ع���ن .. . . . . 
. . ال���ذي و�سط���ه المتهمان لدي���ه �أنهما ذكرا �أن بالطردي���ن "ذهبا ". ولما كان���ت الأحكام تبنى على 
الجزم واليقين لا على ال�شك والتخمين ، وكانت الأدلة التي ركنت �إليها النيابة العامة فى �إثبات علم 
المتهم�ي�ن بوجود المخدر بالطردين لا تكنى لاقتناع المحكم���ة �أنهما كانا على علم بوجود المخدر ومن 
ثم فان �أركان جريمة جلب المخدر لا تكون متوافرة فى حقهما ويتعين لذلك الق�ضاء ببراعتهما منها 
عم�ل�ا بالمادة 1/304 من قانون الإجراءات الجنائي���ة وم�صادره المخدرين الم�ضبوطين عملا بالمادة 

42/ 1 من القانون رقم 182 ل�سنة 1960 فى ��شأن مكافحة المخدرات وتنظيم ا�ستعمالها.

) الطعن  3768 ل�سنة 58 ق - جل�سة 1989/4/5 (

ال�سادة الم�ست�شارين

الدف���ع بع���دم العلم : دفع ينفي الق�صد الجنائي : التزام المحكمة بالرد عليه بالأدنى �ضمن ت�سبيبها 
للحكم ب�إيرادها الواقعة كما ح�صلتها .

لم���ا كان الحك���م المطعون فيه ق���د عر�ض لدفاع الطاع���ن القائم على انعدام الق�ص���د الجنائي لديه 
و�إطراح���ه ف���ى قوله : " �أما عن دفاع المتهم القائم على انعدام الق�صد الجنائي قولًا ب�أنه كان يجهل 
وج���ود مخدر الأكت���درون �ضمن الأدوي���ة الم�ضبوطة فمردود بم���ا �أ�سفرت عنه التحري���ات وما قرره 
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�شاه���د الإثبات من �أن المتهم يتجر ف���ى الأدوية المخدرة الم�ضبوطة هذا ف�ضلًا عن تميز عبوة مخدر 
الأكت���درون عن جميع الأدوي���ة الأخرى التى �ضبطت من ناحية �شكل العب���وة �إذ تبين �أن هذا المخدر 
معب����أ فى عل���ب من الكرتون م�ستطيلة ال�شكل بداخل كل منها �أنبوب���ة زجاجية تحوى ع�شرين قر�صاً 
وه���و �أم���ر قد تميزت به هذه العبوات دون غيرها من �سائ���ر عبوات الأدوية الأخرى التى كانت معها 
- ه���ذا بالإ�ضاف���ة �إلى وجود كلم���ة الأكتدرون على كل عبوة من الخارج والداخ���ل " . لما كان ذلك ، 
وكان م���ا �أورده الحك���م لا يقطع فى الدلالة على �أن الطاع���ن كان يعلم بكنه ما �ضبط فى حوزته من 
�أنه مخدر ذلك ب�أن �شكل العبوة لا يدل بذاته على �أن ما تحويه مخدر و�أنه لي�س بدواء كبقية الأدوية 
الم�ضبوط���ة ، ف�ض�ل�اً عن �أن الحكم لم ي�ستظه���ر ما �إذا كان الطاعن على عل���م بالقراءة حتى يمكن 
الا�ست���دلال علي���ه بوجود كلمة الإكتدرون على ظاهرة العبوة وداخلها ، وهذا من ��شأنه �أن يجعل بيان 
الحكم فى التدليل على توافر الق�صد الجنائي فى حق الطاعن - وهو ركن من �أركان الجريمة التي 

دان الطاعن بها - قا�صراً ، الأمر الذي يعيبه بما يوجب نق�ضه والإحالة .

) الطعن  1643 ل�سنة 42 ق جل�سة 25/ 1973/2 (

يتوافر الق�صد الجنائي في جريمة �إحراز �أو حيازة المخدر بتحقق الحيازة المادية وعلم الجاني ب�أن 
ما يحرزه هو من المواد المخدرة الممنوعة قانوناً

يتواف���ر الق�صد الجنائ���ي في جريمة �إحراز �أو حي���ازة المخدر بتحقق الحي���ازة المادية وعلم الجاني 
ب����أن ما يحرزه هو من المواد المخدرة الممنوعة قانون���اً . والمحكمة غير مكلفة بالتحدث ا�ستقلالا عن 
ه���ذا الرك���ن متى كان ما �أوردت���ه فى مدونات حكمها كافياً فى الدلالة عل���ى �أن المتهم كان عالماً ب�أن 
م���ا يحرزه مخدر . ولم���ا كان ما �سرده الحكم من تردد الطاعن فى تعيين مالك الحقيبة التي �ضبط 
حاملًا �إياها بالإ�ضافة �إلى ما ورد بالتحريات التى �سبقت و�صوله �إلى مطار القاهرة من �أنه �سيجلب 
جواه���ر مخدرة من الخارج كافياً فى الدلالة على �أن الطاع���ن كان عالماً بوجود المادة المخدرة التي 

�ضبطت معه وبكنهها مما ي�سوغ به �إطراح دفاعه .

)  الطعن  1714 ل�سنة 40 ق جل�سة 21/ 1971/2 (
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الأ�ستاذ الزميل ::: �أن عدم الدفع بانتفاء هذا العلم بكنه المادة محل ال�ضبط ي�ؤخذ كقرينة علي علم 
المتهم بماهية المواد المخدرة ، كما ي�ؤخذ كقرينة علي قيام ق�صد الاتجار لدى المتهم . 

المحكمة غير مكلفة بالتحدث على ا�ستقلال عن الق�صد الجنائي �إذا كان ما �أوردته فى حكمها كافيا 
في الدلال���ة عل���ى �أن المتهم كان عالما ب����أن ما يحرزه مخدرا، و�إذ كان ذل���ك وكان الحكم قد �أورد �أن 
المتهم �ألقى من يده بالكي�س الذي كان يحتوى على المخدرات بمجرد ر�ؤيته لل�ضابط ، وكان يبين من 
محا�ضر جل�سات المحكمة �أن �أيا من المتهم �أو المدافع عنه لم يدفع بانتفاء هذا العلم ، وكان ما �أورده 
الحكم من وبائع وظروف دالا على قيامه فى حق المتهم ، ف�إنه لا محل لما ينعاه المتهم من �أن الحكم 

لم يعن ببيان الق�صد الجنائي فى جريمة �إحراز المخدر الم�سندة �إليه . 

) الطعن 1771 ل�سنه 38 ق -جل�سة 1969/1/13 (

دور المحامي 

الدلائل علي وجود ق�صد الاتجار في المخدرات وكيف ينتفي …؟

يتحق���ق الق�صد الجنائي فى جريمة �إحراز المخدر بعلم الجاني ب�أن ما يحرزه هو من المواد المخدرة 
الممنوع �إحرازها قانوناً ، و�إذا كان ما �أورده الحكم من �أن المتهم �ألقى بما معه عندما وقع ب�صره على 
رجل البولي�س ثم محاولته الهرب كافياً فى الدلالة على �أن المتهم كان يعلم ب�أن ما يحرزه مخدراً فلا 
تكون المحكمة ملزمة بعد ذلك بالتحدث ا�ستقلالا عن ركن العلم بحقيقة المادة الم�ضبوطة ما دامت 

ظروف الدعوى لا ت�سيغ القول بانتفائه .

] الطعن رقم 568 ل�سنة 28 ق جل�سة  9/ 1958/6 [

ال�سادة الم�ست�شارين :

�إن الق�ص���د الجنائي ركن من �أركان الجريم���ة و يجب - كما تعلمنا من ق�ضائكم الموقر - �أن يتوافر 
�أم���ام قا�ضي المو�ضوع م���ا يفيد قيام هذا الق�صد وجوهر هذا الق�صد و�أ�سا�سه علم ، فتم�سك المتهم 
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بع���دم العل���م يوجب علي المحكمة �إن ر�أت توافره �أن تورد ما ير�ش���ح ذلك ، فالق�صد الجنائي - مرة 
�أخ���ري - م���ن �أركان الجريمة فيجب �أن يكون ثبوته فعليا، ولا ي�ص���ح افترا�ضه افترا�ضا قد لا يتفق 

والحقيقة في واقعة الدعوى

وفي بيان دور المحكمة حال الدفع بعدم العلم ق�ضت محكمة النق�ض :

�إن افترا����ض العلم بماهية الم���ادة الم�ضبوطة - علم المتهم بالمادة �أو الم���واد المخدرة - وجعلها قرينة 
غ�ي�ر قابلة لإثبات العك�س افترا�ض يناق�ض قرين���ة البراءة لذا يجوز للمتهم - رغم وجود المخدرات 
في حيازته و�إحرازه - �أن يتم�سك بعد علمه ب�أن هذه المواد مواد مخدره ، وفي هذه الحالة يجب علي 
المحكمة اذا ر�أت �أنه يعلم �أن تورد ب�أ�سباب حكمها ما يثبت �أنه كان عالماً بماهية هذه المواد المخدرة 

، ونعني �أن هذه المواد مواد مخدرة .

كما  ق�ضت محكمة النق�ض الم�صرية :::

ي�ترشط للعقاب على جريمة �إحراز المخدر �أن يثبت علم المتهم ب�أن المادة التي يحرزها هي من المواد 
المخ���درة فيج���ب �أن يبين الحكم القا�ضي بالإدانة فى هذه الجريم���ة ما يفيد قيام هذا العلم ، و�إذن 
ف����إن كان المته���م قد تم�سك ، فى دفاعه ب�أنه لا يعل���م �أن ال�شجيرات والأوراق التي �ضبطت عنده هي 
من المواد المخدرة فانه يكون من المتعين على المحكمة �إذا ما ر�أت �إدانته �أن تبين اقتناعها بعلمه ب�أن 
م���ا يح���رزه مخدر. �أما قولها ب�أن . العلم مفرو�ض لديه و�أنه لي����س له �أن يدعى �أنه لا يعلم ب�أن المادة 
مخ���درة فلا �سند له من القانون ولا يمكن �إقراره ، فان الق�صد الجنائي من �أركان الجريمة فيجب 

�أن يكون ثبوته فعلياً، ولا ي�صح افترا�ضه افترا�ضا قد لا يتفق والحقيقة فى واقعة الدعوى . 

)  الطعن رقم 231 �سنة 16 ق جل�سة 1946/3/12 (

الطلبات

�سيدي رئي�س المحكمة - ال�سادة الم�ست�شارين
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لما �سبق �إبداءه من دفاع ودفوع ف�إن المتهم يلتم�س الحكم ببراءته من الاتهام الم�سند �إليه. 

وكيل المتهم

………………

المحامي
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مرافعة محامي المتهم في الدفع بعدم كفاية التحريات لعدم وجود دلائل و�إمارات 
كافية  علي وقوع الجريمة و�إ�سنادها الي المتهم ال�صادر �ضدة الإذن بالتفتي�ش

�أولا : الوقائع 

اتهم���ت النياب���ة العامة المتهم ان���ه في … المواف���ق _/_/_____م ق�سم �شرط���ة …… محافظة 
�أرتكب ………………………………………………...

" دقيقاً  محدداً  يكون  �أن  علي  الاتهام  وقائع  عن  موجز  ملخ�ص  المحامي  الأ�ستاذ  " يورد 

وطالبت عقابه بمواد الاتهام ، وطالب الدفاع ببراءته.

ثانياً : دفاع المتهم ودفعه .

المبادئ والأفكار القانونية التي تحملها دائما

مذكرة دفاع المتهم بعدم جدية التحريات لعدم وجود �إمارات ودلائل كافية 

المبد�أ الأول :::

 بيان ال�صلة بين الجريمة المرتكبة و�شخ�ص المعني بالتحريات �أحد �أهم العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر 
التحري���ات ، �أ�سا����س ال�صلة بين الجريمة المرتكبة و�شخ�ص المعن���ي التحريات ما توافر فى حقه من 

�إمارات وقرائن و�شبهات مقبولة تفيد �صلته بالجريمة المرتكبة .

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض : 

الأ�ص���ل ف���ى القان���ون �أن الأذن بالتفتي�ش هو �أحد �إج���راءات التحقيق ولا ي�صح �إ�ص���دارة �إلا ل�ضبط 
جريم���ة - جناية �أو جنحة - واقعة بالفعل وترجح���ت ن�سبتها �إلى متهم معين وان هناك من الدلائل 

والإمارات والقرائن ما يكفي للت�صدي لحرمة م�سكنه �أو لحريته ال�شخ�صية.

] الطعن رقم 2945 ل�سنه 72  ق 19جل�سة 2002/1/6 [
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الدفع بعدم جدية التحريات لانتقاء ال�صلة ال�ضرورية بين الجريمة المرتكبة و�شخ�ص المتحرى عنه 
) المتهم ( كما �أوردته وردت عليه محكمة جنايات جنوب القاهرة.

مفهوم الإ�سناد في التحريات

وحي���ث انه وعن الدفع المبدي بعدم جدية التحريات لانتقاء ال�صلة ال�ضرورية بين الجريمة المرتكبة 
و�شخ����ص المتح���رى عن���ه - المتهم - فهو دفع �صحي���ح و�سديد �إذ الثابت فى ق�ضاء ه���ذه المحكمة �أن 
التح���ري عمل قانوني �سابق على غ�ي�ره من الإجراءات والأعمال القانوني���ة وانه ي�شرط ل�صحته �أن 
تتوافر �ضد المتحرى عنه من الدلائل والإمارات والقرائن ما يحمل جهة التحقيق على �إ�صدار �أذنها 
بالتفتي����ش وهو م���ا يطلق عليه ويعبر عنه بالإ�سن���اد �أما وقد خلا مح�ضر التحري���ات من ذلك وكذا 

تحقيقات النيابة العامة فان المتحرى عنه يكون �أجنبيا عن الجريمة.

] الجناية رقم 2814 ل�سنه 96 - جنوب القاهرة - جل�سة 1996/11/4 [

وفي الدف���ع بانتفاء القرائن والإمارات �ضد المتحرى عنه مما يجعله �أجنبيا عن الجريمة وبالتالي لا 
ي�صح اتخاذ �أي �إجراءات �ضده ويعني بذلك التفتي�ش ق�ضت محكمة جنايات بنها.

مفه���وم ال�شخ����ص الأجنب���ي عن الجريم���ة ::: وحيث ان���ه وعن الدف���ع ببطلان مح�ض���ر التحريات 
وببط�ل�ان �أذن النياب���ة العام���ة بالتفتي�ش لانتقاء الدلائ���ل والإمارات الكافية الت���ي تفيد �صله المتهم 
المتحرى عنه بالجريمة المرتكبة فهو دفع �سديد وفى محلة �إذ �أن م�أمور -القائم بالتحري- ال�ضبط 
الق�ضائي القائم بالتحري لم يورد بمح�ضر تحرياته ولا ب�أقواله بمح�ضر تحقيقات النيابة العامة ما 

يفيد قطعاً ن�سبة الجريمة ل�شخ�ص المتحرى عنه.                       

] الجناية رقم 492 ل�سنة 92 كلى بنها جل�سة 1992/3/4[

المبد�أ الثاني ::: 

الحري���ة ال�شخ�صي���ة م�صونة لا تم�س وللم�ساكن حرمة ، توافر �إم���ارات ودلائل وقرائن �ضد �شخ�ص 
المتح���رى عنه عل���ى ارتكابه الجريمة �أو م�ساهمت���ه فيها المبرر القانوني للت�ص���دي لحريته ولحرمه 
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م�سكنه ،انتفاء القرائن والإمارات ينبئ عن انعدام ال�صلة بين الجريمة الواقعة وال�شخ�ص المتحرى 
عنه .

�إذا كان م���ا ت�ضمن���ه المح�ض���ر بطل���ب الإذن بالتفتي����ش لم ي�شتمل عل���ى الدلائل والإم���ارات ما يقنع 
المحكم���ة بجدية الا�ستدلالات التي بني عليه���ا �أذن التفتي�ش �أو كفايتها لت�سويغ �إ�صدارة و�أية ذلك ما 
قرره م�ست�صدر الأذن بالتحقيقات من �أن المدمنين يترددون عليه لتعاطيها فى الوقت الذي لم يذكر 
�شيئا عن ذلك في مح�ضره مكتفيا ب�إطلاق ا�سم المادة التي زعم �أن المتهم يتجر فيها وهى من المواد 
المحددة دون ترخي�ص �أو تحديد الفرق بين الاتجار فى المواد المخدرة و�إعطاء حقنه �ألدي�سكافيتامين 
وا�ض���ح وبين ولو �صح ما زعم���ه ال�ضابط ب�شان تحرياته لا ثبتها فى مح�ضره وهو الأمر الذي ي�شكك 
المحكم���ة ف���ى �صحة قيام ه���ذه التحريات ويجردها م���ن �صفة الجدية ولا يقدح ف���ى ذلك �أن �سلطة 
التحقيق �صاحبه الحق فى �إ�صدار الأمر بالتفتي�ش قد قررت جدية تلك التحريات �إذ �أن ذلك خا�ضع 

لرقابه محكمة المو�ضوع.       ] الطعن رقم1951 ل�سنه 48 ق جل�سة 15/ 3 /1998 [

المبد�أ الثالث ::: 

الت���زام محكمة المو�ضوع بالتعر�ض �أو لا للتحرى وعنا�صره ومنها مدي توافر الإمارات والدلائل �ضد 
المتح���رى عن���ه . ف�إذا انتفت هذه الإمارات والدلائل لا يجوز �إ�ص���دار الأذن بالتفتي�ش وبالتالي يبطل 

الأذن لبطلان مح�ضر التحريات كعمل قانوني .

�ضبط المخدر لي�س دليلًا على جدية التحريات ال�سابقة على الأذن

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " لا ي�صح �أن يتخذ �ضبط المخدر دليل على جدية التحريات ال�سابقة 
على الأذن فيتعين على محكمة المو�ضوع �أن تبحث عنا�صر التحري ال�سابقة �أولًا ومنها توافر الدلائل 
والإمارات �ضد المتحري عنه وان تقول كلمتها فى كفايتها وجديتها ببيان ال�صلة القائمة بين �شخ�ص 

المتحرى عنه والجريمة المرتكبة.

] الطعن رقم 3403 ل�سنه 62 جل�سة 1994/4/19 [
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المبد�أ الرابع :::: التحري عمل قانوني ذي عنا�صر مو�ضوعية و�شكلية ، يجب على المحكمة �أن تق�سطه 
حقه فى البحث عن اكتمال وتوافر هذه العنا�صر وهو عمل �سابق على �صدور الأذن وتنفيذه

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " الأ�صل فى القانون �أن الأذن بالتفتي�ش هو �أحد �إجراءات التحقيق 
ولا ي�ص���ح �إ�ص���دارة �إلا ل�ضبط جريمة - جناية �أو جنحة - واقعة بالفعل وترجحت ن�سبتها �إلى متهم 
مع�ي�ن وان هن���اك من الدلائ���ل والإم���ارات والقرائن ما يكف���ي للت�صدي لحرمة م�سكن���ه �أو لحريته 

ال�شخ�صية.

] الطعن رقم 2945 ل�سنه 61 ق 1993/1/19 [

ثالثاً : طلبات المتهم … البراءة 

الهيئ���ة الموق���ر ان دفاع المتهم لم يدخر جهداً �إلا بذله في �سبي���ل تبيان الحق ولا ي�سعه بعد ذلك ومن 
قبله �سولى المطالبة ببراءة المتهم 

وكيل المتهم الأ�ستاذ / ……… المحامي 					   
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مرافعة محامي المتهم في الدفع بعدم �صحة التحريات للخط�أ 
في �أ�سم المتهم المعني بالتحريات

الوقائع

اتهم���ت النيابة العامة المته���م انه في …… الموافق _/_/_____م بدائ���رة ق�سم �شرطة …… 
محافظة �إرتكب …………………………………………  

" دقيقاً  محدداً  يكون  �أن  علي  الاتهام  وقائع  عن  موجز  ملخ�ص  المحامي  الأ�ستاذ  " يورد 

وطالبت عقابه بمواد الاتهام .

ثانياً : دفوع المتهم و�أوجه دفاعه المو�ضوعي 

الهيئة الموقرة ::: الثابت �إن �أول ما يتعين به ال�شخ�ص ) �أي �شخ�ص ( �أ�سمه ووظيفته وعمرة ومحل 
�أقام���ه  وهى ق�سائم مت�ساوي���ة في التدليل بدقة على ال�شخ�ص وال�شخ�صي���ة ، وبقدر ما تت�صف هذه 
البيان���ات بالدق���ة بق���در ما يت�صف مح�ض���ر التحريات بالجدي���ة و بقدر ما يت�ص���ف محرر مح�ضر 
التحري���ات بالنزاهة وال�ص���دق و�أول ما يحدد به ال�شخ�ص الطبيعي �أ�سم���ه ، فبه يعرف ويتميز عن 
غ�ي�ره من الأ�شخا�ص وم���رد ذلك �أحكام وقواعد القانون المدني فى مج���ال تحديد ماهية ال�شخ�ص 
الطبيع���ي ، فالم���ادة 38 من القانون المدني تق�ضي " يكون لكل �شخ����ص �أ�سم ولقب ، ولقب ال�شخ�ص 

يلحق ب�أولاده " 

�شخ�ص المتهم ، فقد ينح�صر الخط�أ في ا�سم والد المتهم �أو المتحرى عنه �أو جده �أو لقب عائلته.

المبادئ والأفكار القانونية التي تحملها دائما

مذك���رة محام���ي المته���م في الدفع بعدم �صح���ة التحري���ات لعدم تحدي���د �شخ�ص المته���م المق�صود 
بالتحريات 
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الفك���رة الأولي ::: الخط����أ الج�سيم في �أ�سم المتح���رى عنه يعدم التحري���ات 000 �أ�سا�س ذلك فوات 
المق�صود من التحري كو�سيلة بحث وتنقيب دقيقة يتولاها متخ�ص�صون.

وفي ذلك ق�ضت محكمة النق�ض " من المقرر �أن تقدير جدية التحريات هو من المو�ضوع الذي ي�ستقل 
ب���ه قا�ضي���ة بغير معقب ولم���ا كان الحكم المطعون فيه ابط���ل �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�س���ا على عدم جدية 
التحريات لما تبين من �أن ال�ضابط الذي ا�ست�صدره لو كان جادا فى تحريه عن المتهم لعرف حقيقة 
ا�سم���ه خا�صة والمتهم معروف با�سم���ه الحقيقي الم�سجل فى ملفه بمكت���ب مكافحة المخدرات و�سبق 
�ضبط���ه فى ق�ضايا مماثلة ف�إن ما �أنتهي �إلي���ه الحكم من بطلان �إذن النيابة العامة بالتفتي�ش لعدم 
جدي���ة التحريات لم يك���ن �أ�سا�سه مجرد الخط�أ فى الا�سم و�إنم���ا كان مرجعة المق�صود من التحري 
بم���ا يبط���ل الأمر بالتفتي�ش ويهدر الدليل الذي ك�شف عنه تنفي���ذه وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة 

المو�ضوع.

] الطعن رقم 834 ل�سنه 73 ق جل�سة 2004/2/12 - لم ين�شر بعد  [

كم���ا ق�ضت محكمة النق�ض " م���ن المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة �أن تقدي���ر جدية التحريات هو من 
المو�ضوع الذي ي�ستقل به قا�ضية بغير معقب ولما كان الحكم المطعون فيه ابطل �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�سا 
عل���ى ع���دم جدي���ة التحريات لما تبين من �أن ال�ضاب���ط الذي ا�ست�صدره لو كان ج���ادا فى تحريه عن 
المتهم لعرف حقيقة ا�سمه خا�صة والمتهم معروف با�سمه الحقيقي الم�سجل فى ملفه بمكتب مكافحة 
المخ���درات و�سبق �ضبط���ه في ق�ضايا مماثلة ف�إن ما �أنتهي �إليه الحكم من بطلان �إذن النيابة العامة 
بالتفتي�ش لعدم جدية التحريات لم يكن �أ�سا�سه مجرد الخط�أ فى الا�سم و�إنما كان مرجعة المق�صود 
م���ن التحري بما يبط���ل الأمر بالتفتي�ش ويه���در الدليل الذي ك�شف عنه تنفيذه وه���و ا�ستنتاج �سائغ 

تملكه محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم 423 ل�سنه 71 ق جل�سة 2002/1/6م  [

وفي ه���ذا ال�صدد  ق�ضت محكم���ة جنايات �شبين الكوم "  وحيث �أن الدف���ع ببطلان �أذن النيابة وما 
ترت���ب عليه من تفتي�ش �سديد ذلك �أن ما �سط���ره م�ست�صدر الأذن المقدم / ………… رئي�س 
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ق�س���م مكافح���ة المخدرات ف���ى طلب الح�صول علي���ه يناق�ض م���ا �أ�سفرت عنه التحقيق���ات ويك�شف 
ع���دم �صح���ة التحري���ات الت���ي �سبقت �ص���دور �أذن النياب���ة ذلك �أن رئي����س الق�سم ذك���ر فى الطلب 
�أن تحريات���ه �إلى �أ�ش���رك فيه���ا م���ع الرائد / …… والنقي���ب / …… دلت عل���ى �أن من يدعي 
/………… المقي���م /……… يتجر فى المواد المخدرة وقد ثبت من التحقيقات �أن من تم 

القب�ض عليه وتفتي�شه يدعي ) يختلف عن الا�سم الأول في الا�سم الثاني والثالث واللقب (

] الجناية رقم 3746 ل�سنه 1991 - جنايات �شبين الكوم [

الفك���رة الثاني���ة ::: الخط�أ الم���ادي  في ا�سم المعني بالتح���ري ) المتهم ( ينبئ عن ع���دم دقه القائم 
بالتحري اثر ذلك بطلان مح�ضر التحريات

وفي هذا ال�صدد  ق�ضت محكمة النق�ض " من المقرر �أن تقدير دقة التحريات وكفايتها لت�سويغ الأذن 
بالتفتي����ش ه���و من المو�ضوع ال���ذي ي�ستقل به قا�ضية بغير معقب وكان الحك���م المطعون فيه قد ابطل 
�أذن التفتي����ش ت�أ�سي�سا على عدم دقة التحري���ات وجديتها لما تبين �أن الا�سم الوارد بها هو ا�سم والد 
المطع���ون �ضده المحك���وم ببراءته الذي كان من تجار المخدرات وت���وفي �إلى رحمة مولاه وانه لا يمكن 
اعتب���ار ما حدث مجرد خطاء م���ادي فى تحديد الا�سم لان الم�ستفاد مم���ا �سجله ال�ضابط بمح�ضر 
ال�ضبط من انه قد ات�ضح بعد ال�ضبط �أن المتهم يدعي / ……… فان التحريات التي �صدر على 

�أ�سا�سها الأذن لم تكن جدية بالقدر الذي ي�سمح ب�إ�صدار الأذن بالتفتي�ش (

] الطعن رقم 118 ل�سنه 45 ق جل�سة 1975/3/23 [

الفك���رة الثالث���ة :::  عدم تعين ا�سم المتحرى عن���ه كاملًا بمح�ضر التحريات ينب���ئ عن عدم  جدية 
التحريات وعدم دقتها وبالتالي عدم كفايتها لإ�صدار �أذن النيابة العامة بالتفتي�ش، اثر ذلك بطلان 

مح�ضر التحريات

وفي ذل���ك ق�ض���ت محكمة  النق�ض "من المق���رر �أن تقدير جدية التحريات وكفايته���ا لت�سويغ �إ�صدار 
�أذن النيابة العامة بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي توكل �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف 
ق�ض���اء المو�ضوع و�إذا كانت محكمة المو�ضوع قد �أف�صحت عن ع���دم اطمئنانها �إلى جدية التحريات 
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الت���ي بني عليه���ا �أمر التفتي�ش للأ�سباب الت���ي حا�صلها ا�شتمال مح�ض���ر التحريات على جمع غفير 
م���ن النا�س م���ع خـلوه من بيان محل �إقامة  �أي منهم �أو مهنته �أو �أي بيان �أخر يفيـد فى التحقيق من 
�شخ�صيت���ه ف�ضلا عن ع���دم الو�صول �إلى الا�سم الكام���ل للمطعون �ضده الأمر الـ���ذي ينفي الدلائل 

الكافية لتحديد �شخ�صية المتحرى عنه واعتبـاره المعنى بالتحريات (

] الطعن رقم 2863 ل�سنة ق 71 جل�سة 2001/2/22م  [

الدفع ببطلان �إذن النيابة بالتفتي�ش لعدم جدية التحريات

وفي ه���ذا ال�ص���دد ق�ضت محكمة جنايات �شبين الكوم " وحيث انه وع���ن الدفع ببطلان �أذن النيابة 
بالتفتي����ش لع���دم جدية التحريات فهو دفع �سديد وفى محلة ذل���ك �أن الثابت من مح�ضر التحريات 
ان���ه ان�صب على ا�س���م / ………وخلا من بيان الا�سم كاملًا حين �أن الثابت من التحقيقات �أن 
ا�س���م المته���م كاملا / ………… ولي�س له ا�سم �شهره ول���و كان ال�ضابط جاداً فى تحريه لكان 
ق���د ذك���ر فى مح�ضرة ا�سم المتهم كام�ل�ا الأمر الذي ي�صم التحريات بع���دم الجدية وعدم الكفاية 
لت�سوي���غ �إ�صدار الأذن بالتفتي�ش ومن ثم يكون باطلا ويبط���ل تبعا لذلك الدليل الم�ستمد منه و�أ�سفر 
ع���ن تنفي���ذه فلا ي�صح الاعتماد عليه �أو الأخذ ب�شهادة من �أجراه �أو ثم فى ح�ضوره وي�ضحي الاتهام 

بغير دليل �صحيح يقوم عليه مما يبين معه والحال لذلك الق�ضاء ببراءة المتهم.

]الجناية رقم 504 ل�سنه 1997 كلي طنطا جل�سة 1997/1/19[

الفك���رة الرابع���ة :::  الخط�ـأ الوارد با�سم المتحرى عنه ينبئ عن عدم جدية التحريـات وعدم دقتهـا 
وبالتــالي عـــــدم كفايتهـــــا و �أثـــر الخط�ــأ في ا�ســم المعنى بالتحريات ) المتهم ( على  بطلان مح�ضر 

التحريات.

وفي ذل���ك  ق�ض���ت محكمة النق����ض " لما كان الثاب���ت �أن المحكمة �إنما �أبطل���ت �إذن التفتي�ش ت�أ�سي�سا 
على عدم جدية التحريات لما تبينته من �أن ال�ضابط م�ست�صدر الأذن لو كان جادا فى تحريه لعرف 
حقيق���ة ا�سمه �أما وقد جهله فذلك ق�صور في التحري يبطل���ه ويهدد الدليل الذي ك�شف عنه تنفيذه 

وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه محكمة المو�ضوع.
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] الطعن رقم 158 ل�سنة 70 ق جل�سة 2000/2/22  [

الفك���رة الخام�سة :::  رغم وجود خط�أ با�سم المتحري عنة ) المتهم ( تبقي لمحكمة المو�ضوع ال�سلطة 
في تقدير مدي ج�سامته وت�أثيره علي �صحة مح�ضر التحريات.

كم���ا ق�ضت محكمة النق����ض " من المقرر �أن تقدير جدي���ة التحريات وكفايتها لت�سوي���غ �إ�صدار �أذن 
النياب���ة العام���ة بالتفتي�ش هو من الم�سائ���ل المو�ضوعية التي توكل �إلى �سلط���ة التحقيق تحت �إ�شراف 

ق�ضاء المو�ضوع.             

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

ثالثاً : طلبات المتهم :

الهيئ���ة الموق���ر ان دفاع المتهم لم يدخر جهداً �إلا بذله في �سبي���ل تبيان الحق ولا ي�سعه بعد ذلك ومن 
قبله �سولى المطالبة ببراءة المتهم 

وكيل المتهم 					   

الأ�ستاذ / ……… المحامي

o b e i k a n d l . c o m



- 276 -

مرافعة محامي المتهم في الدفع بعدم �صحة التحريات لعدم تحديد الجريمة 
المتحري عنها بدقة

�أولا : وقائع الدعوى

اتهم���ت النيابة العام���ة المتهم انه في …. المواف���ق _/_/_____م ق�س���م �شرطة …… محافظة 
�إرتكب ……..  وطالبت عقابه بمواد الاتهام ، وطلب الدفاع ببراءته.

ثانياً : �أدلة �إثبات المدعي لدعواه

الهيئة الموقرة ::: �إن غاية التحري ك�شف الم�ستور ومعرفة الحقيقة ، وبيان الجريمة الجاري التحري 
ب��شأنها �أحد �أهم العنا�صر المو�ضوعية لمح�ضر التحريات والتي يلتزم م�أمور ال�ضبط الق�ضائي ببينها 
وبدق���ة فيجب على القائم بالتح���ري �أن يبين بمح�ضر تحرياته ماهية الن�ش���اط المادي الم�ؤثم المكون 
للجريمة ال�صادرة عن المعني بالتحريات ) المتهم ( ويلزم �أن يحدد م�أمور ال�ضبط الق�ضائي ماهية 
ه���ذا الن�ش���اط على وجه الدقة ، ف�ل�ا يكفى ولا ي�صح �إطلاق القول ب�أن المعن���ي بالتحريات )المتهم( 
ارتكب جريمة دون بيان ماهيتها وطبيعتها ك�أن يذكر القائم بالتحري �أن المعني بالتحريات ) المتهم 
( يتج���ر ف���ى المواد المخدرة �أو ال�سامة بل يتحتم عليه قانوناً �أن يحدد ماهية تلك المادة ال�سامة محل 
الاتجار �أو التعاطي ، فعلى القائم بالتحري �أن يبين بمح�ضر تحرياته ماهية ال�سلوك الذي �صدر عن 
المتحري عنه و�شكل جريمة ، وبقدر دقة القائم بالتحري فى بيان ما �صدر من �سلوك عن التحريات 
عنه بقدر ما تو�صف تحرياته بالدقة . وخطورة مح�ضر التحريات وخطورة ما يترتب عليه من �أثار 
تحت���م على القائم بالتح���ري �أن يكون دقيقا و�أمين���ا وان يكون مح�ضره مح���اكاة للواقع و بقدر دقة 
التحري���ات بقدر م���ا يكون قرار النيابة العام���ة بالتفتي�ش �سليم قانوناً  و�أ�سا����س دقة التحريات دقه 
م���ا �أوردة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي القائم بالتح���ري عن ال�سلوك الم�ؤثم قانونا ب�صورة تجعل النيابة 
العام���ة مقتنعة بوقوع �سلوك م�ؤثم مكون لجريمة ب�أركانه���ا المتطلبة قانونا فالتفتي�ش لا يجوز قانونا 

�إلا للبحث عن الأ�شياء الخا�صة بالجريمة المتحرى عنها .
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المبادئ و الأفكار القانونية التي تحملها دائما

مذكرة دفاع المتهم في عدم بيان ماهية الجريمة الجاري التحري عنها 

المب���د�أ الأول :::: �إغفال م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائي تحديد ماهية الن�شاط الم�ؤثم ينبئ عن عدم جدية 
التحري���ات لذا يلتزم القائم بالتحري ببيان ماهية الواقعة المتحري عنها على وجه ينبئ عما تحويه 

من جريمة .

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " لما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضي ببراءة المطعون �ضده وب�صحة 
الدف���ع ببط�ل�ان التفتي����ش قائلا فى ت�سبيب ق�ضائه م���ا ن�صه " و�إذا كان ما ت�ضمن���ه المح�ضر بطلب 
الأذن بالتفتي����ش لم ي�شتمل عل���ى الدلائل والإمارات ما يقنع المحكمة بجدي���ة الا�ستدلالات التي بني 
عليه���ا �أذن التفتي�ش �أو كفايتها لت�سويغ �إ�صدارة و�أية ذلك ما قرره م�ست�صدر الأذن بالتحقيقات من 
�أن المدمن�ي�ن يترددون علي���ه لتعاطيها فى الوقت الذي لم يذكر �شيئا ع���ن ذلك فى مح�ضره مكتفيا 
ب�إط�ل�اق ا�سم المادة التي زعم �أن المته���م يتجر فيها وهى من المواد المحددة دون ترخي�ص �أو تحديد 
الف���رق بين الاتجار فى المواد المخدرة و�إعطاء حقن���ه �ألدي�سكافيتامين وا�ضح وبين ولو �صح ما زعمه 
ال�ضاب���ط ب�ش���ان تحرياته لا ثبتها فى مح�ضره وهو الأمر الذي ي�ش���كك المحكمة فى �صحة قيام هذه 
التحريات ويجردها من �صفة الجدية ولا يقدح فى ذلك �أن �سلطة التحقيق �صاحبه الحق فى �إ�صدار 

الأمر بالتفتي�ش قد قررت جدية تلك التحريات �إذ �أن ذلك خا�ضع لرقابه محكمة المو�ضوع ".

] الطعن رقم3001  ل�سنه 70 ق جل�سة 15/ 3 /2001  [

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " لما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضي ببراءة المطعون �ضده وب�صحة 
الدف���ع ببط�ل�ان التفتي����ش قائلا فى ت�سبيب ق�ضائه م���ا ن�صه " و�إذا كان ما ت�ضمن���ه المح�ضر بطلب 
الإذن بالتفتي����ش لم ي�شتمل عل���ى الدلائل والإمارات ما يقنع المحكمة بجدي���ة الا�ستدلالات التي بني 
عليه���ا �أذن التفتي�ش �أو كفايتها لت�سويغ �إ�صدارة و�أية ذلك ما قرره م�ست�صدر الأذن بالتحقيقات من 
�أن المدمن�ي�ن ي�ت�رددون عليه لتعاطيها ف���ى الوقت الذي لم يذكر �شيئا عن ذل���ك في مح�ضره مكتفيا 
ب�إط�ل�اق ا�سم المادة التي زعم �أن المته���م يتجر فيها وهى من المواد المحددة دون ترخي�ص �أو تحديد 
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الف���رق بين الاتجار فى المواد المخدرة و�إعطاء حقن���ه �ألدي�سكافيتامين وا�ضح وبين ولو �صح ما زعمه 
ال�ضاب���ط ب�ش���ان تحرياته لا ثبتها فى مح�ضره وهو الأمر الذي ي�ش���كك المحكمة فى �صحة قيام هذه 
التحريات ويجردها من �صفة الجدية ولا يقدح فى ذلك �أن �سلطة التحقيق �صاحبه الحق فى �إ�صدار 

الأمر بالتفتي�ش قد قررت جدية تلك التحريات �إذ �أن ذلك خا�ضع لرقابه محكمة المو�ضوع.

] الطعن رقم1951 ل�سنه 48 ق جل�سة 15/ 3 /1998 [

وفي ذلك محكمة جنايات ال�سوي�س �إن مح�ضر التحريات محاكاة لواقع الجريمة لا يزيد  ولا ينق�ص 
عدم  دقة بيان الجريمة الجاري جمع التحريات ب��شأنها ينبئ عن عدم جدية التحري

وحي���ث انه وعن الدفع المب���دي ببطلان الأذن ال�ص���ادر بالتفتي�ش لعدم جدي���ة التحريات لاختلاف 
الم���ادة المخدرة الم�ضبوطة عما �أثبته القائم بالتحري بمح�ضرة فانه دفع �سديد وفى محلة �إذ الثابت 
�أن التح���ري ال�صحي���ح قانونا هو مح���اكاة للواقع لا ينق�ص ولا يزيد والثاب���ت من مح�ضر التحريات 
المح���رر بمعرف���ة الرائ���د …………  �أن  المدع���و ……… المقي���م……… يحوز كمية 
م���ن المخ���درات بق�صد الاتجار فيها "مخ���در الح�شي�ش" ح���ال �أن مح�ضر ال�ضب���ط المحرر بمعرفة 
نف����س ال�ضابط ثابت به �أن الم���ادة الم�شتبه �أن تكون مخدرة ت�شبه مخدر الأفي���ون و�أكد تقرير المعمل 
الكيميائ���ي ذل���ك فانه لا خلاف �أن التحريات تكون غير جدية   ومن ثم تبطل ويبطل الأذن ال�صادر 

بالتفتي�ش ا�ستنادا �إليها( .

] الجناية رقم كلي 391 ل�سنه 95 كلي ال�سوي�س جل�سة 1996/4/4[

كما ق�ضت محكمة جنايات بنها ان بيان الجريمة محل التحري ي�ستوجب من القائم بالتحري بيان 
الواقعة الم�ؤثمة الم�شكلة للجريمة 

الثابت من  �إذا  �أنه عن الدفع المبدي بعدم جدية التحريات ف�إنه دفع �صحيح وفى محلة  " وحيث 
مح�ض���ر التحري���ات ال���ذي �أمرت النياب���ة العامة  ب�إجرائه ح���ول الواقعة - �سرقة ب�إك���راه - انه ورد 
عل���ى واقعة خلاف الواقعة المبل���غ عنها - محل تحقيق النيابة العامة - و�إنها وان كانت من ذات نوع 
الواقعة المبلغ عنها - �إلا �إنها لم تتعر�ض للجريمة التي كانت محل التحقيق ومن ثم فقد وردت على 
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غيرها محله.       ] الجناية رقم 945  كلي 939 ل�سنه 93 بنها جل�سة 1993/1/2 [

المب���د�أ الثاني :::: التزام م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائي ببيان ماهية الن�شاط الم�ؤثم تحديداً اختلاف نوع 
المادة المخدرة الم�ضبوطة عما ورد بمح�ضر التحريات ينبني عن عدم جدية التحريات .

وفي ه���ذا ق�ض���ت محكمة النق����ض " من حيث �أن البين م���ن مح�ضر جل�سة المحاكم���ة �أن المدافع عن 
المته���م تم�س���ك ببطلان �إذن التفتي�ش لع���دم جدية التحريات لاختلاف الم���ادة المخدرة الم�ضبوطة - 
ح�شي����ش - عن المادة الثابتة بنوعها بمح�ضر التحري���ات �إذ الثابت قانونا �أن التحري هو تنقيب عن 

جريمة ارتكبت �أو ترتكب فهي ثابتة واقعا بنوعها.

] الطعن رقم 9325 ل�سنه 52 ق جل�سة 1995/11/24 [

المبد�أ الثالث ::: تقدير النيابة العامة لجدية التحريات يجب �أن ي�ستند �إلى �أ�سا�س مو�ضوعي قوامه 
مدي دقه القائم بالتحري فى الإلمام بعنا�صر الجريمة محل التحري.

تقدي���ر محكمة المو�ضوع لجدي���ة التحريات يج���ب �أن ي�ستند �إلى �أ�سا�س مو�ضوع���ي قوامة مدي دقة 
القائ���م بالتح���ري فى الإلمام بماديات الفعل الم�ؤثم جنائي - �إطلاق القول بح�صول جريمة دون بيان 

ماهيتها وكيفية وقوعها لا ي�صح معه القول بجدية التحري 

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " لما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضي ببراءة المطعون �ضده وب�صحة 
الدف���ع ببط�ل�ان التفتي����ش قائلا فى ت�سبيب ق�ضائه م���ا ن�صه " و�إذا كان ما ت�ضمن���ه المح�ضر بطلب 
الإذن بالتفتي����ش لم ي�شتمل عل���ى الدلائل والإمارات ما يقنع المحكمة بجدي���ة الا�ستدلالات التي بني 
عليه���ا �أذن التفتي�ش �أو كفايتها لت�سويغ �إ�صدارة و�أية ذلك ما قرره م�ست�صدر الأذن بالتحقيقات من 
�أن المدمن�ي�ن ي�ت�رددون عليه لتعاطيها ف���ى الوقت الذي لم يذكر �شيئا عن ذل���ك في مح�ضره مكتفيا 
ب�إط�ل�اق ا�سم المادة التي زعم �أن المته���م يتجر فيها وهى من المواد المحددة دون ترخي�ص �أو تحديد 
الف���رق بين الاتجار فى المواد المخدرة و�إعطاء حقن���ه �ألدي�سكافيتامين وا�ضح وبين ولو �صح ما زعمه 
ال�ضاب���ط ب�ش���ان تحرياته لا ثبتها فى مح�ضره وهو الأمر الذي ي�ش���كك المحكمة فى �صحة قيام هذه 
التحريات ويجردها من �صفة الجدية ولا يقدح فى ذلك �أن �سلطة التحقيق �صاحبه الحق فى �إ�صدار 
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الأمر بالتفتي�ش قد قررت جدية تلك التحريات �إذ �أن ذلك خا�ضع لرقابه محكمة المو�ضوع. 

]الطعن رقم1951 ل�سنه 48 ق جل�سة 15/ 3 /1998 [

ثالثاً : طلبات المتهم 

الهيئ���ة الموق���ر ان دفاع المتهم لم يدخر جهداً �إلا بذله في �سبي���ل تبيان الحق ولا ي�سعه بعد ذلك ومن 
قبله �سولى المطالبة ببراءة المتهم 

وكيل المتهم 					   

الأ�ستاذ / ……… المحامي
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مرافعة محامي المتهم في الدفع بعدم �صحة التحريات لعدم �إثبات محرر مح�ضر 
التحريات �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر التحريات التحريات 

�أولا : الوقائع 

اتهم���ت النيابة العام���ة المتهم انه في …. المواف���ق _/_/_____م ق�س���م �شرطة …… محافظة 
�إرتكب ……………………………………………….

" دقيقاً  محدداً  يكون  �أن  علي  الاتهام  وقائع  عن  موجز  ملخ�ص  المحامي  الأ�ستاذ  " يورد 

وطالبت عقابه بمواد الاتهام ، وطالب الدفاع ببراءته.

ثانياً : دفوع المتهم و�أوجه دفاعه المو�ضوعي.

الهيئة الموقرة 

�إن �إثبات محرر مح�ضر التحريات �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر التحريات �أحد العنا�صر المو�ضوعية 
الهامة والجوهرية لمح�ضر التحريات ، بل �أكثرها خطورة و�إثارة للم�شاكل فى النواحي العملية.

الأفكار القانونية التي تحملها دائما

مذك���رة دفاع المتهم بعدم دقة التحريات لع���دم �إثبات القائم بالتحري �ساعة وتاريخ تحرير مح�ضر 
التحريات

�أوج���ب قانون الإجراءات الجنائية �إثبات جميع الإجراءات الت���ي يقوم بها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 
فى محا�ضر موقع عليها منه يبين بها وقت اتخاذ الإجراءات ومكان ح�صولها.

) ويج���ب تثبي���ت جميع الإجراءات التي يقوم بها م�أمور وال�ضب���ط الق�ضائي فى مح�ضر موقع عليها 
منهم يبين بها وقت اتخاذ الإجراءات ومكان ح�صوله ( .

] المادة 24 فقرة 2 من قانون الإجراءات الجنائية[

o b e i k a n d l . c o m



- 282 -

الق�ض���اء م�ستق���ر على اعتبار القواع���د الخا�صة بتحري���ر مح�ضر جمع الا�ست���دلالات مجرد قواعد 
�إر�شادي���ة ت�ستهدف توجي���ه الهيئات القائمة بمبا�ش���رة وظائف الا�ستدلال �إلى كيفي���ة �أدائها لعملها 
وبالت���الي ف�إن مخالفة قواعد التدوين و�أخطرها تدوين تاري���خ مح�ضر التحريات و�ساعته لا يترتب 
علي���ه بط�ل�ان مح�ضر التحريات ، فمح�ض���ر التحريات وكما �سلف لي�س عم�ل�ا قانونيا �شكليا تطلب 
القان���ون كتابت���ه  �أو تدوين���ه وان خالف ذلك الواق���ع العلمي والذي ي�ؤكد حر����ص القائم بالتحري �أو 

بجمع الا�ستدلال على تدوين كل ما يقوم به من �إجراءات و�إثبات �ساعة وتاريخ اتخاذ الإجراء .

تدوين تاريخ و�ساعة تحديد مح�ضر التحريات و�أثره على جدية التحريات وعدم جديتها.

�إغف���ال القائ���م بالتح���ري تدوين �ساع���ة وتاريخ مح�ض���ر التحريات و�أث���ره على الدف���ع بعدم جدية 
التحريات .

�إذا كان الق�ضاء م�ستقر على اعتبار القواعد الخا�صة بتحرير مح�ضر التحريات هى قواعد �إر�شادية 
ت�سته���دف توجيه الهيئات القائم���ة بمبا�شرة وظائف الا�ستدلال �إلى كيفي���ه �أدائها لعملها ولا يترتب 
على مخالفتها ثمة بطلان �إلا �أن عدم تدوين القائم بالتحري لتاريخ تحرير مح�ضره و�ساعته ينبئ 

دائما و�أبدا عن عدم جدية التحريات وعدم جدية القائم بها - مرد ذلك…

* �أن تاري���خ تحري���ر مح�ض���ر التحريات يعد بيان���ا بديهيا و�أولي���ا وعلى حد تعب�ي�ر الدكتور / قدري 
ال�شهاوى بيانا افتتاحيا لمح�ضر التحريات لا يت�صور �إغفال م�أمور ال�ضبط الق�ضائي له �إذا ان تاريخ 

و�ساعة تحرير مح�ضر التحريات �أولى البيانات التي يثبتها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بمح�ضره .

�أولا :

 �أن التح���ري الت���ي لي�س عملًا لحظياً بل ي�ستغرق قدراً من الزمن ق���د يطول �أو يق�صر وتحديد زمن 
�إجراء التحري ي�ستوجب بحكم طبائع الأمور �إثبات القائم بالتحري لتاريخ مح�ضر التحري و�ساعته 
وم���ا ا�ستغرقه التحري من زم���ن فقد يثبت القائم بالتحري �أنه اجري تحريات لمدة �شهر والمفرو�ض 

�أن ح�ساب مدة ال�شهر تبد�أ من تاريخ مح�ضر التحري الثابت ب�صدر المح�ضر.
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ثانياً :

 �أن م���دة التح���ري �أحد العنا�صر الأ�سا�سية في تقدير جديت���ه  فم�أمور ال�ضبط الق�ضائي قد يثبت �أن 
�إج���راء التحري ا�ستغرق �شهرا حال �أن ما تو�صل �إليه من معلومات تحتاج �إلى مدة) �أطوال - �أقل ( 

مما دون الأمر الذي ي�شكك فى جدية هذه التحريات .

عدم التزام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بتحرير مح�ضر تحريات اكتفاء بما يقرره �أمام النيابة العامة 
حال ا�ست�صداره الأذن �أنه قام بمبا�شرة التحريات .

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " ولا يعيب التحريات �أن رجل ال�ضبطية الق�ضائية - القائم بالتحري 
- لم يحرر مح�ضرا بها فالم�شرع لم ي�ستلزم منه ذلك �إذ يكفي �أن يقرر في التحقيق انه قام بمبا�شرة 
تحري���ات ويدلي بما �أ�سفرت عن���ه �إذ �أن تقدير �أدلة الدعوى من خ�صائ�ص محكمة المو�ضوع ح�سبما 

تطمئن �إليه.

] الطعن رقم 36 ل�سنه 39 ق جل�سة 1969/3/28 [

ثالثاً : طلبات المتهم

الهيئ���ة الموق���ر ان دفاع المتهم لم يدخر جهداً �إلا بذله في �سبي���ل تبيان الحق ولا ي�سعه بعد ذلك ومن 
قبله �سولى المطالبة ببراءة المتهم 

وكيل المتهم 					   

الأ�ستاذ / ……… المحامي
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مرافعة محامي المتهم في الدفع بعدم دقة التحريات لعدم بيان �أ�سم القائم 
بالتحري ووظيفته

�أولا : وقائع الدعوى

اتهم���ت النيابة العام���ة المتهم انه في …. المواف���ق _/_/_____م ق�س���م �شرطة …… محافظة 
�إرتكب ……..  

" دقيقاً  محدداً  يكون  �أن  علي  الاتهام  وقائع  عن  موجز  ملخ�ص  المحامي  الأ�ستاذ  " يورد 

وطالبت عقابه بمواد الاتهام ، وطالب الدفاع ببراءته

ثانياً : دفوع المتهم و�أوجه دفاعه المو�ضوعي

الهيئة الموقرة : 

بي���ان �أ�سم من قام ب�إجراء التحريات ووظيفته �أحد العنا�صر المو�ضوعية الهامة والجوهرية لمح�ضر 
التحريات ، مرد هذه الأهمية �ضرورة تحديد الاخت�صا�ص المكاني والنوعي للقائم بالتحريات وكذا 
لإم���كان الرج���وع �إليه ، والواقع �أن بي���ان �أ�سم القائم بالتحري ووظيفة يث�ي�ر م�شكلة عملية وقانونيه 
هام���ة وخط�ي�رة تتعلق بحق م�أمور ال�ضبط الق�ضائي فى الا�ستعان���ة بغيرة من غير م�أموري ال�ضبط 

الق�ضائي فى القيام ب�إجراء التحريات.

وقد ار�سي ق�ضاء محكمة النق�ض ما يعد بمثابة القواعد �أو المبادئ في هذا الخ�صو�ص.

المبادئ والأفكار القانونية التي تحملها دائما

مذكرة دفاع المتهم بعد دقة التحريات عدم بيان �أ�سم القائم بالتحري ووظيفته  

المبد�أ الأول :::: البحث عن الجرائم ومرتكبيها التزام قانوني على عاتق م�أموري ال�ضبط الق�ضائي 
م�صدره ن�صو�ص قانون الإجراءات الجنائية وقانون هيئة ال�شرطة .
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م���ن المق���رر �أن القانون لا يوجب حتماً �أن يت���ولى �أحد م�أموري ال�ضبط الق�ضائ���ي بنف�سه التحريات 
والأبح���اث �إلا �أن���ه يلزم �أن يكون ق���د اقتنع ب�صحة ما نق���ل �إليه وب�صدق ما تلقت���ه و�سعي حثيثاً �إلى 

التثبت من ذلك بنف�سه وبطرفه الخا�صة.

] الطعن رقم 723 ل�سنة 71  ق جل�سة 2002/2/21  [

وق���د قررت محكم���ة جنايات بنها �أن اكتفاء م�أمور ال�ضبط الق�ضائ���ي بتدوين المعلومات التي وردت 
�إليه دونما جهد منه للت�أكد منها يبطل مح�ضر التحري .

لما كان الثابت من مح�ضر التحريات الم�ؤرخ _/ _/  ____ م ومح�ضر ال�ضبط الم�ؤرخ _/ _/ ____ م 
�أن ال�ضابط محرر مح�ضر التحريات والقائم بتنفيذ الأذن �أورد بمح�ضر تحرياته �أن �أحد م�صادرة 
ال�سري���ة ابلغه باحتفاظ المتهم بكمية من المخدرات بق�ص���د الاتجار وانه يحوز �سلاحا  نارياً بق�صد 
حماي���ة تجارت���ه الغير م�شروعة ف�أ�ست�ص���در الأذن بناء على ذلك . ولم ي���ورد بمح�ضره ما يدل على 
قيام���ة بالتثب���ت م���ن �صحة ه���ذه المعلومات ف�أذنت ل���ه النياب���ة بالتفتي�ش ومن ثم ف�إن���ه لم يجر ثمة 
تحري���ات ويكون الأذن ق���د �صدر بناء على معلومات غير موثقه لا تحريات جديه الأمر الذي يبطلها 

ويهدر الدليل الم�ستمد منها.

]الجناية رقم 1299 ل�سنه 1994 بنها 1265 ل�سنه 1992 جل�سة 1994/4/4[

المب���د�أ الث���اني :::: حق م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائ���ي - القائم بالتح���ري - فى الا�ستعان���ة بالمر�شدين 
ال�سريين ورجال ال�سلطة العامة كم�صدر مغزى للمعلومات .

التحريات  مق�صود بها الجهد الذي قام به م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بنف�سه - فى �سبيل ت�أكيد �صحة 
المعلومات التي تلقاها ما يتلقاه م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من معاونيه وم�ساعديه مجرد معلومات وما 

يقوم به من جهد للتثبت من �صحـة ذلك هـو التحريات المق�صودة قانونا.

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " لا يوجب القانون �أن يتولى رجل ال�ضبط الق�ضائي بنف�سه التحريات 
والأبحاث التي ي�ؤ�س�س عليها الطلب بالأذن بالتفتي�ش �أو �أن يكون على معرفة �سابقة بالمتحري عنه بل 
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له �أن ي�ستعين فيما يجربه من تحريات و�أبحاث �أو ما يتخذه من و�سائل التنقيب بمعاونيه من رجال 
ال�سلط���ة العامة والمر�شدين ال�سريين ومن يتولون �إعلانه عم���ا وقع بالفعل من جرائم ما دام انه قد 
اقتن���ع �شخ�صيا ب�صحة ما تقلوه �إليه وب�صدق ما تلقاه من معلومات وتحرى الدقة فى ذلك بو�سائله 

الخا�صة.

 ] الطعن رقم 2026 ل�سنه 48 ق جل�سة 1979/2/8 [

وق���د قررت محكمة جنايات جنوب القاهرة �أن اكتفاء م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائي فى تحرير مح�ضر 
التحريات بما نقل �إليه من معلومات دون ال�سعي من جانبه لت�أكد �صحة هذه المعلومات يعدم التحري 

كعمل قانوني لغياب �شخ�صي القائم به.

لم���ا كان الثاب���ت من مح�ضر ال�ضبط الم����ؤرخ _/ _/ ____ م �أن ال�ضابط مح���رر المح�ضر - قرر ب�أن 
م�ص���دره ال�س���ري ات�صل ب���ه وابلغه ب�شراء المتهم كمي���ة فى المخدرات من منطق���ة الباطنية و�أعطاه 
�أو�ص���اف المته���م كاملة وانتقل ال�ضاب���ط ولم يعرف المتهم �ألا م���ن خلال الأو�صاف الت���ي نقلها �إليه 
المر�شد ال�سري مما م�ؤداه ولا ريب �أن ال�ضابط لم يكن يعرف المتهم وانه لم يجر �أي تحريات ب��شأنه 
لت�أكي���د �صح���ة المعلومات التي و�صلت���ه فى خ�صو�صه ومن ثم ف�أنه لم يج���ر �أي تحريات فيكون الأذن 
ال�ص���ادر بناء عل���ى هذه التحريات الغ�ي�ر جديه �أذن باطل ته���در المحكمة الدلي���ل الذي ك�شف عن 

تنفيذه( .

]  الجنائية رقم 515 ل�سنه 1990 كلي القاهرة جل�سة 1990/3/1 [

ثالثاً : طلبات المتهم 

الهيئ���ة الموق���ر ان دفاع المتهم لم يدخر جهداً �إلا بذله في �سبي���ل تبيان الحق ولا ي�سعه بعد ذلك ومن 
قبله �سولى المطالبة ببراءة المتهم 

وكيل المتهم الأ�ستاذ / ……… المحامي 					   
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مرافعة محامي المتهم في الدفع بعدم جدية التحريات لعدم بيان عمل المتحري عنه

�أولا : وقائع الدعوى

اتهم���ت النيابة العام���ة المتهم انه في …. المواف���ق _/_/_____م ق�س���م �شرطة …… محافظة 
  ………………………………………………………

" دقيقاً  محدداً  يكون  �أن  علي  الاتهام  وقائع  عن  موجز  ملخ�ص  المحامي  الأ�ستاذ  " يورد 

وطالبت النيابة العامة عقابه بمواد الاتهام.

ثانياً : دفوع المتهم و�أوجه دفاعه المو�ضوعي

�أر�س���ت �أح���كام المحاكم مجموعة المبادئ في خ�صو�ص خلو مح�ضر التحريات من بيان وظيفة المتهم 
المتح���رى عن���ه و�سنه وموطن���ه و�أثر ذلك عل���ى الدفع بعدم جدي���ه وعدم دقة وع���دم �صحة مح�ضر 

التحريات.

المبادئ والأفكار القانونية التي تحملها دائما

مذكرة دفاع المتهم بعدم بيان وظيفة �أو عمل �أو محل �إقامة المتهم المتحري عنه 

المب���د�أ الأول ::: خل���و مح�ضر التحريات من  بيان وظيفة المعني بالتحريات ومحل �أقامته و�سنه ينبئ 
عن عدم جدية التحريات 

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " ولما كانت المحكمة قد �أبطلت �أذن التفتي�ش ت�أ�سي�سا على عدم جدية 
التحري���ات لم���ا قررته من �أن ال�ضابط الذي ا�ست�صدره لو كان ج���د فى تحريه عن المتهم لتو�صل �إلى 
عن���وان م�سكنه �أما وقد جهل وخلا مح�ضره من الإ�ش���ارة �إلى عمله وبيان �سنه فذلك ق�صور ج�سيم 
ف���ى التحري مما يبط���ل الأمر ال�صادر عن النيابة العامة بالتفتي�ش ويه���در معه الدليل الذي ك�شف 

عنه تنفيذه وهو ا�ستنتاج �سائغ تملكه المحكمة.
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] الطعن رقم 7120 ل�سنه 72 ق جل�سة 2002/12/14  [

وق���د �أكدت محكمة جنايات بنه���ا ما �سبق �أن كرره ق�ضاء النق�ش فخل���و مح�ضر التحريات من بيان 
محل �إقامة المعني بالتحري وعمله ينبئ عن عدم جدية القائم به 0 م�ستويات الرقابة على التحري 

0 �سلطة النيابة العامة فى تقدير جدية التحري .

وق���د ق�ض���ت " �إذا كان الثاب���ت من مح�ضر التحريات الذي تحرر معرف���ة الرائد / ……… انه 
اغف���ل وظيف���ة المتهم ) المعني بالتحري ( رغ���م انه طبيب ي�شغل وظيفة مرموق���ة وله عيادة يمار�س 
فيه���ا مهنت���ه في ذات المنزل الذي يقطنه والذي كان من المفرو�ض �أن ت�شمله التحريات وانه وان كان 
الم�ستق���ر عليه �أن �إغف���ال ذكر وظيفة المتهم لا ينال من جدية التحريات �إلا �أن ذلك غير مت�صور فى 
واقع���ة الدعوى لان الطبي���ب المرموق فى قرية �صغيره �إنما هو علم يتع���ذر تجاهل مهنته �أو  التغافل 

عنها ، ومن ثم ف�إن الدفع بعدم جدية التحريات دفع �سديد وفى محلة(.

]الجناية رقم 499 ل�سنه 1990 كلي بنها جل�سة 1992/2/23 [

وقد ق�ضت " �إذا كان الثابت من مح�ضر التحريات الذي تحرر معرفة النقيب / ……… رئي�س 
وح���دة المباحث انه اغفل وظيفة المتهم ) المعني بالتحري ( رغم انه يعمل ……………… 
و كان م���ن ال�ل�ازم �أن ت�شمله التحريات وان���ه وان كان الم�ستقر عليه �أن �إغف���ال ذكر وظيفة المتهم لا 
ينال من جدية التحريات �إلا �أن ذلك غير مت�صور فى واقعة الدعوى ومن ثم ف�إن الدفع بعدم جدية 

التحريات دفع �سديد وفى محلة(.

] الجناية رقم 848 ل�سنه 1992 كلي بنها جل�سة 1993/4/19 [

كما ق�ضت محكمة جنايات بنها في حكم هام " وحيث �أن ق�ضاء هذه المحكمة م�ستقر على �أن تقدير 
جدي���ة التحريات وكفايتها لإ�صدار الأذن بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها 
�إلى �سلط���ة التحقي���ق تحت �إ�ش���راف محكمة المو�ضوع . كم���ا يجرى ق�ضائها عل���ى �أن عدم الجد فى 
التح���ري لمعرفة حقيقة ن�ش���اط المتهم وخلو التحريات من تحديد م�سك���ن المتهم وعمره وعمله ينبئ 
عن عدم جدية القائم بالتحري الأمر الذي لا تجد معه المحكمة منا�صاً من �إهدار التحريات وعدم 

التعويل عليها وبالتالي بطلان الأذن ال�صادر بناء عليه (
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] الجناية رقم كلي 4002 كلي بنها ل�سنه 1991 جل�سة 1992/1/2 [

المب���د�أ الثاني ::: خلو مح�ض���ر التحريات من بيان محل �إقامة المتهم المعن���ي بالتحريات �أو مهنته �أو 
عمل���ه دلي���ل على عدم دقه التحريات وجديته���ا �أثره طرح التحريات والدلي���ل الم�ستمد من التفتي�ش 

المبني عليها.

وفي ه���ذا ق�ضت محكمة النق�ض " �إذا كانت محكمة المو�ض���وع قد �أف�صحت عن عدم اطمئنانها �إلى 
جدية التحريات التي نبي عليها الأذن بالتفتي�ش للأ�سباب التي حا�صلها ا�شتمال مح�ضر التحريات 
على جمع غفير من النا�س مع خلوه من بيان محل �إقامة �أي منهم �أو مهنته �أو عمله �أو �أي بيان �أخر 
يفيد فى التحقيق من �شخ�صيته ف�ضلا عن عدم الو�صول �إلى الا�سم بالكامل للمطعون �ضده وكانت 
تل���ك الأ�سب���اب من ��شأنها �أن ت����ؤدي �إلى ما رتبته المحكمة عليها من انتق���اء الدلائل الكافية لتحديد 
�شخ�صي���ة المطع���ون �ضده باعتب���اره المعني بالتحريات فان���ه لا يجوز من بعد م�ص���ادرة المحكمة فى 

عقيدتها �أو مجادلتها فيما انتهت �إليه ( .

] الطعن رقم 58 ل�سنه 71 ق جل�سة 2001/5/22  [

المب���د�أ الثال���ث ::: اختلاف وظيفة المتح���ري عنه عما دون بمح�ضر التحري���ات ينبئ عن عدم جدية 
التحريات 

وفي ه���ذا ق�ض���ت محكم���ة النق�ض " �إذا كان الحك���م المطعون فيه لم يعر�ض لدف���ع الطاعن ببطلان 
�أذن النياب���ة العامة بالتفتي�ش لعدم جدية التحريات لان الطاعن يعمل تاجرا ولي�س  فلاحا كما ورد 
بمح�ضر التحريات على الرغم من انه �أقام ق�ضائه بالإدانة على الدليل الم�ستمد مما �أ�سفر عنه على 
الرغ���م تنفيذ الأذن فانه يكون معيبا بالمق�صور بما ي�ستوج���ب نق�ضه والإحالة بغير حاجة �إلى بحث 

الأوجه الأخرى للطعن.

] الطعن رقم 46451 ل�سنه 59 ق جل�سة 1991/10/23 [

وفي ه���ذا ق�ضت محكمة النق�ض " �إذا كانت محكمة المو�ض���وع قد �أف�صحت عن عدم اطمئنانها �إلى 
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جدية التحريات التي نبي عليها الأذن بالتفتي�ش للأ�سباب التي حا�صلها ا�شتمال مح�ضر التحريات 
على جمع غفير من النا�س مع خلوه من بيان محل �إقامة �أي منهم �أو مهنته �أو عمله �أو �أي بيان �أخر 
يفيد فى التحقيق من �شخ�صيته ف�ضلا عن عدم الو�صول �إلى الا�سم بالكامل للمطعون �ضده وكانت 
تل���ك الأ�سب���اب من ��شأنها �أن ت����ؤدي �إلى ما رتبته المحكمة عليها من انتق���اء الدلائل الكافية لتحديد 
�شخ�صي���ة المطع���ون �ضده باعتب���اره المعني بالتحريات فان���ه لا يجوز من بعد م�ص���ادرة المحكمة فى 

عقيدتها �أو مجادلتها فيما انتهت �إليه ( .

] الطعن رقم 6912 ل�سنه 70 ق جل�سة 2001/1/2 [

اذا لم يت�ضمن مح�ضر التحريات �سوي ا�سم المتهم و�أنه من منطقة ……… التابعة ……… 
دون تحدي���د لمح���ل �إقام���ة المتهم فى هذه المنطق���ة �أو عمله �أو عمره والتجهيل به���ذه الأمور ينبئ فى 
و�ض���وح عن ع���دم جدية التحريات وعدم كفايته���ا لت�سويغ �إ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش بطلان التفتي�ش 
وا�ستبع���اد الدلي���ل الم�ستمد منه وكذلك �شهادة من �أجراه وكل ما ترت���ب عليه ولو كان اعترافا �صدر 

فى �أعقابه لرجال ال�ضبط.

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " لما كان الحكم المطعون فيه ق�ضي ببراءة المتهم المطعون �ضده قائلا 
فى ت�سبيب ق�ضائه ما ن�صه " وحيث �أن الثابت من مطالعة مح�ضر التحريات الذي �صدر بناء عليه 
�إذن التفتي����ش بتفتي����ش المتهم �أنه لم يت�ضمن �سوي ا�سم المتهم و�أنه م���ن منطقة غيط العنب التابعة 
لق�سم كرموز دون تحديد لمحل �إقامة المتهم فى هذه المنطقة �أو عمله �أو عمره والتجهيل بهذه الأمور 
ينب���ئ ف���ى و�ضوح عن عدم جدية التحريات وع���دم كفايتها لت�سويغ �إ�ص���دار الإذن بالتفتي�ش بطلان 
التفتي�ش وا�ستبعاد الدليل الم�ستمد منه وكذلك �شهادة من �أجراه وكل ما ترتب عليه ولو كان اعترافا 
�صدر فى �أعقابه لرجال ال�ضبط " ولما كانت المحكمة قد �أبطلت �إذن التفتي�ش ت�أ�سي�سا على عدم دية 
التحري���ات لم���ا تبينته من �أن ال�ضابط ال���ذي ا�ست�صدره لو كان قد جد في تحري���ه عن المتهم لتو�صل 
�إلى عن���وان المتهم وم�سكنه �أما وقد جهله وخلا مح�ضره م���ن الإ�شارة �إلى عمله وتحديد �سنة وذلك 
لق�ص���وره في التحري مما يبط���ل الأمر الذي ا�ست�صدره ويهدر الدليل ال���ذي ك�شف عنه تنفيذه وهو 
ا�ستنت���اج �سائغ تملكه محكم���ة المو�ضوع لما كان ذلك وكان تقدير جدي���ة التحريات وكفايتها لت�سويغ 
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الأم���ر بالتفتي����ش هو مت المو�ضوع ال���ذي ي�ستغل به قا�ضيه بغير معقب لما كان م���ا تقدم ف�إن الطعـن 
يكـ���ون عل���ى غ�ي�ر �أ�سا����س متع�ي�ن الرف����ض ".                         ) الطع���ن رق���م 720 ل�سن���ة 47ق جل�سة 

) 1977/12/4

المبد�أ الرابع :::: رغم ورود مح�ضر التحريات خلو من عنوان المتهم �أو �سنه �أو وظيفته تبقي لمحكمة 
المو�ضوع ال�سلطة في تقدير مدي دلالة مح�ضر التحريات علي المتهم الحقيقي المعني بالتحريات.

وفي هذا ق�ضت محكمة النق�ض " من المقرر �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لت�سويغ �إ�صدار �إذن 
النياب���ة العام���ة بالتفتي�ش هو من الم�سائ���ل المو�ضوعية التي توكل �إلى �سلط���ة التحقيق تحت �إ�شراف 

ق�ضاء المو�ضوع.

] الطعن رقم 158 ق جل�سة 1997/2/22 [

ثالثاً : طلبات المتهم

الهيئ���ة الموق���ر ان دفاع المتهم لم يدخر جهداً �إلا بذله في �سبي���ل تبيان الحق ولا ي�سعه بعد ذلك ومن 
قبله �سولى المطالبة ببراءة المتهم 

وكيل المتهم 					   

الأ�ستاذ / ……… المحامي
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مرافعة محامي المتهم في الدفع ب�شيوع التهمة

الأ�سا�س القانوني للدفع ب�شيوع التهمة

العقوب���ة �شخ�صي���ة ولا جريمة ولا عقوب���ة �إلا بناء على قانون ، ولا توقع عقوب���ة �إلا بحكم ق�ضائي ولا 
عقاب �إلا على الأفعال اللاحقة لتاريخ نفاذ القانون.

 ) المادة 65 من الد�ستور (

يجب على المحكمة �أن تف�صل فى الطلبات التي تقدم لها من الخ�صوم وتبين الأ�سباب التي ت�ستند �إل
يها.                                     ) المادة 311 من قانون الإجراءات الجنائية (

�إبداء الدفع ب�شيوع الاتهام

الدف���ع ب�شيوع التهمة يفتر����ض تعدد المتهمين بفعل واحد �أو بجريمة واح���دة - ولأن لكل متهم الحق 
في الدف���اع ع���ن نف�سه دفعاً للتهمة ب�صرف النظر عن م�صير المتهم�ي�ن الآخرين  يكون الدفع ب�شيوع 
التهمة دفعاً هاماً وجوهرياً ، والدفع ب�شيوع التهمة - علي حد تعبير الأ�ستاذ / �أحمد الخواجة معالي 
نقيب المحامين ال�سابق  رحمة الله - هو و�ضع المحكمة �أمام قدرها المحتوم بالبحث عن متهم واحد 
ب�ي�ن ع���دة متهمين قدمتهم النياب���ة العامة للمحاكمة ، ولا مفر من �أن تح���دد المحكمة دور كل منهم 

فرادا و�إلا بطل حكمها.

و �إعمالًا لمبد�أ �شخ�صية العقوبة والذي يقت�ضي �ألا يعاقب �شخ�ص �إلا عن جريمة ارتكبها �أو �ساهم في 
ارتكابها - ولتحقيق مبد�أ �شخ�صية العقوبة - يجب �أن يبين الحكم ال�صادر حقيقة الدور الذي �أداة 
المته���م بحي���ث ي�شكل هذا الدور في عمومة �أركان الجريمة التي تتم المحاكمة من �أجلها ، وبعني �أخر 

�ألا يكون الحكم م�شوبا ب�إجمال �أو �إبهام مما يتعذر معه تحديد الدور الحقيقي للمتهم .

لذا يجب علي المحكمة �إذا ما دفع �أمامها ب�شيوع التهمة �أن تحدد في الحكم ال�صادر منها - بالإدانة 
- الدور الذي قام به كل من المتهمين علي حده .
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متي يكون الدفع ب�شيوع التهمة فعالًا وم�ؤثراً في عقيدة المحكمة 

من المقرر انه يتعين �ألا يكون الحكم م�شوبا ب�إجمال �أو �إبهام مما يتعذر معه تبين مدي �صحة الحكم 
من ف�سادة في التطبيق القانوني علي الواقعة ، وهو يكون كذلك كلما جاءت �أ�سبابه مجمله �أو غام�ضة 
فيما �أثبته �أو نفته من وقائع …… ، ولما كان الحكم في مقام بيانه لواقعة الدعوى �أو التدليل علي 
ثبوتها قد اقت�صر علي الإ�شارة بعبارة مبهمة �إلى �أن المجني عليهم قد قرروا ب�أن المتهمين �ضربوهم 
واحدث���وا �إ�صابتهم الواردة بالتقريرين الطبيين دون �أن يحدد - رغم تعدد المتهمين والمجني عليهم 
- الفعل الذي ارتكبه كل متهم ، وهو ما لا يحقق الهدف الذي ق�صده الم�شرع من ت�سبيب الأحكام .

) الطعن 21461 ل�سنة 71 ق جل�سة 1994/4/3 (

�صياغة الدفع ب�شيوع التهمة : ال�صياغة ال�صحيحة : �إثبات الدفع 

لم���ا كان الحك���م المطعون فيه ق���د �أورد في تح�صيله لمعاين���ة ال�سيارة - التي �أب���ان �أن - الطاعن كان 
يقوده���ا بمف���رده عندما �ضبط المخ���در بحقيبتها الخلفية - وثبت من معاين���ة ال�سيارة - الم�ضبوطة 
�أنها �صالحة للا�ستعمال و�أنه ي�ستحيل فتح حقيبتها  �إلا بوا�سطة المفتاح الخا�ص بال�سيارة و�أن المتهم 
- الطاع���ن - عليه���ا �سيط���رة تامة ولا يمك���ن للغير الو�صول �إليه���ا �إلا عن طريقه . كم���ا رد على ما 
�أث���اره دف���اع الطاعن من انه لا ي�ست�أثر با�ستعمال ال�سيارة وح���ده بقوله " وحيث �أن الثابت من �أقوال 
المتهم - الطاعن - �أن ال�سيارة الم�ضبوطة مملوكة له ولم يقل في دفاعه �أن �أحدا �آخر ي�ستعملها ومن 
ث���م ف���ان ما �أثاره الدفاع م���ن �أن �آخرون ي�ستعملون ال�سي���ارة �إنما هو قول مر�س���ل لم يقم عليه دليل 
و�أن م���ا ذكر بمح�ض���ر التحريات من �أن ال�سيارة ت�ستخدم فى نقل وتوزيع المخدرات التي و�صلت �إلى 
المته���م و �آخرين لا يتعين معه بال�ضرورة �أن الآخرين ي�ستعملونها ب�أنف�سهم وواقع الحال فى الدعوى 
الماثل���ة �أن المته���م هو ال���ذي ي�ستعملها بمفرده هذا وقد ق���رر �أنه هو الذي قام بفت���ح حقيبة ال�سيارة 
لرج���ال ال�شرطة عندما �أمرره بذلك وه���ذا ينفى ما ذكره الدفاع من �أن الحقيبة كانت مغلقة بدون 

مفتاحها".

)الطعن  1339 ل�سنة 55 ق -جل�سة 1985/5/27 (
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وق�ضت محكمة النق�ض : 

م���ن المقرر �أن الدفع ب�شيوع التهمة هو من الدفوع المو�ضوعية الني لا ت�ستلزم من المحكمة ردا خا�صا 
اكتفاء بما تورده من �أدلة الثبوت التي تطمئن �إليها ، وكان الحكم المطعون فيه قد �أقام ق�ضاءه على 
م���ا ا�ستقر في عقيدة ووج���دان المحكمة من انب�ساط �سلطان الطاعن عل���ى جوهر الأفيون الم�ضبوط 
ت�أ�سي�س���ا عل���ى �أدلة �سائغ���ة لها �أ�صلها ف���ى الأوراق وتتفق والاقت�ضاء العقلي، ف���ان ما يثيره الطاعن 
ف���ى ه���ذا ال�ش����أن يك���ون ف���ى غير محل���ه .                                      ) الطعن  2323 ل�سنة 54 ق - جل�سة 

) 1985/1/14

متي يكون الدفع ب�شيوع التهمة فعالًا وم�ؤثراً في عقيدة المحكمة 

من المقرر انه يتعين �ألا يكون الحكم م�شوبا ب�إجمال �أو �إبهام مما يتعذر معه تبين مدي �صحة الحكم 
من ف�سادة في التطبيق القانوني علي الواقعة ، وهو يكون كذلك كلما جاءت �أ�سبابه مجمله �أو غام�ضة 
فيما �أثبته �أو نفته من وقائع …… ، ولما كان الحكم في مقام بيانه لواقعة الدعوى �أو التدليل علي 
ثبوتها قد اقت�صر علي الإ�شارة بعبارة مبهمة �إلى �أن المجني عليهم قد قرروا ب�أن المتهمين �ضربوهم 
واحدث���وا �إ�صابتهم الواردة بالتقريرين الطبيين دون �أن يحدد - رغم تعدد المتهمين والمجني عليهم 
- الفعل الذي ارتكبه كل متهم ، وهو ما لا يحقق الهدف الذي ق�صده الم�شرع من ت�سبيب الأحكام .

) الطعن 21461 ل�سنة 71 ق جل�سة 1994/4/3 (
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