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�أحكام وم�اسئل متنوعه ب�ش�أن الإ�صابه الخط�أ

· من المقرر قانونا �أن ا�ستئناف المدعي بالحق المدني وحده وان كان ين�صرف �إلى الدعوى المدنية 
فح�سب، باعتبار �أن حقه فيه م�ستقل عن حق كل من النيابة العامة والمتهم الا �أنه يعيد طرح الواقعة 
التى يتعين عليها تمحي�ص  الثانية  الم�ؤثم قانونا على محكمة الدرجة  الفعل ال�ضار  بو�صفها من��شأ 
تطبيقا  القانون  ن�صو�ص  عليها  تطبق  و�أن  و�أو�صافها،  كيوفها  بجميع  �أمامها  المطروحة  الواقعة 
�صحيحا، وكل ما عليها من قيد �ألا توجه �أفعالا جديدة �إلى المتهم، ومن ثم فانه من حق المحكمة 
الا�ستئنافية فى هذه الحالة، �أن تعدل و�صف التهمة التى هى �أ�سا�س الحكم بالتعوي�ض من الا�صابة 
الخط�أ المنطبقة على المادة 244 من قانون العقوبات �إلى القتل الخط�أ المنطبق على المادة 238 �إذا 
ما تحقق لديها �أن وفاة المجنى عليه ن��شأت عن الا�صابة الخط�أ والمحكمة فى هذه الحالة لا تعتبر 
�أنها قد وجهت �إلى المدعي عليه المتهم فعلا جديدا، ذلك لأن الوفاة انما هى نتيجة للا�صابة التى 
حدثت بخطئه، والتي �أقامت النيابة العامة الدعوى الجنائية عليه من �أجلها ودانه الحكم الم�ست�أنف 
بها ولا ي�ؤثر على حق المحكمة الا�ستئنافية فى ذلك كون الحكم ال�صادر فى الدعوى الجنائية قد 
�أ�صبح نهائيا وحاز قوة ال�شيء المق�ضي، لأن هذا الحكم لا يكون ملزما للمحكمة وهي تف�صل فى 
الا�ستئناف المرفوع عن الدعوى المدنية وحدها، �إذ الدعويان وان كانتا نا�شئتين عن �سبب واحد الا 

�أن المو�ضوع فى احداهما يختلف عن الأخرى.
 الطعن رقم 602 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/11/14 �س 12 �ص 912

· ال�سرعة التى تعتبر خطرا على حياة الجمهور وت�صلح �أ�سا�سا للم�ساءلة الجنائية عن جريمة القتل 
الخط�أ �أو الا�صابة الخط�أ انما يختلف تقديرها بح�سب الزمان والمكان والظروف المحيطة بالحادث، 

وهو �أمر مو�ضوعي بحت تقدره محكمة المو�ضوع فى حدود �سلطتها دون معقب.
 الطعن رقم 321 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/5/1 �س 7 �ص 670 

 الطعن رقم 1340 ل�سنة 26 ق جل�سة 1957/1/7
· متى كان الحكم وقد دان الطاعن بجريمتي القتل و الا�صابة الخط�أ قد اقت�صر على الا�شارة �إلى 
الطبي  التقرير  م�ؤدي  يورد  �أن  دون  الأي�سر  الع�ضد  فى عظمتي  بك�سر  الثاني  عليه  المجني  �إ�صابة 
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ا�صطدامها  جراء  من  لحقتها  التى  الأولي  عليها  المجني  ا�صابات  يبيّن  �أن  فاته  كما  عليه،  الموقع 
فان  فني،  دليل  �إلى  ا�ستنادا  ووفاتها  ا�صاباتها  بين  ال�سببية  رابطة  قيام  على  يدلل  و�أن  بال�سيارة 
الحكم يكون م�شوبا بالق�صور فى ا�ستظهار رابطة ال�سببية بين الخط�أ وال�ضرر مما يعيبه بما يوجب 

نق�ضه والاحالة.
 الطعن رقم 1969 ل�سنة 35 ق جل�سة 1966/3/28 �س 17 �ص 359

· العبرة فى تحديد العقوبة المقررة لأ�شد الجرائم التى يق�ضي بها على الجاني بالتطبيق للمادة 
32 من قانون العقوبات هى بتقدير القانون للعقوبة الأ�صلية وفقا لترتيبها فى المواد 10 و 11 و 12 
من قانون العقوبات لا وفقا لما يقدره القا�ضي فى الحكم على �ضوء ما يري من �أحوال الجريمة، 
ودون تخويله �سن وتطبيق عقوبة لم يقررها �أي القانونين ي�ستمدها من الحدين الأق�صي والأدني 
الحد  �أ�سا�س  على  بينهما  المقارنة  تعين  ونوعا  درجة  العقوبتان  اتحدت  فان  كليهما،  فى  الأ�شدين 
الأق�صي للعقوبة الأ�صلية دون اعتداد بالحد الأدنى واذا ن�ص القانون على عقوبتين �أ�صليتين لكل 
من الجرائم المرتبطة كان الاعتبار بالحد الأق�صي المقرر للعقوبة الأعلي درجة ولو كانت العقوبة 
الأدني درجة التخييرية فى الجريمتين مقيدة بحد �أدني، ذلك ب�أن العقوبة الأعلي درجة تمثل �أبلغ 
ما يهدد الجاني من �شدة، فى حين �أن العقوبة الأدني درجة وان تمثل فيها ق�صاري ما ي�أمله المجرم 
من رحمة بيد �أنه يظل معر�ضا لتطبيق الحد الأق�صي للعقوبة الأعلي درجة، ومن ثم كان تيقن درء 
ذلك الخطر �أولي من التعلق بمجرد �أمل محل نظر ولما كان يبين �أن عقوبتي الجريمتين الأوليين 
الجرح الخط�أ وترك الكلب فى الطريق دون مقود �أو كمامة وان اتحدتا فى الدرجة والنوع وفي خيار 
القا�ضي فى ايقاع احداهما �أو كلتيهما، واتفقتا فى الحد الأق�صي للغرامة وفي الحد الأدني للحب�س، 
الا �أنهما اختلفتا فى الحد الأق�صي للحب�س فهو �أ�شد فى الأولي منه فى الأخرى، وفي الحد الأدني 
للغرامة فهو �أ�شد فى الأخرى منه فى الأولي، ومن ثم فان تلك الجريمة الأولي هى �صاحبة العقوبة 

الأ�شد المتعيّن الق�ضاء بها دون غيرها عملا بالمادة 32 من قانون العقوبات.
 الطعن رقم 123 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/4/26 �س 17 �ص 535

· من المقرر �أن ال�سرعة التى ت�صلح �أ�سا�سا للم�ساءلة الجنائية فى جريمتي الموت والا�صابة الخط�أ 
فيت�سبب عن  المرور وزمنه ومكانه  تقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف  الذى  التى تجاوز الحد  هى 
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هذا التجاوز الموت �أو الجرح، وتقدير ال�سرعة كعن�صر من عنا�صر الخط�أ م��سألة مو�ضوعية يرجع 
الف�صل فيها �إلى قا�ضي المو�ضوع.

 الطعن رقم 2168 ل�سنة 36 ق جل�سة 1967/3/6 �س 18 �ص 325
· متى كان الن�ص وا�ضحا جلي المعني قاطعا فى الدلالة على المراد منه، فانه لا يجوز الخروج عليه 
�أو ت�أويله بدعوي الا�ستهداء بالحكمة التى �أملته لأن البحث فى حكمة الت�شريع ودواعيه انما يكون 
تعرف الحكم  �سبيل  فى  القا�ضي م�ضطرا  معه  يكون  فيه مما  لب�س  وجود  �أو  الن�ص  عند غمو�ض 
ال�صحيح �إلى تق�صي الغر�ض الذى رمي �إليه والق�صد الذى �أملاه، ذلك �أن الأحكام القانونية تدور 
مع علتها لا مع حكمتها ومن ثم فلا يجوز اهدار العلة والأخذ بالحكمة عند وجود ن�ص وا�ضح �سليم 
واذا كان تطبيق القانون ي�ؤدي �إلى اعتبار جريمة القتل الخط�أ التى ت�سفر عن موت ثلاثة �أ�شخا�ص 
وا�صابة �آخر والمعاقب عليها بمقت�ضي الفقرة الأولي من المادة 238 من قانون العقوبات �أخف من 
�أ�شخا�ص والمعاقب عليها بمقت�ضي  �أكثر من ثلاثة  �إ�صابة  التى تن��شأ عنها  جريمة الا�صابة الخط�أ 
الفقرتين الأولي والثالثة من المادة 244، فان هذه المفارقة قد ت�صلح �سندا للمطالبة بتعديل الت�شريع 
ولكن لا يجوز التحدي بها للجمع بين هذين الن�صين المتغايرين وا�ستخلا�ص عقوبة جديدة منهما 

�أ�شد من العقوبات المقررة فى الن�ص ال�صريح الواجب التطبيق.
 الطعن رقم 2185 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/19 �س 19 �ص 233

قانون  من   238 المادة  من  الأولي  الفقرة  فى  عليها  المن�صو�ص  الخط�أ  القتل  كانت جريمة  متى   ·
المادة 244  الأولي من  الفقرة  المعاقب عليها بمقت�ضي  الا�صابة الخط�أ  �أ�شد من جريمة  العقوبات 
من القانون المذكور وكان الحكم المطعون فيه قد �أعمل �أولي المادتين باعتبارها الن�ص المقرر لأ�شد 
الجريمتين المرتبطتين وفقا لحكم المادة 32 / 2 من قانون العقوبات و�أوقع على المطعون �ضدهما 
عقوبة الغرامة فى الحدود المبينة فى الن�ص المنطبق فانه يكون قد طبق القانون على واقعة الدعوى 

تطبيقا �صحيحا.
 الطعن رقم 2185 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/19 �س 19 �ص 33

· تق�ضي الفقرة »د« من المادة الأولي الواردة فى الباب الأول من القانون رقم 63 ل�سنة 1964 فى 
��شأن الت�أمينات الاجتماعية ب�أنه يعد �ضمن ا�صابات العمل التى تلتزم هيئة الت�أمينات الاجتماعية 
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بعلاجها واعانة الم�صابين الم�ؤمن عليهم فى مدة العجز �أو �أداء تعوي�ض �أو ترتيب معا�ش لهم وفقا 
القانون  من  الرابع  الباب  من  والثالث  الثاني  الف�صلين  فى  عليها  المن�صو�ص  والقواعد  لل�شروط 
�أو ب�سببه، وكل حادث يقع للم�ؤمن عليه خلال  ت�أدية العمل  �أثناء  �إ�صابة نتيجة حادث  �أية  المذكور 
�أو  �أو تخلف  الذهاب والاياب دون توقف  �أن يكون  العمل وعودته منه ب�شرط  فترة ذهابه لمبا�شرة 
انحراف عن الطريق الطبيعي كما تن�ص المادة 42 من الف�صل الرابع من الباب الثاني، على �أنه لا 
يجوز للم�صاب فيما يتعلق با�صابات العمل �أن يتم�سك �ضد الهيئة ب�أحكام �أي قانون �آخر، ولا يجوز 
له ذلك �أي�ضا بالن�سبة �إلى �صاحب العمل الا �إذا كانت ا�صابته قد ن��شأت عن خط�أ ج�سيم من من 
جانبه واذا كان الطاعن ب�صفته �صاحب العمل قد تم�سك فى دفاعه بحكم هذه المادة ا�ستنادا �إلى 
�أن الم�صابين والمتهم من عماله، و�أن الحادث من حوادث العمل، فان ذلك كان يقت�ضي من المحكمة 
دفاع  هو  لأنه  فيه  الأمر  غاية  �إلى  بلوغا  الدفاع  على تحقيق هذا  تعمل  �أن  ق�ضا�ؤها  ي�ستقيم  حتي 
جوهري قد ينبني عليه لو �صح تغير وجه الر�أي فى الدعوى، �أما وهي لم تفعل ولم تعر�ض اطلاقا 
على ما يبين من مطالعة الحكم المطعون فيه لهذا الدفاع، فان حكمها يكون معيبا بالق�صور فى 

البيان والاخلال بحق الدفاع بما يوجب نق�ضه والاحالة فيما ق�ضي به فى الدعوى المدنية.
 الطعن رقم 1369 ل�سنة 38 ق جل�سة 1969/1/20 �س 20 �ص 129

· الأ�صل �أن من ي�شترك فى �أعمال الحفر لا ي��سأل الا عن نتائج خطئه ال�شخ�صي، ف�صاحب العمل 
لا يعتبر م�سئولا  جنائياً عما ي�صيب النا�س من الأ�ضرار ب�سبب عدم اتخاذ الاحتياطات المعقولة 
التى تقي الأنف�س مما قد ي�صيبها من الا�ضرار الا �إذا كان العمل جاريا تحت ملاحظته و�إ�شرافه 
الخا�ص، فان عهد به كله �أو بع�ضه �إلى مقاول مخت�ص يقوم بمثل هذا العمل عادة تحت م�سئوليته 
بادانة  ق�ضائه  فى  الحكم  �إليه  ت�ساند  ما  وكان  ذلك،  كان  و�إذ  خطئه  نتائج  عن  ي��سأل  الذى  فهو 
الطاعن الأول من �أنه كان يتردد على مكان الحفر ولم يمنع العمال من و�ضع الأتربة بجوار ال�سور، 
يدل فى فحواه  لي�س  �ساقه الحكم  الذى  ب�أن هذا  لم�ساءلته، ذلك  النظر  ترتيبا على هذا  يكفي  لا 
على مجرد اطمئنان الطاعن الأول على مجريات �سير العمل بو�صفه ربا له غير م�سئول عن اتخاذ 
وي�ستوجب نق�ضه والاحالة  يعيبه  ب��شأنه، فان الحكم المطعون فيه يكون قا�صر ق�صورا  احتياطات 

بالن�سبة للطاعنين نظرا لوحدة الواقعة ولح�سن �سير العدالة.
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 الطعن رقم 1773 ل�سنة 38 ق جل�سة 1969/2/10 �س 20 �ص 231
ان الفقرة الثالثة من المادة 244 من قانون العقوبات توجب توقيع عقوبة الحب�س دون الغرامة   ·
�إذا ن��شأ عن الجريمة �إ�صابة �أكثر من ثلاثة �أ�شخا�ص، ومن ثم فانه �إذا كان الم�سند �إلى المتهم �أنه 
�أ�صاب عدة �أ�شخا�ص بين راكب وراجل، و�أفرد الحكم اثنين من الخم�سة الم�صابين بو�ضع م�ستقل 
ليت�أدي من ذلك �إلى اعتبار الم�صابين ثلاثة �أ�شخا�ص، وق�ضي بادانة المتهم بعقوبة الغرامة، فانه 
يكون قد �شابه خط�أ فى الا�سناد �أدي �إلى ايقاع عقوبة الغرامة طبقا للفقرة الأولي من المادة 244 
المذكورة بدلا من عقوبة الحب�س التى كان يتعيّن الق�ضاء بها لما كان ذلك، وكان لا يعرف حا�صل ما 
كان ينتهي �إليه الحكم قي تقدير العقوبة المفتر�ضة فى حدود الن�ص المنطبق دون هذا الخط�أ، فانه 

يتعيّن �أن يكون مع النق�ض الاحالة.
 الطعن رقم 2153 ل�سنة 38 ق جل�سة 1969/2/24 �س 20 �ص 287

· من المقرر �أنه على المحكمة متى واجهت م��سألة فنية بحتة �أن تتخذ ما تراه من الو�سائل لتحقيقها 
ال�سيارة فى  �أن �سرعة  ر�أت  الأمر فيها ولما كانت المحكمة المطعون فى حكمها قد  �إلى غاية  بلوغا 
�سيرها هى التى �أدت �إلى انفجار الاطارين الخلفيين واختلال توازنها، وهذه م��سألة فنية قد يختلف 
الر�أي فيها، و�إذ هى قد �أرجعت خط�أ الطاعن �إلى هذه الم��سألة الفنية التى ت�صدت لها دون تحقيقها، 

فان حكمها يكون معيبا ويتعيّن نق�ضه.
 الطعن رقم 1761 ل�سنة 39 ق جل�سة 1970/2/1 �س 21 �ص 207

· من المقرر �أنه متى واجهت المحكمة م��سألة فنية، فان عليها �أن تتخذ ما تراه من و�سائل لتحقيقها 
بلوغا �إلى غاية الأمر فيها، و�أنه وان كان لها �أن ت�ستند فى حكمها �إلى الحقائق الثابتة علميا، الا 
�أنه لا يحق لها �أن تقت�صر فى تفنيد تلك الم��سألة �إلى ما قد يختلف الر�أي فيه و�إذ كان ما تقدم، 
وكان الحكم المطعون فيه قد ذهب �إلى �أن قائد ال�سيارة الحري�ص يمكنه التحكم فى عجلة القيادة 
وتلافي وقوع �أي حادث ب�سبب انفجار احدي اطارات ال�سيارة، دون �أن يبيّن �سند هذا الر�أي فى هذه 
الم��سألة الفنية وكانت المحكمة قد �أرجعت خط�أ الطاعن �إلى هذه الم�سائل الفنية التى ت�صدت لها دون 

الا�ستعانة بخبير، فان حكمها يكون م�شوبا بالق�صور.
 الطعن رقم 1331 ل�سنة 40 ق جل�سة 1970/10/25 �س 21 �ص 997
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النقل  الت�سبب بغير عمد فى ح�صول حادث لاحدي و�سائل  المقررة لجريمة  العقوبة  متى كانت   ·
العامة البرية المعاقب عليها بالمادة 169 / 2 من قانون العقوبات هو الحب�س، بينما العقوبة المقررة 
لجريمة الا�صابة الخط�أ طبقا للمادة 244 / 1 من قانون العقوبات هى الحب�س مدة لا تزيد على 
�أو احدي هاتين العقوبتين، والعقوبة المقررة لجريمة  �سنة والغرامة التى لا تجاوز خم�سين جنيها 
قيادة �سيارة بحالة تعر�ض حياة الأ�شخا�ص والأموال للخطر طبقا للمادة 88 من القانون رقم 449 
مائة  تزيد عن  ولا  قر�شا  تقل عن خم�سة ع�شر  لا  التى  الغرامة  المرور، هى  ��شأن  فى  ل�سنة 1955 
العقوبتين، فانه كان يتعيّن على المحكمة  �أو احدي هاتين  �أ�سبوع  قر�ش والحب�س مدة لا تزيد على 
الا�ستئنافية وقد ق�ضت بعقوبة واحدة عن هذه الجرائم الثلاث التى رفعت بها الدعوى العمومية 
اكتفي  قد  فيه  المطعون  كان الحكم  و�إذ  الأولي  وهي الجريمة  لأ�شدها  المقررة  بالعقوبة  �أن تحكم 
بتغريم المطعون �ضده ع�شرة جنيهات عن التهم الثلاث، فانه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون مما 

يقت�ضي نق�ضه جزئيا وت�صحيحه بتوقيع عقوبة الحب�س.
 الطعن رقم 1243 ل�سنة 41 ق جل�سة 1971/12/19 �س 22 �ص 781

· ان العقوبة المقررة لجريمة الت�سبب خط�أ فى �إ�صابة �أكثر من ثلاثة �أ�شخا�ص طبقا للفقرة الثالثة 
كان  ولما  ل�سنة 1962 هى الحب�س  رقم 120  بالقانون  المعدلة  العقوبات  قانون  المادة 244 من  من 
قدرها ع�شرة  بغرامة  وق�ضي بمعاقبته  بهذه الجريمة  المطعون �ضده  دان  قد  فيه  المطعون  الحكم 

جنيهات، فانه يكون قد خالف �صحيح القانون مما يتعيّن معه نق�ضه وت�صحيحه.
 الطعن رقم 855 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/10/16 �س 23 �ص 1070

· ان العقوبة المقررة لجريمة الت�سبب خط�أ فى �إ�صابة �أكثر من ثلاثة �أ�شخا�ص التى دين المطعون 
�ضده بها، �أ�شد من العقوبة المقررة لجريمة الت�سبب خط�أ فى موت، ما لا يزيد على ثلاثة �أ�شخا�ص 
المن�صو�ص عليها بالفقرة الأولي من المادة 238 من قانون العقوبات المعدلة بالقانون رقم 120 ل�سنة 
�أن ر�أي  1962 ولما كان الحكم قد �أعمل فى حق المطعون �ضده المادة 32 من قانون العقوبات بعد 
بحق توافر الارتباط الذى لا يقبل التجزئة بين الجرائم الم�سندة �إليه و�أوقع عقوبة الجريمة الأ�شد، 
فانه لا جدوي مما تثيره النيابة الطاعنة ب��شأن جريمة القتل الخط�أ بالن�سبة لوفاة اثنين من المجني 

عليهم.
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 الطعن رقم 855 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/10/16 �س 23 �ص 1070
�أ�شخا�ص  ثلاثة  من  �أكثر  وفاة  عنها  ن��شأ  �إذا  الخط�أ  القتل  لجريمة  المقررة  العقوبة  كانت  لما   ·
المن�صو�ص عليها فى الفقرة الثالثة من المادة 238 من قانون العقوبات المعدلة بالقانون 120 ل�سنة 
1962 هى الحب�س وجوبا الذى لا تقل مدته عن �سنة ولا تزيد على �سبع �سنوات، وهي �أ�شد من عقوبة 
الحب�س المقررة لجريمة الا�صابة الخط�أ طبقا للفقرة الثالثة من المادة 244 من قانون العقوبات، 
�أ�شخا�ص  ثلاثة  من  لأكثر  القتل الخط�أ  بجريمتي  �ضده  المطعون  دان  �إذ  فيه  المطعون  فان الحكم 
والا�صابة الخط�أ لأكثر من ثلاثة �أ�شخا�ص وق�ضي بتعديل الحكم الم�ست�أنف واكتفي بتغريم المطعون 
�ضده خم�سين جنيها عنهما، يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه جزئيا وت�صحيحه 

وفقا للقانون والمحكمة وهي تقدر العقوبة تق�ضي بحب�س المطعون �ضده �سنة واحدة مع ال�شغل .
 الطعن رقم 1007 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/12/17 �س 23 �ص 1380

· لئن كان الحكم المطعون فيه قد دلل على �أن ال�سيارة قيادة الطاعن ا�صطدمت من الخلف بال�سيارة 
التى كان المجني عليه الأول يقف على �سلمها بحكم عمله كحمال �أثناء وقوفها بالطريق، و�أنه ترتب 
على ذلك وفاته، الا �أنه فيما انتهي �إليه من ادانة الطاعن لم يذكر �شيئا عن بيان الا�صابات التى 
�أحدثها بالمجني عليهما ونوعها وكيف �أدت �إلى وفاة �أولهما وذلك من واقع الدليل الفني وهو التقرير 

الطبي مما يعيب الحكم بالق�صور الذى يت�سع له وجه الطعن.
 الطعن رقم 1149 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/12/25 �س 23 �ص 1464

· من المقرر �أن اباحة عمل الطبيب م�شروطة ب�أن يكون ما يجريه مطابقا للأ�صول العلمية المقررة، 
الفعل  تعمده  بح�سب  الجنائية  الم�سئولية  عليه  حقت  خالفها  �أو  الأ�صول  هذه  اتباع  فى  فرط  ف�إذا 

ونتيجته �أو تق�صيره وعدم تحرزه فى �أداء عمله.
 الطعن رقم 1566 ل�سنة 42 ق جل�سة 1973/2/11 �س 24 �ص 180

التى  الأولي  الجريمة  خط�أ  �أ�شخا�ص  ثلاثة  من  �أكثر  �إ�صابة  لجريمة  المقررة  العقوبة  كانت  لما   ·
دين المطعون �ضده بها طبقا للفقرة الثالثة من المادة 244 من قانون العقوبات التى تحكم واقعة 
الدعوى هى الحب�س وجوبا، بينما العقوبة المقررة للجريمة الثانية قيادة �سيارة بحالة تعر�ض حياة 
الأ�شخا�ص والأموال للخطر طبقا للمادة 88 من القانون رقم 499 ل�سنة 1955 فى ��شأن المرور هى 
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�أو  �أ�سبوع  التى لا تقل عن 15 قر�شا ولا تزيد على مائة قر�ش والحب�س مدة لا تزيد على  الغرامة 
باحدي هاتين العقوبتين، فانه كان يتعيّن على المحكمة الا�ستئنافية وقد ق�ضت بعقوبة واحدة عن 
هاتين العقوبتين اللتين رفعت بهما الدعوى العمومية اعمالا للمادة 32 / 1 من قانون العقوبات و�أن 
تحكم بالعقوبة المقررة لأ�شدهما وهي الجريمة الأولي لما كان ما تقدم، وكان الحكم المطعون فيه قد 
اكتفي بتغريم المطعون �ضده ع�شرين جنيها، فانه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون ولما كان المطعون 
�ضده هو وحده الذى ا�ست�أنف الحكم الابتدائي بما لا يجوز معه �أن ي�ضار بطعنه، فانه يتعين نق�ض 
الحكم المطعون فيه نق�ضا جزئيا وت�صحيحه بجعل العقوبة الحب�س مع ال�شغل �شهرا واحد على ما 

ق�ضي به الحكم الم�ست�أنف.
 الطعن رقم 280 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/5/13 �س 24 �ص 628

· ان ال�سرعة التى ت�صلح �أ�سا�سا للم�ساءلة الجنائية فى جريمتي القتل والا�صابة الخط�أ لي�ست لها 
ومكانه  المرور  وظروف  الحال  ملاب�سات  تقت�ضيه  الذى  الحد  تجاوز  التى  هى  وانما  ثابتة،  حدود 
تعد  معينة  ظروف  فى  ال�سيارة  كانت  �إذا  ما  وتقدير  الجرح  �أو  الموت  التجاوز  هذا  عن  فيت�سبب 
عن�صرا من عنا�صر الخط�أ �أو لا تعد م��سألة مو�ضوعية يرجع الف�صل فيها لمحكمة المو�ضوع وحدها.

 الطعن رقم 1014 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/12/10 �س 24 �ص 1213
 الطعن رقم 651 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/11/7 �س 28 �ص 921

· من اللازم فى �أ�صول الا�ستدلال �أن يكون الدليل الذى يعول عليه الحكم م�ؤديا �إلى ما رتبه عليه 
و�إذ كان ذلك، وكان  العقل والمنطق  تتنافر مع حكم  نتائج فى غير تع�سف فى الا�ستنتاج، ولا  من 
الأفراح  �أحد  فى  ناري  �سلاح  تهمتي حمل  الطاعن عن  ادانة  فى  ا�ستدل  قد  فيه  المطعون  الحكم 
واطلاقه داخل المدينة بما جاء بالتقرير الطبي ال�شرعي من �أن م�سد�سه قد �أطلق منه عيار ناري 
فى تاريخ الحادث، وهو ما لا يقطع ب�شيء فى ��شأن تحديد مكان حمل هذا ال�سلاح واطلاقه، ولا 
ي�ؤدي بطريق اللزوم �إلى ثبوت ارتكاب الطاعن لهاتين الجريمتين، ولا ي�صلح بذاته �أ�سا�سا ي�ؤدي �إلى 

النتيجة التى انتهي �إليها الحكم، فانه يكون تدليلا غير �سائغ ولا يحمل ق�ضاء الحكم.
 الطعن رقم 143 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/3/3 �س 25 �ص 208  

· من المقرر �أنه يجب قانونا ل�صحة الحكم فى جريمة الا�صابة الخط�أ �أن يبيّن فيه وقائع الحادث 
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وكيفية ح�صوله وكنه الخط�أ المن�سوب �إلى المتهم وما كان عليه موقف كل من المجني عليه والمتهم 
حين وقوع الحادث ولما كان الثابت من تح�صيل الحكم لأقوال ال�شاهد التى اعتمد عليها فى ادانة 
الطاعن �أنه لم ير الحادث وقت وقوعه ولا كيف �أ�صيب المجني عليه، فقد بات الحكم قا�صرا ق�صورا 
لا يدفعه ما تناهي �إليه من �أن ال�سرعة الزائدة وما خلفته من �أثر للفرامل على الطريق هى التى 
�أدت �إلى وقوع الحادث، لأن ذلك لا يعدو �أن يكون ا�ستدلالا على كنه الخط�أ الذى يتراخي �إلى ما بعد 
�أن يك�شف الحكم عن ظروف الواقعة وموقف كل من المجني عليه والمتهم حين وقوع الحادث، وهو 

ما خلا الحكم من بيانه.
 الطعن رقم 1193 ل�سنة 43 ق جل�سة 1974/3/11 �س 25 �ص 251

· من المقرر �أن المادة 169 من قانون العقوبات، لا تنطبق الا على الحوادث التى من ��شأنها تعري�ض 
الأ�شخا�ص الموجودين فى القطارات وغيرها من و�سائل النقل العامة للخطر، و�أنه ي�شترط لانطباق 
الفقرة الثانية من هذه المادة �أن تن��شأ عن الحادث وفاة �أو �إ�صابة �أحد الأ�شخا�ص الموجودين بو�سيلة 
النقل لما كان ذلك، وكان الحكم قد �أورد �أ�سبابا �سائغة تفيد عدم اطمئنان المحكمة �إلى �أن �إ�صابة 
�أثناء وجوده بال�سيارة الأوتوبي�س لدى ح�صول الحادث وكانت الطاعنة لا  المجني عليه قد حدثت 
تجادل فى �أن ما ذهبت �إليه المحكمة له معينه بالأوراق لما كان ذلك، فان الحكم المطعون فيه �إذ 
طبق فى حق المطعون �ضده ن�ص الفقرة الأولي من المادة �سالفة البيان دون الفقرة الثانية منها، 
و�أعمل حكم المادة 32 من قانون العقوبات فى ��شأن الجرائم الثلاث التى دانه بها وكانت العقوبة 
التى �أوقعها على المطعون �ضده تدخل فى نطاق العقوبة المن�صو�ص عليها فى المادة 244 من ذلك 
القانون باعتبارها الجريمة الأ�شد، فانه يكون قد �أ�صاب �صحيح القانون، ومن ثم فان الطعن يكون 

على غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه مو�ضوعا.
 الطعن رقم 28 ل�سنة 45 ق جل�سة 1975/2/16 �س 26 �ص 151  

ال�شغل داخلة فى  �شهور مع  �ستة  بها وهي الحب�س  المق�ضي  العقوبة  �أن  لا يغير من خط�أ الحكم   ·
العقوبة المقررة لجريمة الا�صابة الخط�أ والتي لم تكن محل نعي من الطاعن �إذ الوا�ضح من الحكم 
�أن المحكمة قد التزمت الحد الأدني المقرر لجريمة القتل الخط�أ وهو ما ي�شعر ب�أنها انما وقفت عند 
حد التخفيف الذى وقفت عنده، ولم ت�ستطع النزول �إلى �أدني مما نزلت مقيدة بهذا الحد، الأمر 
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الذى يحتمل معه نزولها بالعقوبة �إلى �أدني مما نزلت لولا هذا القيد القانوني ولما كان ما تقدم، 
فان الحكم المطعون فيه يكون متعينا نق�ضه والاعادة.

 الطعن رقم 1229 ل�سنة 45 ق جل�سة 1975/12/8 �س 26 �ص 829
· متى كان يبين من الحكم المطعون فيه �أنه ح�صل واقعة الدعوى فى �أن المطعون �ضده كان يعبث 
المجني عليهما  �أ�صاب كلا من  ناري  فانطلق منه مقذوف  �أثناء وجوده فى حفل عر�س،  بم�سد�س 
وحمل  والذخيرة  الم�سد�س  احراز  جرائم  �أن  ذلك  م�ؤدي  وكان  منه  ق�صد  غير  الي�سري  �ساقه  فى 
�سلاح ناري فى فرح قد ن��شأت عن فعل واحد يختلف عن الفعل الذى نتجت عنه جريمة الا�صابة 
الخط�أ وهو فعل اطلاق ال�سلاح الناري الم�ستقل تماما عن فعل الاحراز، فان ذلك مما يوجب تعدد 
فيه قد خالف هذا  المطعون  و�إذ كان الحكم  الفعلين  وتوقيع عقوبة م�ستقلة عن كل من  العقوبات 
النظر و�أعمل فى حق المطعون �ضده حكم المادة 32 من قانون العقوبات و�أوقع عليه عقوبة الجريمة 
الأ�شد وهي جريمة احراز الم�سد�س دون جريمة الا�صابة الخط�أ التى يجب توقيع عقوبة م�ستقلة عنها 
وكان الحكم قد خلا من بيان ما يحمل ق�ضاءه فى هذا ال��شأن فانه يكون معيبا بالخط�أ فى تطبيق 
القانون ولما كان هذا الخط�أ الذى انبني عليه الحكم لا يخ�ضع لأي تقدير مو�ضوعي ما دامت محكمة 
المو�ضوع قالت كلمتها من حيث ثبوت �صحة ا�سناد التهمة ماديا �إلى المطعون �ضده، فانه يتعيّن نق�ض 

الحكم المطعون فيه مو�ضوع التهمة الثالثة.
 الطعن رقم 261 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/6/6 �س 27 �ص 602  

· ان ال�سرعة التى ت�صلح �أ�سا�سا للم�ساءلة الجنائية فى جريمتي الموت والا�صابة الخط�أ، هى التى 
تجاوز الحد الذى تقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف المرور وزمانه ومكانه، فيت�سبب عن هذا التجاوز 
الموت �أو الجرح، و�إذ ما كان الحكم قد ا�ستخل�ص فى تدليل �سائغ �أن �سرعة ال�سيارة قيادة الطاعن 
قد تجاوزت الحد، الذى يقت�ضيه ال�سير فى الطريق ب�سيارة محملة هى ومقطورتها بالأ�سمنت فى 
ليل �ساءت فيه الأحوال الجوية وهطلت الأمطار وعلي مر�أي منه وعلي بعد خم�سين مترا على حد 

قوله حادث ت�صادم �آخر فلا تعقيب عليه.
 الطعن رقم 1178 ل�سنة 46 ق جل�سة 1977/2/28 �س 28 �ص 320

· ال�سرعة التى ت�صلح للم�ساءلة الجنائية فى جريمتي القتل والا�صابة الخط�أ لي�ست لها حدود ثابتة، 
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وانما هى التى تجاوز الحد الذى يقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف المرور وزمانه ومكانه.
 الطعن رقم 152 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/5/16 �س 28 �ص 614

· من المقرر �أن الأدلة فى المواد الجنائية اقناعية وللمحكمة �أن تلتفت عن دليل النفي ولو حملته 
�أوراق ر�سمية ما دام ي�صح فى العقل �أن يكون غير ملتئم مع الحقيقة التى اطم�أنت �إليها من باقي 
الأدلة القائمة فى الدعوى ولما كان بح�سب الحكم كي ما يتم تدليله وي�ستقيم ق�ضا�ؤه �أن يورد الأدلة 
المنتجة التى �صحت لديه على ما ا�ستخل�صه من وقوع الجريمة الم�سندة �إلى المتهم ولا عليه �أن يتعقبه 
فى كل جزئية من جزئيات دفاعه، لأن مفاد التفاته عنها �أنه �أطرحها، ومن ثم فانه لا ينال من 
�سلامة الحكم اطراحه التحقيقات الادارية التى تم�سك الطاعن بها للتدليل على انتفاء م�سئوليته 

عن الحادث.
 الطعن رقم 1543 ل�سنة 48 ق جل�سة 119791/11 �س 30 �ص 79

�أن  �أمرت المحكمة ب�ضمها تحقيقا لوجه الطعن  التى  متى كان يبين من الاطلاع على المفردات   ·
مهند�س التنظيم قرر بمح�ضر جمع الا�ستدلالات �أنه قد تم �إعلان ال�سكان بقرار الازالة عن طريق 
ق�سم ثان المن�صورة، ولما رف�ض ال�سكان ا�ستلام �صورة من القرار تم ل�صق �صورته على العقار وذلك 
الذكر ورف�ض  ال�شياخة المخت�ص وقدم للمحقق ورقة مبيّن بها الإجراءات �سالفة  بمعرفة مندوب 
ال�سكان ا�ستلام �صورة قرار الازالة ثم ل�صق �صورة منه على العقار و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد 
�أغفل الا�شارة �إلى قول مهند�س التنظيم وما قدمه من �أوراق ت�شير �إلى رف�ض ال�سكان ا�ستلام �صورة 
القرار ثم ل�صق �صورته على العقار ودان الطاعن دون �أن يقول كلمته فى هذا ال��شأن ومدي م�سئولية 

الطاعن عن الحادث على �ضوء ذلك، فان الحكم يكون م�شوبا بالق�صور فى الت�سبيب.
 الطعن رقم 2050 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/5/24 �س 30 �ص 607

· �إذ كان الحكم المطعون فيه لم ي�ستظهر كيفية �سلوك المطعون �ضده �أثناء قيادته ال�سيارة وما �إذا 
كانت الظروف والملاب�سات ت�سمح له بال�سرعة التى كان يقود بها ال�سيارة لي�ستبين مدى الحيطة 
الكافية التى كان فى مقدوره انجازها، ومدي العناية والحذر اللذين كانا فى مكنته بذلهما والقدرة 
على تلافي الحادث من عدمه و�أثر ذلك على قيام ركن الاهمال ورابطة ال�سببية، وانما اتخذ الحكم 
دليله من �أن �سرعة هذا النوع من ال�سيارات يتلازم معه انقلابها فى المنحنيات وهو ما لا �سند له 
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يكون الحكم  ثم  بعلمه من  القا�ضي  تنفي ق�ضاء  التى  العامة  المعلومات  تعتبر من  ولا  الأوراق  من 
المطعون فيه معيبا.

 الطعن رقم 652 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/12/19 �س 30 �ص 954
· ان اغفال الحكم الرد على ما �أف�صحت به المعاينة من �أن ال�سيارة تركت خلفها �آثار فرامل طولها 
22 متر على ي�سار الطريق، وما �أ�سند �إلى المطعون �ضده بمح�ضر �ضبط الواقعة من اقراره بخطئه 

يعيب الحكم.
 الطعن رقم 652 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/12/19 �س 30 �ص 954

· لما كان تقدير الخط�أ الم�ستوجب لم�سئولية مرتكبه وتقدير توافر ال�سببية بين الخط�أ والنتيجة �أو 
دام  ما  معقب  بغير  المو�ضوع  محكمة  فيها  تف�صل  التى  المو�ضوعية  الم�سائل  من  هو  توافرها  عدم 
تقديرها �سائغا م�ستندا �إلى �أدلة مقبولة لها �أ�صلها فى الأوراق وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه 
بالحكم المطعون فيه بعد �أن بيّن واقعة الدعوى و�أورد على ثبوتها فى حق الطاعن �أدلة �سائغة خل�ص 
فى منطق �سليم �إلى �أن ركن الخط�أ الذى ن�سب �إلى الطاعن ونجم عنه الحادث يتمثل فى �أنه قام 
بالإ�شراف على ت�صنيع ماكينة لت�شغيلها فى م�صنعه دون اتباعه الموا�صفات الفنية لت�صنيعها، وقام 
�إلى وقوع الحادث الذى ن��شأ عنه قتل  �أدي  بتجربتها دون اتخاذ الحيطة الكافية فانفجرت، مما 
قتل  �أن  �أثبت  كما  الطاعن  وقع من  الذى  بيّن الخط�أ  قد  يكون  فان الحكم  عليهم  المجني  وا�صابة 
وا�صابة المجني عليهم كان نتيجة هذا الخط�أ ويت�صل به ات�صال ال�سبب بالم�سبب م�ستندا فى ذلك 
�إلى ما له �أ�صله الثابت بالأوراق ومدللا عليه تدليلا �سائغا فى العقل و�سديدا فى القانون وي�ؤدي �إلى 

ما رتبه الحكم علي.
 الطعن رقم 1425 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/1/17 �س 31 �ص 105

�أقوال  �إليه من  �أنه لمحكمة المو�ضوع كامل الحرية فى تكوين عقيدتها مما ترتاح  �إذ كان المقرر   ·
�ساقها  التى  الاعتبارات  �أطرحت جميع  �أنها  يفيد  فان ذلك  �شاهد  ب�شهادة  �أخذت  ومتي  ال�شهود، 
الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها وكان الحكم المطعون فيه قد �أثبت ركن الخط�أ فى جانب الطاعن 
�أخذا ب�شهادة العاملين، واللذين كانا يرافقان المجني عليهم من �أنهم �أثناء قيامهم بالعمل فى بئر 
المجاري الكائن بالطريق العام محل الحادث وقد قاموا با�شعال النيران بالأوراق وقطع القما�ش 
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القديمة كما و�ضعوا عربة اليد الخا�صة ب�أدواتهم قبل محل الحادث وذلك لتنبيه قائدي ال�سيارات 
العابرة �إلى منطقة عملهم، ولكن دهمتهم �سيارة الطاعن فى حين �أن ما �سبقه من �سيارات كانت 
عند مرورها تبتعد عن هذا المكان وب�أن هذه الأقوال ت�أيدت مما ثبت من معاينة محل الحادث من 
وجود الأع�شاب والأقم�شة القديمة وهي م�شتعلة بالنار لما كان ذلك، وكان لا تثريب على المحكمة ان 
هى �أعر�ضت عن �أقوال �شاهد النفي، ما دامت لا تثق بما �شهد به وهي غير ملزمة بالا�شارة �إلى 
�أقواله طالما �أنها لم ت�ستند �إليها، ولأن ق�ضائها بالادانة لأدلة الثبوت التى �أوردتها دلالة على �أنها 
لم تطمئن �إلى �أقوال هذا ال�شاهد ف�أطرحتها، ومن ثم فان منعي الطاعن فى هذا ال�صدد ينحل 
�إلى جدل مو�ضوعي فى تقدير الدليل مما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا تجوز �إثارته �أمام محكمة 

النق�ض.
 الطعن رقم 27 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/2/25 �س 31 �ص 278  

· متى كانت المحكمة قد خل�صت من �أدلة الثبوت التى اطمانت �إليها �أن قائد ال�سيارة الطاعن لم 
ال�سيارات،  قائدي  من  �سبقه  من  فعل  كما  الحادث  لمفاداة  الكافية  الحيطة  يتخذ  ولم  يقظا  يكن 
ورتبت المحكمة على ذلك �أنه كان ي�سير ب�سرعة غير عادية والا كان فى مكنته التحكم فى قيادة 
ال�سيارة وايقافها فى الوقت المنا�سب مما �أدي �إلى ا�صطدامه بالمجني عليهم وا�صابتهم بالا�صابات 
المو�صوفة بالتقارير الطبية والتي �أودت بحياة بع�ضهم نتيجة خط�أ المتهم وعدم تب�صره بما تتوافر 

به �أركان الم�سئولية الجنائية فى حقه من الخط�أ وال�ضرر ورابطة ال�سببية بينهما.
 الطعن رقم 27 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/2/25 �س 31 �ص 278  

· المادة 310 من قانون الإجراءات الجنائية قد �أوجبت �أن ي�شتمل كل حكم بالادانة على بيان الواقعة 
الم�ستوجبة للعقوبة بيانا وا�ضحا تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التى وقعت فيها والأدلة التى 
ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم وم�ؤدي تلك الأدلة حتي يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها 
و�سلامة م�أخذها، تمكينا لمحكمة النق�ض من مراقبة �صحة التطبيق القانوني على الواقعة كما �صار 

اثباتها بالحكم، والا كان الحكم قا�صرا.
 الطعن رقم 2101 ل�سنة 51 ق جل�سة 1981/12/15 �س 32 �ص 1095

· لما كان الحكم حين دان المتهم بجريمة الا�صابة الخط�أ ورتب على ذلك م�سئولية متبوعة الم�سئول 
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عن الحقوق المدنية جاء خلوا مما يك�شف عن وجه ا�ست�شهاد المحكمة بالدليل الذى ا�ستنبطت منه 
بالق�صور  يكون م�شوبا  فانه  المحكمة،  بها  اقتنعت  كما  للواقعة  ت�أييده  الدعوى ومدى  عقيدتها فى 

الذى يعيبه ويوجب نق�ضه فيما ق�ضي به فى الدعوى المدنية.
 الطعن رقم 2101 ل�سنة 51 ق جل�سة 1981/12/15 �س 32 �ص 1095

· الأ�صل �أن المحكمة غير مقيدة بالو�صف الذى تعطيه النيابة العامة للواقعة كما وردت ب�أمر الإحالة 
و�صفها  عليها  المطروحة  الواقعة  على  تطبق  �أن  واجبها  من  ان  بل  بالح�ضور،  التكليف  بورقة  �أو 
ال�صحيح طبقا للقانون، لأن و�صف النيابة هو اي�ضاح عن وجهة نظرها فهو غير نهائي بطبيعته 
ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت �أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف 
الذى تري �أنه الو�صف القانوني ال�سليم ما دام لا يتعدي ت�صرفها فى ذلك مجرد تعديل الو�صف 
ولا ين�صرف �إلى تغيير التهمة ذاتها حتي ي�ستلزم الأمر من المحكمة تنبيه المتهم �أو المدافع عنه �إليه 
ي�أخذ ب�صورة  لواقعة الدعوى ولم  ا�ستخل�ص ال�صورة ال�صحيحة  ولما كان الحكم المطعون فيه قد 
الخط�أ الواردة فى و�صف التهمة وهي ال�سماح بوجود نزلاء فى العقار مع �أن حالته لا ت�سمح بذلك، 
موالاة  وعدم  الهدم  قرار  تنفيذ  فى  التراخي  هى  الخط�أ  من  �أخري  �صورة  على  الطاعن  وعاقب 
العقار بال�صيانة والترميم التى ا�ستمدها من جماع الأدلة والعنا�صر المطروحة �أمام المحكمة على 
التهمة ذاتها بتحوير كيان  �إلى تغيير  ب�ساط البحث فانه لم يتعد بذلك الحق المخول له بالقانون 

الواقعة وبنيانها القانوني.
 الطعن رقم 5708 ل�سنة 51 ق جل�سة 1982/3/11 �س 33 �ص 335

· لما كان الطاعن لم يثر �شيئا بخ�صو�ص تعديل و�صف التهمة �أمام المحكمة الا�ستئنافية وهو ما لا 
يجيز له �إثارته لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 5708 ل�سنة 51 ق جل�سة 1982/3/11 �س 33 �ص 335
�أثبت فى حق كل من الطاعنين الثلاثة تهمة �إ�صابة �أحد المجني عليهم  �إذا كان الحكم بعد �أن   ·
نتيجة اطلاق عيار من �سلاح ناري كان يحمله، واعتمد فى ذلك على �أقوال ال�شهود وما �أ�سفرت عنه 
التقارير الطبية، من �أن �إ�صابة كل من المجني عليهم حدثت من عيار ناري، خل�ص �إلى ثبوت تهمة 
احراز ال�سلاح والذخيرة فى حق كل من الطاعنين ا�ستنتاجا من الأدلة �سالفة البيان وهو ا�ستنتاج 
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لازم فى منطق العقل، فان النعي على الحكم فى هذا الخ�صو�ص ي�ضحي فى غير محله.
 الطعن رقم 934 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/5/18 �س 33 �ص 614

· لما كان لا تناق�ض بين ما انتهي الحكم �إليه من ادانة الطاعنين الأول والثالث باحراز �سلاح ناري 
�إ�صابة كل من المجني عليهما  �أن  ال�شرعي من  التقرير الطبي  �أثبته نقلا عن  غير م�ش�شخن، وما 
هذا  عن  نقل  قد  الحكم  �أن  دام  ما  مفرد،  بمقذوف  معمر  ناري  عيار  عن  تحدث  والثالثة  الأول 
التقرير وبغير منازعة من الطاعنين فى �سلامة م�أخذه منه �أنه يتعذر تحديد نوع ال�سلاح الناري 
الذى �أطلق منه العيار الذى �أ�صاب كل من المجني عليهما �سالفي الذكر، فان منعي الطاعنين فى 
هذا الخ�صو�ص يكون على غير �أ�سا�س لما كان ذلك، وكان الأ�صل �أنه لي�س بلازم �أن تطابق �أقوال 
ال�شهود م�ضمون الدليل الفني، بل يكفي �أن يكون جماع الدليل القولي كما �أخذت به المحكمة غير 
متناق�ض مع الدليل الفني تناق�ضا ي�ستع�صي على الملاءمة والتوفيق وكان م�ؤدي �أقوال المجني عليها 
لها الحكم �أن الطاعن الثالث �أطلق �صوبها عيارا ناريا من �سلاح ناري �أ�صابها فى ظهرها  كما ح�صّ
وكان الثابت بالحكم �أن التقرير الطبي ال�شرعي �أوري ب�أن تلك المجني عليها �أ�صيبت من عيار ناري 
�أطلق عليها من الخلف و�أ�صابها ب�أعلا ي�سار الظهر ونفذ من وح�شية ي�سار الثدي الأي�سر، فانه لا 
يكون ثمة تناق�ض بين الدليلين القولي والفني، ولا يغير من ذلك �أن تكون المجني عليها قد �شهدت 
بالتحقيقات ب�أن الطاعن الثالث �أطلق العيار الناري الذى �أ�صابها وهو قادم نحوها، لأن قدومه على 
هذا النحو لا يعني �أنها لم تكن مولية له ظهرها، ف�ضلا عن �أن المحكمة لم تعول على هذا ال�شق من 
قالة المجني عليها بفر�ض �صدوره ولم تورده فى حكمها �أو تركن �إليه فى تكوين عقيدتها، ولا يعتبر 

ذلك منها افتئاتا على ال�شهادة ببترها.
 الطعن رقم 934 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/5/18 �س 33 �ص 614

· من المقرر �أن تقدير الخط�أ الم�ستوجب لم�سئولية مرتكبه  جنائياً ومدنيا، هو من الم�سائل المو�ضوعية 
التى تف�صل فيها محكمة المو�ضوع بغير معقب، ما دام تقديرها �سائغا م�ستندا �إلى �أدلة مقبولة لها 

�أ�صلها فى الأوراق.
 الطعن رقم 4356 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/12/15 �س 33 �ص 1004

· لما كان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه لم يف�صل فى الدعوى المدنية، وانه 
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تخلي عنها باحالتها �إلى المحكمة المدنية المخت�صة، ومن ثم فان الطعن بالنق�ض المقدم من �شركة 
النيل العامة لأتوبي�س الوجه القبلي باعتبارها الم�سئولة عن الحقوق المدنية يكون غير جائز لعدم 
�صدور حكم قابل له فى خ�صو�ص الدعوى المدنية لما كان من المقرر �أنه يجب ايراد الأدلة التى ت�ستند 
�إليها المحكمة وبيان م�ؤداها فى الحكم بيانا كافيا، فلا تكفي مجرد الا�شارة �إليها، بل ينبغي �سرد 
م�ضمون الدليل وذكره م�ؤداه بطريقة وافية يبين منها مدى ت�أييده للواقعة، كما اقتنعت بها المحكمة 
الحكم  فات  و�إذ  بها  ا�ستدلاله  وجه  يت�ضح  حتي  الحكم  �أقرها  التى  الأدلة  باقي  مع  اتفاقه  ومبلغ 
المطعون فيه بيان م�ؤدى ما ا�شتملت عليه المعاينة ووجه ا�ستناده �إليها، فانه يكون م�شوبا بالق�صور 

الذى يعيبه بما يوجب نق�ضه والاحالة.
 الطعن رقم 2721 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/1/19 �س 35 �ص 74

· لما كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه لم يقم ق�ضاءه بالبراءة على �أن خط�أ المجني عليه 
يجب الخط�أ الم�شترك الذى وقع فيه المطعون �ضده بما تنتفي به م�سئوليته، وانما خل�ص �إلى القول 
ب�أنه لو لم ينحرف المجني عليه لما كان الحادث بما م�ؤداه �أن الخط�أ كله قد وقع فى جانب المجني 
عليه، ومن ثم فلا محل للنعي على الحكم ب�شيء فى هذا ال�صدد لما كان ما تقدم، فان الطعن برمته 
يكون على غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه مع ما ي�ستتبعه ذلك من م�صادرة الكفالة عملا بالمادة 36 / 2 

من القانون رقم 57 ل�سنة 1959 ب��شأن حالات واجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض.
 الطعن رقم 6988 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/4/24 �س 35 �ص 472

بالقانون  ا�ستبدالها  قبل  الجنائية  الإجراءات  قانون  من   398 المادة  فى  المقرر  الأ�صل  كان  لما   ·
رقم 170 ل�سنة 1981 المن�شور فى الجريدة الر�سمية بتاريخ 1981/11/4 هو جواز المعار�ضة فى 
الأحكام الغيابية ال�صادرة فى الجنح والمخالفات من كل من المتهم والم�سئول عن الحقوق المدنية، 
فان الحكم الم�ست�أنف �إذ ق�ضي بعدم جواز المعار�ضة يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون، و�إذ كان 
الحكم المطعون فيه قد ق�ضي بت�أييده للأ�سباب التى �أقيم عليها، فانه يكون بدوره معيبا بما يوجب 
نق�ضه لما كان ما تقدم، وكان البيّن من مدونات الحكم الم�ست�أنف �أنه عر�ض لمو�ضوع الدعوى وانتهي 
�إلى �أن الطاعن لم يرتكب الفعل الم�سند �إليه، و�أنه مجرد م�سئول عن الحقوق المدنية، فانه يتعيّن مع 
نق�ض الحكم المطعون فيه ت�صحيح ما �شاب الحكم الم�ست�أنف من خط�أ فى منطوقه بالغائه والق�ضاء 
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بقبول المعار�ضة �شكلا وفي مو�ضوعها ببراءة الطاعن.
 الطعن رقم 7519 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/4/12 �س 35 �ص 422

القتل  جريمتي  فى  مدنيا  �أو  جنائياً  مرتكبه   لم�سئولية  الم�ستوجب  الخط�أ  تقدير  �أن  المقرر  من   ·
والا�صابة الخط�أ، وكذا تقدير توافر رابطة ال�سببية بين الخط�أ وال�ضرر �أو عدم توافرها من الم�سائل 
المو�ضوعية التى تف�صل فيها محكمة المو�ضوع بغير معقب، ما دام تقديرها �سائغا م�ستندا �إلى �أدلة 

مقبولة ولها �أ�صلها فى الأوراق.
 الطعن رقم 7255 ل�سنة 54 ق جل�سة 1985/3/31 �س 36 �ص 508

ال�سببية بين  توافر رابطة  الم�ستوجب لم�سئولية مرتكبه  جنائياً ومدنيا وتقدير  ان تقدير الخط�أ   ·
الخط�أ وال�ضرر، مما يتعلق بمو�ضوع الدعوى تف�صل فيه محكمة المو�ضوع بغير معقب عليها، ما دام 
�أدلة مقبولة وكان الحكم قد خل�ص فى منطق �سائغ وتدليل مقبول  تقديرها �سائغا وم�ستندا �إلى 
بما لا ينازع الطاعن فى �صحيح م�أخذه من الأوراق �إلى ما يوفر ركن الخط�أ وعلاقة ال�سببية بينه 
وبين ال�ضرر فى حق الطاعن، فان ما يثيره فى �سلامة ما ا�ستخل�صه الحكم من ذلك، لا يعدو �أن 
وا�ستنباط معتقدها  الدعوى،  المو�ضوع، فى وزن عنا�صر  يكون جدلا مو�ضوعيا فى �سلطة محكمة 
منها، وهو ما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض، ولا يقدح فى ذلك ما قرره الطاعن فى طعنه من 
عدم م�سئوليته عن الحجارة والأتربة التى تراكمت فوق �سقف المخبز، لأنه لي�س هو المت�سبب فيها 
بفر�ض �صحة ذلك ما دام �أن الحكم قد �أثبت م�سئوليته عن الحادث ب�أدلة �سائغة تقوم على اهماله 
بو�صفه  �إ�شرافه على المخبز  بينة من وجودها، بحكم  المخلفات وهو على  تلك  ازالة  وتقاع�سه فى 

المتولي ادارته.
 الطعن رقم 4949 ل�سنة 54 ق جل�سة 1986/3/5 �س 37 �ص 342

لواقعة  بيانه  فى  اقت�صر  قد  فيه  المطعون  الحكم  �أ�سبابه  اعتنق  الذى  الابتدائي  الحكم  كان  لما   ·
الدعوى على قوله ب�أنها تخل�ص فيما �أثبته محرر ال�ضبط بمح�ضره الم�ؤرخ 1983/2/1 من �أنه تبلغ 
وجود م�صادمة وتم نقل الم�صاب على �أثرها �إلى الم�ست�شفي وب��سؤال المتهم بمح�ضر ال�ضبط عما هو 
من�سوب �إليه قرر �أنه كان ي�سير ب�شارع ترعة جزيرة بدران و�سمع �صياحا فوقف على الفور و�أبلغه 
التباع بوجود م�صادمة، و�أنه لم ير المجني عليه وب��سؤال المجني عليه بمح�ضر ال�ضبط قرر �أنه كان 
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ي�سير بال�شارع و�أن ال�سائق �أثناء قيادته لل�سيارة قام بالتزنيق عليه بال�سيارة، و�أحدث ا�صابته، و�أن 
تباع ال�سيارة هو الذى قام ب�سحبه من تحت ال�سيارة وب��سؤال �شاهد الواقعة، قرر بخط�أ المتهم قائد 
ال�سيارة، ثم خل�ص الحكم �إلى ادانة الطاعن فى قوله : وحيث �أن التهمة ثابتة قبل المتهم ثبوتا كافيا 
والم�ؤيدة بما �شهد به �شاهد الواقعة ومن �أقوال المجني عليه، ومن ثم يتعيّن ادانته عملا بمواد الاتهام 
لما كان ذلك، وكان القانون قد �أوجب فى كل حكم بالادانة �أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة 
منها  ا�ستخل�صت  التى  والأدلة  فيها  وقعت  التى  والظروف  �أركان الجريمة  به  تتحقق  للعقوبة بما 
المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم وم�ؤدي تلك الأدلة حتي يت�ضح وجه ا�ستدلاله بها و�سلامة م�أخذها 
وكان من المقرر �أن ركن الخط�أ هو العن�صر المميز فى الجرائم غير العمدية، و�أنه يجب ل�سلامة 
الق�ضاء بالادانة فى جريمة الا�صابة الخط�أ ح�سبما هى معرفة به فى المادة 244 من قانون العقوبات 
والا�صابة، بحيث لا  ال�سببية بين الخط�أ  ورابطة  المتهم  وقع من  الذى  يبيّن الحكم منه الخط�أ  �أن 
يت�صور وقوع الا�صابة بغير هذا الخط�أ وكان ما �أورده الحكم فى مدوناته لا يبين منه عنا�صر الخط�أ 
الذى وقع من الطاعن، ذلك �أن مجرد م�صادمة الطاعن للمجني عليه بال�سيارة قيادته لا يعتبر 
دليلا على الخط�أ، كما �أن الحكم لم يبيّن موقف المجني عليه وم�سلكه �أثناء وقوع الحادث ليت�سني 
بيان مدى قدرة الطاعن فى الظروف التى وقع فيها الحادث على تلافي �إ�صابة المجني عليه و�أثر 

ذلك على قيام رابطة ال�سببية �أو انتفائها، فان الحكم يكون معيبا بالق�صور.
 الطعن رقم 5636 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/1/4 �س 38 �ص 31

يتعلق بمو�ضوع  �أو مدنيا مما  لم�سئولية مرتكبه  جنائياً،  الم�ستوجب  تقدير الخط�أ  �أن  المقرر  من   ·
الدعوي.

 الطعن رقم 5127 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/1/1 �س 38 �ص 24  
· من المقرر �أن الأ�صل فى دعاوي الحقوق المدنية �أن ترفع �إلى المحاكم المدنية وانما �أباح القانون 
به  المدعي  الحق  وكان  الجنائية  للدعوي  تابعة  كانت  متى  الجنائية،  المحكمة  �إلى  رفعها  ا�ستثناء 
ف�إذا لم  المنظورة،  الدعوى الجنائية  للجريمة مو�ضوع  المكون  الفعل الخاطيء  مبا�شرة عن  نا�شئا 
يكن كذلك �سقطت هذه الاباحة وكانت المحاكم الجنائية غير مخت�صة بنظر الدعوى المدنية، ومتي 
ر�سمها  التى  الحدود  فى  ممار�ستها  تكون  �أن  وجب  فقد  الا�ستثناء  مبناها  الاباحة  هذه  �أن  تقرر 
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ما  كان  لما  بالولاية  المتعلق  العام  النظام  من  النحو  هذا  على  الاخت�صا�ص  توزيع  ويكون  القانون 
تقدم، وكانت الدعوى الجنائية قد رفعت على المتهم بتهمة الا�صابة الخط�أ فتدخل المطعون �ضده 
مدعيا بحق مدني للمطالبة �ضمن ما طلب بقيمة التلف الذى �أ�صاب ال�سيارة وكان ال�ضرر الذى 
�أ�س�س عليه دعواه فى هذا ال�شق من الدعوى المدنية لم ين��شأ مبا�شرة عن الجريمة مو�ضوع الدعوى 
الجنائية، وانما ن��شأ عن اتلاف ال�سيارة وهي واقعة لم ترفع بها الدعوى الجنائية، وما كانت لترفع 
بها لأن القانون الجنائى لم يعرف جريمة اتلاف المنقول ب�إهمال الا بعد تعديل المادة 378 من قانون 
العقوبات بالقانون رقم 169 ل�سنة 1981 ال�صادر بعد وقوع الفعل، ومن ثم كان يتعيّن على المحكمة 

�أن تق�ضي بعدم اخت�صا�صها بنظر الدعوى المدنية.
 الطعن رقم 3697 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/2/26 �س 38 �ص 133

· لما كان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل بالحكم المطعون فيه بيّن واقعة الدعوى فى قوله ان 
الثابت من جماع �أوراق الدعوى وتحقيقاتها وما �أجري فيها من مناق�شة للمجني عليهم والمتهمين 
�أجمعوا جميعا  ت�سمم غذائي  ب�أعرا�ض  �أ�صيبوا  المجني عليهم قد  �أن  ونفيا،  اثباتا  الواقعة  و�شهود 
على �أنه نتيجة تناولهم لم�شروب ال�سوبيا من محل المتهمين، و�أوري التقرير المعملي ب�أن هذا الت�سمم 
�أن تخمرات ال�سكر فى 10 �سم3 لا تخفي والبكتريا البادية فى  �إذ  نتيجة تلوث الم�شروب المذكور، 
�أغذية الان�سان مغ�شو�شا مع علمهم بذلك  �أنتجا �شيئا من  المتهمين قد  �أن  �أي  15 �سم3 لا تخفي، 
ذلك �أن المقرر ب�صدور القانون 522 ل�سنة 1955 �أ�صبح العلم بالغ�ش والف�ساد مفتر�ضا، ولا يجب 
�إثبات عك�س هذا العلم المفتر�ض، ومن ذلك ومما  �إثبات هذا العلم، بل على المتهم  على المحكمة 
غير  ب�إنتاجه  قاما  قد  الم�شروب،  وعر�ض  �إنتاج  بهما  المنوط  وهما  المتهمين  �أن  يبين  عر�ضه  �سبق 
مطابق للموا�صفات المقررة قانونا، كما و�أنهما لم يراعيا ما يفر�ضه عليهما القانون من اتحاد كافة 
�إجراءات الحيطة والحذر الواجبين فى مثل هذه المنتجات، مما �أدي �إلى تلوث هذا الم�شروب ف�ضلا 
الملوث  الم�شروب  لهذا  عليهم  المجنى  تناول  �إلى  �أدي  الذى  الأمر  ال�صحية  للمعايير  مخالفته  عن 
وا�صابتهم بالا�صابات المو�صوفة بالتقرير الطبي الخا�ص بكل منهم، الأمر المعاقب عليه بن�ص المادة 
244 / 1 من قانون العقوبات لما كان ذلك، وكان الأ�صل المقرر فى القانون �أن الان�سان لا ي��سأل الا 
عن خطه ال�شخ�صي، و�أن الخط�أ فى الجرائم غير العمدية هو الركن المميز لهذه الجرائم، ومن 
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ثم فانه يجب ل�سلامة الحكم بالادانة فى جريمة الا�صابة الخط�أ �أن يبيّن ف�ضلا عن م�ؤدي الأدلة 
التى اعتمد عليها فى ثبوت الواقعة عن�صر الخط�أ المرتكب و�أن يورد الدليل عليه مردودا �إلى �أ�صل 
�صحيح ثابت فى الأوراق و�إذ كان ذلك، وكان ما �أورده الحكم فى مدوناته على ما �سبق ذكره لا يبين 
منه عنا�صر الخط�أ الذى وقع من كل من الطاعن والمحكوم عليه الآخر، فلم يعن بتحديد الدور الذى 
قام به كل منهما فى اعداد الغذاء المغ�شو�ش وعلاقته به، وا�ستظهار الخط�أ ال�شخ�صي الذى وقع منه 

وبما ينح�سم به �أمرها لما كان ما تقدم، فان الحكم المطعون فيه يكون معيبا بالق�صور.
 الطعن رقم 4959 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/4/26 �س 38 �ص 648

· من المقرر �أنه وان جاز لقائد عربة خلفية �أن ينحرف �إلى الي�سار رغبة منه فى �أن يتقدم عربة 
العواقب كيلا  التب�صر والاحتياط وتقدير  �أن تح�صل مع  �أمامه، فان هذه المجاوزة م�شروط فيها 
يحدث من ورائها ت�صادم ي�ؤدي بحياة �شخ�ص �آخر، ف�إذا لم ي�أخذ القائد حذره كان ت�صرفه م�شوبا 
بخط�أ من نوع ما ي�ؤاخذ عليه القانون، وهو ما �أكدته المادة 39 من قرار وزير الداخلية بتنفيذ �أحكام 
القانون رقم 66 ل�سنة 1973 ب��شأن ال�سيارات وقواعد المرور �إذ �أوجبت على قائد ال�سيارة ان �أراد 
�أن ي�سبق �سيارة �أخري متقدمة �أن يكون ذلك من ي�سارها وبعد الت�أكد من �أن حالة الطريق ت�سمح 

بذلك.
 الطعن رقم 3221 ل�سنة 55 ق جل�سة 1987/12/27 �س 38 �ص 648

· لما كان ما ينعاه الطاعن على الحكم من تغييره و�صف الفعل الذى تم به الخط�أ على غير ما جاء 
ب�أمر الإحالة لا يعيب الحكم، ذلك ب�أنه وان كان لا يجوز للمحكمة �أن تغير فى التهمة ب�أن ت�سند 
�إلى المتهم �أفعالا غير التى رفعت بها الدعوى عليه، الا �أن التغّري المحظور هو الذى يقع فى الأفعال 
�أن يلم  �أما التف�صيلات التى يكون الغر�ض من ذكرها فى بيان التهمة هو  الم�ؤ�س�سة عليها التهمة 
�إلى �صورتها ال�صحيحة  �أن تردها  للمحكمة  ارتكاب الجريمة، فان  المتهم بمو�ضوع الاتهام كيفية 
كانت  والتي  الإحالة  �أمر  ت�ضمنها  التى  ذاتها  الواقعة  نطاق  عن  تخرج  لا  تجريه  فيما  دامت  ما 
مطروحة على ب�ساط البحث فلا يعيب الحكم �أن ين�سب �إلى الطاعن ت�سليمه مفتاح الجرار قيادته 
�إلى المتهم الثاني ليقوده خلافا لما جاء ب�أمر الإحالة من قيادته الجرار بنف�سه ما دام الحكم لم 
يتناول التهمتين اللتين رفعت بهما الدعوى بالتعديل وهما تهمتي القتل والا�صابة الخط�أ، وما دام 
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يحق للمحكمة �أن ت�ستبين ال�صورة ال�صحيحة التى وقع بها الحادث �أخذا من كافة ظروف الدعوى 
و�أدلتها المطروحة والتي دارت عليها المرافعة �إذ �أن الطاعن لم ي��سأل فى النتيجة وبغ�ض النظر عن 
الو�سيلة الا عن جريمتي القتل والا�صابة الخط�أ اللتين كانتا معرو�ضتين على ب�ساط البحث، وهما 
التى ي�ستوي  الجريمتين المن�صو�ص عليهما فى المادتين 238 / 1 و 244 / 1 من قانون العقوبات 
فيهما �أي �صورة من �صور الخط�أ، ومن ثم فان المحكمة لا تلتزم بلفت نظر الدفاع �إلى مثل التعديل 

الذى تم فى هذه الدعوي.
 الطعن رقم 3861 ل�سنة 57 ق ج�سة 1987/12/27 �س 38 �ص 1156

· لما كان ما يثيره الطاعن من �أن خط�أ المجني عليهم قد ت�سبب فى وقوع الحادث مردودا ب�أن هذا 
الخط�أ بفر�ض قيامه لا ينفي م�سئولية الطاعن الجنائية عن جريمتي القتل والا�صابة الخط�أ التى 
الم�سئولية الجنائية  الم�شترك فى مجال  �أن الخط�أ  �أثبت الحكم قيامها فى حقه، لما هو مقرر من 
بفر�ض قيامه من جانب المجني عليه �أو الغير لا يخلي المتهم من الم�سئولية، ما دام �أن هذا الخط�أ لا 
يترتب عليه عدم توافر �أحد �أركان الجريمة، ومن ثم فان ما يثيره الطاعن فى هذا ال�صدد ينحل 
�إلى جدل مو�ضوعي فى ��شأن تقدير الأدلة مما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع، ولا تجوز مجادلتها فيه 

ولا م�صادرة عقيدتها ب��شأنه �أمام محكمة النق�ض.
 الطعن رقم 3861 ل�سنة 57 ق جل�سة 1987/12/27 �س 38 �ص 1156

· لما كان يبين من الأوراق �أن الدعوى الجنائية �أقيمت على الطاعن بو�صف �أنه �أحدث عمدا بالمجني 
م�ستديمة،  عاهة  جرائها  من  لديه  تخلف  والتي  ال�شرعي  الطبي  بالتقرير  المبينة  الا�صابات  عليه 
وق�ضت محكمة الجنايات بادانته بو�صف �أنه ت�سبب فى �إ�صابة المجني عليه، وكان ذلك نا�شئا عن 
روعنته وعدم احترازه ب�أن �أطلق عيارا ناريا و�سط جمع من النا�س وفي م�ستوي قاماتهم فنال المجني 
عليه و�أحدث ا�صابته الأمر المنطبق على المادة 244 من قانون العقوبات لما كان ذلك، وكان يبين من 
الاطلاع على مح�ضر جل�سة المحاكمة �أن مرافعة الدفاع دارت حول الو�صف الوارد ب�أمر الإحالة دون 
�أن تعدل المحكمة التهمة فى مواجهة الطاعن �أو تلفت نظر الدفاع �إلى التعديل، ينطوي على ن�سبة 
الاهمال �إلى الطاعن وهو عن�صر جديد لم يرد فى �أمر الإحالة ويتميز عن ركن العمد الذى �أقيمت 
على �أ�سا�سه الدعوى الجنائية وكان هذا التغيير الذى �أجرته المحكمة فى التهمة من �إحداث عاهة 
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عمدا �إلى �إ�صابة خط�أ لي�س مجرد تغيير فى و�صف الأفعال الم�سندة �إلى الطاعن فى �أمر الاحاله مما 
تملك المحكمة اجرا�ؤه بغير تعديل فى التهمة عملا بن�ص المادة 308 من قانون الإجراءات الجنائية 
وانما هو تعديل فى التهمة نف�سها ي�شتمل على ا�سناده واقعة جديدة �إلى المتهم لم تكن واردة فى �أمر 
الإحالة وهي واقعة الا�صابة الخط�أ مما كان يتعيّن معه على المحكمة �أن تلفت نظر الدفاع �إلى ذلك 
التعديل وهي �إذ لم تفعل فان حكمها يكون م�شوبا بالبطلان، ولا ي�ؤثر فى ذلك �أن يكون الدفاع قال 
فى مرافعته �أن الواقعة �إ�صابة خط�أ، لأن هذا القول �صدر منه دون �أن يكون على بينة من عنا�صر 
الاهمال، التى قالت المحكمة بتوافرها ودانت الطاعن بها حتي يرد عليها، ومن ثم فانه يتعيّن نق�ض 

الحكم المطعون فيه والاحالة.
 الطعن رقم 4667 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/3/10 �س 39 �ص 421

�أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبه للعقوبة  �أوجب فى كل حكم بالادانه  لما كان القانون قد   ·
بما تتحقق �أركان الجريمة والظروف التى وقعت فيها والأدلة التى ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوت 
بها و�سلامة م�أخذها وكان من  ا�ستدلالها  يت�ضح وجه  الأدلة حتي  تلك  المتهم وم�ؤدي  وقوعها من 
الق�ضاء  ل�سلامة  يجب  و�أنه  العمدية  غير  الجرائم  فى  المميز  العن�صر  هو  الخط�أ  ركن  �أن  المقرر 
بالادانة فى جريمة الا�صابة الخط�أ ح�سبما هى معرفة فى المادة 244 من قانون العقوبات �أن يبيّن 
الحكم كنه الخط�أ الذى وقع من المتهم ورابطة ال�سببية بين الخط�أ والا�صابة به، بحيث لا يت�صور 
وقوع الا�صابة بغير هذا الخط�أ وكان الحكم المطعون فيه قد خل�ص �إلى ادانة الطاعن ا�ستنادا �إلى 
�أنه قاد �سيارة بحالة ينجم عنها الخطر وعن رعونة وعدم احتراز دون �أن يبيّن كيفية وقوع الحادث 
الأ�شخا�ص  تعري�ض  القيادة  هذه  ��شأن  من  كان  �أنه  وكيف  لل�سيارة  قيادته  �أثناء  الطاعن  و�سلوك 
والأموال للخطر و�أوجه الرعونة وعدم الاحتراز ويورد الدليل على كل ذلك مردودا �إلى �أ�صل ثابت 
فى الأوراق كما لم يبيّن الحكم موقف المجني عليهم وم�سلكهم �أثناء وقوع الحادث و�أثر ذلك على 
الأمور  �أن ذلك من  باعتبار  واقع تقرير فني  ا�صاباتهم من  بيان  �أغفل  ال�سببية، كما  قيام رابطة 

الفنية البحتة، فان الحكم المطعون فيه يكون �أي�ضا معيبا بالق�صور فى الت�سبيب.
 الطعن رقم 700 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/3/17 �س 39 �ص 429

تقرير  ومن  المعاينة  ومن  عليهم  المجني  �أقوال  من  المحكمة  لدى  ثبت  قد  وقوع الحادث  كان  لما   ·
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المتهم كان يقود  �أن  ال�شهود والمعاينة  �أقوال  الثابت من  �أن  والتقارير الطبية ذلك  الفني  المهند�س 
�سيارته ب�سرعة ولم يحتفظ ببعد منا�سب بينه وبين ال�سيارة التى ت�سبقه مما �أدي �إلى ا�صطدامه 
بال�سيارة قيادة، مما يتعيّن معه عقاب المتهم عن تهم القتل والا�صابة الخط�أ وقيادة �سيارة بحالة 
بالمادتين 304  الاتهام وعملا  والنكول عن م�ساعدة المجني عليهم طبقا لمواد  ينجم عنها الخطر 
/ 2 من قانون الإجراءات الجنائية والمادة 32 / 1 من قانون العقوبات وتنوه المحكمة �إلى �أنه وان 
كانت العقوبة الواجبة التطبيق هى الحب�س وجوبا، الا �أنه لما كان المتهم هو الم�ست�أنف وحده ولذلك 

لا ي�ضار با�ستئنافه.
 الطعن رقم 3225 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/12/20 �س 39 �ص 1338

�أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة  �أوجب فى كل حكم بالادانة  لما كان القانون قد   ·
المحكمة  ا�ستخل�صت منها  التى  والأدلة  فيها  التى وقعت  والظروف  �أركان الجريمة  به  تتحقق  بما 
ثبوت وقوعها من المتهم وم�ؤدي تلك الأدلة حتي يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة م�أخذها تمكينا 
لمحكمة النق�ض من مراقبة �صحة التطبيق القانوني على الواقعة كما �صار اثباتها بالحكم والا كان 
و�أنه يجب  العمدية،  العن�صر المميز فى الجرائم غير  �أن ركن الخط�أ هو  قا�صرا وكان من المقرر 
ل�سلامة الق�ضاء بالادانة فى جريمة القتل الخط�أ ح�سبما هى معرفة به فى المادة 238 من قانون 
العقوبات �أن يبيّن الحكم كنه الخط�أ الذى وقع من المتهم ورابطة ال�سببية بين الخط�أ والقتل، بحيث 
لا يت�صور وقوع القتل بغير هذا الخط�أ وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه 
وجه  يبيّن  ولم  م�ضمونه  يورد  ولم  الواقعة  �ضبط  �إلى مح�ضر  بالاحالة  الدليل  بيان  فى  اكتفي  قد 
ا�ستدلاله به على الجريمة التى دان الطاعن بها، هذا ف�ضلا عن �أنه لم يبيّن كيفية وقوع الحادث 
و�سلوك الطاعن �أثناء قيادته لل�سيارة وكنه الخط�أ الذى وقع منه، ويورد الدليل على كل ذلك مردودا 
�إلى �أ�صل ثابت فى الأوراق، كما لم يبيّن موقف المجني عليه وم�سلكه �أثناء وقوع الحادث و�أثر ذلك 
على قيام رابطة ال�سببية، كما �أغفل بيان ا�صابات المجني عليه وكيف �أنها �أدت �إلى وفاته من واقع 
تقرير فني، باعتبار �أن ذلك من الأمور الفنية البحتة، الأمر الذى يعجز محكمة النق�ض عن اعمال 

رقابتها على تطبيق القانون تطبيقا �صحيحا على الواقعة التى �صار اثباتها فى الحكم.
 الطعن رقم 5760 ل�سنة 58 ق جل�سة 1989/1/17 �س 40 �ص 77
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الثالثة من  للفقرة  المطعون �ضده طبقا  بها  دين  التى  الأولي  للجريمة  المقررة  العقوبة  كانت  لما   ·
المادة 244 من قانون العقوبات التى تحكم واقعة الدعوى هى الحب�س وجوبا، بينما العقوبة المقررة 
للجريمة الثانية طبقا للمادة 74 من القانون رقم 66 ل�سنة 1973 فى ��شأن المرور المعدل بالقانون 
تزيد عن خم�سين جنيها  ولا  تقل عن ع�شرة جنيهات  لا  التى  الغرامة  ل�سنة 1980 هى  رقم 210 
الغرامة  �إليه هى  ال�سالف الا�شارة  القانون  للمادة 77 من  الثالثة طبقا  للجريمة  المقررة  والعقوبة 
التى لا تقل عن خم�سين قر�شا ولا تزيد على مائة قر�ش، فانه كان يتعيّن على المحكمة الا�ستئنافية 
وقد ق�ضت بعقوبة واحدة عن هذه الجرائم التى رفعت بها الدعوى العمومية اعمال للمادة 32 / 1 
من قانون العقوبات �أن تحكم بالعقوبة المقررة لأ�شدهم وهي الجريمة الأولي لما كان ما تقدم، وكان 
الحكم المطعون فيه قد اكتفي بتغريم المطعون �ضده مائة جنيه، فانه يكون قد خالف �صحيح القانون 

مما يتعيّن معه نق�ض الحكم وت�صحيحه بالق�ضاء بت�أييد الحكم الم�ست�أنف.
 الطعن رقم 677 ل�سنة 58 ق جل�سة 1989/1/30 �س 40 �ص 139

· من المقرر �أن ال�سرعة التى ت�صلح �أ�سا�سا للم�ساءلة الجنائية فى جريمتي القتل والا�صابة الخط�أ 
لي�ست لها حدود ثابتة وانما هى التى تجاوز الحد الذى يقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف المرور 
وزمانه ومكانه فيت�سبب عن هذا التجاوز الموت �أو الجرح وكان تقدير ما �إذا كانت �سرعة ال�سيارة 
فى ظروف معينة تعد عن�صرا من عنا�صر الخط�أ �أو لا تعد م��سألة مو�ضوعية يرجع الف�صل فيها 

لمحكمة المو�ضوع وحدها.
 الطعن رقم 3782 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/11/21 �س 40 �ص 1018

�أن يبيّن فيه كنه  �أنه يجب قانونا ل�صحة الحكم فى جريمتي القتل والا�صابة الخط�أ  من المقرر   ·
الخط�أ المن�سوب �إلى المتهم وما كان عليه موقف كل من المجني عليه والمتهم حين وقوع الحادث.

 الطعن رقم 4839 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/12/25 �س 40 �ص 1294
· لما كان الحكم المطعون فيه قد اتخذ من قول �شاهد الواقعة �أن الطاعن حاول الدوران فى الطريق 
الرئي�سي دون �أن يحتاط للطريق فا�صطدمت عربة المجني عليه بالدوبل الخلفي لل�سيارة مما يوفر 
الخط�أ فى جانبه دون �أن ي�ستظهر ما كان يجب عليه تفاديا لوقوع الحادث كما �أغفل بحث موقف 
التى وقع  ليت�سني من بعد بيان مدى قدرة الطاعن فى الظروف  المجني عليهما وكيفية �سولكهما 
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فيها الحادث على تلافي وقوعه و�أثر ذلك كله فى قيام �أو عدم قيام ركن الخط�أ ورابطة ال�سببية 
ثبوته  دفاع جوهري يترتب على  وهو  بانقطاعها  ما جاء بمدونات الحكم  الطاعن على  دفع  التى 
انتفاء م�سئولية الطاعن الجنائية، فانه لا يكون قد بيّن الواقعة وكيفية ح�صولها بيانا كافيا يمكن 
القانون تطبيقا �صحيحا على واقعة الدعوى، بما  النق�ض من اعمال رقابتها على تطبيق  محكمة 

يعيبه بالق�صور ويوجب نق�ضه والاحالة، دون حاجة لبحث باقي �أوجه الطعن.
 الطعن رقم 4839 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/12/25 �س 40 �ص 1294

· من المقرر �أنه على المحكمة متى واجهت م��سألة فنية بحتة �أن تتخذ ما تراه من الو�سائل لتحقيقها 
بلوغا �إلى غاية الأمر فيها وكانت المحكمة المطعون فى حكمها قد ر�أت �أن انفجار الاطار نتج من 
الفني  المهند�س  تقرير  �أن  الم�ضمومة  المفردات  من  الثابت  وكان  الحادث  �أثناء  الا�صطدام  �ضغط 
�إلى عيب فى المادة الم�صنعة للأطار وال�ضغط الداخلي و�سوء  �أن انفجار الاطار يرجع  قد ت�ضمن 
حالة الطريق، ومن ثم فان المحكمة �إذ ت�صدت لهذه الم��سألة الفنية التى قد يختلف الر�أي فيها دون 

تحقيقها عن طريق المخت�ص فنيا، فان حكمها يكون م�شوبا بالاخلال بحق الدفاع.
 الطعن رقم 11238 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/5/17 �س 41 �ص 727

�أن  من  عليه  المحكوم  المرفوع من  الا�ستئناف  نظر  لدى  الثانية  الدرجة  تبين لمحكمة  ما  كان  لما   ·
قانون  من   238 بالمادة  عليها  المعاقب  الخط�أ  القتل  جنحة  هو  الدعوى  لواقعة  ال�صحيح  الو�صف 
العقوبات - وهى �أ�شد من جنحة الا�صابة الخط�أ التى رفعت بها الدعوى لي�س من ��شأنه �أن يحول 
بين محكمة الدرجة الثانية وبين نظر مو�ضوع الدعوى والف�صل فيه طالما �أنها لا توجه للمتهم افعالا 
جديدة ولا ت�شدد عليه العقوبة ومن ثم فانه من حق المحكمة الا�ستئنافية فى هذه الحالة �أن تعدل 
و�صف التهمة من الا�صابة الخط�أ �إلى القتل الخط�أ المنطبق على المادة 238 من قانون العقوبات �إذا 
ما تحقق لديها �أن وفاة المجنى عليه ن��شأة من الا�صابة الخط�أ، والمحكمة فى هذه الحالة لا تعتبر 
�أنها قد وجهت �إلى المتهم فعلا جديدا ذلك لأن الوفاة انما هى نتيجة للا�صابات التى حدثت بخطئه 
وكان  بها،  الم�ست�أنف  الحكم  ودانه  �أجلها  من  عليه  الجنائية  الدعوى  العامة  النيابة  �أقامت  والتى 

الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر فانه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون.
 الطعن رقم 1756 ل�سنة 59 ق جل�سة 1991/02/28 �س 42 �ص 431
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· لما كان القانون قد �أوجب فى كل حكم بالادانة �أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانا 
كافيا تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التى وقعت فيها والأدلة التى ا�ستخل�صت منها المحكمة 
ثبوت وقوعها من المتهم وم�ؤدى تلك الأدلة حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ والا كان 
قا�صرا و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد اكتفى فى بيان الوقائع والتدليل عليها �إلى ما جاء بمح�ضر 
ال�ضبط والمعاينة والتقارير الطبية، دون �أن يورد م�ضمون �شىء مما تقدم ويبين وجه ا�ستدلاله به 
القانونية كافة، الأمر الذى يعجز محكمة النق�ض عن مراقبة �صحة  على ثبوت الاتهام بعنا�صره 
م�شوبا  يكون  فيه  المطعون  الحكم  فان  الحكم  فى  اثباتها  �صار  كما  الواقعة  على  القانون  تطبيق 
بالق�صور الذى يبطله ويوجب نق�ضه بغير حاجة، لما كان القانون قد �أوجب فى كل حكم بالادانة �أن 
ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانا كافيا تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التى 
وفعت فيها، والأدلة التى ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم، وم�ؤدي تلك الأدلة التى 
يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ، والا كان قا�صرا و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد اكتفي 
فى بيان الوقائع والتدليل عليها �إلى ما جاء بمح�ضر ال�ضبط والمعاينة والتقارير الطبية، دون �أن 
يورد م�ضمون �شيء مما تقدم ويبين وجه ا�ستدلاله به على ثبوت الاتهام بعنا�صره القانونية كافة، 
الأمر الذى يعجز محكمة النق�ض عن مراقبة �صحة تطبيق القانون على الواقعة كما �صار اثباتها 
فى الحكم، فان الحكم المطعون فيه يكون م�شوبا بالق�صور الذى يبطله ويوجب نق�ضه بغير حاجة 

�إلى بحث باقي �أوجه الطعن.
 الطعن رقم 47600 ل�سنة 59 ق جل�سة 1991/9/25
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