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ثانيا اخت�صا�ص النيابة العامة

ن�صو�ص قانونية

تن����ص الم���ادة 1 من قان���ون الاجراءات الجنائي���ة على �أن تخت����ص النيابة العام���ة دون غيرها برفع 
الدعوى الجنائية ومبا�شرتها , ولا ترفع من غيرها الا فى الأحوال المبينة فى القانون 0

ولا يجوز ترك الدعوى الجنائية �أو وقفها �أو تعطيل �سيرها الا فى الأحوال المبينة فى القانون 0

كما تن�ص المادة 2 من ذات القانون على �أن يقوم النائب العام بنف�سه �أو بوا�سطة �أحد �أع�ضاء النيابة 
العامة بمبا�شرة الدعوى الجنائية كما هو مقرر بالقانون 0

ويجوز �أن يقوم ب�أداء وظيفة النيابة العامة من يعين لذلك من غير ه�ؤلاء بمقت�ضى القانون 
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تطبيقات ق�ضائية

· ب�إحالة الدعوى من �س���لطة التحقيق على ق�ض���اة الحكم تكون ولاية ال�س���لطة المذكورة قد زالت 
وفرغ اخت�صا�صها - مثال 0

م���ن المقرر �أن القا�ض���ي الذى يف�ص���ل ف���ى الدعوى يجب �ألا يكون قد ا�ش�ت�رك فى تحقيقها بنف�س���ه 
و�س���مع �أوج���ه دفاع الخ�ص���وم فيها ، وهو مبد�أ م�س���تقر عليه فى �أ�ص���ول المحاكمات وق���د ن�ص عليه 
�ص���راحة فى المادة 339 من قانون المرافعات المدنية والتجارية ، وهذه المادة تقرر مبد�أ عاما ي�سري 
�أي�ض���ا ف���ى المواد الجنائي���ة و�إذا تعذر تحقيق دلي���ل �أمام المحكمة فقد تكفلت الم���ادة 294 من قانون 
الإج���راءات الجنائي���ة بالن�ص على �أنه يج���وز فى هذه الح���ال �أن تندب المحكمة �أحد �أع�ض���ائها �أو 
قا�ض���يا �آخر لتحقيقه ، ولي�س لها �أن تحيل الدعوى على �س���لطة التحقي���ق بعد �أن دخلت فى حوزتها 
، لأنه ب�إحالة الدعوى من �س���لطة التحقيق على ق�ض���اة الحكم تكون ولاية ال�سلطة المذكورة قد زالت 
وفرغ اخت�صا�صها ، ومن ثم يكون الدليل الم�ستمد من التحقيق التكميلي الذى تقوم به النيابة العامة 
بن���اء عل���ى ندب المحكمة �إياها فى �أثناء �س�ي�ر المحاكم���ة باطلا ، وهو بطلان متعل���ق بالنظام العام 
لم�سا�سه بقواعد التنظيم الق�ضائي التى تحدد التقا�ضي وواجب المحكمة فى مبا�شرة جميع �إجراءات 
الدعوى بنف�سها ، �أو يندب �أحد �أع�ضائها �أو قا�ضيا �آخر فى حالة تعذر تحقيق الدليل �أمامها ومن ثم 

فلا ي�صح هذا البطلان ر�ضاء المتهم �أو المدافع عنه بهذا الإجراء المخالف للقانون.

 الطعن رقم 293 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/16 �س 12 �ص 581  

الت�أديبية وفعل  جنائي م�ؤثم قانونا  ت�أديبي ي�ستوجب الم�ساءلة  · الفعل الواحد قد ين��شأ عنه خط�أ 
فى الوقت نف�سه - مثال 0

�إذ كان القان���ون الت�أديب���ي م�س���تقلا ع���ن قانون العقوبات لاخت�ل�اف ذاتية كل منهم���ا وتغاير مجال 
تطبيقه ، فان الفعل الواحد قد ين�ش����أ عنه خط�أ ت�أديبي ي�س���توجب الم�س���اءلة الت�أديبية وفعل  جنائي 
م�ؤثم قانونا فى الوقت نف�س���ه والر�ش���وة بو�ص���فها �إخلالا بواجبات الوظيفة العامة ومخالفة لأحكام 
قانون العقوبات تجمع بين الخط�أ الت�أديبي والجريمة ولا ي�س���تقل �أحدهما بالاخت�ص���ا�ص دون الآخر 
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وقد �أف�ص���ح ال�ش���ارع بما ن�ص عليه فى المادة 17 من القانون رقم 117 ل�س���نة 1958 ب�إعادة تنظيم 
النياب���ة الادارية والمحاكمات الت�أديبية المعدل بالقانون رقم 59 ل�س���نة 1959 عن امكان بلوغ الخط�أ 
الت�أديبي مبلغ الجريمة ، وبالتالي فان تحري �أمر هذا الخط�أ يدخل فى اخت�ص���ا�ص النيابة الادارية 
م���ن حي���ث الرقابة والفح�ص والتحقيق حتى �إذا �أ�س���فر التحقيق عن وج���ود جريمة  جنائية �أحالت 
الأوراق �إلى النيابة العامة التى تتولي ا�س���تيفاء التحقيق والت�صرف فيه ولما كان ذلك ، فان ما �أثاره 
الطاعن من بطلان الإجراءات لأنها ان�صبت على جريمة من جرائم القانون العام مما تخت�ص به 

النيابة العامة دون هيئة الرقابة الادارية لا يكون له وجه.

 الطعن رقم 327 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/22 �س 12 �ص 600  

القانون رقم  الثالثة من  المادة  العامة فيما تجريه من تحقيقات بما تن�ص عليه  للنيابة  ��شأن  · لا 
117 ل�س���نة 1958 م���ن وجوب �إر�س���ال �إخط���ار �إلى الوزير �أو الرئي����س الذى يتبع���ه الموظف ب�إجراء 

التحقيق قبل البدء به 0

لا �ش����أن للنيابة العامة فيما تجريه من تحقيقات بما تن�ص عليه المادة الثالثة من القانون رقم 117 
ل�س���نة 1958 من وجوب �إر�س���ال �إخطار �إلى الوزير �أو الرئي�س الذى يتبعه الموظف ب�إجراء التحقيق 
قبل البدء به لأنها ت�سير فى التحقيق والت�صرف فيه وفقا لقانون الإجراءات الجنائية ، ولم يق�صد 
ال�ش���ارع من المادة الثالثة �س���الفة الذكر و�ض���ع قيود جدي���دة على حرية النياب���ة العامة فى تحريك 
الدعوى الجنائية ومبا�شرتها ولم يرتب بطلانا ما على مخالفة �أحكامها ، �إذ �أنه ن�ص تنظيمي كما 

يبين من �صيغته وطبيعته.

 الطعن رقم 327 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/22 �س 12 �ص 600  

�ضبط  التى  النيابة  �أمام  المتهمين  �أحد  بها  �أدلي  �أقوال  �إلى  ا�ستناده  الحكم  �سلامة  من  ينال  · لا 
فى دائرة اخت�صا�صها ولو كانت الجريمة قد ارتكبت فى مكان خارج عن دائرة هذا الاخت�صا�ص 

لا ينال من �س�ل�امة الحكم ا�س���تناده �إلى �أقوال �أدلي بها �أحد المتهمين �أمام النيابة التى �ض���بط فى 
دائ���رة اخت�صا�ص���ها ولو كانت الجريمة ق���د ارتكبت فى م���كان خارج عن دائرة هذا الاخت�ص���ا�ص 
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ذلك لأن �ض���بط المتهم فى دائرة اخت�ص���ا�ص هذه النيابة ي�س���بغ عليها ولاية ا�س���تجوابه ويجعل من 
اخت�صا�صها �سماع �أقواله عملا بن�ص المادة 217 من قانون الإجراءات الجنائية 

 الطعن رقم 828 ل�سنة 33 ق جل�سة 1963/12/30 �س 14 �ص 1003  

ا�ستوجبت  التحقيق بدائرة اخت�صا�صه المكاني ثم  �إجراءات  النيابة المخت�ص فى  بد�أ وكيل  · متى 
ظ���روف التحقي���ق ومقت�ض���ياته متابع���ة الإج���راءات وامتداده���ا خ���ارج تل���ك الدائ���رة ، ف���ان هذه 

الإجراءات منه �أو من يندبه لها تكون �صحيحة 0

م���ن المقرر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى بد�أ وكيل النياب���ة المخت�ص فى �إج���راءات التحقيق بدائرة 
اخت�صا�صه المكاني ثم ا�س���توجبت ظروف التحقيق ومقت�ضياته متابعة الإجراءات وامتدادها خارج 

تلك الدائرة ، فان هذه الإجراءات منه �أو من يندبه لها تكون �صحيحة لا بطلان فيها.

 الطعن رقم 2121 ل�سنة 33 ق جل�سة 1964/4/6 �س 15 �ص 237  

· لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و من �أع�ض���ائها فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة 
عند ال�ضرورة 0

لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و من �أع�ض���ائها فى دائرته للقيام بعمل ع�ض���و �آخر بتلك الدائرة عند 
ال�ض���رورة ، عملا بن�ص المادة 128 من القانون رقم 56 ل�س���نة 1959 فى �ش����أن ال�س���لطة الق�ض���ائية 
والمادة 75 من المر�س���وم بقانون رقم 188 ل�س���نة 1952 فى ��شأن ا�ستقلال الق�ضاء وهذا الندب يكفي 
فيه �أن يتم �ش���فويا عند ال�ض���رورة ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�ش���فوي ما يفيد ح�صوله فى �أوراق 
الدعوى ولما كان الثابت من مطالعة مح�ض���ر تحقيق النيابة �أن وكيل النيابة المحقق �أثبت فى �ص���در 
مح�ضره �صدور قرار من رئي�س النيابة بندبه لمبا�شرة التحقيق بالنيابة ، فان هذا الذى �أثبته يكفى 

لإثبات ح�صول الندب واعتبار التحقيق الذى �أجراه �صحيحا.

 الطعن رقم 29 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/5/11 �س 16 �ص 458  



- 35 -

بها وحدها  نيط  التى  الدعوى الجنائية وهي  بتحريك  المخت�صة دون غيرها  العامة هى  · النيابة 
مبا�شرتها 0

النياب���ة العامة بو�ص���فها نائبة عن المجتمع وممثلة له هى المخت�ص���ة دون غيره���ا بتحريك الدعوى 
الجنائية وهي التى نيط بها وحدها مبا�ش���رتها وذلك ب�إجراء التحقيق بنف�س���ها �أو بمن تندبه لذلك 
من م�أموري ال�ض���بط الق�ض���ائي �أو ب�أن تطلب ندب قا�ض للتحقيق �أو بتكليف المتهم بالح�ض���ور �أمام 
المحكمة الجزئية المخت�ص���ة لمحاكمته فى �ضوء المح�ض���ر الذى حرره م�أمور ال�ضبط ومتابعة �سيرها 

حتى ي�صدر فيها حكم انتهائي.

 الطعن رقم 1739 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/11/15 �س 16 �ص 865  

· النائ���ب الع���ام وحده هو الوكيل عن الهيئة الاجتماعية فى مبا�ش���رة تحريك الدعوى الجنائية 
وبمتابع���ة �س�ي�رها حت���ى ي�ص���در فيه���ا حك���م نهائي وولايت���ه فى ذل���ك عامة ت�ش���تمل على �س���لطتي 
التحقيق والاتهام وتنب�س���ط على اقليم الجمهورية برمته وعلي كافة ما يقع فيه من جرائم �أيا كانت 
وله بهذا الو�ص���ف �أن يبا�ش���ر اخت�صا�صاته بنف�سه �أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى نيطت به 
على �س���بيل الانفراد �إلى غيره من رجال النيابة المنوط بهم قانونا معاونته �أمر مبا�ش���رتها بالنيابة 

عنه 0

النائب العام وحده هو الوكيل عن الهيئة الاجتماعية فى مبا�شرة تحريك الدعوى الجنائية وبمتابعة 
�س�ي�رها حتى ي�ص���در فيها حكم نهائي وولايته فى ذلك عامة ت�شتمل على �سلطتي التحقيق والاتهام 
وتنب�س���ط على اقليم الجمهورية برمته وعلي كافة ما يقع فيه من جرائم �أيا كانت وله بهذا الو�ص���ف 
باعتباره الوكيل عن الجماعة �أن يبا�شر اخت�صا�صاته بنف�سه �أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى 
نيطت به على �س���بيل الانفراد �إلى غيره من رجال النيابة المنوط بهم قانونا معاونته �أمر مبا�ش���رتها 
بالنيابة عنه ، و�أن ي�شرف على �شئون النيابة العامة ، بما له من رئا�سة مبا�شرة ق�ضائية و�إدارية على 
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�أع�ضائها الذين يكونون معه فى الواقع ج�سما واحدا لا انف�صام بين خلاياه.

 الطعن رقم 1739 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/11/15 �س 16 �ص 865  

· القانون قد منح النائب العام كامل الحق فى ندب �أحد �أع�ضاء النيابة العامة ممن يعملون فى 
�أي���ة نياب���ة ، �س���واء كانت متخ�ص�ص���ة فى نوع معين من الجرائ���م ، �أم جزئية ، �أم كلي���ة ، �أو باحدي 
نيابات الا�س���تئناف ، لتحقيق �أية ق�ض���ية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن 

داخلا بح�سب التحديد النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو - مثال 0

ي�ؤخ���ذ من ن�ص���و�ص المادت�ي�ن 126 و128 من القانون رقم 56 ل�س���نة 1959 �أن القرار الذى ي�ص���در 
بتعيين �أع�ض���اء النيابة فيما عدا النائب العام لا يت�ضمن تحديد محال �إقامة كل منهم مما يفيد �أن 
وكالتهم فى الأ�صل عامة تبعا لوكالة النائب العام بما يجيز عند ال�ضرورة ا�ستخدام �أي ع�ضو منهم 
ب�أمر منه خارج نطاق الدائرة التى حددت لإقامته و�أن القانون قد منح النائب العام بالتطبيق لتلك 
القاعدة الأ�صولية كامل الحق فى ندب �أحد �أع�ضاء النيابة العامة ممن يعملون فى �أية نيابة ، �سواء 
كانت متخ�ص�ص���ة فى نوع معين من الجرائم ، �أم جزئية ، �أم كلية ، �أو باحدي نيابات الا�س���تئناف ، 
لتحقيق �أية ق�ضية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد 
النوع���ي �أو الجغ���رافي فى اخت�ص���ا�ص ذلك الع�ض���و ، ومن ثم يك���ون النعي على ق���رار النائب العام 
ال�ص���ادر بندب وكي���ل نيابة المخدرات لتحقيق الوقائع الم�س���ندة �إلى الطاعن بتجاوزه الاخت�ص���ا�ص 

المعقود لنيابة المخدرات المحدد بقرار وزير العدل ال�صادر ب�إن�شائها غير �سديد.

 الطعن رقم 1739 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/11/15 �س 16 �ص 865  

· للنائ���ب الع���ام حق الرقابة والإ�ش���راف على جميع �أع�ض���اء النياب���ة - وللمحامين العموم ذات 
اخت�صا�صاته تحت �إ�شرافه - مثال 0

ان المادة 36 من قانون نظام الق�ضاء �إذ ن�صت على �أن يكون لدى كل محكمة ا�ستئناف محام عام له 
تحت �إ�شراف النائب العام ، جميع حقوقه واخت�صا�صاته المن�صو�ص عليها فى القوانين ، انما حددت 
للمحامين العامين اخت�صا�ص���ا ق�ض���ائيا ي�ستند �إلى �أ�س���ا�س قانوني يجعل ت�صرفاتهم الق�ضائية فى 
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م�أمن من الطعن ، فخول كلا منهم فى دائرة اخت�صا�ص���ه كافة الحقوق والاخت�صا�ص���ات الق�ضائية 
الت���ى للنائب العام لي�ص���بح من �س���لطته الغاء �أوامر الحفظ ال�ص���ادرة من �أع�ض���اء النيابة الطعن 
بالا�ستئناف فى الميعاد الطويل الطعن فى قرارات غرفة الاتهام على �ألا يم�س ذلك ما للنائب العام 
من حق الإ�ش���راف باعتباره �ص���احب الدعوى والقائم على �ش���ئونها كما يبين من ن�ص المادة 36 من 
قانون نظام الق�ضاء والمادة 80 من المر�سوم بقانون رقم 188 ل�سنة 1952 فى ��شأن ا�ستقلال الق�ضاء 

والتي تن�ص على �أن للنائب العام حق الرقابة والإ�شراف على جميع �أع�ضاء النيابة.

 الطعن رقم 925 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/11/18 �س 9 �ص 943  

· للمحام���ى العام حق مبا�ش���رة الاخت�صا�ص���ات الذاتية المخولة للنائ���ب العام فى دائرة محكمة 
الا�ستئناف التى يعمل بها وت�صرفه فيها غير قابل للإلغاء �أو التعديل من النائب العام 0

للمحامي العام بعد �ص���دور القانون رقم 147 ل�س���نة 1949 فى �ش����أن نظام الق�ض���اء حق مبا�ش���رة 
الاخت�صا�ص���ات الذاتية المخولة للنائب العام فى دائرة محكمة الا�س���تئناف التى يعمل بها وت�صرفه 
فيها غير قابل للإلغاء �أو التعديل من النائب العام �أما ما عدا هذه الاخت�صا�صات الا�ستثنائية التى 
خ�ص القانون بها النائب العام وحده ، كالأمر ال�صادر ب�ألا وجه لاقامة الدعوى فيكون ��شأن المحامي 
العام فى هذا النوع من الاخت�ص���ا�ص ��شأن باقي �أع�ضاء النيابة يخ�ضع لإ�شراف النائب العام ، وهو 
لا يتحقق الا �إذا �ش���مل الناحيتين الق�ض���ائية والإدارية على ال�سواء كما تف�صح عنه ن�صو�ص القانون 
والمذك���رة الإي�ض���احية لقانون نظام الق�ض���اء ، ومن ثم يكون قرار النائب الع���ام بالغاء �أمر الحفظ 
ال�صادر من �أحد �أع�ضاء النيابة ، قرارا �صحيحا منتجا لآثاره القانونية بالرغم من موافقة المحامي 

العام على �أمر الحفظ.

 الطعن رقم 925 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/11/18 �س 9 �ص 943  

�إلى  انتقاله  قبل  منها  بد�أه  ما  �أتم  قد  المحقق  النيابة  وكيل  كان  �إذا  التحقيق  �إجراءات  تبطل  · لا 
مقر عمله الجديد 0

لا تبط���ل �إج���راءات التحقيق �إذا كان وكيل النيابة المحقق قد �أتم م���ا بد�أه منها قبل انتقاله �إلى مقر 
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عمله الجديد وما دام قد �شرع فى هذا التحقيق وهو مخت�ص ب�إجرائه قانونا.

 الطعن رقم 194 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/4/16 �س 7 �ص 577  

0 المحاكمة  وقت  �إلى  ظهوره  تراخي  و�إن  بالواقع  تكون  انما  الاخت�صا�ص  فى  · العبرة 

العبرة فى اخت�صا�ص من يملك ا�صدار اذن التفتي�ش انما تكون بالواقع و�إن تراخي ظهوره �إلى وقت 
المحاكمة.

 الطعن رقم 1378 ل�سنة 26 ق جل�سة 1957/1/21 �س 8 �ص 52  

· متى بد�أ وكيل النيابة المخت�ص فى �إجراءات التحقيق بدائرة اخت�صا�صه المكاني ، ثم ا�ستوجبت 
ظ���روف التحقي���ق ومقت�ض���ياته متابعة الإج���راءات وامتدادها �إلى خ���ارج تلك الدائ���رة ، فان هذه 

الإجراءات منه �أو ممن يندبه لها تكون �صحيحة لا بطلان فيها - مثال 0

م���ن المقرر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى بد�أ وكيل النياب���ة المخت�ص فى �إج���راءات التحقيق بدائرة 
اخت�صا�ص���ه المكاني ، ثم ا�س���توجبت ظ���روف التحقيق ومقت�ض���ياته متابعة الإج���راءات وامتدادها 
�إلى خ���ارج تل���ك الدائرة ، ف���ان هذه الإج���راءات منه �أو مم���ن يندبه لها تكون �ص���حيحة لا بطلان 
فيه���ا ف����إذا كان���ت محاولة المتهم�ي�ن الهرب بما معهم���ا من المواد المخ���درة بعد �ص���دور اذن النيابة 
ب�ضبطهما وتفتي�شهما هى التى �أوجدت حالة ال�ضرورة ودعت ال�ضابط ومن معه �إلى مجاوزة حدود 
اخت�صا�ص���هم الم���كاني للقيام بواجبهم المكلفين ب���ه من قبل النيابة العامة ، ولم تكن لديهم و�س���يلة 
�أخري لتنفيذ ذلك الأمر غير ملاحقة المتهمين و�ض���بطهما ، فيكون �ص���حيحا ما انتهي �إليه الحكم 

من رف�ض الدفع ببطلان التفتي�ش.

 الطعن رقم 1221 ل�سنة 29 ق جل�سة 1959/12/8 �س 10 �ص 1004  

· لرئي�س النيابة حق ندب ع�ضو فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة عند ال�ضرورة 0

لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة عند ال�ضرورة عملا 
بن�ص المادة 128 من قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية المقابلة لن�ص المادة 75 من قانون ا�ستقلال الق�ضاء 
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وهذا الندب يكفي فيه �أن يتم �شفاهة عند ال�ضرورة ، ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�شفهي ما يفيد 
ح�صوله فى �أوراق الدعوى ف�إذا كان الحكم قد �أثبت �أن وكيل النيابة عندما �أ�صدر الإذن بالتفتي�ش 
ق���د وقع���ه باعتباره منتدبا للقي���ام ب�أعمال نيابة �أخري ، ف���ان هذا الذى �أثبته يكف���ي لاعتبار الإذن 
�ص���حيحا �صادرا ممن يملك �إ�ص���داره قانونا ، ومن ثم يكون �سديدا ما ر�أته المحكمة من عدم وجود 

وجه ل�ضم دفتر الانتداب بالنيابة الكلية.

الطعن رقم 366 ل�سنة 30 ق جل�سة 1960/6/14 �س 11 �ص 582  

· متى بد�أ وكيل النيابة المخت�ص فى �إجراءات التحقيق بدائرة اخت�صا�صه المكاني ، ثم ا�ستوجبت 
ظ���روف التحقي���ق ومقت�ض���ياته متابعة الإج���راءات وامتدادها �إلى خ���ارج تلك الدائ���رة ، فان هذه 

الإجراءات منه �أو ممن يندبه لها تكون �صحيحة لا بطلان فيها - مثال 0

م���ن المقرر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى بد�أ وكيل النياب���ة المخت�ص فى �إج���راءات التحقيق بدائرة 
اخت�صا�ص���ه ثم ا�س���توجبت ظروف التحقيق ومقت�ض���ياته متابعة الإج���راءات وامتدادها �إلى خارج 
تلك الدائرة ، فان هذه الإجراءات التى بد�أت على يد �س���لطة مخت�ص���ة بمكان وقوع الجريمة تجيز 
للمحق���ق �أن يتعق���ب المتهم و�أن يتابع التحقيق فى �أي مكان �آخر غ�ي�ر الذى بد�أ فيه ولو تجاوز دائرة 

الاخت�صا�ص المكاني.

 الطعن رقم 1217 ل�سنة 30 ق جل�سة 1960/10/24 �س 11 �ص 706  

· �صدور اذن بال�ضبط والتفتي�ش من وكيل النيابة الكلية ي�صح تنفيذه فى �أي جهة تقع فى دائرة 
المحكمة الكلية 0

�ص���دور اذن بال�ض���بط والتفتي�ش م���ن وكيل النيابة الكلية ي�ص���ح تنفيذه فى �أي جه���ة تقع فى دائرة 
المحكمة الكلية التابع لها وكيل النيابة الذى �أ�ص���در الإذن باعتباره مخت�ص���ا بالتحقيق فى الحوادث 
التى تقع فى هذه الدائرة ، وذلك بناء على تفوي�ض رئي�س النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ضا �أ�صبح 
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على النحو الذى ا�ستقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض بحيث لا ي�ستطاع نفيه الا بنهي �صريح.

 الطعن رقم 1147 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/12/24 �س 7 �ص 1283  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك 0

ان وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي����س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقي���ق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك.

                                    الطعن رقم 70 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/5/12 �س 9 �ص 48  

                                          الطعن رقم 347 ل�سنة 1956 ق جل�سة 1956/5/1 �س 7 �ص 708  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك 0

م���ن المق���رر �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يمار�س���ون �أعمال وظائفهم مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون 
بمبا�شرة �إجراءات التحقيق فى جميع الحوادث التى تقع فى دائرة المحكمة الكلية ، فالأمر بالتفتي�ش 
ال�ص���ادر من وكيل النيابة الكلية لتنفيذه فى دائرة اخت�صا�ص المحكمة الكلية يكون �صحيحا �صادرا 

ممن يملكه بغير حاجة �إلى الح�صول على تفوي�ض بذلك من رئي�س النيابة.

 الطعن رقم 647 ل�سنة 29 ق جل�سة 1959/5/25 �س 10 �ص 570  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك 0

جرى ق�ضاء محكمة النق�ض على �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يعملون مع رئي�س النيابة مخت�صون 
ب�أعم���ال التحقيق فى جمي���ع الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية الت���ى هم تابعون لها ، وذلك 
بناء على تفوي�ضهم من رئي�س النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ضا �أ�صبح على النحو الذى ا�ستقر عليه 
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العمل فى حكم المفرو�ض ، ولا ي�ستطاع نفيه الا �إذا كان هناك نهي �صريح.

 الطعن رقم 1449 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/3/22 �س 11 �ص 292  

0 مثال   - مخت�ص  من  �صادر    - بالتفتي�ش  · �أمر 

الأم���ر ال�ص���ادر من وكيل نيابة ال�ص���ف بتفتي�ش من���زل متهم بجريمة احراز �س�ل�اح مما يدخل فى 
اخت�ص���ا�ص المحاكم الع�سكرية بموجب الأمر 10 ال�ص���ادر فى 31 من يناير �سنة 1952 ، هذا الأمر 
بالتفتي�ش يعتبر �ص���حيحا و�ص���ادرا ممن يملكه قانونا ، ولو كان من �أ�ص���دره لم يبا�ش���ر تحقيقا قبل 
�إ�ص���داره ما دام قد اقتنع بجدية التحريات التى قام بها �ض���ابط البولي�س و�أقرته على ذلك محكمة 
المو�ض���وع ، وذلك طبقا لأحكام المواد 7 من القانون رقم15 ال�ص���ادر فى 26 من يونية �س���نة 1923 
بنظ���ام الأح���كام العرفية و 1 من قرار وزير الداخلية ال�ص���ادر فى 2 من فبراير �س���نة 1952 وقرار 

النائب العام ال�صادر فى 2 من فبراير �سنة 1952

                                            الطعن رقم 1154 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/1/31 �س 7 �ص 100  

                                         الطعن رقم 789 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/6/23 �س 9 �ص 688  

· الأم���ر ال�ص���ادر من وكي���ل النيابة الع�س���كرية بتفتي�ش منزل متهم بجريمة احراز �س�ل�اح مما 
يدخل فى اخت�ص���ا�ص المحكمة الع�س���كرية هذا الأمر بالتفتي�ش يعتبر �ص���حيحا و�صادرا ممن يملكه 

قانونا 0

الأم���ر ال�ص���ادر من وكيل النيابة الع�س���كرية بتفتي�ش منزل متهم بجريمة احراز �س�ل�اح مما يدخل 
فى اخت�ص���ا�ص المحكمة الع�س���كرية هذا الأمر بالتفتي�ش يعتبر �ص���حيحا و�صادرا ممن يملكه قانونا 
ولو كان من �أ�ص���دره لم يبا�شر تحقيقا قبل �إ�صداره وما دام قد اقتنع بجدية التحريات التى قام بها 

�ضابط البولي�س الحربي 0

 الطعن رقم 39 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/3/5 �س 8 �ص 214  
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· �إحالة �أعمال النيابة الع�سكرية على وكيل النيابة لا ي�سلبه اخت�صا�صه بعمله الذى له �أن يبا�شره 
دائما ما لم يمنع من ذلك منعا �صريحا 0

�إحالة �أعمال النيابة الع�س���كرية على وكيل النيابة لا ي�س���لبه اخت�صا�ص���ه بعمله الذى له �أن يبا�ش���ره 
دائما ما لم يمنع من ذلك منعا �ص���ريحا ولم يخ�ص����ص فى �أمر الندب ال�صادر �إليه ب�أعمال النيابة 

الع�سكرية وحدها.

 الطعن رقم 1449 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/3/22 �س 11 �ص 292  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها 0

ان وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي����س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقي���ق فى جميع 
الح���وادث الت���ى تق���ع بدائرة المحكمة الكلي���ة التى هم تابعون له���ا ، وذلك بناء عل���ى تفوي�ض رئي�س 
النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ضا �أ�صبح على هذا النحو الذى ا�ستقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض 
ولا ي�ستطاع نفيه الا �إذا كان هناك نهي �صريح و�إذا كان ذلك ، وكان لم يقم فى الأوراق ما ي�يرش �إلى 
توافر هذا النهي فى حق وكيل النيابة الكلية الذى با�ش���ر تحقيق الواقعة ، فان ما يثيره الطاعن من 

النعي ببطلان الإجراءات وخط�أ الحكم فى تطبيق القانون ب�صدد اطراحه الدفع لا يكون �سديدا.

 الطعن رقم 30 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/4/21 �س 20 ق 106 �ص 509  

· عن���د ال�ض���رورة تكليف معاون النيابة تحقيق ق�ض���ية ب�أكملها ، وه���ذا الندب يكفي فيه �أن يتم 
�شفويا عند ال�ضرورة ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�شفوي ما يفيد ح�صوله فى �أوراق الدعوى 0

�أجاز ال�ش���ارع بمقت�ض���ي المادة 27 من القانون رقم 43 ل�س���نة 1965 فى ��شأن ال�سلطة الق�ضائية عند 
ال�ض���رورة تكليف معاون النيابة تحقيق ق�ض���ية ب�أكملها ، وهذا الندب يكفي فيه �أن يتم �ش���فويا عند 
ال�ض���رورة ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�ش���فوي ما يفيد ح�صوله فى �أوراق الدعوى ولما كان الثابت 
م���ن الحك���م المطعون فيه �أن معاون النيابة الذى �أ�ص���در اذن التفتي�ش قد �أثبت فى �ص���در الإذن �أنه 
�أ�صدره بناء على ندبه من رئي�س النيابة ، فان هذا الذى �أثبته يكفي الاثبات ح�صول الندب واعتبار 



- 43 -

اذن التفتي����ش �ص���حيحا ويك���ون ما ذهب �إليه الحك���م المطعون فيه خلافا لذلك ق���د جانب التطبيق 
ال�س���ليم للقانون ، وقد حجبه هذا التقرير الخاطيء عن بحث عنا�صر الدعوى والأدلة القائمة فيها 

مما يتعين معه نق�ض الحكم المطعون فيه والا حالة.

 الطعن رقم 1687 ل�سنة 39 ق جل�سة 1970/2/23 �س 21 ق 69 �ص 284  

�سواء  نيابة  �أية  يعملون فى  العامة ممن  النيابة  �أع�ضاء  �أحد  العام كامل الحق فى ندب  · للنائب 
كان���ت متخ�ص�ص���ة ف���ى نوع مع�ي�ن من الجرائ���م �أم جزئي���ة �أو كلية �أو باح���دي نيابات الا�س���تئناف 
لتحقيق �أية ق�ضية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد 

النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو 0

ان الم�س���تفاد من الن�ص���و�ص الخا�صة بتعيين �أع�ض���اء النيابة العامة فيما عدا النائب العام وتحديد 
مح���ال اقامتهم وندبه���م للقيام بعمل خارج نطاق دائرة اخت�صا�ص���هم والواردة فى الف�ص���ل الأول 
من الباب الثالث من القانون رقم 46 ل�س���نة 1972 ب�ش����أن ال�س���لطة الق�ضائية والذي تم قرار الندب 
للتحقي���ق ف���ى ظل���ه �أن القانون قد منح النائب الع���ام فى المادة 121 منه كامل الح���ق فى ندب �أحد 
�أع�ض���اء النيابة العامة ممن يعملون فى �أية نيابة �سواء كانت متخ�ص�صة فى نوع معين من الجرائم 
�أم جزئية �أو كلية �أو باحدي نيابات الا�س���تئناف لتحقيق �أية ق�ض���ية �أو اجراء �أي عمل ق�ض���ائي مما 
يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو.

 الطعن رقم 7588 ل�سنه 53 ق جل�سة 1985/3/28 �س 36 �ص 460  

�أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى نيطت  �أن يبا�ش���ر اخت�صا�ص���اته بنف�س���ه  · للنائب العام 
ب���ه على �س���بيل الانف���راد �إلى غيره من رج���ال النيابة المن���وط بهم قانون���ا معاونته �أمر مبا�ش���رتها 

بالنيابة عنه 0 

لم���ا كان يبين من ن�ص���و�ص الفقرة الأولي من المادة الأولي والفقرة الأولي م���ن  المادة الثانية والمادة 
199 من قانون الإجراءات الجنائية والمواد 21 و32 فقرة �أولي و 26 من قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية 
ال�ص���ادر بق���رار رئي�س الجمهوري���ة بالقانون 46 ل�س���نة 1972 �أن النيابة العامة بو�ص���فها نائبة عن 
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المجتمع وممثلة له هى المخت�ص���ة دون غيرها بتحريك الدعوى الجنائية وهي التى يناط بها وحدها 
مبا�ش���رتها ، وان النائب العام وحده هو الوكيل عن الهيئة الاجتماعية وهو الأ�صيل فى مبا�شرة هذه 
الاخت�صا�ص���ات وولايته فى ذلك عامة ت�ش���تمل على �س���لطتي التحقيق والاتهام وتن�س���بط على اقليم 
الجمهوري���ة برمت���ه وعلي جميع ما يقع فيه من جرائم �أيا كانت وله بهذا الو�ص���ف وباعتباره الوكيل 
عن الجماعة �أن يبا�ش���ر اخت�صا�صاته بنف�سه �أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى نيطت به على 
�س���بيل الانفراد �إلى غيره من رجال النيابة المنوط بهم قانونا معاونته �أمر مبا�ش���رتها بالنيابة عنه ، 
كما ي�ؤخذ من ن�ص���و�ص الفقرة قبل الأخيرة من المادة 44 والمادة 121 من قانون ال�س���لطة الق�ضائية 
بادي الذكر قبل تعديلهما بالقانون 35 ل�سنة 1984 ان القرار الذى ي�صدر بتعين �أع�ضاء النيابة فيما 
ع���دا النائب العام لا يت�ض���من تحديدا لمحل �إقامة كل منهم مما يفيد �أن وكالتهم فى الأ�ص���ل عامة 
تبعا لوكالة النائب العام بما يجيز عند ال�ض���رورة ا�س���تخدام �أي ع�ض���و منهم ب�أمر منه خارج نطاق 
الدائرة التى حددت لاقامته ، و�أن القانون قد منح النائب العام بالتطبيق لتلك القاعدة الأ�ص���ولية 
كامل الحق فى ندب �أحد �أع�ضاء النيابة العامة ممن يعملون فى مكتبه �أو فى �أية نيابة ، �سواء �أكانت 
متخ�ص�ص���ة فى نوع معين من الجرائم �أم جزئية �أو كلية �أو باحدي نيابات الا�س���تئناف لتحقيق �أية 
ق�ضية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد النوعي �أو 
الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو ب�شرط �ألا تزيد المدة اللازمة لانجاز التحقيق �أو العمل المنوط 

بالع�ضو المنتدب على �أربعة �أ�شهر.

 الطعن رقم 1331 ل�سنة 55 ق جل�سة 1985/5/27 �س 36 �ص 716 

�أو  العادية  للنيابات بالمحاكم  ال�سلطات المخولة قانونا  نيابة متخ�ص�صة لا يحد من  ان�شاء  · قرار 
ينق�ص من اخت�صا�صها ال�شامل لكافة �أنواع الجرائم 0

لما كان القرار ال�صادر من وزير العدل ب�إن�شاء نيابة مخدرات الإ�سكندرية هو قرار تنظيمي لم ي�أت 
قيد يحد من ال�سلطات المخولة قانونا للنيابات بالمحاكم العادية �أو ينق�ص من اخت�صا�صها ال�شامل 
لكاف���ة �أنواع الجرائم ولي�س من �ش����أنه �س���لب ولايتها فى مبا�ش���رة تحقيق �أية جريم���ة من الجرائم 

الواردة بقانون المخدرات رقم 182 ل�سنة 1960
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 الطعن رقم 1942 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/5 �س 33 �ص 24

· المحامى العام يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلي كافة اخت�صا�ص���ات النائب العام �سواء تلك 
التى يبا�ش���ر ها بحكم وظيفته �أو بحكم �ص���فته ويكون لر�ؤ�س���اء نيابة الا�س���تئناف الذين يعملون مع 
المحام���ي الع���ام الأول ما لهذا الأخير فى �أن يقوموا ب�أعمال النياب���ة فى الاتهام والتحقيق فى جميع 

الجرائم التى تقع فى دائرة محكمة الا�ستئناف 0 

لما كان ن�ص قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية على �أن يكون لدى كل محكمة ا�س���تئناف محام عام له تحت 
�إ�شراف النائب العام جميع حقوقه واخت�صا�صاته المن�صو�ص عليها فى القوانين المادة 30 ومقت�ضي 
ذلك �أنه يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلي كافة اخت�صا�صات النائب العام �سواء تلك التى يبا�شر 
ها بحكم وظيفته �أو بحكم �ص���فته ويكون لر�ؤ�س���اء نيابة الا�ستئناف الذين يعملون مع المحامي العام 
الأول م���ا لهذا الأخير ف���ى �أن يقوموا ب�أعمال النيابة فى الاته���ام والتحقيق فى جميع الجرائم التى 
تقع فى دائرة محكمة الا�س���تئناف ، وهذا الاخت�ص���ا�ص �أ�سا�س���ه تفوي�ض من المحامي العام الأول �أو 
من يقوم مقامه تفوي�ض���ا �أ�ص���بح على النحو الذى ا�س���تقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض ، بحيث لا 

ي�ستطاع نفيه الا بنهي �صريح 

 الطعن رقم 1942 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/5 �س 37 �ص 24  

لي�س فى  �أنه  �إذ  الإذن  يتبعها م�صدر  التى  النيابة  ا�سم  بيان  الإذن عدم  ينعى على  �أن  · لا ي�صح 
القانون ما يوجب ذكر الاخت�صا�ص المكاني مقرونا با�سم وكيل النيابة م�صدر الإذن بالتفتي�ش 0

م���ن المقرر �أنه لا ي�ص���ح �أن ينعى عل���ى الإذن عدم بيان ا�س���م النيابة التى يتبعها م�ص���در الإذن �إذ 
�أنه لي�س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني مقرونا با�س���م وكيل النيابة م�ص���در الإذن 
بالتفتي�ش وكان الطاعن لم ينازع فى �أن اذن التفتي�ش قد �ص���در ممن يخت�ص ب�إ�ص���داره فان الحكم 

يكون �سليما فيما انتهي �إليه من رف�ض الدفع ببطلان هذا الإذن.

 الطعن رقم 5968 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/2/12 �س 37 �ص 268  
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· العبرة فى الاخت�ص���ا�ص المكاني لوكيل النيابة انما تكون بحقيقة الواقع0 بح�س���ب وكيل النيابة 
م�ص���در اذن التفتي�ش �أن يذكر �ص���فته هذه ملحقة با�س���مه فى الإذن وهو م���ا لم ينازع فيه الطاعن 
وكان ما قاله الحكم من �أن العبرة فى الاخت�ص���ا�ص المكاني لوكيل النيابة انما تكون بحقيقة الواقع 
هو قول �ص���حيح وكانت المحكمة قد تحققت من �أن م�ص���در الإذن هو من وكلاء نيابة المخدارت ف�إنه 
لا عيب ي�ش���وب الإجراءات �إذ لي�س فى القانون ما يوجب ذكر هذا الاخت�ص���ا�ص مقرونا با�سم وكيل 
النيابة م�صدر الإذن بالتفتي�ش ، ومن ثم فان ما ينعاه الطاعن على الحكم فى هذا الخ�صو�ص يكون 

غير �سديد.

 الطعن رقم 3907 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/12/18 �س 37 �ص 1085  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع فى دائرة النيابة الكلية 0

م���ن المق���رر �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقيق فى 
جمي���ع الح���وادث التى تقع فى دائ���رة النيابة الكلية التى هم تابعون لها و�أن الدفع با�ست�ص���دار اذن 
التفتي�ش من النيابة الكلية دون النيابة الجزئية لا ي�س���توجب من المحكمة ردا خا�ص���ا ، ما دام الإذن 

قد �صدر �صحيحا مطابقا للقانون.

 الطعن رقم 5854 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/1/22 �س 38 �ص 126  

0 العام  النائب  اخت�صا�صات  كافة  المحلي  اخت�صا�صه  دائرة  فى  يملك  العام  · المحامى 

لما كان ن�ص قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية على �أن يكون لدى كل محكمة ا�س���تئنافية محام عام له تحت 
�إ�شراف النائب العام جميع حقوقه واخت�صا�صاته المن�صو�ص عليها فى القوانين المادة 25 ومقت�ضي 
ذلك �أنه يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلي كافة اخت�صا�صات النائب العام �سواء تلك التى يبا�شر 
ها بحكم �ص���فته ، ويكون لر�ؤ�س���اء نيابة الا�س���تنئاف الذين يعملون مع المحامي العام الأول ما لهذا 
الأخ�ي�ر فى �أن يقوم���وا ب�أعمال النيابة فى الاتهام والتحقيق فى جمي���ع الجرائم التى تقع فى دائرة 
محكمة الا�س���تئناف ، وهذا الاخت�صا�ص �أ�سا�سه تفوي�ض من المحامي العام الأول �أو من يقوم مقامه 
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تفوي�ض���ا �أ�ص���بح على النحو الذى ا�س���تقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض بحيث لا ي�س���تطاع نفيه الا 
بنهي �صريح 

 الطعن رقم 2804 ل�سنة 57 ق جل�سة 1987/11/1 �س 38 �ص 913  

· لي�س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�صا�ص المكاني والوظيفي مقرونا با�سم وكيل النيابة الذى 
�أ�صدر الإذن بالتفتي�ش 0

لي����س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني والوظيفي مقرونا با�س���م وكي���ل النيابة الذى 
�أ�ص���در الإذن بالتفتي�ش ، ولم يزعم �أي الطاعنين �أن وكيل النيابة ذلك لم يكن مخت�ص���ا وظيفيا �أو 
مكانيا ب�إ�ص���دار الإذن ، فان النعي على الحكم فى هذا الخ�ص���و�ص يكون غير �س���ديد لما كان ذلك ، 
وكان كل ما ي�ش�ت�رطه القانون ل�ص���حة التفتي�ش الذى تجربه النيابة العام���ة �أو ب�إذن فى �إجرائه فى 
م�س���كن المتهم �أو فيما يت�صل ب�شخ�ص���ه ، هو �أن يكون م�أمور ال�ضبط الق�ضائي قد علم من تحرياته 
وا�ستدلالاته �أن جريمة معينة جناية �أو جنحة قد وقعت من �شخ�ص معين و�أن تكون ثمة من الدلائل 
والأمارات الكافية �أو ال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص قد يبرر تعر�ض المحقق لحريته �أو لحرمة 

م�سكنه فى �سبيل ك�شف مبلغ ات�صاله بتلك الجريمة.

 الطعن رقم 1455 ل�سنة 57 ق جل�سة 1987/11/11 �س 38 �ص 937  

الإذن0  م�صدر  يتبعها  التى  النيابة  ا�سم  ذكر  عدم  الإذن  على  ينعى  �أن  ي�صح  · لا 

من المقرر �أنه لا ي�صح �أن ينعى على الإذن عدم ذكر ا�سم النيابة التى يتبعها م�صدر الإذن �إذ لي�س 
فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�صا�ص المكاني مقرونا با�سم وكيل النيابة م�صدر الإذن بالتفتي�ش ، 
ومن ثم فان ما يثيره الطاعن فى هذا ال�ش���ق يكون دفاعا قانونيا ظاهر البطلان ، ولا على المحكمة 

ان هى التفتت عن الرد عليه.

 الطعن رقم 3887 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/11/13 �س 39 �ص 1052  
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· الع�ب�رة فى اخت�ص���ا�ص من يملك ا�ص���دار اذن التفتي�ش انما تك���ون بحقيقة الواقع وان تراخي 
ظهوره �إلى وقت المحاكمة 0

من المقرر �أن العبرة فى اخت�ص���ا�ص من يملك ا�ص���دار اذن التفتي�ش انم���ا تكون بحقيقة الواقع وان 
تراخي ظهوره �إلى وقت المحاكمة ولي�س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص مقرونا با�سم وكيل 
النيابة م�ص���در الإذن بالتفتي�ش ، ما دام �أن المحكمة قد �أو�ض���حت �أن من �أعطي الإذن كان مخت�صا 

ب�إ�صداره.

 الطعن رقم 3773 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/11/23 �س 39 �ص 1103  

المحكمة  ات�ص���ال  ف�إن  قانونا  رفعها  العمومية على متهم ممن لا يملك حق  الدعوى  �أقيمت  · �إذا 
ف���ى ه���ذه الحالة بالدعوى يك���ون معدوما قانونا ولا يحق له���ا �أن تتعر�ض لمو�ض���وعها ف�إن هى فعلت 

كان حكمها وما بنى عليه معدوم الأثر قانونا - مثال 0

م���ن المقرر �أنه �إذا �أقيمت الدعوى العمومية على متهم ممن لا يملك حق رفعها قانونا ف�إن ات�ص���ال 
المحكم���ة فى ه���ذه الحالة بالدعوى يكون معدوما قانونا ولا يحق لها �أن تتعر�ض لمو�ض���وعها ف�إن هى 
فعلت كان حكمها وما بنى عليه معدوم الأثر ولذا يتعين عليها الق�ض���ـاء بعدم قبول الدعوى باعتبار 
�أن باب المحكمة مو�صود دونها �إلى �أن تتوافر لها ال�شروط التى فر�ضها ال�شارع لقبولها وهو �أمر من 
النظام العام لتعلقه بولاية المحكمة وات�صاله ب�شرط �أ�صيل لازم لتحريك الدعوى الجنائية وب�صحة 
ات�صال المحكمة بالواقعة فيجوز �إبداء الدفع بعدم قبول الدعوى الجنائية لرفعها من غير ذي �صفة 
والدعوى المدنية التابعة لها فى �أية مرحلة من مراحل الدعوى بل يتعين على المحكمة الق�ضاء به من 
تلقاء نف�س���ها . و�إذا كان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض لهذا الدفع ف�إنه يكون م�ش���وبا بالق�ص���ور فى 
الت�سبيب لما هو مقرر من �أن الدفع بعدم قبول هاتين الدعويين هو من الدفـوع الجوهرية التى يجب 
على محكمة المو�ضوع �أن تعر�ض له فتق�سطه حقه �إيرادا له ورداً عليه مما يتعين معه نق�ض الحكم .

 الطعن رقم 17139 ل�سنة 64 ق جل�سة 2000/2/8  
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· النيابة العامة وحدها هى المخت�صة ب�إقامة الدعوى العمومية على كل من يرتكب فعل �أو جريمة 
بالخارج - مثال 0

الن�ص فى الفقرة الأولى من المادة الرابعة من قانون العقوبات على �أنه " لا تقام الدعوى العمومية 
على مرتكب جريمة �أو فعل فى الخارج �إلا من النيابة العمومية " مقت�ضاه �أن النيابة العامة وحدها 
هى المخت�ص���ة ب�إقامة الدعوى العمومية على كل من يرتكب فعل �أو جريمة بالخارج وكان من المقرر 
�أن���ه �إذا �أقيم���ت الدعوى العمومية على متهم ممن لا يملك رفعها قانونا وعلى خلاف ما تق�ض���ى به 
الفق���رة الثانية من المادة �س���الفة الذكر م���ن �أنه لا تجوز �إقامة الدعوى العمومي���ة على من يثبت �أن 
المحاك���م الأجنبية بر�أته مما �أ�س���ند �إليه �أو �أنها حكمت عليه نهائيا وا�س���توفى عقوبته ف�إن ات�ص���ال 
المحكم���ة فى ه���ذه الحالة بالدعوى يكون معدوما قانونا ولا يحق لها �أن تتعر�ض لمو�ض���وعها ف�إن هى 
فعلت كان حكمها وما بنى عليه معدوم الأثر ولذا يتعين عليها الق�ض���اء بعدم قبول الدعوى باعتبار 
�أن باب المحكمة مو�ص���ود دونها �إلى �أن تتوافر لها ال�ش���روط التى فر�ض���ها ال�ش���ارع لقبولها وهو �أمر 
م���ن النظام العام لتعلقه بولاية المحكمة وات�ص���اله ب�ش���رط �أ�ص���يل لازم لتحري���ك الدعوى الجنائية 
وب�ص���حة ات�ص���ال المحكمة بالـواقعة فيجوز �إبدا�ؤه فى �أية مرحلة من مراحل الدعوى بل يتعين على 
المحكمة الق�ـضاء به من تلقاء نف�سها وكان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض للدفع بعدم قبول الدعويين 
الجنائية والمدنية التابعة لها ف�إنـه يكون م�ش���وباً بالق�ص���ور فى الت�س���بيب لما ه���و مقرر من �أن الدفع 
بعدم قبول هاتين الدعويين هو من الدفوع الجوهرية التى يجب على محكمة المو�ض���وع �أن تعر�ض له 

فتق�سطه حقه �إيراداً له ورداً عليه مما يتعين معه نق�ض الحكم .

الطعن رقم 17138 ل�سنة 64 ق جل�سة 2000/2/29  
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ن�صو�ص قانونية

تن����ص الم���ادة 1 من قان���ون الاجراءات الجنائي���ة على �أن تخت����ص النيابة العام���ة دون غيرها برفع 
الدعوى الجنائية ومبا�شرتها , ولا ترفع من غيرها الا فى الأحوال المبينة فى القانون 0

ولا يجوز ترك الدعوى الجنائية �أو وقفها �أو تعطيل �سيرها الا فى الأحوال المبينة فى القانون 0

كما تن�ص المادة 2 من ذات القانون على �أن يقوم النائب العام بنف�سه �أو بوا�سطة �أحد �أع�ضاء النيابة 
العامة بمبا�شرة الدعوى الجنائية كما هو مقرر بالقانون 0

ويجوز �أن يقوم ب�أداء وظيفة النيابة العامة من يعين لذلك من غير ه�ؤلاء بمقت�ضى القانون 

تطبيقات ق�ضائية

· ب�إحالة الدعوى من �س���لطة التحقيق على ق�ض���اة الحكم تكون ولاية ال�س���لطة المذكورة قد زالت 
وفرغ اخت�صا�صها - مثال 0

من المقرر �أن القا�ضي الذى يف�صل فى الدعوى يجب �ألا يكون قد ا�شترك فى تحقيقها بنف�سه و�سمع 
�أوجه دفاع الخ�ص���وم فيها، وهو مبد�أ م�س���تقر عليه فى �أ�صول المحاكمات وقد ن�ص عليه �صراحة فى 
المادة 339 من قانون المرافعات المدنية والتجارية، وهذه المادة تقرر مبد�أ عاما ي�سري �أي�ضا فى المواد 
الجنائية و�إذا تعذر تحقيق دليل �أمام المحكمة فقد تكفلت المادة 294 من قانون الإجراءات الجنائية 
بالن����ص عل���ى �أنه يجوز ف���ى هذه الحال �أن تندب المحكمة �أحد �أع�ض���ائها �أو قا�ض���يا �آخر لتحقيقه، 
ولي�س لها �أن تحيل الدعوى على �س���لطة التحقيق بعد �أن دخلت فى حوزتها، لأنه ب�إحالة الدعوى من 
�س���لطة التحقيق على ق�ض���اة الحكم تكون ولاية ال�س���لطة المذكورة قد زالت وفرغ اخت�صا�صها، ومن 
ثم يكون الدليل الم�س���تمد من التحقيق التكميلي الذى تقوم به النيابة العامة بناء على ندب المحكمة 
�إياه���ا فى �أثناء �س�ي�ر المحاكمة باطلا، وهو بط�ل�ان متعلق بالنظام العام لم�سا�س���ه بقواعد التنظيم 
الق�ض���ائي التى تحدد التقا�ض���ي وواجب المحكمة فى مبا�ش���رة جميع �إجراءات الدعوى بنف�س���ها، �أو 
يندب �أحد �أع�ض���ائها �أو قا�ض���يا �آخر فى حالة تعذر تحقيق الدليل �أمامها ومن ثم فلا ي�ص���ح هذا 
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البطلان ر�ضاء المتهم �أو المدافع عنه بهذا الإجراء المخالف للقانون.

 الطعن رقم 293 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/16 �س 12 �ص 581  

الت�أديبية وفعل  جنائي م�ؤثم قانونا  ت�أديبي ي�ستوجب الم�ساءلة  · الفعل الواحد قد ين��شأ عنه خط�أ 
فى الوقت نف�سه - مثال 0

�إذ كان القان���ون الت�أديب���ي م�س���تقلا ع���ن قانون العقوبات لاخت�ل�اف ذاتية كل منهم���ا وتغاير مجال 
تطبيق���ه، فان الفعل الواحد قد ين�ش����أ عنه خط�أ ت�أديبي ي�س���توجب الم�س���اءلة الت�أديبية وفعل  جنائي 
م�ؤثم قانونا فى الوقت نف�س���ه والر�ش���وة بو�ص���فها �إخلالا بواجبات الوظيفة العامة ومخالفة لأحكام 
قانون العقوبات تجمع بين الخط�أ الت�أديبي والجريمة ولا ي�س���تقل �أحدهما بالاخت�ص���ا�ص دون الآخر 
وقد �أف�ص���ح ال�ش���ارع بما ن�ص عليه فى المادة 17 من القانون رقم 117 ل�س���نة 1958 ب�إعادة تنظيم 
النياب���ة الادارية والمحاكمات الت�أديبية المعدل بالقانون رقم 59 ل�س���نة 1959 عن امكان بلوغ الخط�أ 
الت�أديبي مبلغ الجريمة، وبالتالي فان تحري �أمر هذا الخط�أ يدخل فى اخت�ص���ا�ص النيابة الادارية 
م���ن حي���ث الرقابة والفح�ص والتحقيق حتى �إذا �أ�س���فر التحقيق عن وج���ود جريمة  جنائية �أحالت 
الأوراق �إلى النيابة العامة التى تتولي ا�س���تيفاء التحقيق والت�ص���رف فيه ولما كان ذلك، فان ما �أثاره 
الطاعن من بطلان الإجراءات لأنها ان�صبت على جريمة من جرائم القانون العام مما تخت�ص به 

النيابة العامة دون هيئة الرقابة الادارية لا يكون له وجه.

 الطعن رقم 327 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/22 �س 12 �ص 600  

القانون رقم  الثالثة من  المادة  العامة فيما تجريه من تحقيقات بما تن�ص عليه  للنيابة  ��شأن  · لا 
117 ل�س���نة 1958 م���ن وجوب �إر�س���ال �إخط���ار �إلى الوزير �أو الرئي����س الذى يتبع���ه الموظف ب�إجراء 

التحقيق قبل البدء به 0

لا �ش����أن للنيابة العامة فيما تجريه من تحقيقات بما تن�ص عليه المادة الثالثة من القانون رقم 117 
ل�س���نة 1958 من وجوب �إر�س���ال �إخطار �إلى الوزير �أو الرئي�س الذى يتبعه الموظف ب�إجراء التحقيق 
قبل البدء به لأنها ت�س�ي�ر فى التحقيق والت�ص���رف فيه وفقا لقانون الإجراءات الجنائية، ولم يق�صد 



- 52 -

ال�ش���ارع من المادة الثالثة �س���الفة الذكر و�ض���ع قيود جدي���دة على حرية النياب���ة العامة فى تحريك 
الدعوى الجنائية ومبا�ش���رتها ولم يرتب بطلانا ما على مخالفة �أحكامها، �إذ �أنه ن�ص تنظيمي كما 

يبين من �صيغته وطبيعته.

 الطعن رقم 327 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/22 �س 12 �ص 600  

�ضبط  التى  النيابة  �أمام  المتهمين  �أحد  بها  �أدلي  �أقوال  �إلى  ا�ستناده  الحكم  �سلامة  من  ينال  · لا 
فى دائرة اخت�صا�ص���ها ولو كانت الجريمة قد ارتكبت فى مكان خارج عن دائرة هذا الاخت�ص���ا�ص 

0

لا ينال من �س�ل�امة الحكم ا�س���تناده �إلى �أقوال �أدلي بها �أحد المتهمين �أمام النيابة التى �ض���بط فى 
دائ���رة اخت�صا�ص���ها ولو كانت الجريمة ق���د ارتكبت فى م���كان خارج عن دائرة هذا الاخت�ص���ا�ص 
ذلك لأن �ض���بط المتهم فى دائرة اخت�ص���ا�ص هذه النيابة ي�س���بغ عليها ولاية ا�س���تجوابه ويجعل من 

اخت�صا�صها �سماع �أقواله عملا بن�ص المادة 217 من قانون الإجراءات الجنائية 

 الطعن رقم 828 ل�سنة 33 ق جل�سة 1963/12/30 �س 14 �ص 1003  

ا�ستوجبت  التحقيق بدائرة اخت�صا�صه المكاني ثم  �إجراءات  النيابة المخت�ص فى  بد�أ وكيل  · متى 
ظروف التحقيق ومقت�ضياته متابعة الإجراءات وامتدادها خارج تلك الدائرة، فان هذه الإجراءات 

منه �أو من يندبه لها تكون �صحيحة 0

م���ن المقرر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى بد�أ وكيل النياب���ة المخت�ص فى �إج���راءات التحقيق بدائرة 
اخت�صا�صه المكاني ثم ا�س���توجبت ظروف التحقيق ومقت�ضياته متابعة الإجراءات وامتدادها خارج 

تلك الدائرة، فان هذه الإجراءات منه �أو من يندبه لها تكون �صحيحة لا بطلان فيها.

 الطعن رقم 2121 ل�سنة 33 ق جل�سة 1964/4/6 �س 15 �ص 237  

· لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و من �أع�ض���ائها فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة 
عند ال�ضرورة 0
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لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و من �أع�ض���ائها فى دائرته للقيام بعمل ع�ض���و �آخر بتلك الدائرة عند 
ال�ض���رورة، عملا بن�ص المادة 128 من القانون رقم 56 ل�س���نة 1959 فى �ش����أن ال�س���لطة الق�ض���ائية 
والمادة 75 من المر�س���وم بقانون رقم 188 ل�س���نة 1952 فى ��شأن ا�ستقلال الق�ضاء وهذا الندب يكفي 
فيه �أن يتم �ش���فويا عند ال�ض���رورة ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�ش���فوي ما يفيد ح�صوله فى �أوراق 
الدعوى ولما كان الثابت من مطالعة مح�ض���ر تحقيق النيابة �أن وكيل النيابة المحقق �أثبت فى �ص���در 
مح�ض���ره �صدور قرار من رئي�س النيابة بندبه لمبا�شرة التحقيق بالنيابة، فان هذا الذى �أثبته يكفى 

لإثبات ح�صول الندب واعتبار التحقيق الذى �أجراه �صحيحا.

 الطعن رقم 29 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/5/11 �س 16 �ص 458  

بها وحدها  نيط  التى  الدعوى الجنائية وهي  بتحريك  المخت�صة دون غيرها  العامة هى  · النيابة 
مبا�شرتها 0

النياب���ة العامة بو�ص���فها نائبة عن المجتمع وممثلة له هى المخت�ص���ة دون غيره���ا بتحريك الدعوى 
الجنائية وهي التى نيط بها وحدها مبا�ش���رتها وذلك ب�إجراء التحقيق بنف�س���ها �أو بمن تندبه لذلك 
من م�أموري ال�ض���بط الق�ض���ائي �أو ب�أن تطلب ندب قا�ض للتحقيق �أو بتكليف المتهم بالح�ض���ور �أمام 
المحكمة الجزئية المخت�ص���ة لمحاكمته فى �ضوء المح�ض���ر الذى حرره م�أمور ال�ضبط ومتابعة �سيرها 

حتى ي�صدر فيها حكم انتهائي.

 الطعن رقم 1739 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/11/15 �س 16 �ص 865  

· النائ���ب الع���ام وحده هو الوكيل عن الهيئة الاجتماعية فى مبا�ش���رة تحريك الدعوى الجنائية 
وبمتابع���ة �س�ي�رها حت���ى ي�ص���در فيه���ا حك���م نهائي وولايت���ه فى ذل���ك عامة ت�ش���تمل على �س���لطتي 
التحقيق والاتهام وتنب�س���ط على اقليم الجمهورية برمته وعلي كافة ما يقع فيه من جرائم �أيا كانت 
وله بهذا الو�ص���ف �أن يبا�ش���ر اخت�صا�صاته بنف�سه �أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى نيطت به 
على �س���بيل الانفراد �إلى غيره من رجال النيابة المنوط بهم قانونا معاونته �أمر مبا�ش���رتها بالنيابة 

عنه 0
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النائب العام وحده هو الوكيل عن الهيئة الاجتماعية فى مبا�شرة تحريك الدعوى الجنائية وبمتابعة 
�س�ي�رها حتى ي�ص���در فيها حكم نهائي وولايته فى ذلك عامة ت�شتمل على �سلطتي التحقيق والاتهام 
وتنب�س���ط على اقليم الجمهورية برمته وعلي كافة ما يقع فيه من جرائم �أيا كانت وله بهذا الو�ص���ف 
باعتباره الوكيل عن الجماعة �أن يبا�شر اخت�صا�صاته بنف�سه �أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى 
نيطت به على �س���بيل الانفراد �إلى غيره من رجال النيابة المنوط بهم قانونا معاونته �أمر مبا�ش���رتها 
بالنيابة عنه، و�أن ي�شرف على �شئون النيابة العامة، بما له من رئا�سة مبا�شرة ق�ضائية و�إدارية على 

�أع�ضائها الذين يكونون معه فى الواقع ج�سما واحدا لا انف�صام بين خلاياه.

 الطعن رقم 1739 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/11/15 �س 16 �ص 865  

· القان���ون ق���د منح النائب العام كامل الحق فى ندب �أحد �أع�ض���اء النيابة العامة ممن يعملون 
فى �أية نيابة، �س���واء كانت متخ�ص�ص���ة فى ن���وع معين من الجرائم، �أم جزئي���ة، �أم كلية، �أو باحدي 
نيابات الا�س���تئناف، لتحقيق �أية ق�ض���ية �أو اجراء �أي عمل ق�ض���ائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن 

داخلا بح�سب التحديد النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو - مثال 0

ي�ؤخ���ذ من ن�ص���و�ص المادت�ي�ن 126 و128 من القانون رقم 56 ل�س���نة 1959 �أن القرار الذى ي�ص���در 
بتعيين �أع�ض���اء النيابة فيما عدا النائب العام لا يت�ضمن تحديد محال �إقامة كل منهم مما يفيد �أن 
وكالتهم فى الأ�صل عامة تبعا لوكالة النائب العام بما يجيز عند ال�ضرورة ا�ستخدام �أي ع�ضو منهم 
ب�أمر منه خارج نطاق الدائرة التى حددت لإقامته و�أن القانون قد منح النائب العام بالتطبيق لتلك 
القاعدة الأ�صولية كامل الحق فى ندب �أحد �أع�ضاء النيابة العامة ممن يعملون فى �أية نيابة، �سواء 
كان���ت متخ�ص�ص���ة فى نوع معين من الجرائ���م، �أم جزئية، �أم كلية، �أو باحدي نيابات الا�س���تئناف، 
لتحقيق �أية ق�ضية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد 
النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو، ومن ثم يكون النعي على قرار النائب العام ال�صادر 
بندب وكيل نيابة المخدرات لتحقيق الوقائع الم�سندة �إلى الطاعن بتجاوزه الاخت�صا�ص المعقود لنيابة 

المخدرات المحدد بقرار وزير العدل ال�صادر ب�إن�شائها غير �سديد.
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 الطعن رقم 1739 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/11/15 �س 16 �ص 865  

· للنائ���ب الع���ام حق الرقابة والإ�ش���راف على جميع �أع�ض���اء النياب���ة - وللمحامين العموم ذات 
اخت�صا�صاته تحت �إ�شرافه - مثال 0

ان المادة 36 من قانون نظام الق�ضاء �إذ ن�صت على �أن يكون لدى كل محكمة ا�ستئناف محام عام له 
تحت �إ�شراف النائب العام، جميع حقوقه واخت�صا�صاته المن�صو�ص عليها فى القوانين، انما حددت 
للمحامين العامين اخت�صا�ص���ا ق�ض���ائيا ي�ستند �إلى �أ�س���ا�س قانوني يجعل ت�صرفاتهم الق�ضائية فى 
م�أمن من الطعن، فخول كلا منهم فى دائرة اخت�صا�ص���ه كافة الحقوق والاخت�صا�ص���ات الق�ضائية 
الت���ى للنائب العام لي�ص���بح من �س���لطته الغاء �أوامر الحفظ ال�ص���ادرة من �أع�ض���اء النيابة الطعن 
بالا�ستئناف فى الميعاد الطويل الطعن فى قرارات غرفة الاتهام على �ألا يم�س ذلك ما للنائب العام 
من حق الإ�ش���راف باعتباره �ص���احب الدعوى والقائم على �ش���ئونها كما يبين من ن�ص المادة 36 من 
قانون نظام الق�ضاء والمادة 80 من المر�سوم بقانون رقم 188 ل�سنة 1952 فى ��شأن ا�ستقلال الق�ضاء 

والتي تن�ص على �أن للنائب العام حق الرقابة والإ�شراف على جميع �أع�ضاء النيابة.

 الطعن رقم 925 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/11/18 �س 9 �ص 943  

· للمحام���ى العام حق مبا�ش���رة الاخت�صا�ص���ات الذاتية المخولة للنائ���ب العام فى دائرة محكمة 
الا�ستئناف التى يعمل بها وت�صرفه فيها غير قابل للإلغاء �أو التعديل من النائب العام 0

للمحامي العام بعد �ص���دور القانون رقم 147 ل�س���نة 1949 فى �ش����أن نظام الق�ض���اء حق مبا�ش���رة 
الاخت�صا�ص���ات الذاتية المخولة للنائب العام فى دائرة محكمة الا�س���تئناف التى يعمل بها وت�صرفه 
فيها غير قابل للإلغاء �أو التعديل من النائب العام �أما ما عدا هذه الاخت�صا�صات الا�ستثنائية التى 
خ�ص القانون بها النائب العام وحده، كالأمر ال�صادر ب�ألا وجه لاقامة الدعوى فيكون ��شأن المحامي 
العام فى هذا النوع من الاخت�ص���ا�ص �ش����أن باقي �أع�ضاء النيابة يخ�ضع لإ�شراف النائب العام، وهو 
لا يتحقق الا �إذا �ش���مل الناحيتين الق�ض���ائية والإدارية على ال�سواء كما تف�صح عنه ن�صو�ص القانون 
والمذكرة الإي�ض���احية لقانون نظام الق�ض���اء، ومن ث���م يكون قرار النائب الع���ام بالغاء �أمر الحفظ 
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ال�صادر من �أحد �أع�ضاء النيابة، قرارا �صحيحا منتجا لآثاره القانونية بالرغم من موافقة المحامي 
العام على �أمر الحفظ.

 الطعن رقم 925 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/11/18 �س 9 �ص 943  

�إلى  انتقاله  قبل  منها  بد�أه  ما  �أتم  قد  المحقق  النيابة  وكيل  كان  �إذا  التحقيق  �إجراءات  تبطل  · لا 
مقر عمله الجديد 0

لا تبط���ل �إج���راءات التحقيق �إذا كان وكيل النيابة المحقق قد �أتم م���ا بد�أه منها قبل انتقاله �إلى مقر 
عمله الجديد وما دام قد �شرع فى هذا التحقيق وهو مخت�ص ب�إجرائه قانونا.

 الطعن رقم 194 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/4/16 �س 7 �ص 577  

0 المحاكمة  وقت  �إلى  ظهوره  تراخي  و�إن  بالواقع  تكون  انما  الاخت�صا�ص  فى  · العبرة 

العبرة فى اخت�صا�ص من يملك ا�صدار اذن التفتي�ش انما تكون بالواقع و�إن تراخي ظهوره �إلى وقت 
المحاكمة.

 الطعن رقم 1378 ل�سنة 26 ق جل�سة 1957/1/21 �س 8 �ص 52  

· متى بد�أ وكيل النيابة المخت�ص فى �إجراءات التحقيق بدائرة اخت�صا�صه المكاني، ثم ا�ستوجبت 
ظ���روف التحقي���ق ومقت�ض���ياته متابع���ة الإج���راءات وامتدادها �إلى خ���ارج تلك الدائ���رة، فان هذه 

الإجراءات منه �أو ممن يندبه لها تكون �صحيحة لا بطلان فيها - مثال 0

م���ن المقرر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى بد�أ وكيل النياب���ة المخت�ص فى �إج���راءات التحقيق بدائرة 
اخت�صا�ص���ه الم���كاني، ثم ا�س���توجبت ظروف التحقي���ق ومقت�ض���ياته متابعة الإج���راءات وامتدادها 
�إلى خ���ارج تل���ك الدائ���رة، فان ه���ذه الإجراءات من���ه �أو ممن يندب���ه لها تكون �ص���حيحة لا بطلان 
فيه���ا ف����إذا كان���ت محاولة المتهم�ي�ن الهرب بما معهم���ا من المواد المخ���درة بعد �ص���دور اذن النيابة 
ب�ضبطهما وتفتي�شهما هى التى �أوجدت حالة ال�ضرورة ودعت ال�ضابط ومن معه �إلى مجاوزة حدود 
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اخت�صا�ص���هم المكاني للقي���ام بواجبهم المكلفين به م���ن قبل النيابة العامة، ولم تكن لديهم و�س���يلة 
�أخري لتنفيذ ذلك الأمر غير ملاحقة المتهمين و�ضبطهما، فيكون �صحيحا ما انتهي �إليه الحكم من 

رف�ض الدفع ببطلان التفتي�ش.

 الطعن رقم 1221 ل�سنة 29 ق جل�سة 1959/12/8 �س 10 �ص 1004  

· لرئي�س النيابة حق ندب ع�ضو فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة عند ال�ضرورة 0

لرئي�س النيابة حق ندب ع�ض���و فى دائرته للقيام بعمل ع�ضو �آخر بتلك الدائرة عند ال�ضرورة عملا 
بن�ص المادة 128 من قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية المقابلة لن�ص المادة 75 من قانون ا�ستقلال الق�ضاء 
وهذا الندب يكفي فيه �أن يتم �ش���فاهة عند ال�ضرورة، ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�شفهي ما يفيد 
ح�صوله فى �أوراق الدعوى ف�إذا كان الحكم قد �أثبت �أن وكيل النيابة عندما �أ�صدر الإذن بالتفتي�ش 
ق���د وقع���ه باعتب���اره منتدبا للقيام ب�أعم���ال نيابة �أخري، فان ه���ذا الذى �أثبته يكف���ي لاعتبار الإذن 
�ص���حيحا �ص���ادرا ممن يملك �إ�صداره قانونا، ومن ثم يكون �س���ديدا ما ر�أته المحكمة من عدم وجود 

وجه ل�ضم دفتر الانتداب بالنيابة الكلية.

الطعن رقم 366 ل�سنة 30 ق جل�سة 1960/6/14 �س 11 �ص 582  

· متى بد�أ وكيل النيابة المخت�ص فى �إجراءات التحقيق بدائرة اخت�صا�صه المكاني، ثم ا�ستوجبت 
ظ���روف التحقي���ق ومقت�ض���ياته متابع���ة الإج���راءات وامتدادها �إلى خ���ارج تلك الدائ���رة، فان هذه 

الإجراءات منه �أو ممن يندبه لها تكون �صحيحة لا بطلان فيها - مثال 0

م���ن المقرر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى بد�أ وكيل النياب���ة المخت�ص فى �إج���راءات التحقيق بدائرة 
اخت�صا�ص���ه ثم ا�س���توجبت ظروف التحقيق ومقت�ض���ياته متابعة الإج���راءات وامتدادها �إلى خارج 
تلك الدائرة، فان هذه الإجراءات التى بد�أت على يد �س���لطة مخت�ص���ة بمكان وقوع الجريمة تجيز 
للمحق���ق �أن يتعق���ب المتهم و�أن يتابع التحقيق فى �أي مكان �آخر غ�ي�ر الذى بد�أ فيه ولو تجاوز دائرة 

الاخت�صا�ص المكاني.
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 الطعن رقم 1217 ل�سنة 30 ق جل�سة 1960/10/24 �س 11 �ص 706  

· �صدور اذن بال�ضبط والتفتي�ش من وكيل النيابة الكلية ي�صح تنفيذه فى �أي جهة تقع فى دائرة 
المحكمة الكلية 0

�ص���دور اذن بال�ض���بط والتفتي�ش م���ن وكيل النيابة الكلية ي�ص���ح تنفيذه فى �أي جه���ة تقع فى دائرة 
المحكمة الكلية التابع لها وكيل النيابة الذى �أ�ص���در الإذن باعتباره مخت�ص���ا بالتحقيق فى الحوادث 
التى تقع فى هذه الدائرة، وذلك بناء على تفوي�ض رئي�س النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ض���ا �أ�صبح 

على النحو الذى ا�ستقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض بحيث لا ي�ستطاع نفيه الا بنهي �صريح.

 الطعن رقم 1147 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/12/24 �س 7 �ص 1283  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك 0

ان وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي����س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقي���ق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك.

                                    الطعن رقم 70 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/5/12 �س 9 �ص 48  

                                          الطعن رقم 347 ل�سنة 1956 ق جل�سة 1956/5/1 �س 7 �ص 708  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك 0

م���ن المق���رر �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يمار�س���ون �أعمال وظائفهم مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون 
بمبا�شرة �إجراءات التحقيق فى جميع الحوادث التى تقع فى دائرة المحكمة الكلية، فالأمر بالتفتي�ش 
ال�ص���ادر من وكيل النيابة الكلية لتنفيذه فى دائرة اخت�صا�ص المحكمة الكلية يكون �صحيحا �صادرا 

ممن يملكه بغير حاجة �إلى الح�صول على تفوي�ض بذلك من رئي�س النيابة.
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 الطعن رقم 647 ل�سنة 29 ق جل�سة 1959/5/25 �س 10 �ص 570  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها دون حاجة �إلى ندب منه بذلك 0

جرى ق�ضاء محكمة النق�ض على �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يعملون مع رئي�س النيابة مخت�صون 
ب�أعمال التحقيق فى جميع الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها، وذلك بناء 
على تفوي�ض���هم من رئي�س النيابة �أو من يقوم مقامه تفوي�ض���ا �أ�ص���بح على النحو الذى ا�ستقر عليه 

العمل فى حكم المفرو�ض، ولا ي�ستطاع نفيه الا �إذا كان هناك نهي �صريح.

 الطعن رقم 1449 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/3/22 �س 11 �ص 292  

0 مثال   - مخت�ص  من  �صادر    - بالتفتي�ش  · �أمر 

الأم���ر ال�ص���ادر من وكيل نيابة ال�ص���ف بتفتي�ش من���زل متهم بجريمة احراز �س�ل�اح مما يدخل فى 
اخت�ص���ا�ص المحاكم الع�س���كرية بموجب الأمر 10 ال�ص���ادر فى 31 من يناير �سنة 1952، هذا الأمر 
بالتفتي�ش يعتبر �ص���حيحا و�ص���ادرا ممن يملكه قانونا، ولو كان من �أ�ص���دره لم يبا�ش���ر تحقيقا قبل 
�إ�ص���داره ما دام قد اقتنع بجدية التحريات التى قام بها �ض���ابط البولي�س و�أقرته على ذلك محكمة 
المو�ض���وع، وذل���ك طبقا لأح���كام المواد 7 من القانون رقم15 ال�ص���ادر فى 26 من يونية �س���نة 1923 
بنظ���ام الأح���كام العرفية و 1 من قرار وزير الداخلية ال�ص���ادر فى 2 من فبراير �س���نة 1952 وقرار 

النائب العام ال�صادر فى 2 من فبراير �سنة 1952

                                            الطعن رقم 1154 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/1/31 �س 7 �ص 100  

                                         الطعن رقم 789 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/6/23 �س 9 �ص 688  

· الأم���ر ال�ص���ادر من وكي���ل النيابة الع�س���كرية بتفتي�ش منزل متهم بجريمة احراز �س�ل�اح مما 
يدخل فى اخت�ص���ا�ص المحكمة الع�س���كرية هذا الأمر بالتفتي�ش يعتبر �ص���حيحا و�صادرا ممن يملكه 

قانونا 0
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الأم���ر ال�ص���ادر من وكيل النيابة الع�س���كرية بتفتي�ش منزل متهم بجريمة احراز �س�ل�اح مما يدخل 
فى اخت�ص���ا�ص المحكمة الع�س���كرية هذا الأمر بالتفتي�ش يعتبر �ص���حيحا و�صادرا ممن يملكه قانونا 
ولو كان من �أ�ص���دره لم يبا�شر تحقيقا قبل �إ�صداره وما دام قد اقتنع بجدية التحريات التى قام بها 

�ضابط البولي�س الحربي 0

 الطعن رقم 39 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/3/5 �س 8 �ص 214  

· �إحالة �أعمال النيابة الع�سكرية على وكيل النيابة لا ي�سلبه اخت�صا�صه بعمله الذى له �أن يبا�شره 
دائما ما لم يمنع من ذلك منعا �صريحا 0

�إحالة �أعمال النيابة الع�س���كرية على وكيل النيابة لا ي�س���لبه اخت�صا�ص���ه بعمله الذى له �أن يبا�ش���ره 
دائما ما لم يمنع من ذلك منعا �ص���ريحا ولم يخ�ص����ص فى �أمر الندب ال�صادر �إليه ب�أعمال النيابة 

الع�سكرية وحدها.

 الطعن رقم 1449 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/3/22 �س 11 �ص 292  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها 0

ان وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي����س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقي���ق فى جميع 
الحوادث التى تقع بدائرة المحكمة الكلية التى هم تابعون لها، وذلك بناء على تفوي�ض رئي�س النيابة 
�أو من يقوم مقامه تفوي�ض���ا �أ�ص���بح على هذا النحو الذى ا�س���تقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض ولا 
ي�س���تطاع نفيه الا �إذا كان هناك نهي �ص���ريح و�إذا كان ذلك، وكان لم يقم فى الأوراق ما ي�ش�ي�ر �إلى 
توافر هذا النهي فى حق وكيل النيابة الكلية الذى با�ش���ر تحقيق الواقعة، فان ما يثيره الطاعن من 

النعي ببطلان الإجراءات وخط�أ الحكم فى تطبيق القانون ب�صدد اطراحه الدفع لا يكون �سديدا.

 الطعن رقم 30 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/4/21 �س 20 ق 106 �ص 509  

· عن���د ال�ض���رورة تكلي���ف معاون النيابة تحقيق ق�ض���ية ب�أكملها، وهذا الن���دب يكفي فيه �أن يتم 



- 61 -

�شفويا عند ال�ضرورة ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�شفوي ما يفيد ح�صوله فى �أوراق الدعوى 0

�أجاز ال�ش���ارع بمقت�ض���ي المادة 27 من القانون رقم 43 ل�س���نة 1965 فى ��شأن ال�سلطة الق�ضائية عند 
ال�ض���رورة تكليف معاون النيابة تحقيق ق�ض���ية ب�أكملها، وهذا الندب يكفي فيه �أن يتم �ش���فويا عند 
ال�ض���رورة ب�شرط �أن يكون لهذا الندب ال�ش���فوي ما يفيد ح�صوله فى �أوراق الدعوى ولما كان الثابت 
م���ن الحك���م المطعون فيه �أن معاون النيابة الذى �أ�ص���در اذن التفتي�ش قد �أثبت فى �ص���در الإذن �أنه 
�أ�ص���دره بناء على ندبه من رئي�س النيابة، فان هذا الذى �أثبته يكفي الاثبات ح�صول الندب واعتبار 
اذن التفتي����ش �ص���حيحا ويك���ون ما ذهب �إليه الحك���م المطعون فيه خلافا لذلك ق���د جانب التطبيق 
ال�س���ليم للقانون، وقد حجبه هذا التقرير الخاطيء عن بحث عنا�ص���ر الدعوى والأدلة القائمة فيها 

مما يتعين معه نق�ض الحكم المطعون فيه والا حالة.

 الطعن رقم 1687 ل�سنة 39 ق جل�سة 1970/2/23 �س 21 ق 69 �ص 284  

�سواء  نيابة  �أية  يعملون فى  العامة ممن  النيابة  �أع�ضاء  �أحد  العام كامل الحق فى ندب  · للنائب 
كان���ت متخ�ص�ص���ة ف���ى نوع مع�ي�ن من الجرائ���م �أم جزئي���ة �أو كلية �أو باح���دي نيابات الا�س���تئناف 
لتحقيق �أية ق�ضية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد 

النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو 0

ان الم�س���تفاد من الن�ص���و�ص الخا�صة بتعيين �أع�ض���اء النيابة العامة فيما عدا النائب العام وتحديد 
مح���ال اقامتهم وندبه���م للقيام بعمل خارج نطاق دائرة اخت�صا�ص���هم والواردة فى الف�ص���ل الأول 
من الباب الثالث من القانون رقم 46 ل�س���نة 1972 ب�ش����أن ال�س���لطة الق�ضائية والذي تم قرار الندب 
للتحقي���ق ف���ى ظل���ه �أن القانون قد منح النائب الع���ام فى المادة 121 منه كامل الح���ق فى ندب �أحد 
�أع�ض���اء النيابة العامة ممن يعملون فى �أية نيابة �سواء كانت متخ�ص�صة فى نوع معين من الجرائم 
�أم جزئية �أو كلية �أو باحدي نيابات الا�س���تئناف لتحقيق �أية ق�ض���ية �أو اجراء �أي عمل ق�ض���ائي مما 
يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد النوعي �أو الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو.

 الطعن رقم 7588 ل�سنه 53 ق جل�سة 1985/3/28 �س 36 �ص 460  
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�أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى نيطت  �أن يبا�ش���ر اخت�صا�ص���اته بنف�س���ه  · للنائب العام 
ب���ه على �س���بيل الانف���راد �إلى غيره من رج���ال النيابة المن���وط بهم قانون���ا معاونته �أمر مبا�ش���رتها 

بالنيابة عنه 0 

لم���ا كان يبين من ن�ص���و�ص الفقرة الأولي من المادة الأولي والفقرة الأولي م���ن  المادة الثانية والمادة 
199 من قانون الإجراءات الجنائية والمواد 21 و32 فقرة �أولي و 26 من قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية 
ال�ص���ادر بق���رار رئي�س الجمهوري���ة بالقانون 46 ل�س���نة 1972 �أن النيابة العامة بو�ص���فها نائبة عن 
المجتمع وممثلة له هى المخت�ص���ة دون غيرها بتحريك الدعوى الجنائية وهي التى يناط بها وحدها 
مبا�ش���رتها، وان النائب العام وحده هو الوكيل عن الهيئة الاجتماعية وهو الأ�ص���يل فى مبا�شرة هذه 
الاخت�صا�ص���ات وولايته فى ذلك عامة ت�ش���تمل على �س���لطتي التحقيق والاتهام وتن�س���بط على اقليم 
الجمهوري���ة برمت���ه وعلي جميع ما يقع فيه من جرائم �أيا كانت وله بهذا الو�ص���ف وباعتباره الوكيل 
عن الجماعة �أن يبا�ش���ر اخت�صا�صاته بنف�سه �أو �أن يكل فيما عدا الاخت�صا�صات التى نيطت به على 
�س���بيل الانفراد �إلى غيره من رجال النيابة المنوط بهم قانونا معاونته �أمر مبا�ش���رتها بالنيابة عنه، 
كما ي�ؤخذ من ن�ص���و�ص الفقرة قبل الأخيرة من المادة 44 والمادة 121 من قانون ال�س���لطة الق�ضائية 
بادي الذكر قبل تعديلهما بالقانون 35 ل�سنة 1984 ان القرار الذى ي�صدر بتعين �أع�ضاء النيابة فيما 
ع���دا النائب العام لا يت�ض���من تحديدا لمحل �إقامة كل منهم مما يفيد �أن وكالتهم فى الأ�ص���ل عامة 
تبعا لوكالة النائب العام بما يجيز عند ال�ض���رورة ا�س���تخدام �أي ع�ض���و منهم ب�أمر منه خارج نطاق 
الدائ���رة التى حددت لاقامته، و�أن القانون قد منح النائب العام بالتطبيق لتلك القاعدة الأ�ص���ولية 
كامل الحق فى ندب �أحد �أع�ضاء النيابة العامة ممن يعملون فى مكتبه �أو فى �أية نيابة، �سواء �أكانت 
متخ�ص�ص���ة فى نوع معين من الجرائم �أم جزئية �أو كلية �أو باحدي نيابات الا�س���تئناف لتحقيق �أية 
ق�ضية �أو اجراء �أي عمل ق�ضائي مما يدخل فى ولايته ولو لم يكن داخلا بح�سب التحديد النوعي �أو 
الجغرافي فى اخت�صا�ص ذلك الع�ضو ب�شرط �ألا تزيد المدة اللازمة لانجاز التحقيق �أو العمل المنوط 

بالع�ضو المنتدب على �أربعة �أ�شهر.

 الطعن رقم 1331 ل�سنة 55 ق جل�سة 1985/5/27 �س 36 �ص 716 
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�أو  العادية  للنيابات بالمحاكم  ال�سلطات المخولة قانونا  نيابة متخ�ص�صة لا يحد من  ان�شاء  · قرار 
ينق�ص من اخت�صا�صها ال�شامل لكافة �أنواع الجرائم 0

لما كان القرار ال�صادر من وزير العدل ب�إن�شاء نيابة مخدرات الإ�سكندرية هو قرار تنظيمي لم ي�أت 
قيد يحد من ال�سلطات المخولة قانونا للنيابات بالمحاكم العادية �أو ينق�ص من اخت�صا�صها ال�شامل 
لكاف���ة �أنواع الجرائم ولي�س من �ش����أنه �س���لب ولايتها فى مبا�ش���رة تحقيق �أية جريم���ة من الجرائم 

الواردة بقانون المخدرات رقم 182 ل�سنة 1960

 الطعن رقم 1942 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/5 �س 33 �ص 24

· المحامى العام يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلي كافة اخت�صا�ص���ات النائب العام �سواء تلك 
التى يبا�ش���ر ها بحكم وظيفته �أو بحكم �ص���فته ويكون لر�ؤ�س���اء نيابة الا�س���تئناف الذين يعملون مع 
المحام���ي الع���ام الأول ما لهذا الأخير فى �أن يقوموا ب�أعمال النياب���ة فى الاتهام والتحقيق فى جميع 

الجرائم التى تقع فى دائرة محكمة الا�ستئناف 0 

لما كان ن�ص قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية على �أن يكون لدى كل محكمة ا�س���تئناف محام عام له تحت 
�إ�شراف النائب العام جميع حقوقه واخت�صا�صاته المن�صو�ص عليها فى القوانين المادة 30 ومقت�ضي 
ذلك �أنه يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلي كافة اخت�صا�صات النائب العام �سواء تلك التى يبا�شر 
ها بحكم وظيفته �أو بحكم �ص���فته ويكون لر�ؤ�س���اء نيابة الا�ستئناف الذين يعملون مع المحامي العام 
الأول م���ا لهذا الأخير ف���ى �أن يقوموا ب�أعمال النيابة فى الاته���ام والتحقيق فى جميع الجرائم التى 
تقع فى دائرة محكمة الا�ستئناف، وهذا الاخت�صا�ص �أ�سا�سه تفوي�ض من المحامي العام الأول �أو من 
يقوم مقامه تفوي�ضا �أ�صبح على النحو الذى ا�ستقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض، بحيث لا ي�ستطاع 

نفيه الا بنهي �صريح 

 الطعن رقم 1942 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/5 �س 37 �ص 24  

لي�س فى  �أنه  �إذ  الإذن  يتبعها م�صدر  التى  النيابة  ا�سم  بيان  الإذن عدم  ينعى على  �أن  · لا ي�صح 
القانون ما يوجب ذكر الاخت�صا�ص المكاني مقرونا با�سم وكيل النيابة م�صدر الإذن بالتفتي�ش 0
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م���ن المقرر �أنه لا ي�ص���ح �أن ينعى عل���ى الإذن عدم بيان ا�س���م النيابة التى يتبعها م�ص���در الإذن �إذ 
�أنه لي�س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني مقرونا با�س���م وكيل النيابة م�ص���در الإذن 
بالتفتي�ش وكان الطاعن لم ينازع فى �أن اذن التفتي�ش قد �ص���در ممن يخت�ص ب�إ�ص���داره فان الحكم 

يكون �سليما فيما انتهي �إليه من رف�ض الدفع ببطلان هذا الإذن.

 الطعن رقم 5968 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/2/12 �س 37 �ص 268  

· العبرة فى الاخت�ص���ا�ص المكاني لوكيل النيابة انما تكون بحقيقة الواقع0 بح�س���ب وكيل النيابة 
م�ص���در اذن التفتي�ش �أن يذكر �ص���فته هذه ملحقة با�س���مه فى الإذن وهو م���ا لم ينازع فيه الطاعن 
وكان ما قاله الحكم من �أن العبرة فى الاخت�ص���ا�ص المكاني لوكيل النيابة انما تكون بحقيقة الواقع 
هو قول �ص���حيح وكانت المحكمة قد تحققت من �أن م�ص���در الإذن هو من وكلاء نيابة المخدارت ف�إنه 
لا عيب ي�ش���وب الإجراءات �إذ لي�س فى القانون ما يوجب ذكر هذا الاخت�ص���ا�ص مقرونا با�سم وكيل 
النيابة م�صدر الإذن بالتفتي�ش، ومن ثم فان ما ينعاه الطاعن على الحكم فى هذا الخ�صو�ص يكون 

غير �سديد.

 الطعن رقم 3907 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/12/18 �س 37 �ص 1085  

· وكلاء النياب���ة الكلي���ة الذي���ن يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعم���ال التحقيق فى جميع 
الحوادث التى تقع فى دائرة النيابة الكلية 0

م���ن المق���رر �أن وكلاء النيابة الكلية الذين يعملون مع رئي�س النيابة مخت�ص���ون ب�أعمال التحقيق فى 
جمي���ع الح���وادث التى تقع فى دائ���رة النيابة الكلية التى هم تابعون لها و�أن الدفع با�ست�ص���دار اذن 
التفتي�ش من النيابة الكلية دون النيابة الجزئية لا ي�س���توجب من المحكمة ردا خا�ص���ا، ما دام الإذن 

قد �صدر �صحيحا مطابقا للقانون.

 الطعن رقم 5854 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/1/22 �س 38 �ص 126  

0 العام  النائب  اخت�صا�صات  كافة  المحلي  اخت�صا�صه  دائرة  فى  يملك  العام  · المحامى 

لما كان ن�ص قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية على �أن يكون لدى كل محكمة ا�س���تئنافية محام عام له تحت 
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�إ�شراف النائب العام جميع حقوقه واخت�صا�صاته المن�صو�ص عليها فى القوانين المادة 25 ومقت�ضي 
ذلك �أنه يملك فى دائرة اخت�صا�ص���ه المحلي كافة اخت�صا�صات النائب العام �سواء تلك التى يبا�شر 
ها بحكم �ص���فته، ويكون لر�ؤ�س���اء نيابة الا�س���تنئاف الذين يعملون مع المحامي الع���ام الأول ما لهذا 
الأخ�ي�ر فى �أن يقوم���وا ب�أعمال النيابة فى الاتهام والتحقيق فى جمي���ع الجرائم التى تقع فى دائرة 
محكمة الا�س���تئناف، وهذا الاخت�صا�ص �أ�سا�سه تفوي�ض من المحامي العام الأول �أو من يقوم مقامه 
تفوي�ض���ا �أ�ص���بح على النحو الذى ا�س���تقر عليه العمل فى حكم المفرو�ض بحيث لا ي�س���تطاع نفيه الا 

بنهي �صريح 

 الطعن رقم 2804 ل�سنة 57 ق جل�سة 1987/11/1 �س 38 �ص 913  

· لي�س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�صا�ص المكاني والوظيفي مقرونا با�سم وكيل النيابة الذى 
�أ�صدر الإذن بالتفتي�ش 0

لي����س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني والوظيفي مقرونا با�س���م وكي���ل النيابة الذى 
�أ�ص���در الإذن بالتفتي�ش، ولم يزع���م �أي الطاعنين �أن وكيل النيابة ذلك لم يكن مخت�ص���ا وظيفيا �أو 
مكانيا ب�إ�ص���دار الإذن، فان النعي على الحكم فى هذا الخ�ص���و�ص يكون غير �س���ديد لما كان ذلك، 
وكان كل ما ي�ش�ت�رطه القانون ل�ص���حة التفتي�ش الذى تجربه النيابة العام���ة �أو ب�إذن فى �إجرائه فى 
م�س���كن المتهم �أو فيما يت�ص���ل ب�شخ�صه، هو �أن يكون م�أمور ال�ض���بط الق�ضائي قد علم من تحرياته 
وا�ستدلالاته �أن جريمة معينة جناية �أو جنحة قد وقعت من �شخ�ص معين و�أن تكون ثمة من الدلائل 
والأمارات الكافية �أو ال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص قد يبرر تعر�ض المحقق لحريته �أو لحرمة 

م�سكنه فى �سبيل ك�شف مبلغ ات�صاله بتلك الجريمة.

 الطعن رقم 1455 ل�سنة 57 ق جل�سة 1987/11/11 �س 38 �ص 937  

الإذن0  م�صدر  يتبعها  التى  النيابة  ا�سم  ذكر  عدم  الإذن  على  ينعى  �أن  ي�صح  · لا 

من المقرر �أنه لا ي�صح �أن ينعى على الإذن عدم ذكر ا�سم النيابة التى يتبعها م�صدر الإذن �إذ لي�س 
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فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص المكاني مقرونا با�سم وكيل النيابة م�صدر الإذن بالتفتي�ش، 
ومن ثم فان ما يثيره الطاعن فى هذا ال�ش���ق يك���ون دفاعا قانونيا ظاهر البطلان، ولا على المحكمة 

ان هى التفتت عن الرد عليه.

 الطعن رقم 3887 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/11/13 �س 39 �ص 1052  

· الع�ب�رة فى اخت�ص���ا�ص من يملك ا�ص���دار اذن التفتي�ش انما تك���ون بحقيقة الواقع وان تراخي 
ظهوره �إلى وقت المحاكمة 0

من المقرر �أن العبرة فى اخت�ص���ا�ص من يملك ا�ص���دار اذن التفتي�ش انم���ا تكون بحقيقة الواقع وان 
تراخي ظهوره �إلى وقت المحاكمة ولي�س فى القانون ما يوجب ذكر الاخت�ص���ا�ص مقرونا با�سم وكيل 
النيابة م�ص���در الإذن بالتفتي�ش، ما دام �أن المحكمة قد �أو�ض���حت �أن من �أعطي الإذن كان مخت�صا 

ب�إ�صداره.

 الطعن رقم 3773 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/11/23 �س 39 �ص 1103  

المحكمة  ات�ص���ال  ف�إن  قانونا  رفعها  العمومية على متهم ممن لا يملك حق  الدعوى  �أقيمت  · �إذا 
ف���ى ه���ذه الحالة بالدعوى يك���ون معدوما قانونا ولا يحق له���ا �أن تتعر�ض لمو�ض���وعها ف�إن هى فعلت 

كان حكمها وما بنى عليه معدوم الأثر قانونا - مثال 0

م���ن المقرر �أنه �إذا �أقيمت الدعوى العمومية على متهم ممن لا يملك حق رفعها قانونا ف�إن ات�ص���ال 
المحكم���ة فى ه���ذه الحالة بالدعوى يكون معدوما قانونا ولا يحق لها �أن تتعر�ض لمو�ض���وعها ف�إن هى 
فعلت كان حكمها وما بنى عليه معدوم الأثر ولذا يتعين عليها الق�ض���ـاء بعدم قبول الدعوى باعتبار 
�أن باب المحكمة مو�صود دونها �إلى �أن تتوافر لها ال�شروط التى فر�ضها ال�شارع لقبولها وهو �أمر من 
النظام العام لتعلقه بولاية المحكمة وات�صاله ب�شرط �أ�صيل لازم لتحريك الدعوى الجنائية وب�صحة 
ات�صال المحكمة بالواقعة فيجوز �إبداء الدفع بعدم قبول الدعوى الجنائية لرفعها من غير ذي �صفة 
والدع���وى المدنية التابعة لها ف���ى �أية مرحلة من مراحل الدعوى بل يتعين على المحكمة الق�ض���اء به 
من تلقاء نف�سها. و�إذا كان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض لهذا الدفع ف�إنه يكون م�شوبا بالق�صور فى 
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الت�سبيب لما هو مقرر من �أن الدفع بعدم قبول هاتين الدعويين هو من الدفـوع الجوهرية التى يجب 
على محكمة المو�ضوع �أن تعر�ض له فتق�سطه حقه �إيرادا له ورداً عليه مما يتعين معه نق�ض الحكم.

 الطعن رقم 17139 ل�سنة 64 ق جل�سة 2000/2/8  

· النيابة العامة وحدها هى المخت�صة ب�إقامة الدعوى العمومية على كل من يرتكب فعل �أو جريمة 
بالخارج - مثال 0

الن�ص فى الفقرة الأولى من المادة الرابعة من قانون العقوبات على �أنه " لا تقام الدعوى العمومية 
على مرتكب جريمة �أو فعل فى الخارج �إلا من النيابة العمومية " مقت�ضاه �أن النيابة العامة وحدها 
هى المخت�ص���ة ب�إقامة الدعوى العمومية على كل من يرتكب فعل �أو جريمة بالخارج وكان من المقرر 
�أن���ه �إذا �أقيم���ت الدعوى العمومية على متهم ممن لا يملك رفعها قانونا وعلى خلاف ما تق�ض���ى به 
الفق���رة الثانية من المادة �س���الفة الذكر م���ن �أنه لا تجوز �إقامة الدعوى العمومي���ة على من يثبت �أن 
المحاك���م الأجنبية بر�أته مما �أ�س���ند �إليه �أو �أنها حكمت عليه نهائيا وا�س���توفى عقوبته ف�إن ات�ص���ال 
المحكم���ة فى ه���ذه الحالة بالدعوى يكون معدوما قانونا ولا يحق لها �أن تتعر�ض لمو�ض���وعها ف�إن هى 
فعلت كان حكمها وما بنى عليه معدوم الأثر ولذا يتعين عليها الق�ض���اء بعدم قبول الدعوى باعتبار 
�أن باب المحكمة مو�ص���ود دونها �إلى �أن تتوافر لها ال�ش���روط التى فر�ض���ها ال�ش���ارع لقبولها وهو �أمر 
م���ن النظام العام لتعلقه بولاية المحكمة وات�ص���اله ب�ش���رط �أ�ص���يل لازم لتحري���ك الدعوى الجنائية 
وب�ص���حة ات�ص���ال المحكمة بالـواقعة فيجوز �إبدا�ؤه فى �أية مرحلة من مراحل الدعوى بل يتعين على 
المحكمة الق�ـضاء به من تلقاء نف�سها وكان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض للدفع بعدم قبول الدعويين 
الجنائية والمدنية التابعة لها ف�إنـه يكون م�ش���وباً بالق�ص���ور فى الت�س���بيب لما ه���و مقرر من �أن الدفع 
بعدم قبول هاتين الدعويين هو من الدفوع الجوهرية التى يجب على محكمة المو�ض���وع �أن تعر�ض له 

فتق�سطه حقه �إيراداً له ورداً عليه مما يتعين معه نق�ض الحكم.

الطعن رقم 17138 ل�سنة 64 ق جل�سة 2000/2/29  

تطبيقات ق�ضائية 
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· لا خط�أ فى تطبيق القانون اذا ق�ض���ت محكمة الجنايات فى فعل يعد بمقت�ض���ى القانون جنحة 
�أدركت �أنه كذلك بعد تحقيقها الدعوى 0

�إذا كان���ت محكم���ة الجنايات لم تتحقق من �أن الواقعة التى دان���ت المتهمين من �أجلها جنحة الا بعد 
التحقيق الذى �أجرته، فانها �إذ ق�ضت فيها تكون قد �أعملت حكم القانون على الوجه ال�صحيح.

الطعن رقم 248 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/5/1 �س 12 �ص 523  

0 عنها  المتهم  عوقب  بجناية  الجنحة  · ارتباط 

رف���ع الدعوى ع���ن جريمة الجنحة �أمام محكمة الجنح لا ي�س���لب المتهم فيها حقه ف���ى �إبداء دفاعه 
عند نظر الدعوى �أمامها فى �ش����أن الارتباط الذى يدعيه بينها وبين الجناية التى �س���بقت محاكمته 
و�إدانت���ه م���ن �أجلها �أمام محكمة الجنايات كما يكون من حق���ه �إذا تبين لمحكمة الجنح من التحقيق 
الذى تجريه �أن الجنحة مرتبطة بالفعل المكون لتلك الجناية ارتباطا لا يقبل التجزئة �ألا توقع عليه 

الا عقوبة واحدة.

 الطعن رقم 968 ل�سنة 31 ق جل�سة 1962/4/2 �س 13 �ص 273 

· ت�ش���كل محكمة الجنايات من م�ست�ش���ار فرد من بين ر�ؤ�س���اء الدوائر - مثال ا�ستحدث القانون 
رق���م 107 ل�س���نة 1962 ف���ى الم���ادة 366 م���ن قانون الإج���راءات الجنائية تنظيما خا�ص���ا بت�ش���كيل 
محكمة الجنايات يق�ضي ب�أن ت�ؤلف هذه المحكمة من ثلاثة من الم�ست�شارين، ومع ذلك ت�شكل محكمة 
الجنايات من م�ست�ش���ار فرد من بين ر�ؤ�س���اء الدوائر عند النظر فى جناية من الجنايات المن�صو�ص 
عليها فى المادتين 51 و 240 من قانون العقوبات وفي القانون رقم 394 ل�سنة 1954 فى ��شأن الأ�سلحة 
والذخائ���ر والقوانين المعدلة له ما لم تكن هذه الجناي���ة مرتبطة ارتباطا غير قابل للتجزئة بجناية 
�أخ���ري غ�ي�ر ما ذكر، فتكون محكمة الجنايات الم�ش���كلة من ثلاثة م�ست�ش���ارين هى المخت�ص���ة بنظر 
الدعوى برمتها ون�ص���ت المادة الخام�س���ة من هذا القانون فى فقرتها الثانية على �أن تحال بحالتها 
�إلى الم�ست�شار الفرد الجنايات المعرو�ضة على محاكم الجنايات فى دور انعقادها الجاري وقت العمل 
بهذا القانون والتي �أ�ص���بحت من اخت�صا�ص���ه ما لم تكن �ص���الحة للف�صل فى ذات الدور ف�إذا كانت 
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جناي���ة احراز ال�س�ل�اح الناري بغير ترخي�ص و�إح���راز الذخائر الم�س���ندة �إلى الطاعن غير مرتبطة 
بجناية �أخري غير ما ذكر بالمادة 366 �سابقة البيان بل �أنها �أحيلت �إلى الم�ست�شار الفرد ب�أمر �إحالة 
واحد �ش���ملها رغم القتل الخط�أ على اعتبار �أنها مرتبطة بها، فان الاخت�ص���ا�ص ينعقد للم�ست�ش���ار 
الفرد لاقت�ص���ار الارتباط على حجة ويتعين عليه تبعا لذلك الف�ص���ل فى الجريمتين ما لم يتبين له 

عدم وجود الارتباط.

 الطعن رقم 1151 ل�سنة 34 ق جل�سة 1964/11/30 �س 15 �ص 747  

العام وال�شارع فى تقريره  النظام  · القواعد المتعلقة بالاخت�صا�ص فى الم�سائل الجنائية كلها من 
لها �أقام هذا التقرير على اعتبارات عامة تتعلق بح�سن �سير العدالة 0

لما كان الثابت من الإطلاع على الأوراق والمفردات الم�ض���مومة �أن النيابة العامة �أحالت الدعوى �إلى 
محكمة �أمن الدولة العليا لمحاكمة المطعون �ضده عن جرائم �إحراز ال�سلاح والذخيرة بغير ترخي�ص 
والقتل الخط�أ وحمل �سلاح ناري فى فرح و�إطلاقه عيار ناري داخل قرية وطلبت معاقبته طبقا لمواد 
الاتهام الواردة ب�أمر الإحالة وعملا ب�أحكام القانون رقم 162 ل�سنة 1958 ب��شأن حالة الطواريء و�أمر 
رئي�س الجمهورية رقم 7 ل�س���نة 1967 فى �ش����أن جواز �إحالة جرائم ال�س�ل�اح والجرائم المرتبطة بها 
�إلى محاكم �أمن الدولة العليا لما كان ذلك، وكان البين من مح�ضر جل�سة المحاكمة ومدونات الحكم 
المطعون فيه �أنه �ص���در من المحكمة بو�ص���فها محكمة جنايات �ش���بين الكوم بدلال���ة ما ورد بديباجة 
الحكم، وما ت�ضمنته �أ�سبابه من �أن الدعوى �أحيلت �إلى المحكمة من ال�سيد م�ست�شار الإحالة وهو ما 
يخال���ف الواقع الثابت بالأوراق ولما كان من المقرر طبقا للمادة 373 من قانون الإجراءات الجنائية 
�أن الدع���وى الجنائي���ة تحال �إلى محكمة الجنايات بناء على �أمر من م�ست�ش���ار الإحالة فان المحكمة 
�إذ نظرت الدعوى وق�ضت فيها بذلك الو�صف دون �أن تحال �إليها بالطريق الذى ر�سمه القانون فان 
حكمها وما بني عليه يكون معدوم الأثر لتخلف �ش���رط �أ�ص���يل لازم ل�صحة ات�صال المحكمة بالواقعة 
بما يوجب نق�ض���ه ولا محل للقول ب�أن محكمة �أمن الدولة العليا هى التى �أ�ص���درت الحكم ا�س���تنادا 
�إلى �أن ذات الهيئة لها اخت�ص���ا�ص الف�ص���ل فى ق�ض���ايا �أمن الدولة العليا، ذلك �أنه ف�ضلا عما ورد 
بمح�ضر الجل�سة وديباجة الحكم المطعون فيه من �أنهما �صادران من محكمة الجنايات، فقد ت�ضمن 
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الحكم �أن الدعوى محالة من م�ست�ش���ار الإحالة مما يك�شف عن اعتقاد المحكمة خط�أ باخت�صا�صها 
ب�صفتها محكمة جنايات بالف�صل فى الدعوى وهذا الاعتقاد الخاطيء الذى تردت فيه لا يعد خط�أ 
ماديا غير م�ؤثر فى الحكم لما كان ذلك، وكانت القواعد المتعلقة بالاخت�صا�ص فى الم�سائل الجنائية 
كلها من النظام العام وال�ش���ارع فى تقريره لها �أقام هذا التقرير على اعتبارات عامة تتعلق بح�س���ن 
�س�ي�ر العدال���ة وكان الثابت �أن النياب���ة العامة �أحالت الدعوى �إلى محكمة �أمن الدولة العليا ب�ش���بين 
الكوم ب�أمر �أعلن �إلى المطعون �ضده، فان الاخت�صا�ص يكون معقودا لهذه المحكمة مما يتعين معه �أن 

يكون مع النق�ض �إحالة الق�ضية �إليها.

 الطعن رقم 1216 ل�سنة 45 ق جل�سة 1975/11/23 �س 26 ق 162 �ص 736

0 مثال   - الدعوى  بنظر  المخت�صة  الجهة  بتعيين  النيابة  · طلب 

مت���ى كان الحكم المطعون فيه ال�ص���ادر من محكم���ة الجنايات ب�إحالة الدع���وى �إلى محكمة الجنح 
للف�ص���ل فيه���ا يعد منهيا للخ�ص���ومة على خلاف ظاه���ره، ذلك �أن المحكمة الجزئية وقد �س���بق لها 
الق�ض���اء فى الدعوى بعدم اخت�صا�ص���ها بنظر الدعوى لأن الواقعة جناية، �سوف تحكم حتما بعدم 
جواز نظرها ل�س���ابقة الف�ص���ل فيها، ومن ثم وجب حر�ص���ا على العدالة �ألا يتعطل �س�ي�رها اعتبار 

الطعن المقدم من النيابة العامة طلبا بتعيين الجهة المخت�صة بنظر الدعوى.

 الطعن رقم 1572 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/5/21 �س 30 ق 126 �ص 595  

العادية ولايتها  ي�سلب المحاكم  الدولة، لا  �أمن  �إلى محاكم خا�صة كمحاكم  · �إحالة جرائم معينة 
بالف�ص���ل ف���ى تلك الجرائم م���ا دام �أن القان���ون الخا�ص لم يرد ب���ه �أي ن�ص على انف���راد المحكمة 
الخا�صة بالاخت�صا�ص دون غيرها وي�ستوي فى ذلك �أن تكون الجريمة معاقبا عليها بموجب القانون 

العام �أو بمقت�ضي قانون خا�ص 

ا�س���تقر ق�ضاء محكمة النق�ض على �أن المحاكم العادية هى �صاحبة الولاية العامة بالف�صل فى كافة 
الجرائم الا ما ا�ستثني بن�ص خا�ص عملا بالفقرة الأولي من المادة 15 من قانون ال�سلطة الق�ضائية 
ال�ص���ادر بالقانون رقم 46 ل�سنة 1972 فى حين �أن غيرها من المحاكم لي�ست الا محاكم ا�ستثنائية، 
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و�أن���ه وان �أجازت القوانين فى بع�ض الأحوال �إحالة جرائم معينة �إلى محاكم خا�ص���ة كمحاكم �أمن 
الدول���ة، ف���ان هذا لا ي�س���لب المحاكم العادية ولايتها بالف�ص���ل فى تلك الجرائم م���ا دام �أن القانون 
الخا�ص لم يرد به �أي ن�ص على انفراد المحكمة الخا�صة بالاخت�صا�ص دون غيرها وي�ستوي فى ذلك 
�أن تكون الجريمة معاقبا عليها بموجب القانون العام �أو بمقت�ضي قانون خا�ص �إذ لو �أراد الم�شرع �أن 
يق�ص���ر الاخت�ص���ا�ص على محكمة معينة ويفردها به لما �أعوزه الن�ص على ذلك �ص���راحة على غرار 
ما جرى عليه فى ت�ش���ريعات عدة من تلك المادة 83 من قانون ال�س���لطة الق�ضائية �سالف الذكر التى 
ناطت بدوائر المواد المدنية والتجارية بمحكمة النق�ض دون غيرها الف�صل فى الطلبات التى يقدمها 
رجال الق�ض���اء والنيابة العامة بالغاء القرارات الجمهورية والوزارية المتعلقة ب�ش���ئونهم، وفي �ش����أن 
طلبات التعوي�ض والمنازعات الخا�ص���ة بالمرتبات والمعا�شات والمكاف�آت كما ن�صت المادة العا�شرة من 
قانون مجل�س الدولة ال�ص���ادر بالقانون رقم 47 ل�س���نة 1972 على اخت�صا�ص محاكم مجل�س الدولة 
دون غيرها بالف�ص���ل فى الم�س���ائل التى حددها وقد �أخذ الد�ستور ذاته بهذا المفهوم عندما ن�ص فى 
المادة 175 على �أن تتولي المحكمة الد�س���تورية دون غيرها الرقابة الق�ض���ائية على د�ستورية القوانين 
واللوائ���ح لم���ا كان ذلك، وكانت المادة الأولي من قانون محاكمة الوزراء 79 ل�س���نة 1958 قد ق�ض���ت 
ب����أن تت���ولي محاكمة ال���وزراء محكمة علي���ا وكان هذا القانون �أو �أي ت�ش���ريع �آخر ق���د جاء خلوا من 
�أي ن����ص ب�أفراد هذه المحكمة العليا دون غيرها بالاخت�ص���ا�ص ولائيا بنظ���ر الجرائم التى يرتكبها 
الوزراء �أثناء وظيفتهم �أو ب�س���ببها، ومن ثم فان محاكمة الوزير عما يقع منه من جرائم �س���واء تلك 
التى يجرمها القانون العام �أم تلك التى ن�ص عليها القانون رقم 79 ل�س���نة 1958 تخت�ص بها �أ�ص�ل�ا 
المحاكم العادية بح�س���بانها �ص���احبة الولاية العامة �أما المحكمة الخا�ص���ة التى ن����ص عليها القانون 
�سالف الذكر فانها ت�شاركها فى اخت�صا�صها دون �أن ت�سلبها �إياه لما كان ذلك، وكانت النيابة العامة 
ا�س���تعمالا لحقها المقرر قانونا قد �أقامت الدعوى الجنائية �أمام المحاكم العادية، فان ما ذهب �إليه 
الحكم المطعون فيه من ق�ضائه بعدم اخت�صا�ص محكمة الجنايات ولائيا بنظر الدعوى ا�ستنادا �إلى 
�أن كلا من المطعون �ض���دهما الرابع والخام�س كان ي�ش���غل من�ص���ب وزير فى تاريخ ارتكاب الوقائع 

المن�سوبة �إليه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون.
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 الطعن رقم 1058 ل�سنة 49ق جل�سة 1979/6/21 �س 30 ق 153 �ص 722  

· الد�س���تور هو القانون الو�ض���عي الا�س���مي �صاحب ال�ص���دارة فكان على ما دونه من الت�شريعات 
الن���زول عن �أحكامه ف�إذا ما تعار�ض���ت هذه وتلك وجب التزام �أحكام الد�س���تور و�إهدار ما �س���واها 

ويعتبر الحكم المخالف فى هذه الحالة قد ن�سخ حكما بقوة الد�ستور نف�سه 0

�إن لف���ظ وزي���ر فى المادة الأولي من القانون رقم 79 ل�س���نة 1958 انما ين�ص���رف لغة ودلالة �إلى من 
ي�ش���غل من�صب وزير بالفعل بح�س���بانه ع�ضوا فى التنظيم ال�سيا�سي الذى يتكون منه مجل�س الوزراء 
ف�إذا انح�س���رت عنه هذه ال�ص���فة �أ�صبح �ش����أنه ��شأن �أي موظف زالت عنه �ص���فة الوظيفة لأي �سبب 
من الأ�س���باب، وبالتالي فان لفظ الوزير لا يمكن �أن ين�ص���رف �إليه وي�ؤيد ذلك ما ن�صت عليه المادة 
7 م���ن ه���ذا القانون �إذ رتبت على الحكم بالإدانة عزل الوزير من من�ص���به، كما ي�ؤيد هذا المعني ما 
ن�صت عليه المادة 157 من الد�ستور من �أن الوزير هو الرئي�س الأعلى لوزارته والمادة 158 من �أنه لا 
يجوز للوزير �أثناء تولي من�صبه �أن يزاول مهنة حرة والمادة 159 من �أن لرئي�س الجمهورية ولمجل�س 
ال�شعب حق �إحالة الوزير �إلى المحاكمة والمادة 160 من �أنه يوقف من يتهم من الوزراء عن عمله �إلى 
�أن يف�صل فى �أمره، وكل هذه المواد قاطعة فى الدلالة على �أن محكمة الوزراء تخت�ص بمحاكمة من 
ي�ش���غل وظيفة الوزير بالفعل باعتبار �أنها �أ�ض���فت عليه ح�ص���انة خا�صة مقررة لمن�صبه لا ل�شخ�صه، 
ولا يقدح فى ذلك ما ن�ص���ت عليه المادة 20 من القانون 79 ل�س���نة 1958 التى �أجازت توجيه اقتراح 
باتهام وزير قد انتهت خدمته ذلك �أن ق�ض���اء النق�ض قد جرى ب�أن الد�س���تور هو القانون الو�ض���عي 
الا�س���مي �صاحب ال�صدارة فكان على ما دونه من الت�شريعات النزول عن �أحكامه ف�إذا ما تعار�ضت 
هذه وتلك وجب التزام �أحكام الد�س���تور و�إهدار ما �س���واها ويعت�ب�ر الحكم المخالف فى هذه الحالة 
قد ن�س���خ حكما بقوة الد�س���تور نف�س���ه لما كان ذلك، وكان يبين مما ن�صت عليه المادة 20 من القانون 
رق���م 79 ل�س���نة 1958 من �أنه : �إذا قدم اقتراح باتهام وزي���ر كانت خدمته قد انتهت يتعار�ض مع ما 
ن�ص���ت عليه المادة 159 من الد�س���تور من �أنه : لرئي�س الجمهورية ومجل�س ال�شعب حق �إحالة الوزير 
�إلى المحاكم���ة الأمر ال���ذى يقطع ب�أن من يحال �إلى المحاكمة �أمام المحكم���ة المبينة فى القانون رقم 
79 ل�س���نة 1958 هو الوزير الذى ي�ش���غل من�صبه لا الوزير ال�سابق، فانه يتعين الإلتفات عن المادة 20 
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�سالفة الذكر لما كان ذلك، فان ق�ضاء الحكم المطعون فيه بعدم اخت�صا�ص محكمة الجنايات ولائيا 
بنظر الدعوى قبل المطعون �ض���دهما الرابع والخام�س بقالة انعقاد الاخت�ص���ا�ص فى ذلك للمحكمة 
المن�صو�ص عليها فى القانون رقم 79 ل�سنة 1958 بدعوى �شغلهما من�صب الوزير فى وقت �سابق على 
�إقامة الدعوى عليهما �سوف يقابل حتما من المحكمة المذكورة بق�ضاء بعدم اخت�صا�صها ولائيا بنظر 
الدعوى قبلهما، ومن ثم فان ق�ض���اء الحكم المطعون فيه يكون على خلاف ظاهره منهيا للخ�صومة 
فيك���ون الطع���ن فيه بطري���ق النق�ض جائزا، و�إذ ج���اء معيبا بالخط�أ فى تطبي���ق القانون فانه يتعين 

نق�ضه.

 الطعن رقم 1058 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/6/21 �س 30 ق 153 �ص 722  

· عل���ى محكم���ة النق�ض �إذا ق�ض���ت بنق�ض الحك���م �أن تعيد الدعوى �إلى المحكمة التى �أ�ص���درته 
لتحكم فيها من جديد م�شكلة من ق�ضاة �آخرين 0

تن����ص الم���ادة 39 من القانون رقم 57 ل�س���نة 1959 على �أنه على محكمة النق�ض �إذا ق�ض���ت بنق�ض 
الحكم �أن تعيد الدعوى �إلى المحكمة التى �أ�ص���درته لتحكم فيها من جديد م�شكلة من ق�ضاة �آخرين 
ولم���ا كانت الدعوى المدني���ة قد رفعت فى مبد�أ الأم���ر بطريق التبعية للدع���وي الجنائية فان الحكم 
ال�ص���ادر من محكمة جنايات المن�ص���ورة بهيئة جدي���دة فيما يخت�ص بالدعوى المدني���ة بعد �إعادتها 
�إليها من محكمة النق�ض يكون قد �ص���ادف �ص���حيح القانون ويكون النعي عليه ل�صدوره من محكمة 
غير مخت�ص���ة وب�أنه كان يتعين على المحكمة محكمة الجنايات �أن تحيل الدعوى �إلى محكمة مدنية 

غير �سديد.

 الطعن رقم 1328 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/2/7 �س 31 ق 42 �ص 208  

0 مثال   - القانون  تطبيق  فى  خط�أ   - الاخت�صا�ص  بعدم  · حكم 

متى كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أن م�ست�شار الإحالة �أحال المطعون �ضده �إلى محكمة 
جنايات ال�س���وي�س بتقرير اتهام وقائمة �ش���هود لمحاكمته بتهمة �إخفاء �أ�ش���ياء متح�ص���لة من جناية 
ا�س���تيلاء بغير حق على مال مملوك ل�ش���ركة. مع علمه بذلك وقد ق�ضت المحكمة بعدم اخت�صا�صها 
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بنظر الدعوى ا�ستنادا �إلى �أنها لم تتبين وجود تقرير الاتهام وقائمة �شهود الاثبات من بين مرفقات 
الدعوى لما كان ذلك، فان الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضي بعدم اخت�صا�ص المحكمة رغم اخت�صا�صها 
بنظر الدعوى طبقا للمادة 7 من القانون رقم 46 ل�سنة 1973 ب��شأن ال�سلطة الق�ضائية قد �أخط�أ فى 
القانون بما يوجب نق�ضه ولما كان هذا الخط�أ حجب المحكمة من الف�صل فى مو�ضوع الدعوى، فانه 

يكون متعينا مع النق�ض الإحالة.

 الطعن رقم 2389 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/4/21 �س 31 ق 104 �ص 549  

0 مثال   - اخت�صا�ص  · عدم 

من حيث �أن الثابت من الإطلاع على الأوراق والمفردات الم�ضمومة �أن النيابة العامة �أحالت الدعوى 
�إلى محكم���ة �أمن الدول���ة العليا لمحاكمة المطعون �ض���ده و�آخر عن جرائم الا�س���تيلاء بغير حق على 
مال مملوك ل�ش���ركة النيل العامة لمقاولات الإن�ش���اءات المدنية والا�ش�ت�راك فيها و�إحراز �سلاح ناري 
وذخ�ي�رة، وطلبت معاقبتهما طبقا لم���واد الاتهام الواردة ب�أمر الإحالة وعم�ل�ا ب�أحكام القانون رقم 
162 ل�س���نة 1958 ب�ش����أن حالة الطوارىء، وقرار رئي�س الجمهورية رقم 1227 ل�س���نة 1967 ب�إعلان 
حالة الطواريء و�أمر رئي�س الجمهورية رقم 7 ل�س���نة 1967 ومحكمة �أمن الدولة العليا بكفر ال�ش���يخ 
ق�ضت بجل�سة 14 من دي�سمبر �سنة 1967 غيابيا للمطعون �ضده وح�ضوريا للمتهم الآخر بمعاقبة كل 
منهما بالحب�س مع ال�شغل لمدة �سنة واحدة عن جريمة الا�ستيلاء والا�شتراك فيها، وببراءة المطعون 
�ض���ده من باقي التهم الم�س���ندة �إليه وقد �أقر نائب الحاكم الع�س���كري الحكم بالن�سبة للمتهم الآخر 
و�أعاد الأوراق للنيابة العامة لاتخاذ �ش���ئونها عند �ضبط المطعون �ضده المحكوم فى غيبته، ثم قب�ض 
على المطعون �ض���ده و�أعيدت محاكمته حيث �ص���در الحكم المطعون فيه لما كان ذلك، وكان البين من 
مح�ض���ر جل�سة �إعادة المحاكمة ومدونات الحكم المطعون فيه �أنه �صدر من المحكمة بو�صفها محكمة 
جنايات كفر ال�ش���يخ بدلالة ما ورد بديباجة الحكم وما ت�ض���منته �أ�سبابه من �أن الدعوى �أحيلت �إلى 
المحكمة من ال�س���يد م�ست�ش���ار الإحالة وهو ما يخال���ف الواقع الثابت بالأوراق لم���ا كان ذلك، وكانت 
المادة العا�شرة من القانون رقم 162 ل�سنة 1958 ب��شأن حالة الطواريء الذى �صدر الحكم المطعون 
فيه �أثناء �س���ريانه قد ن�ص���ت على �أنه فيما عدا ما هو من�صو�ص عليه من �إجراءات فى هذا القانون 
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�أو فى الأوامر التى ي�صدرها رئي�س الجمهورية تتبع الإجراءات والأحكام المقررة بقانون الإجراءات 
الجنائية وكان القانون رقم 162 ل�سنة 1958 �سالف الذكر والأوامر التى �أ�صدرها رئي�س الجمهورية 
لم تنظ���م الإج���راءات التى تتبع فى م���واد الجنايات فى ح���ق المتهمين الغائبين، فان���ه يتبع فى هذا 
الأمر الأحكام المن�ص���و�ص عليها فى قانون الإجراءات الجنائية و�إذ كانت المادة 395 / 1 من قانون 
الإج���راءات الجنائي���ة تن�ص على �أنه �إذا ح�ض���ر المحكوم عليه فى غيبته �أو قب�ض عليه قبل �س���قوط 
العقوبة بم�ضي المدة يبطل حتما الحكم ال�سابق �صدوره، �سواء فيما يتعلق بالعقوبة �أو بالت�ضمينات، 
ويعاد نظر الدعوى �أمام المحكمة وقد جرى ق�ضاء هذه المحكمة على �أن بطلان الحكم الغيابي طبقا 
لهذا الن�ص م�ش���روط بح�ض���ور المتهم �أمام المحكمة لإعادة نظر الدعوى �أم���ا �إذا قب�ض عليه و�أفرج 
عنه قبل جل�سة المحاكمة و�أعلن بها ولكن لم يح�ضرها، فانه لا محل ل�سقوط الحكم الأول، بل يجب 
�إذا لم يح�ض���ر فعلا �أمام المحكمة �أن يق�ض���ي بعدم �س���قوط الحكم الأول وا�س���تمراره قائما لما كان 
ذلك، وكان المطعون �ضده قد حكم عليه فى غيبته من محكمة �أمن الدولة العليا، ثم قب�ض عليه قبل 
�س���قوط العقوبة بم�ضي المدة، الا �أنه لم يح�ض���ر �أمام تلك المحكمة لاعادة نظر الدعوى بما مقت�ضاه 
ا�س���تمرار الحكم الغيابي ال�صادر من محكمة �أمن الدولة العليا قائما لما كان ذلك، وكان من المقرر 
طبق���ا للمادة 373 من قانون الإجراءات الجنائية �أن الدعوى الجنائية تحال �إلى محكمة الجنايات 
بن���اء على �أمر من م�ست�ش���ار الإحال���ة، فان محكمة الجنايات �إذ نظرت الدعوى وق�ض���ت فيها بذلك 
الو�ص���ف دون �أن تحال �إليها بالطريق الذى ر�س���مه القانون، فان حكمها وما بني عليه يكون معدوم 
الأثر لتخلف �ش���رط �أ�ص���يل لازم ل�صحة ات�ص���ال المحكمة بالواقعة بما يوجب نق�ضه ولا محل للقول 
ب�أن محكمة �أمن الدولة العليا هى التى �أعيد �أمامها نظر الدعوى و�أ�ص���درت الحكم ا�س���تنادا �إلى �أن 
ذات الهيئة لها اخت�ص���ا�ص الف�ص���ل فى ق�ضايا �أمن الدولة العليا، ذلك �أنه ف�ضلا عما ورد بمح�ضر 
الجل�س���ة وديباجة الحكم المطعون فيه من �أنهما �صادران من محكمة الجنايات، فقد ت�ضمن الحكم 
�أن الدعوى محالة من م�ست�شار الإحالة مما يك�شف عن اعتقاد المحكمة خط�أ باخت�صا�صها ب�صفتها 
محكم���ة جنايات بالف�ص���ل فى الدعوى وهذا الاعتقاد الخاطيء الذى ت���ردت فيه لا يعد خط�أ ماديا 

غير م�ؤثر فى الحكم.
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 الطعن رقم 3572 ل�سنة 50 ق جل�سة 1981/6/10 �س 32 ق 110 �ص 628  

0 مثال   - الدولة  �أمن  محاكم  · اخت�صا�ص 

لم���ا كان الحكم الغيابي ال�ص���ادر م���ن محكمة �أمن الدول���ة العليا لا زال قائما فان���ه وان كانت حالة 
الطواريء قد �أنهيت بقرار رئي�س الجمهورية رقم 207 ل�س���نة 1980 الا �أن القانون رقم 105 ل�س���نة 
1980 ب�إن�ش���اء محاكم �أمن دولة قد ن�ص فى المادة الثالثة منه على اخت�ص���ا�ص محكمة �أمن الدولة 
العلي���ا دون غيرها بنظر الجنايات المن�ص���و�ص عليها فى الب���اب الرابع من الكتاب الثاني من قانون 
العقوبات كما �أوجبت المادة التا�سعة على المحاكم �أن تحيل من تلقاء نف�سها ما يجد لديها من دعاوى 
�أ�ص���بحت من اخت�ص���ا�ص محاكم �أمن الدولة بمقت�ضي هذا القانون وذلك بالحالة التى تكون عليها 
وبدون ر�س���وم ومن ثم فان الاخت�صا�ص ب�إعادة نظر الدعوى يكون معقودا لمحكمة �أمن الدولة العليا 

المن��شأة بالقانون رقم 105 ل�سنة1980.

 الطعن رقم 3572 ل�سنة 50 ق جل�سة 1981/6/10 �س 32 ق 110 �ص 628  

0 مثال   - للاخت�صا�ص  · �إحالة 

لما كان القانون رقم 105 ل�سنة 1980 ب�إن�شاء محاكم �أمن الدولة، والمعمول به اعتبارا من �أول يونيو 
�س���نة 1980 قب���ل الحكم المطعون فيه يت�ض���من فى الفق���رة الأولي من مادته الثالث���ة الن�ص على �أن 
تخت����ص محاكم �أم���ن الدولة العليا دون غيرها بنظر الجنايات المن�ص���و�ص عليها فى الأبواب الأول 
والث���اني مكرر والثالث والرابع من الكتاب الثاني من قان���ون العقوبات، والجرائم المرتبطة بها كما 
ت�ضمن الن�ص فى المادة التا�سعة منه على �أنه على المحاكم �أن تحيل من تلقاء نف�سها ما يوجد لديها 
من دعاوى �أ�ص���بحت من اخت�ص���ا�ص محاكم �أمن الدولة بمقت�ضي ذلك القانون بالحالة التى تكون 
عليها وبدون ر�سوم وكانت قواعد الاخت�صا�ص فى المواد الجنائية متعلقة بالنظام العام يجوز �إثارة 
الدف���ع بمخالفته���ا لأول مرة �أمام محكمة النق�ض وبالنظر �إلى �أن ال�ش���ارع ف���ى تقديره لها قد �أقام 
ذلك على اعتبارات عامة تتعلق بح�سن �سير العدالة، ومن ثم فقد كان يتعين على محكمة الجنايات 
�أن تق�ضي �إعمالا لن�ص المادتين 3 / 1 و 9 من القانون 105 ل�سنة 1980 �آنف البيان ب�إحالة الق�ضية 
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بحالتها �إلى محكمة �أمن الدولة العليا المخت�ص���ة، وهي �إذ لم تفعل وت�صدت للف�صل فيها، وهي غير 
مخت�صة بنظرها فان حكمها يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون مما يتعين معه نق�ضه.

 الطعن رقم 6630 ل�سنة 52 ق جل�سة 1983/4/3 �س 34 ق 96 �ص 473  

بالجل�سة  تحقيقها  وقبل  الإحالة  �أمر  فى  مبينة  هى  كما  الواقعة  �أن  الجنايات  محكمة  ر�أت  · �إذا 
تع���د جنح���ة، فلها �أن تحكم بعدم الاخت�ص���ا�ص وتحيله���ا �إلى المحكمة الجزئية �أم���ا �إذا لم تر ذلك 

الا بعد التحقيق، تحكم فيها 0

حي���ث �أن الب�ي�ن من مدونات الحك���م المطعون فيه �أن الدع���وى �أحيلت �أ�ص�ل�ا �إلى محكمة الجنايات 
بو�ص���فها جناية هتك عر�ض و�س���رقة بالإكراه وكان الثابت من مح�ض���ر جل�سة المحاكمة �أن المحكمة 
لم تر �أن الواقعة تعد جنحة لعدم توافر الإكراه الا بعد تلاوة �أقوال ال�ش���هود و�س���ماع مرافعة الدفاع 
ع���ن المطعون �ض���ده ولما كان الن�ص فى الم���ادة 383 من قانون الإجراءات على �أن���ه �إذا ر�أت محكمة 
الجناي���ات �أن الواقع���ة كما هى مبينة ف���ى �أمر الإحالة وقبل تحقيقها بالجل�س���ة تعد جنحة، فلها �أن 
تحكم بعدم الاخت�ص���ا�ص وتحيلها �إلى المحكمة الجزئية �أما �إذا لم تر ذلك الا بعد التحقيق، تحكم 
فيها يدل على �أن الم�شرع يميز بين حالتين تتغاير كل منهم عن الأخرى الأولي منهما �إذا ر�أت محكمة 
الجنايات �أن الواقعة الواردة ب�أمر الإحالة جنحة، وكان ذلك قبل تحقيقها بالجل�سة، فقد �أجاز لها 
�أن تحليها �إلى المحكمة الجزئية المخت�صة بنظرها والثانية منها �إذا لم يت�ضح ذلك لتلك المحكمة الا 
بعد اجراء التحقيق بالجل�سة، فقد �ألزمها الم�شرع فى هذه الحالة بنظرها وهو ما �أف�صح عنه بقوله 
تحك���م فيه���ا لما كان ذلك، فان الحكم المطعون فيه �إذ خالف هذا المنطق وق�ض���ي بعدم اخت�ص���ا�ص 
المحكمة رغم اخت�صا�صها بنظر الدعوى، فانه يكون قد �أخط�أ فى تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 1020 ل�سنة 54 ق جل�سة 1985/3/28 �س 36 �ص 478  

0 مثال   - الاخت�صا�ص  بعدم  ال�صادر  الحكم  فى  بالنق�ض  الطعن  · جواز 

لم���ا كان الحكم المطعون فيه ال�ص���ادر من محكم���ة الجنايات بعدم اخت�صا�ص���ها بنظر الدعوى يعد 
منهيا للخ�ص���ومة على خلاف ظاهره لأن محكمة جنايات �أمن الدولة العليا طوارىء، �سوف تق�ضي 
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حتما بعدم اخت�صا�صها بنظر الدعوى لو رفعت �إليها، فان الطعن بالنق�ض يكون جائزا.

 الطعن رقم 5569 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/22/26 �س 37 �ص 316  

�أمام محكمة الجنايات مق�صوران على الحكم ال�صادر بالعقوبة  · البطلان واعادة نظر الدعوى 
فى غيبة المتهم بجناية 0

لما كان الحكم المطعون فيه وان �صدر فى غيبة المطعون �ضده من محكمة الجنايات بعدم اخت�صا�صها 
بنظر الدعوى فى تهمتي احراز مخدر فى غير الأحوال الم�صرح بها قانونا واحراز �سلاح �أبي�ض بغير 
ترخي�ص اللتين اتهم بهما الا �أنه لا يعتبر �أنه ا�ضر به لأنه لم يدنه بهما ومن ثم فهو لا يبطل بح�ضوره 
�أو القب����ض علي���ه لأن البطلان واعادة نظر الدعوى �أمام محكمة الجنايات مق�ص���وران على الحكم 
ال�ص���ادر بالعقوبة فى غيبة المتهم بجناية ح�س���بما يبين من �صريح المادة 395 من قانون الإجراءات 
الجنائية ولهذا فان ميعاد الطعن بطريق النق�ض فى هذا الحكم ينفتح من تاريخ �ص���دوره، ومن ثم 

فان الطعن يكون قد ا�ستوفي ال�شكل المقرر فى القانون.

 الطعن رقم 3274 ل�سنة 56 ق جل�سة 1996/10/12 �س 37 �ص 740  

بالجل�سة  تحقيقها  وقبل  الإحالة  �أمر  فى  مبينة  هى  كما  الواقعة  �أن  الجنايات  محكمة  ر�أت  · �إذا 
تع���د جنح���ة، فلها �أن تحكم بعدم الاخت�ص���ا�ص وتحيله���ا �إلى المحكمة الجزئية �أم���ا �إذا لم تر ذلك 

الا بعد التحقيق، تحكم فيها 0

�إن الن����ص ف���ى الم���ادة 382 من قان���ون الإجراءات الجنائي���ة على �أن���ه �إذا ر�أت محكم���ة الجنايات 
�أن الواقع���ة ه���ى مبينة فى �أم���ر الإحالة وقبل تحقيقها بالجل�س���ة، تعد جنحة، فله���ا �أن تحكم بعدم 
الاخت�صا�ص وتحيلها �إلى المحكمة الجزئية �أما �إذا لم تر ذلك الا بعد التحقيق، تحكم فيها يدل فى 
�ص���ريح لفظه ووا�ض���ح معناه على �أنه �إذا ر�أت محكمة الجنايات �أن الواقع���ة كما هى مبينة فى �أمر 
الإحالة وقبل تحقيقها بالجل�س���ة تعد جنحة فلها �أن تحكم بعدم الاخت�ص���ا�ص والإحالة �إلى المحكمة 
الجزئية �أما �إذا كانت الدعوى قد �أحيلت �إليها �أ�ص�ل�ا بو�ص���ف الجناية، ولم تر هى �أن الواقعة تعد 
جنحة الا بعد اجراء تحقيق �أو بعد تلاوة �أقوال ال�ش���هود و�س���ماع مرافعة الدفاع عن الخ�صوم، فان 
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عليه���ا �أن تحكم فيه���ا باعتبارها كذلك ولي�س لها �أن تحكم بعدم اخت�صا�ص���ها نوعيا بالف�ص���ل فى 
الدعوى واحالتها �إلى المحكمة الجزئية.

 الطعن رقم 4488 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/4/6 �س 39 �ص 545  

· اخت�صا�ص محكمة الجنايات ينعقد �صحيحاً بالن�سبة لجميع الجنايات والجنح التى تقع بدائرة 
المحكمة الابتدائية 0

الن�ص فى المادة الثامنة من قانون ال�س���لطة الق�ض���ائية ال�صادر بالقرار بقانون رقم 46 ل�سنة 1973 
على �أن " تنعقد محكمة الجنايات فى كل مدينة بها محكمة ابتدائية وت�ش���مل دائرة اخت�صا�صها ما 
ت�ش���مله دائرة المحكمة الابتدائية " وفى الم���ادة 216 من قانون الإجراءات الجنائية على �أن " تحكم 
محكمة الجنايات فى كل فعل يعد بمقت�ض���ى القانون جناية وفى الجنح التى تقع بوا�س���طة ال�صحف 
�أو غيرها من طرق الن�ش���ر " م�ؤداه �أن اخت�صا�ص محكمة الجنايات ينعقد �صحيحاً بالن�سبة لجميع 
الجناي���ات والجنح التى تقع بدائ���رة المحكمة الابتدائية ولا يغير من ذلك ما ن�ص���ت عليه المادة 30 
من قانون ال�س���لطة الق�ضائية من اجتماع محكمة الا�ستئناف بهيئة جمعية عمومية للنظر فى توزيع 
الق�ض���ايا على الدوائر المختلفة ف�إنه لم يق�ص���د به �س���لب محكمة الجنايات اخت�صا�صها المنعقد لها 
قانونا بمقت�ض���ى المادة الثامنة �س���الفة الذكر بل هو مجرد تنظيم �إداري لتوزيع الأعمال بين الدوائر 
المختلفة ولي�س من ��شأن ذلك التوزيع �أن يخلق نوعا من الاخت�صا�ص تنفرد به دائرة دون �أخرى مما 
يترت���ب البط�ل�ان على مخالفته. لما كان ذل���ك وكان الطاعنون لا يجدون �أن المحكمة التى �أ�ص���درت 
الحكم المطعون فيه هى �إحدى دوائر محكمة الجنايات بمحكمة ا�س���تئناف القاهرة. ف�إن ما يدعون 

من بطلان الحكم ل�صدوره من دائرة لا اخت�صا�ص لها ب�إ�صداره لا يقوم على �أ�سا�س من القانـون.

 الطعن رقم 14845 ل�سنة 70 ق جل�سة 2000/9/26  


