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�أ�سباب الإباحة و موانع العقاب

انعقاد الاتفاق  �أو  التدبير للجريمة �سواء بتوافر �سبق الا�صرار  �أثبت الحكم  �أنه متى  · من المقرر 
ال�س���ابق عل���ى �إيقاعها �أو التحايل لارتكابه���ا انتفي حتما موجب الدفاع ال�ش���رعي الذى يفتر�ض ردا 

حالا على عدوان حال دون الا�سلا�س له و�إعمال الخطة فى انفاذه.

 الطعن رقم 1614 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/12/15 �س 20 ق 291 �ص 1415  

· ح�ضور المتهم �إلى مكان المعركة حاملا �سلاحا لا ي�ستلزم حتما القول ب�أنه هو الذى بد�أ ب�إطلاق 
النار و�أنه كان منتويا الاعتداء لا الدفاع.

 الطعن رقم 180 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/4/2 �س 8 �ص 362  

الجل�سة  �أثبت بمح�ضر  ما  يخالف  الادعاء بما  يجوز  ولا  ال�صحة  الإجراءات  فى  الأ�صل  كان  · لما 
�أو ف���ى الحك���م الا بطري���ق الطع���ن بالتزوي���ر وكان الثاب���ت �أن الطاعن لم ي�س���لك هذا ال�س���بيل فى 
خ�ص���و�ص ما �أثبت بمح�ضر جل�س���ة المرافعة من اكتفاء الدفاع بالأقوال الواردة بالتحقيقات ل�شاهد 

الاثبات الذى لم ي�سمع ، فان الزعم ب�أن ما �أثبت من ذلك مغاير للواقع يكون غير مقبول.

 الطعن رقم 2455 ل�سنة 55 ق جل�سة 1985/3/27 �س 36 �ص 935  

�أو المدافع  �إذا قبل المتهم  �أن ت�س���تغني عن �س���ماع �شهود الاثبات  �أن للمحكمة  · لما كان من المقرر 
عن���ه ذلك �ص���راحة �أو �ض���منا دون �أن يح���ول عدم �س���ماعهم �أمامها من �أن تعتمد ف���ى حكمها على 
�أقواله���م الت���ى �أدلوا بها ف���ى التحقيقات ما دامت ه���ذه الأقوال مطروحة على ب�س���اط البحث وكان 
الثابت من مطالعة مح�ض���ر جل�س���ة المرافعة �أن المدافع عن الطاعن قد تنازل �ص���راحة عن �س���ماع 
�ش���اهد الاثب���ات الغائب مكتفي���ا بتلاوة �أقواله فلي�س ل���ه من بعد �أن ينعي عل���ى المحكمة قعودها عن 

�سماعه.

 الطعن رقم 2455 ل�سنة 55 ق جل�سة 1985/10/27 �س 36 �ص 635  
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· م���ن المق���رر �أن لمحكم���ة المو�ض���وع ال�س���لطة المطلقة فى تقدي���ر الأدلة ، ولها �أن تج���زيء �أقوال 
ال�ش���اهد الواح���د و�أن توائم ب�ي�ن ما �أخذته عنه بالقدر ال���ذى رواه ، وبين ما �أخذته من قول �ش���هود 
�آخرين ، و�أن تجمع بين هذه الأقوال وتورد م�ؤداها جملة وتن�سبه اليهم معا ، ما دام ما �أخذت به من 
�ش���هادتهم ين�صب على واقعة واحدة لا يوجد فيها خلاف فيما نقله عنهم وكان الحكم المطعون فيه 
قد اعتنق هذا النظر ، وجمع فى بيان واحد م�ؤدي الدليل الم�ستمد من �أقوال �سبعة من �شهود الاثبات 
ممن كانوا بمكان الحادث ، والذين تطابقت �أقوالهم فيما ح�ص���له الحكم وا�س���تند عليه منها ، فلا 
ب�أ�س عليه ان هو �أورد م�ؤدي �شهادتهم جملة ثم ن�سبها اليهم تفاديا من التكرار الذى لا موجب له.

     الطعن رقم 1386 ل�سنة 51 ق جل�سة 1981/11/10 �س 32 ق 147 �ص 853  

     الطعن رقم 5125 ل�سنة 52 ق جل�سة 1983/3/9 �س 34 ق 67 �ص 335  

�أن يكون  �أو  العدوان  لرد  ، وانما �شرع  ال�شرعي لمعاقبة معتد على اعتدائه  الدفاع  ي�شرع حق  · لم 
المته���م ق���د اعتقد على الأقل وجود خطر حال على نف�س���ه �أو ماله �أو على نف�س غيره �أو ماله ولا قيام 
لهذا الحق مقابل دفع اعتداء م�شروع ، كمن ي�ستعمل حقا مقررا بمقت�ضي القانون فى الحدود التى 
ر�س���مها ، ومن ذلك الحق المخول لأفراد النا�س لمبا�ش���رة القب�ض على متهم �ش���وهد متلب�سا بجناية 
�أو جنح���ة ، مما يج���وز فيها الب�س الاحتياطي كما يجري بذلك ن�ص المادة 37 من قانون الإجراءات 

الجنائية لت�سليمه �إلى �أقرب رجال ال�سلطة العامة.

 الطعن رقم 175 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/4/24 �س 12 �ص 500  

وايقاع  الاعتداء  يق�صدان  كانا  والمتهم  عليه  المجني  من  كلا  �أن  الحكم  �أورده  ما  مفاد  كان  · �إذا 
ال�ض���رب من كل منهم���ا بالآخر ، فان ذلك مما تنتفي به حالة الدفاع ال�ش���رعي ع���ن النف�س والمال 

، بغ�ض النظر عن الباديء منهما بالاعتداء.

 الطعن رقم 1687 ل�سنة 31 ق جل�سة 1962/3/19 �س 13 �ص 252  

· حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه ، وانما �ش���رع لرد العدوان ف�إذا كان 
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الحك���م المطعون في���ه قد �أثبت بالأدلة ال�س���ائغة التى �أورده���ا �أن المتهم الثاني ف���ى الدعوى كان قد 
انتهي من اعتدائه على الطاعن و�أن الحا�ضرين كانوا قد �أم�سكوا به وحالوا دون موا�صلته الاعتداء 
عل���ى الطاع���ن ، فان ما يق���ع من اعتداء من هذا الأخير على المتهم �س���الف الذك���ر بعد �أن كف عن 

الاعتداء ، هو اعتداء معاقب عليه ، ولا ي�صح فى القانون اعتباره دفاعا �شرعيا.

 الطعن رقم 1150 ل�سنة 32 ق جل�سة 1962/11/5 �س 13 �ص 700  

المال  �أو  النف�س  على  اعتداء  بالفعل  قد ح�صل  يكون  �أن  ال�شرعي  الدفاع  حالة  لقيام  ي�شترط  · لا 
، ب���ل يكف���ي �أن يكون قد �ص���در م���ن المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريم���ة من الجرائم 
التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ولا يلزم فى الفعل المتخوف منه �أن يكون خطرا حقيقيا فى ذاته ، 
بل يكفي �أن يبدو ذلك فى اعتقاد المتهم وت�صوره ب�شرط �أن يكون هذا الاعتقاد �أو الت�صور مبنيا على 
�أ�سباب مقبولة وتقدير ظروف الدفاع ال�شرعي ومقت�ضياته �أمر اعتباري المناط فيه الحالة النف�سية 
التى تخالط ذات ال�شخ�ص الذى يفاج�أ بفعل الاعتداء فيجعله فى ظروف حرجة دقيقة تتطلب منه 
معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير 

الهادىء المتزن المطمئن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف بهذه الظروف �أو الملاب�سات.

 الطعن رقم 837 ل�سنة 33 ق جل�سة 1964/3/16 �س 15 �ص 189  

�أن يك���ون قد وقع فعل ايجابي يخ�ش���ي منه المتهم وقوع  · ي�ش�ت�رط لقي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي 
جريم���ة ، و�أن يك���ون المتهم قد اعتقد على الأقل وجود خطر حال نف�س���ه �أو مال���ه �أو على نف�س غيره 

�أو ماله ، و�أن يكون لهذا الاعتقاد �سبب مقبول.

 الطعن رقم 1168 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/1/31 �س 7 �ص 118  

· متى كان الحكم قد دان المتهم و�أ�س�س ذلك على عدم توافر حالة الدفاع ال�شرعي لديه مكتفيا 
بالق���ول �أن دف���اع المتهم لا يتفق مع انكاره الاعتداء على المجني عليه ، دون �أن يت�ص���دى لمناق�ش���ة ما 
ذكره محامي المتهم فى هذا ال�ص���دد ، فانه يكون م�ش���وبا بالق�صور فى البيان ، ذلك �أنه لا ي�شترط 

لقيام حالة الدفاع ال�شرعي الاعتراف بالجريمة ح�سبما ا�ستقر عليه ق�ضاء هذه المحكمة.
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 الطعن رقم 900 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/11/11 �س 8 �ص 887  

· لا ي�ش�ت�رط لقي���ام الدف���اع ال�ش���رعي وقوع اعتداء فع�ل�ا وانما يكفي لقيامه تخ���وف المتهم من 
ح�صول اعتداء عليه �إذا كان لهذا التخوت �أ�سباب معقولة.

 الطعن رقم 823 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/10/23 �س 8 �ص 1065  

· لا ي�ش�ت�رط لقي���ام حق الدفاع ال�ش���رعي �أن يق���ع على المدافع اعتداء عل���ى النف�س بالفعل ، بل 
يكف���ي �أن يك���ون قد وقع فعل يخ�ش���ي منه وقوع هذا الاعت���داء والعبرة فى ذلك ه���ى بتقدير المدافع 

فى الظروف التى كان فيها ب�شرط �أن يكون تقديره مبنيا على �أ�سباب مقبولة ت�سوغ هذا التقدير.

 الطعن رقم 177 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/4/2 �س 8 �ص 358  

�إلى م�صدر الخطر لمنع  ا�ستعماله موجها  �أن يكون  النف�س  ال�شرعي عن  الدفاع  · ي�شترط فى حق 
وقوع���ه ، ف����إذا كان الطاعن لا يدعي �أن عدوان���ا حالا بادرة به المجني عليه ، �أو كان و�ش���يك الوقوع 

عليه منه حتي يباح له رده عنه ، فان حق الدفاع ال�شرعي لا يكون له وجود.

 الطعن رقم 1253 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/12/16 �س 9 �ص 1095  

وقوع  المتهم  يخ�ش���ي منه  ايجابي  بفعل  وقع  قد  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  لقيام حالة  · ي�ش�ت�رط 
جريم���ة م���ن الجرائم الت���ى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، �س���واء وق���ع الاعتداء بالفع���ل �أو بدر من 
المجني عليه بادرة اعتداء تجعل المتهم يعتقد لأ�س���باب معقولة وجود خطر حال على نف�سه �أو ماله ، 
�أو عل���ى نف����س غيره �أو ماله ف�إذا كان الثابت بالحكم �أن المتهم قد بادر �إلى اطلاق النار على المجني 
عليه �إذ ر�آه يمر �أمام حقله ليلا ولم ي�ص���ل �ص���وته �إلى �س���معه عندما ناداه م�ستف�سرا عن �شخ�صيته 
وكان المجني عليه وقت �إ�ص���ابته فى حقله هو وبعيدا عن زراعة المتهم ، ودون �أن يكون قد �ص���در من 
المجني عليه �أو من غيره �أي فعل م�س���توجب للدفاع ، فلا ي�س���وغ القول ب�أن المتهم كان وقتئذ فى حالة 

دفاع �شرعي عن نف�سه �أو ماله.

 الطعن رقم 1152 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/1/5 �س 11 �ص 17  
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غيره. نف�س  على  �أو  المدافع  نف�س  على  اعتداء  �أي  لرد  �شرع  النف�س  عن  ال�شرعي  الدفاع  · حق 

 الطعن رقم 18 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/3/27 �س 7 �ص 451  

· �إذا كان كل ما وقع من المجني عليه ح�سب �أقوال المتهم هو محاولة تغيير مجري مياه لمنعه من 
ري �أطيان���ه ، ف���ان اعتداء المتهم ل���رده عن ذلك لا يعتبر دفاعا �ش���رعيا عن الم���ال ، �إذ لي�س النزاع 

على الري مما ت�صح المدافعة عنه قانونا با�ستعمال القوة.

 الطعن رقم 1378 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/5/14 �س 7 �ص 712  

ا�س���توجب عنده  الذى  لفعل الاعتداء  المتهم  تقدير  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  لقيام حالة  · يجب 
الدفاع مبنيا على �أ�س���باب معقولة من �ش����أنها �أن تبرر ما وقع منه ، ومن حق المحكمة �أن تراقب هذا 

التقدير لتري ما �إذا كان مقبولا وت�سوغه البداهة بالنظر �إلى ظروف الحادث وعنا�صره المختلفة.

 الطعن رقم 17 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/5/1 �س 7 �ص 663  

�أن يكون خطرا  · لا يلزم فى الفعل المتخوف منه والذي ي�سوغ حالة الدفاع ال�شرعي ب�صفة عامة 
حقيقي���ا ف���ى ذات���ه ، بل يكف���ي �أن يبدو كذلك ف���ى اعتق���اد المدافع وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون هذا 

الاعتقاد مبنيا على �أ�سباب معقولة.

 الطعن رقم 51 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/4/8 �س 9 �ص 398  

عليه. وقع  لعدوان  دفعا  كان  مدعيها  اعتداء  �أن  ثبت  �إذا  الا  ال�شرعي  الدفاع  حالة  تقوم  · لا 

 الطعن رقم 35 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/3/15 �س 7 �ص 356  

· ع���دم التنا�س���ب ب�ي�ن فعل الاعتداء وفعل الدف���اع لا ينظر �إليه الا لمنا�س���بة تقدير ما �إذا كانت 
القوة التى ا�س���تعملت لدفع التعدي زادت عن الحد ال�ض���روري الذى �إ�س���تلزمه القانون ، ومدي هذه 

الزيادة فى م�سئولية المتهم عن الاعتداء الذى وقع منه.

 الطعن رقم 727 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/11/1 �س 7 �ص 956  
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لا  ذاته  فى  ال�ضرب  قا�صدا  كان  ال�ضرب  فعل  �أوقع  لأنه حين  معتديا  المتهمين  كل من  كان  · متى 
ل�ي�رد �ض���ربا موجه���ا �إلى فريقه ، فان حالة الدفاع ال�ش���رعي تك���ون منتفية ويعاق���ب كل منهم على 

فعلته بلا تفريق بين من بد�أ منهم بالعدوان ومن لم يبد�أ.

 الطعن رقم 96 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/3/12 �س 8 �ص 254  

· لم ي�ش���رع الدفاع ال�ش���رعي للق�صا�ص و الانتقام وانما �شرع لمنع المعتدي من ايقاع فعل التعدي 
، ف����إذا كان���ت الواقعة كما ا�ستخل�ص���ها الحكم هى �أنه على �أثر النزاع الذى قام به المتهمين ب�س���بب 
نزول الأغنام فى الزراعة تجمع �أهل الفريقين وانتوي كل فريق الاعتداء على الفريق الآخر ، ف�أنفذ 
كل من الفريقين مق�ص���ده ب�ض���رب الفريق الآخر ، فان كلا من �أهل الفريقين يكون فى هذه الحالة 
معتديا ، �إذ �أن كلا من �أن�ص���ار الفريقين وقت �أن �أنزل ال�ض���رب بالفريق الآخر كان قا�صدا ال�ضرب 
لذاته لا ليرد به �ض���ربا موجها �إليه بلا تفريق بين من بد�أ بالعدوان ومن لم يبد�أ ، �إذ �أن حق الدفاع 

ال�شرعي فى هذه الحالة يكون منتفيا.

 الطعن رقم 1228 ل�سنة ق جل�سة 1958/12/1 �س 9 �ص 1001  

· ان الدفاع ال�شرعي لم ي�شرع للق�صا�ص والانتقام وانما �شرع لمنع التعدي من ايقاع فعل التعدي 
ف����إذا كان���ت الواقعة الثابتة بالحكم ه���ى �أن المتهم كان يغازل فتاة فا�س���تجارت بالمجني عليه فعنف 
المتهم على م�سلكه معها و�ضربه بع�صا ، فا�ستل المتهم بعد ذلك مدية وطعن المجني عليه بها ، فلي�س 
ف���ى ذل���ك ما يثبت �أن المتهم كان فى حالة دفاع عن النف�س ، بل فيه ما يفيد �أن ما وقع منه ، بعد �أن 

كان المجني عليه قد كف عن �ضربه ولم يعد ثم محل للتخوف منه ، انما كان انتقاما.

 الطعن رقم 115 ل�سنة 9 ق جل�سة 1938/12/26  

�أو المال ،  �أن يكون قد ح�صل بالفعل اعتداء على النف�س  · لا ي�شترط لقيام حالة الدفاع ال�شرعي 
بل يكفي �أن يكون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة من الجرائم التى 
يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي واذن فقول الحكم �أن المجني عليه لم يقم ب�أي عمل من �أعمال الاعتداء 

على النف�س �أو المال لا ي�صلح ردا لنفي ما يتم�سك به المتهم من �أنه كان فى حالة دفاع �شرعي.
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 الطعن رقم 530 ل�سنة 10 ق جل�سة 1940/3/11  

�أو على  �أن يقع بالفعل اعتداء على النف�س  ال�ش���رعي  · ان القانون لا ي�ش�ت�رط لقيام حالة الدفاع 
الم���ال ، ب���ل يكف���ي لقيامه���ا �أن يق���ع فعل يخ�ش���ي منه ح�ص���ول هذا الاعت���داء والعبرة ف���ى هذا هى 
بتقدي���ر المدافع فى الظروف التى كان فيها ب�ش���رط �أن يكون تقديره مبنيا على �أ�س���باب مقبولة من 
�ش����أنها �أن ت�ب�رره ف�إذا كان���ت المحكمة قد نفت قيام ه���ذه الحالة بناء على حكمه���ا هى على موقف 

الجاني نتيجة تفكيرها الهادىء المطمئن ، فان حكمها يكون معيبا.

 الطعن رقم 1934 ل�سنة 19 ق جل�سة 1950/3/6  

ا�صابات متى تم ب�صورة يخ�شي  �أية  التعدي عن  ي�سفر  ولو لم  ين��شأ  قد  ال�شرعي  الدفاع  · ان حق 
منها الموت �أو جراح بالغة ، �إذا كان لهذا التخوف �أ�سباب معقولة.

 الطعن رقم 1214 ل�سنة 24 ق جل�سة 1954/12/21  

وقع  بالفعل ممن  اعتداء  يقع  ولو لم  ين��شأ  قد  الغير  �أو عن  النف�س  ال�شرعي عن  الدفاع  · ان حق 
علي���ه ال�ض���رب ا�س���تعمالا لحق الدف���اع ، ما دام �أن���ه من فريق المعتدي���ن بل يكفي �أن يك���ون قد وقع 
فعل يخ�ش���ي منه المدافع لأ�س���باب معقولة �أن يقع هذا الاعتداء والعبرة فى تقدير ذلك هى بما يراه 

المدافع فى الظروف التى كان فيها.

 الطعن رقم 441 ل�سنة 25 ق جل�سة 1955/6/20 

�أن  بتخوفه  فعل  لدفع  القتل  تبرير  العقوبات على  قانون  المادة 249 من  فى  ن�ص  �إذ  ال�شارع  · ان 
يح���دث من���ه الموت �أو جراح بالغ���ة �إذا كان لهذا التخوف �أ�س���باب معقولة ، فق���د دل بذلك على �أنه 
لا يلزم فى العمل المتخوف منه الم�سوغ للدفاع ال�شرعي ب�صفة عامة �أن يكون خطره حقيقيا فى ذاته 
، بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم ب�شرط �أن يكون هذا الاعتقاد مبنيا على �أ�سباب معقولة 
، واذن فالحكم الذى ي�شترط فى العمل الم�سوغ لحق الدفاع ال�شرعي �أن يكون خطرا فى الواقع ، ولا 

يكفي بما توهمه المتهم فيه يكون قد �أخط�أ فى ت�أويل القانون.
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 الطعن رقم 1817 ل�سنة 17 ق جل�سة 1947/10/7  

· ان ال�ش���ارع �إذ ن����ص ف���ى الم���ادة 249 من قان���ون العقوبات على اباحة القت���ل العمد لدفع فعل 
بتخ���وف �أن يح���دث منه الم���وت �أو جراح بالغة �إذا كان لهذا الخوف �أ�س���باب معقولة ، فقد دل بذلك 
على �أنه لا يلزم فى الفعل المتخوف منه الم�سوغ للدفاع ال�شرعي ب�صفة عامة �أن يكون خطرا حقيقيا 
فى ذاته ، بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم ب�شرط �أن يكون هذا الاعتقاد مبنيا على �أ�سباب 
معقول���ة ومت���ي كان الأمر كذلك ، وكان الحكم قد بني عل���ى تقرير �أن المجني عليهما ومن معهما لم 
يكونوا يق�ص���دون القتل ، و�أن �س�ل�احهم كان �أ�ض���عف من �س�ل�اح المتهم ، وا�ستوجب فوق ذلك ما لم 
يوجب���ه القانون من البدء باطلاق الأع�ي�رة النارية فى الهواء ، ثم على الأقدام ، فانه يكون قد جاء 

مخالفا للقانون مما يقت�ضي نق�ضه.

 الطعن رقم 1866 ل�سنة 19 ق جل�سة 1950/1/9  

�أو المال  · لا ي�شترط فى القانون لقيام حالة الدفاع ال�شرعي �أن يكون قد وقع اعتداء على النف�س 
بالفع���ل ، ب���ل يكفي �أن يكون قد وقع فعل يخ�ش���ي منه وقوع ه���ذا الاعتداء وتقدي���ر المدافع �أن الفعل 
ي�س���توجب الدفاع يكفي فيه �أن يكون مبنيا على �أ�س���باب معقولة من �ش����أنها �أن تبرر ذلك وما دامت 
العبرة فى التقدير بما ر�آه المدافع فى ظروفه التى يكون فيها ، فان ر�أي المحكمة وهي ت�صدر الحكم 
فى الدعوى يجب �ألا يح�سب له ح�ساب فى ذلك واذن فقول الحكم ب�أن المتهم لم ي�صب لا هو ولا �أحد 
من الأهالي ب�أية �إ�ص���ابة ، و�أن ق�ص���د الع�س���اكر المجني عليهم من اطلاق العيار وت�صويب البندقية 
�إليه كان مجرد التهديد هذا القول ، على اطلاقه ، لا ي�صلح �سببا لنفي ما تم�سك به المتهم من �أنه 
كان فى حالة دفاع �شرعي �إذ هو لو كان اعتقد فى الظروف التى كان فيها �أن العيار الذى �أطلق كان 
مق�ص���ودا به ا�ص���ابته �أو �إ�ص���ابة �أحد ممن كانوا معه بمحل الواقعة لكان اعتقاده له ما يبرره ولكان 

ذلك كافيا فى تبرير الفعل الذى وقع منه.

 الطعن رقم 2235 ل�سنة 12 ق جل�سة 1942/12/28  

الدفاع  ا�س���توجب عنده  الذى  الاعتداء  لفعل  المتهم  تقدير  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  فى  · يكفي 
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مبني���ا على �أ�س���باب جائزة ومقبولة من �ش����أنها �أن ت�ب�رر ما وقع منه من الأفع���ال التى ر�أي هو وقت 
الع���دوان ال���ذى قدره انها هى اللازمة لرده ف�إذا جاء تقدير المحكمة مخالفا لتقديره هو ، فان ذلك 
لا ي�سوغ العقاب �إذ التقدير هنا لا يت�صور �أبدا الا ان يكون اعتباريا بالن�سبة لل�شخ�ص الذى فوجىء 
بفع���ل الاعت���داء فى ظروفه الحرجة وملاب�س���اته الدقيقة التى كان هو وح���ده دون غيره المحوط بها 
والمطلوب منه تقديرها والتفكير على الفور فى كيفية الخروج من م�أزقها بما لا ي�صح معه محا�سبته 
على مقت�ضي التفكير الهادي المطمئن الذى كان ي�ستحيل عليه وقتئذ وهو فى حالته التى كان فيها.

 الطعن رقم 386 ل�سنة 11 ق جل�سة 1942/1/6  

· �إذا كان المته���م قد تم�س���ك ب�أنه حين �أوقع فعل ال�ض���رب بالمجن���ي عليه انما كان فى حالة من 
ح���الات الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ، ف���ان رد المحكمة عليه بقولها ان المجني عليه لم يكن ق�ص���ده 
هو بفعل ال�ضرب الذى كان ينوي ايقاعه بل كان يق�صد �أخاه ، لا يكون �سديدا ، لأن حق الدفاع مباح 

قانونا عن نف�س الان�سان �أو عن نف�س غيره اطلاقا.

 الطعن رقم 1506 ل�سنة 16 ق جل�سة /6/10 1946  

· الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع الا لرد الاعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�ش���ر الاعتداء وبين 
الا�س���تمرار فيه ، فلا ي�س���وغ التعر�ض بفعل ال�ض���رب لمن لم يثبت �أنه كان يعتدي �أو يحاول الاعتداء 
فعلا على المدافع �أو غيره ف�إذا كان المتهم حين تم�س���ك بحالة الدفاع ال�ش���رعي قد قرر هو نف�س���ه �أن 
مجه���ولا كان يعت���دي عليه فاعتدي هو على المجني عليه دفاعا عن نف�س���ه فه���ذا القول من جانبه لا 

يقت�ضي ردا من الحكم ، لأن حكم القانون فى هذه ال�صورة انها لي�ست من الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 710 ل�سنة 18 ق جل�سة 1948/5/18  

· �إذا كان المحام���ي ع���ن المتهم�ي�ن قد تم�س���ك ب�أنهما كانا فى حالة دفاع �ش���رعي عن النف�س �إذ 
هاجمهم���ا المجن���ي عليهم فى �أر�ض���هما وهم يحملون ع�ص���يا و�أ�س���لحة وا�س���تدل على ذل���ك ب�أقوال 
�ش���هود ذكرهم فى التحقيق ، ومع هذا ق�ض���ت المحكمة بالادانة دون �أن تقول فى ذلك �أكثر من �أنها 
لا ت���ري الأخ���ذ بهذا الدفاع لأن الاعتداء الذى وقع عليهما ب�س���يط وكان فى و�س���عهما الابتعاد عنه ، 
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فحكمهما يكون معيبا بما ي�س���توجب نق�ض���ه �إذ �أن الاعتداء مهما كانت درجته يبرر الدفاع ال�شرعي 
، والق���ول ب�أن المتهمين كان فى و�س���عهما الاعتداء ال���ذى بدا عليهما لم يعزز بما يبرره ، لا من ناحية 

الوقائع ، ولا من ناحية القانون.

 الطعن رقم 488 ل�سنة 19 ق جل�سة 1949/4/4  

�أو  المدافع  نف�س  على  اعتداء  كل  دفع  يبيح  وجعله حقا  ال�شرعي  الدفاع  قرر حق  �إذ  القانون  · ان 
على غيره ، لم ي�شترط فى الاعتداء الذى يبيح الدفاع قدرا معينا من الج�سامة.

 الطعن رقم 1946 ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/1/11  

· ان الدف���اع ال�ش���رعي ع���ن الم���ال لا يجوز بمقت�ض���ي الفق���رة الثانية من الم���ادة 246 من قانون 
العقوب���ات الا �إذا كان م���ا ارتكب���ه المجني علي���ه مكونا لجريمة م���ن الجرائم الم�ش���ار �إليها فى هذا 
الن�ص واذن ف�إذا كان الفعل المرتكب لا يعتبر جريمة من تلك الجرائم فلا يكون للمتهم �أن يتم�سك 
بحق الدفاع ال�ش���رعي عن ماله ولذلك ف�إذا كانت الواقع���ة الثابتة بالحكم هى �أن المجني عليه وجد 
المتهم قد حال بين المال وبين زراعته فتنازعا و�أراد المجني عليه �أن يفتح ال�سد الحائل ف�ضربه المتهم 
بهراوة غليظة �ض���ربة ن�ش����أت عنها عاهة م�س���تديمة ، فهذا المتهم لا يكون فى حالة دفاع �شرعي عن 

المال تبيح له ا�ستعمال القوة اللازمة لرد ما وقع من عدوان.

 الطعن رقم 428 ل�سنة 11 ق جل�سة 1941/3/10  

· ان ح���ق الدف���اع ال�ش���رعي ع���ن المال لا يبيح كما هو مقت�ض���ي المادة 346 م���ن قانون العقوبات 
فق���رة ثاني���ة ا�س���تعمال الق���وة الا لرد كل فع���ل يعتبر جريم���ة من الجرائ���م المن�ص���و�ص عليها على 
�س���بيل الح�ص���ر فى الأبواب الثاني 1/ 389 والثامن والثالث ع�شر والرابع ع�شر وفي المادتين 387 / 
1 و 3 م���ن قان���ون العقوبات ، ومن ثم فكل فعل لا يدخل فى عداد هذه الجرائم لا يجوز دفعه بالقوة 
ف�إذا كانت الواقعة الثابتة بالحكم هى �أن المجني عليهما فى اليوم ال�سابق للواقعة بعد �أن �أقاما �سدا 
لمنع الغرق عن �أر�ض���هما ح�ض���ر المتهم فى يوم الواقعة ليهدم ال�سد كي يتفادى هو الآخر غرق �أر�ضه 
، فح�ض���ر المجن���ي عليهما لمنعه ف�أطلق عليهما �س�ل�احا ناريا متعمدا قتلهما ، ف���ان هذا المتهم يكون 
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معتديا ، لأن اطلاقه النار لم يكن لدفع فعل من الأفعال التى تبيح الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 1077 ل�سنة 11 ق جل�سة 1941/4/28  

و�ش���يك  �أو  حالا  دفعه  �إلى  المتهم  يرمي  الذى  الاعتداء  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  فى  · ي�ش�ت�رط 
الوق���وع ف����إذا كان الاعتداء ق���د انتهي فلا يبقي لهذا الح���ق وجود وتحديد ذل���ك يختلف باختلاف 
الجرائ���م وظروف ارتكابها ، فف���ي الحريق العمد تنتهي حالة الدفاع ال�ش���رعي بانتهاء الجاني من 
و�ضع النار فعلا فى المال المراد احراقه واذن ف�إذا كانت الواقعة الثابتة بالحكم هى �أن المجني عليه 
بو�ضع النار فى ق�ش الق�صب الملا�صق لمنزل المتهم ، ثم ات�صلت النار بهذا المنزل ، وان المتهم لم ير 
المجني عليه لا وهو يفر ، بعد �أن و�ضع النار �إلى جهة زراعة الق�صب المملوكة له ، ف�أطلق عليه عيارا 
ناريا �أودي بحياته ، وا�ستخل�ص���ت المحكمة من ذلك �أن المتهم �إذ قتل المجني عليه لم يكن فى حالة 

دفاع �شرعي ، فهذا منها �سائغ ولي�س فيه مخالفة للقانون.

 الطعن رقم 925 ل�سنة 11 ق جل�سة 1941/3/3  

�أن المتهم وهو خفير لم يطل���ق المقذوفين الناريين الا  · �إذا كان���ت الواقع���ة الثابت���ة بالحكم تفيد 
ح�ي�ن اعتقد �أن المتجمهرين م���ن فريق المجني عليهم كانوا متحفزين للاعت���داء على الفريق الآخر 
، والا قا�ص���دا تفريقهم والحيلولة بينهم وبين تنفيذ مق�ص���دهم ، وكان اعتقاده مبنيا على �أ�س���باب 
معقولة ، ولم يكن قد خالف واجبات وظيفته �أو تجاوز فيما وقع منه الحدود التى يقت�ض���يها الموقف 
، فان فعلته لا تكون م�س���توجبة للعقاب ، ولا يغير من هذا النظر ما قد يقال من �أنه �أ�س���اء التقدير 
بعدم ا�س���تطاعته ر�أي العمدة و�ش���يخ الخفراء فى اطلاق العيارين ، �إذ هو من حقه ، حتي باعتباره 
من الأفراد �أن يدفع خطر كل اعتداء يكون على و�شك الوقوع بكل ما من ��شأنه �أن يحول دون وقوعه 
، ثم هو من واجبه ب�صفة كونه خفيرا مكلفا بالعمل على �صيانة الأمن ، �أن يعمل على منع الجرائم 

فى الحدود المر�سومة لذلك.

 الطعن رقم 671 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/4/5  

· �إذا كان���ت واقع���ة الدعوى هى �أن المتهم هو الذى بد�أ المجني عليه بالعدوان ب�أن مر بجمله فى 
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�أر����ض المجني عليه بغير ر�ض���اه ، فلما حاول ه���ذا �إقناع المتهم باتخاذ طريق �آخر منعا لل�ض���رر عن 
ملكه ، وحدث بينهما ب�سبب ذلك مناق�شة وتما�سك لم يكن من المتهم الا �أن �ضرب المجني عليه على 

ر�أ�سه بف�أ�س كان يحملها ، فهذه الواقعة لا تتوافر فيها حالة الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 398 ل�سنة 22 ق جل�سة 1952/5/12  

· ان القان���ون لا يمك���ن �أن يطال���ب الان�س���ان بالهرب عند تخوف الاعت���داء عليه لما فى ذلك من 
الج�ب�ن ال���ذى لا تقره الكرامة الإن�س���انية ، واذن فالحك���م الذى ينفي ما دفع ب���ه المتهم من �أنه كان 
ف���ى حالة دفاع �ش���رعي بمقولة �أنه كان فى مقدروه �أن يه���رب ويتجنب وقوع اعتداء منه �أو عليه هذا 

الحكم يكون م�ؤ�س�سا على الخط�أ فى تطبيق القانون متعينا نق�ضه.

 الطعن رقم 417 ل�سنة 22 ق جل�سة 1952/10/6  

�أنه لا وجود لحق الدفاع ال�ش���رعي مت���ى كان فى الامكان  · ان القان���ون وان كان ق���د ن����ص على 
الرك���ون �إلى الاحتم���اء برجال ال�س���لطة الا �أن ذلك يقت�ض���ي �أن يكون هناك ل���دى المتهم من الوقت 
ما يكفي لاتخاذ هذا الاجراء حتي لا يكون من مقت�ضي الطالبة به تعطيل الحق المقرر فى القانون ، 
ما دامت جميع �أحوال الدفاع ال�شرعي عن المال يت�صور فيها كلها امكان ترك المعتدي ينفذ عدوانه 

حتي ي�ستعان عليه برجال الحكومة.

 الطعن رقم 684 ل�سنة 11 ق جل�سة 1941/2/3  

· �إذا كانت المحكمة ، فى �سبيل نفيها قيام حالة الدفاع ال�شرعي ، قد قالت ان فريق المتهم كان 
ف���ى و�س���عهم �أن يلج�أوا �إلى رجال ال�س���لطة العامة لدفع تعر�ض فريق المجن���ي عليهم لهم فى العقار 
ال���ذى تح���ت يدهم ، دون �أن يكون لقولها هذا من �س���ند يبرره فى الحك���م ، بل جاء هذا القول منها 
م�س���وقا على �صورة عامة مطبقة لا تجعل لأ�ص���حاب اليد على العقارات �أن يتمتعوا بحقهم ال�شرعي 
فى المدافعة عن مالهم ، فهذا منها يخالف القانون الذى ن�ص���ه �أن هذا الحق لا ي�س���قط الا �إذا كان 

من الممكن الركون فى الوقت المنا�سب �إلى الاحتماء برجال ال�سلطة العامة.
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 الطعن رقم 575 ل�سنة 19 ق جل�سة 1949/4/4  

الأحوال  يبيحه فى  انه  بل   ، العمد  القتل  المدافع  ارتكاب  يتنافر مع  ال�ش���رعي لا  الدفاع  · ان حق 
التى ن�ص عليها القانون.

 الطعن رقم 1488 ل�سنة 23 ق جل�سة 1953/12/21  

غيره. نف�س  على  �أو  المدافع  نف�س  على  اعتداء  �أي  لرد  �شرع  النف�س  عن  ال�شرعي  الدفاع  · حق 

 الطعن رقم 1822 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/12/5 �س 17 �ص 1214  

                            الطعن رقم 245 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 606  

                          الطعن رقم 99 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/18 �س 25 �ص 164  

على  اعتداء  بالفعل  قد ح�ص���ل  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  لقيام حالة  ي�ش�ت�رط  لا  �أنه  · الأ�ص���ل 
النف����س �أو الم���ال ، بل يكفي �أن يكون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة 
م���ن الجرائ���م التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، ولا يل���زم فى الفعل المتخوف من���ه �أن يكون خطرا 
حقيقيا فى ذاته بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون هذا الاعتقاد 
�أو الت�ص���ور مبنيا على �أ�س���باب مقبولة ، وتقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتباري 
يج���ب �أن يتجه وجهة �شخ�ص���ية تراع���ي فيها مختلف الظروف الدقيقة الت���ى �أحاطت بالمدافع وقت 
رد العدوان ، مما لا ي�صح معه محا�سبته على مقت�ضي التفكير الهادىء البعيد عن تلك الملاب�سات.

 الطعن رقم 1822 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/12/5 �س 17 �ص 1214  

                            الطعن رقم 2033 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/5 �س 19 �ص 143  

· يبي���ح ح���ق الدفاع ال�ش���رعي عن المال وفقا لن�ص الفق���رة الثالثة من المادة 250 عقوبات القتل 
العمد ما دام المق�صود منه منع الدخول ليلا فى منزل م�سكون �أو فى ملحقاته.

 الطعن رقم 1270 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/10/28 �س 19 �ص 875  
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· �إذا كان الحك���م ق���د رم���ي دعوى ال�س���رقة �ض���د المجني علي���ه ، ب�أنها مختلفة ف���ان ذلك ينفي 
بال�ضرورة حالة الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 1614 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/12/15 �س 20 �ص 1415

· من المقرر �أن حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع للانتقام وانما �ش���رع لمنع المعتدي من ايقاع فعل 
التع���دي �أو الا�س���تمرار في���ه ، بحي���ث �إذا كان الاعتداء قد انته���ي ، فلا يكون لحق الدفاع ال�ش���رعي 

وجود.

                                الطعن رقم 134 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/3/26 �س 23 �ص 469  

 الطعن رقم 2388 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/5/26 �س 31 �ص 670  

نف�س  على  �أو  المدافع  نف�س  على  اعتداء  �أي  لرد  �ش���رع  قد  النف�س  ال�ش���رعي عن  الدفاع  · ان حق 
غ�ي�ره ، وم���ن ثم فان���ه كان لزاما على المحكمة �أن ت�س���تظهر ال�ص���لة ب�ي�ن الاعتداء ال���ذى وقع على 
الطاع���ن والاعت���داء الذى وقع منه ، و�أي الاعتداءين كان الأ�س���بق لأن الت�ش���اجر بين فريقين اما �أن 
يك���ون اعت���داء من كليهما لي�س فيه من مدافع فتنتفي فيه مظنة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ، و اما 
�أن يكون مباد�أة بعدوان فريق وردا له من الفريق الآخر الذى ت�صدق فى حقه حالة الدفاع ال�شرعي 
ع���ن النف�س ومن المقرر �أن حق الدفاع ال�ش���رعي عن المال ين�ش����أ كلما وجد اعت���داء �أو خطر اعتداء 
بفع���ل يعت�ب�ر جريمة من الجرائم التى �أوردتها الفقرة الثانية م���ن المادة 246 من قانون العقوبات ، 
ومنه���ا جرائم منع الحي���ازة بالقوة ومن ثم فانه كان يتعيّن على المحكمة �أن تبحث فيمن له الحيازة 
الفعلية على الأر�ض المتنازع عليها حتي �إذا كانت للطاعن ، وكان المجني عليه و�ش���قيقه هما اللذان 
بد�آ بالعدوان بق�ص���د منع حيازة الطاعن لها بالقوة ، فانه يكون للطاعن الحق فى ا�س���تعمال القوة 

اللازمة لرد هذا العدوان.

 الطعن رقم 245 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 606  

�أن الدفاع عن المال لا يجوز ، بمقت�ض���ي الفقرة الثاني���ة من المادة 246 من قانون  · م���ن المق���رر 
العقوب���ات الا �إذا كان م���ا ارتكب���ه م���ن وقع عليه الاعت���داء مكونا لجريمة من الجرائ���م المبينة على 
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�س���بيل الح�ص���ر بهذا الن�ص ، و�أن يكون ا�س���تعمال القوة لازما لرد هذا الفعل واذن ف�إذا كان الفعل 
المرتك���ب لا يدخ���ل فى عداد تلك الجرائم فلا يكون لمن وقع منه الاعتداء �أن يتم�س���ك بحالة الدفاع 
ال�ش���رعي ع���ن ماله التى تبيح له ا�س���تعمال الق���وة اللازمة لرد ما وقع من عدوان ولما كان ما ن�س���به 
الطاعن �إلى المجني عليه من محاولته الاعتداء على مجري مياه تروي �أطيانه بالقائه بع�ض الأتربة 
فيها لو �ص���ح لا يتوافر بحقه فى الدفاع ال�ش���رعي عن المال ، �إذ لي�س ذلك مما ت�ص���ح المدافعة عنه 

قانونا با�ستعمال القوة.

 الطعن رقم 277 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/4/8 �س 25 �ص 395  

· ان ح���ق الدف���اع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه انما �ش���رع ل���رد العدوان ، ولما 
كان المطع���ون �ض���ده ق���د تمكن من انت���زاع المطواة من يد المجني عليه ف�ص���ار �أعزلا من ال�س�ل�اح لا 
ي�س���تطيع به اعتداء ، فان ما وقع من المطعون �ض���ده بعد انتزاعه ال�سلاح من المجني عليه ثم موالاة 
طعنه به انما هو اعتداء معاقب عليه ولا ي�صح فى القانون اعتباره دفاعا �شرعيا القول بقيام حالة 
الدفاع ال�ش���رعي وان كان فى الأ�ص���ل من الأمور المو�ضوعية التى ت�س���تقل محكمة المو�ضوع بالف�صل 

فيها ، الا �أنه ي�شترط فى ذلك �أن يكون تقديرها �سائغا متفقا و�صحيح القانون.

 الطعن رقم 159 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/5/10 �س 27 �ص 482  

· ذكر المتهم بالتحقيقات وبالجل�س���ة �أنه كان بم�س���كنه فى فجر ليلة الحادث وا�س�ت�رعي انتباهه 
مرور دراجة بخارية يقودها. وبعد فترة وجيزة طرق �س���معه �ص���وت ك�س���ر قف���ل ، ف�أطل ثانية حيث 
�ش���اهد المجني عليه �أمام باب متجر. المواجه لم�س���كنه وعن يمينه وي�س���اره �آخران يبادلانه الإ�شارات 
وكان �أحدهما يحمل بندقية ، واعتقادا منه �أن �صاحبي المجني عليه هما و. اللذان ق�ضي ببراءتهما 
من جناية �شروع فى �سرقة لعدم. كفاية الأدلة وثلاثتهم من الأ�شقياء المعروفين ، خ�شي �أن يواجههم 
وا�ستغاث فكان جوابه اطفاء نور ال�شارع حيث �ساد الظلام المكان ، و�إذ اعتقد �أن ذلك من تدبيرهم 
بهدف �إنجاز ال�سرقة �أطلق من م�سد�سه المرخ�ص به �أربع مقذوفات �صوب مكان الحادث دفاعا عن 
المال ، ف�أ�صاب المجني عليه مقذوفان منها و�أوديا بحياته ولاذ زميلاه بالفرار تتحقق به حالة الدفاع 
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ال�ش���رعي و�أن المته���م وهو محفوف بهذه الظروف والملاب�س���ات ، وترعده فى ظلم���ة الفجر مواجهة 
ثلاث���ة من الل�ص���و�ص مدججين بال�س�ل�اح ، يكون محقا فيما خالط نف�س���ه واعتق���ده ، وما بدر منه 
للحيلول���ة دون ال�س���رقة وردهم عنها باطلاق الأعيرة النارية �ص���وبهم دفاعا ع���ن المال حتي بالقتل 
العمد غير معاقب عليه ح�س���بما تق�ض���ي به المادتان 245 و 250 / 2 من قانون العقوبات ، �إذ �أن ما 

قارفه المجني عليه وزميلاه هو جناية ال�شروع فى ال�سرقة المعاقب عليها بالمادة 316 ع.

 الطعن رقم 657 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/3/20 �س 29 �ص 305  

�أن الت�شاجر بين فريقين اما �أن يكون اعتداء من كليهما لي�س فيه من مدافع ، حيث  · من المقرر 
تنتف���ي مظنة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ، و اما �أن يكون مب���اد�أة بعدوان فريق وردا له من الفريق 

الآخر فت�صدق فى حقه حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س �أو المال.

 الطعن رقم 1449 ل�سنة 48 ق جل�سة 1978/12/28 �س 29 �ص 976  

                            الطعن رقم 622 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/5/12 �س 39 �ص 707  

· لما كان حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه ، و�أن حالة الدفاع ال�ش���رعي 
لا تتواف���ر مت���ى �أثبت الحكم �أن ما قارفه الطاع���ن من تعد انما كان من قبيل الق�ص���ا�ص والانتقام 
، فان ما �أورده الحكم ودلل عليه تدليلا �س���ائغا من نفي توافر حالة الدفاع ال�ش���رعي يتفق و�ص���حيح 
القان���ون و�إذ كان م���ن المق���رر �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منه���ا قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو 
انتفا�ؤها متعلق بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ضوع الف�ص���ل فيه بلا معقب متى كانت الوقائع م�ؤدية 
�إلى النتيجة التى رتبتها عليها كما هو الحال فى الدعوى المطروحة ، فان منعي الطاعن على الحكم 

فى هذا ال�صدد يكون فى غير محله.

 الطعن رقم 2388 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/5/26 �س 31 �ص 670  

�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه ، الا �أن ذلك م�ش���روط ب�أن يكون ا�س���تدلال الحكم 
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�سليما لا عيب فيه وي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه ، كما �أن قيام حالة الدفاع ال�شرعي لا ي�ستلزم ا�ستمرار 
المجن���ي علي���ه فى الاعتداء على المتهم �أو ح�ص���ول اعت���داء بالفعل ، بل يكفي �أن يكون قد �ص���در من 
المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة من الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ولا 
يل���زم فى الفعل المتخوف منه �أن يكون خط���را حقيقيا فى ذاته ، بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد 
المتهم وت�صوره ب�شرط �أن يكون لهذا التخوف �أ�سباب مقبولة ، �إذ �أن تقدير ظروف الدفاع ال�شرعي 
ومقت�ضياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيها الظروف الدقيقة التى �أحاطت 
بالمدافع وقت رد العدوان ، مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير الهادىء البعيد عن 
تل���ك الملاب�س���ات لما كان ذلك ، وكان ما �أوره الحكم المطعون فيه �س���واء فى بيان���ه لواقعة الدعوى �أو 
فى معر�ض رده على دفاع الطاعن لا يغني فى تبيان زوال حالة الخطر ، بما يبرر ما انتهي �إليه من 
نف���ي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف����س ذلك �أن النتيجة التى خل����ص �إليها تتجافي مع موجب 
الوقائع والظروف المادية التى �أوردها فلي�س فيما ا�س���تدل به من قول مقت�ض���ب من �أن تبادل اطلاق 
النار كان قد �سكت ما يمكن �أن ي�ستخل�ص منه �أن ال�شجار قد انق�ضي وانف�ض �أطرافه بحيث لم يعد 
هناك ما يخ�شي منه الطاعن على نف�سه �أو على غيره وقت �أن �أطلق النار �صوب المجني عليهما ، كما 
�أن الحكم من ناحية �أخري لم يعر�ض لا�ص���ابات الطاع���ن التى اتهم المجني عليهما باحداثها والتي 
جع���ل منها ركيزة لدفاعه بقوله انه ا�ض���طر �إلى اطلاق النار عليهم���ا �أثناء اعتدائهما عليه ، وذلك 
لا�ستظهار ظروف حدوث تلك الا�صابات ومدي �صلتها بواقعة الاعتداء على المجني عليهما التى دين 
الطاعن بها للتحقق من قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفائها ، وفي ذلك ما يعيب الحكم وي�ص���مه 
بالق�ص���ور الذى يعجز محكمة النق�ض عن مراقبة �ص���حة تطبيق القانون على واقعة الدعوى لما كان 

ذلك ، فانه يتعيّن نق�ض الحكم المطعون فيه والاحالة.

 الطعن رقم 5777 ل�سنة 52 ق جل�سة 1983/1/4 �س 34 �ص 59  

�أن يكون قد ح�صل بالفعل اعتداء على النف�س  · لما كان لا ي�ش�ت�رط لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي 
�أو الم���ال ، ب���ل يكف���ي �أن يكون قد �ص���در من المجن���ي عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وق���وع جريمة من 
الجرائ���م التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ولا يلزم فى الفع���ل المتخوف منه �أن يكون خطرا حقيقيا 
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فى ذاته ، بل يكفي �أن يبدو ذلك فى اعتقاد المتهم وت�صوره ، ب�شرط �أن يكون لهذا التخوف �أ�سباب 
معقول���ة وتقدير ظروف الدفاع ومقت�ض���ياته �أم���ر اعتباري المناط فيه الحالة النف�س���ية التى تخالط 
ذات ال�ش���خ�ص ال���ذى يفاج�أ بفعل الاعتداء فيجعل���ه فى ظروف حرجة دقيق���ة تتطلب منه معالجة 
موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير الهادىء 

المطمئن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف بهذا الظروف والملاب�سات.

 الطعن رقم 2372 ل�سنة 54 ق جل�سة 1985/3/14 �س 36 �ص 399  

�أن الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س هو ا�س���تعمال القوة اللازمة ل���رد �أي اعتداء على  · م���ن المق���رر 
نف����س المداف���ع عن نف�س غيره و�أن تقدير الوقائ���ع الم�ؤدية �إلى قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو نفيها ، 
وان كان من الأمور المو�ض���وعية التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بالف�صل فيها بغير معقب ، الا �أن ذلك 

م�شروط ب�أن يكون ا�ستدلال الحكم فى هذا ال��شأن �سليما لا عيب فيه.

 الطعن رقم 3030 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/8 �س 37 �ص 34  

· من المقرر �أنه لا ي�شترط لقيام حالة الدفاع ال�شرعي الاعتراف بالجريمة ، وكان تعدد ا�صابات 
المجن���ي عليه وج�س���امتها وانت�ش���ارها بج�س���مه لا ي���دل بذاته عل���ى �أن الطاعن لم يكن ي���رد اعتداء 
متخوفا منه ، لأنه لا ي�ش�ت�رط ب�ص���فة مطلقة لقيام حالة الدفاع ال�شرعي �أن تكون الو�سيلة التى �أخد 
به���ا المدافع قد ا�س���تخدمت بالقدر اللازم لرد الاعت���داء عنه ، وانما يكون النظر �إلى الو�س���يلة من 
ه���ذه الناحية بعد ن�ش���وء الحق وقيام���ه ، بحيث �إذا تبيّن بعد ذلك �أن المداف���ع لم يتجاوز حدود حقه 
فى الدفاع ق�ضي له بالبراءة ، والا عوقب �إذا كانت القوة التى ا�ستعملت لدفع التعدي قد زادت على 

القدر ال�ضروري بعقوبة مخففة باعتباره معذورا.

 الطعن رقم 3030 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/8 �س 37 �ص 34  

�أن يكون قد �صدر فعل يخ�شي منه المتهم وقوع  �أن يكفي لقيام حالة الدفاع ال�شرعي  · من المقرر 
جريم���ة م���ن الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، ولا يلزم فى الفع���ل المتخوف منه �أن يكون 
خط���را حقيقيا فى ذاته ، بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون هذا 
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الاعتقاد �أو الت�ص���ور مبنيا على �أ�س���باب معقولة ، وتقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ضياته �أمر 
اعتباري المناط فيه الحالة النف�س���ية التى تخالط ذات ال�شخ�ص الذى يفاج�أ بفعل الاعتداء فيجعله 
فى ظروف حرجة ودقيقة تتطلب منه معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�ص���لح 
معه محا�س���بته على مقت�ضي التفكير الهادىء المتزن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف بهذه 

المخاطر والملاب�سات.

 الطعن رقم 3030 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/8 �س 37 �ص 34  

· لما كان حق الدفاع ال�ش���رعي لا يبيح مقاومة �أحد م�أموري ال�ض���بط �أثناء قيامه ب�أمر بناء على 
واجب���ات وظيفت���ه الا �إذا �أخيف �أن ين�ش����أ عن �أفعاله موت �أو جروح بالغة ، وكان لهذا الخوف �س���بب 
معقول ، وكان قانون الإجراءات الجنائية قد �أعطي م�أموري ال�ض���بط الق�ض���ائي بمقت�ض���ي الفقرة 
الأولي م���ن الم���ادة 34 من���ه حق القب�ض على المتهم الحا�ض���ر ال���ذى توجد دلائل كافي���ة على اتهامه 
فى حالة التلب�س بجناية �أو جنحة معاقب عليها بالحب�س مدة لا تزيد على ثلاثة �أ�ش���هر وكان �ش���يخ 
الخفراء المجني عليه وهو من م�أموري ال�ضبط الق�ضائي الذين عددتهم المادة 23 من ذلك القانون 
، قد �شاهد الطاعن يرتكب جريمة الا�صابة الخط�أ التى يجوز ، وفقا لن�ص الفقرة الأولي من المادة 
244 من قانون العقوبات ، المعاقب عليها بالحب�س مدة لا تزيد على �س���نة ، فانه يكون له والجريمة 
ف���ى حال���ة تلب�س �أن يقب�ض علي���ه دون �أن يبيح ذل���ك للطاعن من مقاومته ا�س���تنادا �إلى حق الدفاع 
ال�شرعي ، ما دام لا يدعي �أنه خاف �أن ين��شأ عن قيام �شيخ الخفراء بالقب�ض عليه �أثناء قيام الأخير 
بذلك موت �أو جروح بالغة ، و�أنه كان لخوفه �سبب معقول ويكون الحكم �إذ �أطرح دفاعه �أنه كان فى 

حالة دفاع �شرعي ، قد اقترن بال�صواب.

 الطعن رقم 5969 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/2/12 �س 37 �ص 272  

اعتداء  �أو خطر  اعتداء  وحد  كلما  ين�ش����أ  المال  ال�ش���رعي عن  الدفاع  �أن حق  المقرر  كان من  · لما 
بفع���ل يعتبر جريم���ة من الجرائم التى �أوردته���ا الفقرة الثانية من المادة 246 م���ن قانون العقوبات 
ومنه���ا الجريمة المن�ص���و�ص عليها فى الفقرة الرابعة من المادة 379 م���ن القانون ذاته والتي تن�ص 
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عل���ى عق���اب من دخل فى �أر�ض مهي�أة لل���زرع �أو مبذور فيها زرع �أو مح�ص���ول �أو مر فيها بمفرده �أو 
ببهائمه �أو دوابه المعدة للجر �أو الحمل �أو الركوب �أو ترك هذه البهائم �أو الدواب تمر فيها �أو ترعي 
فيه���ا بغير حق ، وكانت القوة لازمة لدفع هذا الخطر ولما كان تقدير الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته 
�أم���را اعتباريا يجب �أن يتجه وجهة �شخ�ص���ية تراعي فيها مختلف الظ���روف الدقيقة التى �أحاطت 
بالمدافع وقت رد العدوان مما لا ت�صح معه محا�سبته على مقت�ضي التفكير الهادىء البعيد عن تلك 
الملاب�س���ات ، كما �أن امكان الرجوع �إلى ال�س���لطة العامة للا�س���تعانة بها فى المحافظة على الحق لا 
ي�ص���لح على اطلاقه �س���ببا لنفي قيام حق الدفاع ال�ش���رعي ، بل ان الأمر فى هذه الحالة يتطلب �أن 
يكون هناك من ظروف الزمن وغيره ما ي�سمح بالرجوع �إلى هذه ال�سلطة قبل وقوع الاعتداء بالفعل 
، والقول بغير ذلك م�ؤد �إلى تعطيل الن�ص ال�ص���ريح الذى يخول حق الدفاع لرد �أفعال التعدي على 
المال تعطيلا تاما ولما كان مفاد ما �أورده الحكم نفيا لقيام حق الدفاع ال�ش���رعي فى جانب الطاعن 
، �أن الأوراق قد خلت من ثمة دليل على ح�ص���ول اتلاف بزراعته ب�س���بب مرور ناقة المجني عليه على 
الحد الفا�ص���ل لأر�ض الطاعن ، وانه كان يتعيّن عليه الاحتماء برجال ال�س���لطة العامة لمنع مثل هذا 
الم���رور وكان مفاد الفقرة الرابعة 246 من المادة 379 من قانون العقوبات والفقرة الثانية من المادة 
من هذا القانون �أنه يكفي لقيام هذا الحق مجرد مرور تلك الناقة فى الأر�ض المهي�أة للزرع �أو مبذور 
فيها زرع �أو مح�ص���ول ، ولو لم يحدث تلف بهذا الزرع �أو المح�ص���ول فان الحكم يكون قد �أورد قيدا 
على ا�س���تعمال حق الدفاع ال�ش���رعي فى الحالة المتقدم ذكرها لم يرد بن�ص هاتين المادتين ، كما �أن 
الحكم لم يبيّن �أن ظروف الزمن كانت ت�سمح ب�أن يكون الالتجاء �إلى رجال ال�شرطة هو �سبيل �صالح 
لرد الاعتداء قبل تمامه مما ق�ص���ر الحكم فى بيانه ولما كان الحكم قد انطوي فيما ذهب �إليه على 

فهم خاطىء لنظرية الدفاع ال�شرعي عن المال فوق ما �شابه من ق�صور ، فانه يتعيّن نق�ضه.

 الطعن رقم 715 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/10/2 �س 37 �ص 684  

· لم���ا كان م���ن المق���رر �أن الدف���اع ال�ش���رعي هو ا�س���تعمال الق���وة اللازمة لرد الاعت���داء وتقدير 
التنا�س���ب ب�ي�ن تلك القوة وب�ي�ن الاعتداء الذى يه���دد المدافع لتقرير م���ا �إذا كان المداف���ع قد التزم 
حدود الدفاع ال�شرعي فلا جريمة فيما �أتاه طبقا لن�ص المادة 245 من قانون العقوبات �أم �أنه تعدي 
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حدوده بنية �س���ليمة فيعامل بمقت�ض���ي المادة 251 من هذا القانون ، انما هو من الأمور المو�ض���وعية 
البحتة التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بالف�صل فيها وفق الوقائع المعرو�ضة عليها بغير معقب ما دامت 
النتيج���ة التى انته���ت �إليها تتفق منطقيا مع المقدمات والوقائع التى �أثبتتها فى حكمها ، و�إذ كان ما 
�أثبت���ه الحكم فيما تقدم بيانه من �أن الطاعن �أخرج م�سد�س���ه م���ن جيبه و�أطلق عيارين ناريين على 
�أفراد فريق المجني عليهما الذين كانوا يحملون الع�ص���ي من �ش����أنه �أن ي�ؤدي �إلى ما ارت�آه الحكم من 
�أن الو�س���يلة التى �س���لكها الطاعن لرد الاعتداء الواقع على غيره من �أفراد فريق المجني عليهما لم 
تكن لتتنا�س���ب مع هذا الاعتداء ، بل انها زادت عن الحد ال�ض���روري والقدر اللازم لرده ، فان هذا 
ح�س���ب الحكم لاعتبار الطاعن قد تعدي بنية �س���ليمة حدود حق الدفاع ال�ش���رعي ، ومن ثم فان ما 
يعيب���ه الطاعن على الحكم من ق�ص���ور وخط�أ فى تطبيق القان���ون لا يعدو فى حقيقته �أن يكون جدلا 
فى تح�ص���يل محكمة المو�ضوع فهم الواقع فى الدعوى فى حدود �سلطتها التقديرية وفي �ضوء الفهم 

ال�صحيح للقانون وهو ما لا تقبل �إثارته �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 4074 ل�سنة 56 ق جل�سة 196/11/20 �س 37 �ص 950  

· لم���ا كان ح���ق الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س قد �ش���رع لرد �أي اعتداء على نف����س المدافع �أو على 
نف����س غ�ي�ره وكان قي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي لا ت�س���تلزم ح�ص���ول اعت���داء بالفعل ، ب���ل يكفي �أن 
يك���ون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة م���ن الجرائم التى يجوز فيها 
الدف���اع ال�ش���رعي كما لا يلزم فى الفعل المتخوف منه �أن كون خط���را حقيقيا فى ذاته ، بل يكفي �أن 
يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون لهذا التخوف �أ�سباب مقبولة ، �إذ �أن تقرير 
ظروف الدفاع ال�شرعي ومقت�ضياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيها مختلف 
الظروف الدقيقة التى �أحاطت بالمدافع وقت العدوان ، مما لا ي�صح محا�سبته على مقت�ضي التفكير 
الهادىء البعيد عن تلك الملاب�س���ات وتقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي 
�أو انتفا�ؤه ، وان كان يتعلق بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه بغير معقب الا �أن ذلك 
م�ش���روط ب�أن يكون ا�س���تدلال الحكم �سليما لا عيب فيه وي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه لما كان ذلك ، وكان 
م���ا �أورده الحكم �س���واء فى اثباته لواقع���ة الدعوى �أو فى معر�ض رده على دفاع الطاعن لا ي�س���تقيم 
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م���ع م���ا انتهي �إليه من نفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ع���ن النف�س ، ذل���ك �أن النتيجة التى خل�ص 
�إليه���ا تتجافي مع موجب الوقائ���ع والظروف المادية التى �أوردها ، فلي�س فيما ا�س���تدل به الحكم من 
�أن المجني عليه لم تكن بيده �س���وي ع�ص���ا �صغيره لا تتنا�س���ب مع ال�سكين التى ا�ستعملها الطاعن فى 
الاعتداء عليه ما يمكن �أن ي�س���تخل�ص منه �أنه لم يكن هناك ما يخ�شي منه الطاعن على نف�سه وقت 
�أن ح�ض���ر �إليه المجني عليه حاملا ع�ص���ا بعد �أن كان هو قد �ش���رع فى قتل �شقيقته ، بل ان ما �أورده 
الحكم فى هذا الحكم فى هذا ال�ص���دد لا يعدو التحدث عن عدم التنا�سب بين الآلة التى ا�ستعملها 
الطاع���ن وتلك الت���ى كان يحملها المجني عليه الأمر الذى يعيب الحك���م ويعجز محكمة النق�ض عن 
مراقبة �ص���حة تطبيق القانون على واقعة الدعوى فيما ق�ضي به الحكم المطعون فيه بالن�سبة للتهمة 
الأولي بما ي�ستوجب نق�ضه والاعادة بالن�سبة لتلك التهمة ، وكذلك بالن�سبة لتهمة ال�شروع فى القتل 
التى وقعت تلك الجريمة فى �أعقابها ونتيجة لها بما ي�س���تلزم ح�س���ن �س�ي�ر العدالة �أن تكون الاعادة 

بالن�سبة اليهما معا.

 الطعن رقم 3878 ل�سنة 56 ق جل�سة 198/12/22 �س 37 �ص 1113  

النف�س  اعتداء على  وقع فعل يخ�شي منه ح�صول  �إذا  تقوم  ال�شرعي  الدفاع  �أن حالة  المقرر  · من 
�أو الم���ال ، والعبرة فى ه���ذا هى بتقدير المدافع فى الظروف التى كان فيها ب�ش���رط �أن يكون تقديره 

مبنيا على �أ�سباب مقبولة من ��شأنها �أن تبرره.

 الطعن رقم 4033 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/2/3 �س 39 �ص 240  

· مفاد ن�ص���و�ص المواد 245 وما بعدها من قانون العقوبات �أن حق الدفاع ال�ش���رعي ك�س���بب من 
ا�س���باب الاباح���ة المقرر كمبد�أ عام بمقت�ض���ي ن�ص المادة 60 م���ن القانون ذاته يبي���ح الفعل ويمحو 
عنه و�صف الجريمة متى توافرت ال�شروط التى ا�ستلزمتها تلك المواد لقيامه ولم يخرج المدافع عن 
القيود التى فر�ض���تها على ا�س���تعماله ، فهو �سبب مو�ضوعي متى قام فلا م�سئولية على فاعله ما دام 
فعل الدفاع متنا�س���با مع الاعتداء حتي ولو �أ�ص���اب هذا الدفاع غير المعتدي من غير ق�صد اما لغلط 
فى ال�شخ�ص �أو نتيجة الحيدة عن الهدف ، ذلك �أن العبرة فى ن�شوء حق الدفاع ال�شرعي هى بتوافر 
�ش���رط حلول الخطر و�ش���رط لزوم القوة لدفعه ، ومتي ن�ش����أ الحق فكل قوة منا�سبة ت�ستعمل بح�سن 

o b e i k a n d l . c o m



- 25 -

نية لرد الاعتداء تكون مباحة ، ولي�س من ��شأن الغلط فى ال�شخ�ص �أو الحيدة عن الهدف نفي الحق 
الذى ن��شأ ولا نفي الاباحة المترتبة على مبا�شرته بح�سن نية ما دام لم ين�سب للمدافع �أدني قدر من 

الاهمال �أو عدم التب�صر ، ففي هذه الحالة فقط ي��سأل عن جريمة غير عمدية.

 الطعن رقم 4033 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/2/3 �س 39 �ص 240  

انتفا�ؤها انما هو  �أو  ال�شرعي  الدفاع  ي�ستنتج منها قيام حالة  التى  الوقائع  �أن تقدير  · من المقرر 
من الأمور التى ت�س���تقل محكمة المو�ض���وع بالف�ص���ل فيها بلا معقب ما دام ا�س���تدلالها �س���ائغا ، و�أن 
تلك الحالة تتوافر بوقوع فعل ايجابي يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة من الجرائم التى يجوز فيها 
الدفاع ال�ش���رعي ، �سواء وقع اعتداء بالفعل �أو بدر من المجني عليه بادرة اعتداء تجعل المتهم يعتقد 
لأ�س���باب معقولة وجود خطر حال على نف�س���ه �أو نف�س غيره �أو ماله ، و�أن الأ�ص���ل �أن تجريد المجني 
عليه من �آلة العدوان ثم طعنه بها يعد مح�ض عدوان ولا يعد من قبيل الدفاع ال�ش���رعي الا �إذا كان 
تجريد المجني عليه من �آلة العدوان لي�س من �ش����أنه بمجرده �أن يحول دون موا�ص���لة العدوان ، فانه 
يح���ق للمعتدي عليه �أن ي�س���تعمل القوة اللازمة لدرئه مع الأخذ ف���ى الاعتبار ما يحيط بالمدافع من 
مخاطر وملاب�س���ات تتطلب منه معالجة الموقف على الفور وكان مفاد ما �أورده الحكم المطعون فيه 
رده على الدفع بقيام حالة الدفاع ال�شرعي وتدليله على انتفائها على ال�سياق المتقدم �أنه بعد انتزاع 
الطاعن لل�س���كين من يد المجني عليها لم يعد هناك ما يخ�ش���ي منها عليه ، و�أن ال�سحجات الظفرية 
التى �أحدثتها برقبته لا تنه�ض دليلا على �أن خطرا يتهدده ، وهو ما له �أ�ص���له فى اعتراف الطاعن 
بتحقيق���ات النيابة من �أنه لم يقتل المجني عليها دفاعا عن نف�س���ه ب�س���بب خط���ر يتهدده وانما قتلها 
ل�س���وء معاملتها له ولما كان حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�شرع لمعاقبة معتد على اعتدائه ، فان ما خل�ص 
�إلي���ه الحك���م المطعون فيه من ع���دم توافر هذا الحق للأ�س���باب التى �أوردها يكون �ص���حيحا ويكون 
منعي الطاعن فى هذا ال�ص���دد وب�ص���دد �أن الواقعة لا تر�ش���ح الا لتجاوز حالة الدفاع ال�ش���رعي فى 

غير محله.

 الطعن رقم 3672 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/11/8 �س 40 �ص 893  
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يقبل  فانه لا   ، لقيامها  تر�شح  ولا  ال�شرعي  الدفاع  بها حالة  تتوافر  الدعوى لا  واقعة  · متى كانت 
من المتهم �أن يثر هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 639 ل�سنة 31 ق جل�سة 1962/1/23 �س 13 �ص 79  

كان  ف�إذا  لفظه  ب�ص���ريح  ايراده  النف�س  ال�ش���رعي عن  الدفاع  بحالة  التم�س���ك  فى  ي�ش�ت�رط  · لا 
المداف���ع ع���ن المتهم قد تم�س���ك ب�أن ه���ذا الأخير لم يك���ن معتديا و�أنه على فر�ض �ص���حة ما �أ�س���ند 
�إليه فهو انما كان يرد اعتداء وقع عليه من المجني عليه ، فان مفاد ذلك تم�سكه بقيام تلك الحادثة.

 الطعن رقم 66 ل�سنة 32 ق جل�سة 1962/2/12 �س 13 �ص 127  

�أن يكون جديا  · التم�س���ك بقي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي يجب حت���ي تلتزم المحكمة بالرد علي���ه 
و�ص���ريحا ، �أو �أن تك���ون الواقعة كما �أثبتها الحكم تر�ش���ح لقيام هذه الحالة ف����إذا كان قد ورد على 
ل�س���ان الدفاع �أن المجني عليه هو الذى بد�أ بالعدوان مع انكار الطاعنين وقوع الاعتداء منهما ، فان 
ذلك لا يقيد التم�سك بقيام حالة الدفاع ال�شرعي ، ولا يعتبر دفعا جديا تلتزم المحكمة بالرد عليه.

 الطعن رقم 479 ل�سنة 34 ق جل�سة 1964/10/26 �س 15 �ص 615  

�أن يكون  · لا ي�ش�ت�رط فى التم�س���ك بحالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ايراده بلفظه ، بل يكفي 
المته���م �أو المداف���ع عن���ه قد تم�س���ك ب�أنه لم يكن معتدي���ا ، و�أنه انم���ا كان يرد اعتداء وق���ع عليه من 

المجني عليه وفريقه مما مفاده التم�سك بقيام لتلك الحالة.

 الطعن رقم 861 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/10/30 �س 7 �ص 1109  

· �سكوت المتهم فى التحقيق عن اثارة حقه فى الدفاع ال�شرعي لا يمنعه من التم�سك بهذا الحق 
�أمام محكمة المو�ضوع.

 الطعن رقم 177 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/4/2 �س 8 �ص 358  

بقيام حالة  الطاعن لم يدفع  �أن  المحاكمة  البيّن من الاطلاع على محا�ض���ر جل�س���ات  · متى كان 

o b e i k a n d l . c o m



- 27 -

الدفاع ال�ش���رعي ، كم���ا �أن واقعة الدعوى كما �أثبتها الحكم المطعون في���ه لا تتوافر فيها تلك الحال 
ولا تر�ش���يح لقيامها فان ما يثيره الطاعن فى هذا الخ�ص���و�ص يكون على غير �أ�س���ا�س متعينا رف�ضه 

مو�ضوعا.

                                   الطعن رقم 242 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/4/9 �س 19 �ص 420  

                                   الطعن رقم 41 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/10 �س 25 �ص 103  

 الطعن رقم 209 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/3/10 �س 25 �ص 222  

 الطعن رقم 1669 ل�سنة 48 ث جل�سة 1979/2/3 �س 30 �ص 203  

لفظه. ب�صريح  ايراده   ، ال�شرعي  الدفاع  حالة  بقيام  التم�سك  فى  قانونا  ي�شترط  · لا 

 الطعن رقم 531 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/5/19 �س 20 �ص 741  

 الطعن رقم 4033 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/2/3 �س 39 �ص 240  

· لم���ا كان لا قي���ام لح���ق الدفاع ال�ش���رعي مقابل دفع اعتداء م�ش���روع ، وكان م���ا وقع من رجلي 
ال�ش���رطة على ما تناهي �إليه الحكم لي�س فيه ما يخالف القانون ، فان الخطر النا�ش���ىء عنه يكون 

م�شروعا ولا تتوافر معه مبررات الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 572 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/6/9 �س 25 �ص 568  

لقيام حالة  ير�ش���ح  نحو  الواقعة على  �أورد  �أنه  فيه  المطعون  يبين من مدونات الحكم  كان لا  · لما 
الدف���اع ال�ش���رعي ، ولم يثب���ت �أن المدافع عن الطاعن قد تم�س���ك �أمام المحكم���ة بتوافرها ، ومن ثم 

فانه لا يقبل منه اثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

             الطعن رقم 1669 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/2/4 �س 30 �ص 203  

             الطعن رقم 1048 ل�سنة 44 ق جل�سة 1979/11/29 �س 30 �ص 845  
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             الطعن رقم 723 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/10/12 �س 31 �ص 876  

             الطعن رقم 5514 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/30 �س 37 �ص 199  

             الطعن رقم 2496 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/4/29 �س 37 �ص 519  

             الطعن رقم 198 ل�سنة ق جل�سة 1990/11/1 �ص 974  

�أنه من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها لدى محكمة  · الأ�ص���ل فى الدفاع ال�ش���رعي 
المو�ض���وع ولا يج���وز اثارته���ا لأول مرة �أمام محكم���ة النق����ض الا �إذا كانت الوقائ���ع الثابتة بالحكم 
دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعي كما عرفها القانون �أو تر�ش���ح لقيامها ولما كان ذلك ، 
وكان���ت واقعة الدعوى كما �أثبتها الحكم المطعون فيه لا تتوافر فيها تلك الحالة �أو تر�ش���ح لقيامها ، 

فان النعي على الحكم فى هذا الخ�صو�ص يكون فى غير محله.

            الطعن رقم 209 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/3/10 �س 25 �ص 222  

              الطعن رقم 737 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/12/5 �س 28 �ص 1043  

                الطعن رقم 1048 ل�سنة 44 ق جل�سة 1979/11/29 �س 30 �ص 845  

            الطعن رقم 768 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/12/3 �س 30 �ص 869  

              الطعن رقم 5520 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/10/2 �س 40 �ص 726  

���ل واقعة الدعوى بما م�ؤداه �أن �ش���جارا ن�ش���ب بين  · �إذ كان الب�يّ�نّن �أن الحك���م المطعون فيه ح�صّ
الطاع���ن وزوجته و�ش���قيقه وبين المجني عليه و�آخرين ب�س���بب الخلاف على مكان �ص���يد الأ�س���ماك 
المخ�ص����ص لكل فريق و�أطلق الطاعن عدة �أعيرة نارية من �س�ل�احه �أ�ص���اب �أحده���ا المجني عليه ، 
ث���م �أردف الحك���م ، فى مقام تح�ص���يله الواقعة ، بقوله كما ثبت من الاطلاع على الجنحة. �إ�ص���ابة 
زوجة المتهم بيدها و�س���اعدها الأيمن نتيجة اعتداء �أحد �أفراد فريق المجني عليه عليها بع�صا �أثناء 
الم�ش���اجرة ف���ى ذات زمان ومكان الواقعة ، كما يبين من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أن المدافع عن. 
الطاع���ن �أث���ار فى مرافعته ان الجنح���ة المقدمة كانت فى يوم الواقعة هى زوج���ة المتهم وقد اعتدي 
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عليها وعلي زوجها لما كان ذلك ، وكان هذا الذى �أبداه الدفاع بجل�سة المحاكمة مفاده التم�سك بقيام 
حالة الدفاع ال�شرعي عن الغير وهي زوجة الطاعن ، وكان من المقرر �أنه لا ي�شترط فى التم�سك به 
ايراده ب�ص���ريح لفظه وبعبارته الم�ألوفة لما كان ما �أورده الحكم فى مدوناته على نحو ما �س���لف بيانه 
ير�ش���ح لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لدى الطاعن ، ومع ذلك فقد دانه الحكم دون �أن يعر�ض لهذه 
الحالة بما ينفي توافرها �أو يرد على ما �أثير فى ��شأنها على الرغم مما لذلك من ت�أثير فى م�سئولة 
الطاعن ، فان الحكم المطعون فيه يكون معيبا بما ي�ستوجب نق�ضه والاحالة ، وذلك بغير حاجة �إلى 

بحث �أوجه الطعن الأخرى.

 الطعن رقم 6848 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/3/20 �س 35 �ص 314  

�أولاد المجني عليه  �أن  �أن المدافع عن الطاعن قرر  · لما كان الثابت من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة 
كان���وا قادمين يحملون جنازير و�س���كاكين للاعت���داء على الطاعن فى محله ، و�أن..... �ش���هدت ب�أن 
الاعت���داء كان عل���ى محل الطاعن ، و�أن محاولة حجز المجني عليه تفيد �أنه كان متوجها للاعتداء ، 
على الطاعن ، و�أن..... �شهد ب�أن المجني عليه و�أولاده تعدوا على الطاعن فى محله ، وكان ما �أبداه 
المدافع على ال�سياق المتقدم ، مفاده التم�سك بحالة الدفاع ال�شرعي الذى لا ي�شترط فى التم�سك به 

ايراده ب�صريح لفظه وبعبارته الم�ألوفة.

 الطعن رقم 4033 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/2/3 �س 39 �ص 240  

المدافع فى  يراه  ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته هى ما  الدفاع  قيام حالة  تقدير  العبرة فى  �أن  · الأ�ص���ل 
الظ���روف المحيطة به ، ب�ش���رط �أن يكون تقديره مبنيا على �أ�س���باب مقبولة ت�ب�رره ف�إذا كان الثابت 
�أن المتهم قد تمكن من انتزاع المطواه من يد المجني عليه ف�ص���ار �أعزلا من ال�س�ل�اح لا ي�س���تطيع به 
اعتداء ، فان ما وقع منه بعد انتزاعه ال�س�ل�اح من موالاة طعن المجني عليه انما هو اعتداء معاقب 

عليه ولا ي�صح فى القانون اعتباره دفاعا �شرعيا.

 الطعن رقم 524 ل�سنة 31 ق جل�سة 1961/11/13 �س 12 �ص 905  

· تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو انتفا�ؤها يتعلق بمو�ضوع الدعوى 

o b e i k a n d l . c o m



- 30 -

ولمحكمة المو�ض���وع وحدها الف�ص���ل فيها بلا معقب متى كان ا�س���تدلال الحكم �س���ليما وي�ؤدي �إلى ما 
انته���ي �إليه ولما كان الحكم قد عر�ض لدفاع الطاعنين و�أطرح فى منطق �س���ائغ دعواهما �أنهما كانا 
ف���ى حالة دفاع �ش���رعي وخل�ص �إلى �أن الطاع���ن الأول هو الذى بد�أ بالعدوان ، ومن ثم فلا يقبل من 

الطاعنين معاودة الجدل فيما خل�صت �إليه المحكمة فى هذا ال��شأن.

 الطعن رقم 2014 ل�سنة 34 ق جل�سة 1965/5/31 �س 16 �ص 523  

�أو خطر اعتداء بفعل  �أن حق الدفاع ال�ش���رعي عن المال ين�ش����أ كلما وجد اعت���داء  · م���ن المق���رر 
يعت�ب�ر جريم���ة من الجرائ���م التى �أوردته���ا الفقرة الثاني���ة من الم���ادة 246 من قان���ون العقوبات ، 
ومنه���ا جرائم منع الحيازة بالقوة وكانت القوة اللازم���ة لدفع هذا الخطر ، وتقدير ظروف الدفاع 
ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�ص���ية تراعي فيه���ا مختلف الظروف 
الدقيقة التى �أحاطت بالمدافع وقت رد العدوان ، مما لا ت�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ضي التفكير 
الهادىء البعيد عن تلك الملاب�س���ات ، كما �أن امكان الرجوع �إلى ال�س���لطة العامة للا�س���تعانة بها فى 
المحافظة على الحق لا ي�ص���لح على اطلاقه �س���ببا لنفي قيام حق الدفاع ال�ش���رعي ، بل ان الأمر فى 
ه���ذه الحالة يتطلب �أن يكون هناك من ظروف الزمن وغيره ما ي�س���مح بالرجوع �إلى هذه ال�س���لطة 

قبل وقوع الاعتداء بالفعل.

 الطعن رقم 216 ل�سنة 33 ق جل�سة 1963/4/9 �س 14 �ص 322  

· تقدير الوقائع الم�ؤدية لقيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو عدم قيامها هو من الأمور المو�ضوعية التى 
ت�ستقل محكمة المو�ضوع بالف�صل فيها.

 الطعن رقم 1235 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/2/14 �س 7 �ص 178  

، لمحكمة المو�ضوع تقديرها بح�سب ما يقوم  ال�شرعي م��سألة مو�ضوعية بحتة  الدفاع  · قيام حالة 
لديه���ا من الأدل���ة والظروف �إثباتا ونفيا ، ولا رقابة لمحكمة النق����ض عليها فى ذلك ما دامت الأدلة 

التى توردها تو�صل عقلا �إلى النتيجة التى تنتهي اليها.

 الطعن رقم 41 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/3/19 �س 7 �ص 382  
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الر�ؤية وفي  ي�ستحيل معها  الظلمة  ليلة حالكة  المزروعات فى  و�سط  �سيره  �أثناء  · مفاج�أة �شخ�ص 
م���كان ين����أى ع���ن العمران بطل���ق ناري نحوه هو فع���ل يتخوف �أن يح���دث منه الموت �أو ج���راح بالغة 
يبرر رد الاعتداء بالو�سيلة التى ت�صل �إلى يد المدافع ويعتبر فى حالة دفاع �شرعي عن نف�سه ، �إذ �أن 
تقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيه 
مختلف الظروف الدقيقة التى �أحاطت بالمدافع وقت رد العدوان مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على 

مقت�ضي التفكير الهادىء البعيد عن تلك الملاب�سات.

 الطعن رقم 867 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/10/30 �س 7 �ص 1113  

· ان تقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتباري المناط فيه الحالة النف�س���ية التى 
تخال���ط ذات ال�ش���خ�ص الذى يفاج����أ بفعل الاعت���داء فيجعله فى ظروف حرجة دقيق���ة تتطلب منه 
معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�صح محا�سبته على مقت�ضي التفكير الهادىء 

المتزن المطمئن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف بهذه الظروف والملاب�سات.

 الطعن رقم 51 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/4/8 �س 9 �ص 398  

· ان تقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتباري المناط فيه الحالة النف�س���ية التى 
تخال���ط ذات ال�ش���خ�ص الذى يفاج����أ بفعل الاعت���داء فيجعله فى ظروف حرجة دقيق���ة تتطلب منه 
معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�صح محا�سبته على مقت�ضي التفكير الهادىء 

المتزن المطمئن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف بهذه الظروف والملاب�سات.

 الطعن رقم 51 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/4/8 �س 9 �ص 398  

القوة  تلك  التنا�س���ب بين  ، وتقدير  لرد الاعتداء  القوة اللازمة  ا�س���تعمال  ال�ش���رعي هو  · الدفاع 
وب�ي�ن الاعت���داء الذى يه���دد المدافع �أمر مو�ض���وعي تف�ص���ل فيه محكمة المو�ض���وع بح�س���ب الوقائع 

المعرو�ضة عليها متى بنت ق�ضاءها فى ذلك على �أ�سباب �سائغة.

 الطعن رقم 499 ل�سنة 37 ق جل�سة 1967/5/8 �س 18 �ص 605  
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· تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ضوع الدعوى 
، لمحكمة المو�ضوع الف�صل فيه بلا معقب ما دام ا�ستدلالها �سليما ي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه.

              الطعن رقم 1282 ل�سنة 37 ق جل�سة 1967/10/30 �س 18 �ص 1034  

       الطعن رقم 2033 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/5 �س 19 �ص 143  

       الطعن رقم 243 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/3/25 �س 19 �ص 350  

       الطعن رقم 139 ل�سنة 38 ق جل�سة 1969/5/12 �س 20 �ص 680  

         الطعن رقم 1977 ل�سنة 40 ق جل�سة 1971/3/22 �س 22 �ص 287  

         الطعن رقم 197 ل�سنة 41 ق جل�سة 1971/10/11 �س 22 �ص 530  

           الطعن رقم 803 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/11/18 �س 24 �ص 1013  

    الطعن رقم 99 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/18 �س 25 �ص 164  

           الطعن رقم 1309 ل�سنة 45 ق جل�سة 1975/12/21 �س 26 �ص 844  

الطعن رقم 7 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/4/4 �س 27 �ص 389  

       الطعن رقم 159 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/5/10 �س 27 �ص 482  

· تقدي���ر ظ���روف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتب���اري المناط فيه الحالة النف�س���ية التى 
تخال���ط ذات ال�ش���خ�ص الذى يفاج����أ بفعل الاعت���داء فيجعله فى ظروف حرجة دقيق���ة تتطلب منه 
معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير 

الهادىء المتزن المطمئن الذى كان يتعذر معه وقتئذ وهو محفوف بهذه الظروف والملاب�سات.

                                 الطعن رقم 2033 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/5 �س 19 �ص 143  

 الطعن رقم 1170 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/6/24 �س 19 �ص 765  
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· م���ن المق���رر �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها مما 
ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ، ما دام ا�ستدلالها ي�ؤدي �إلى النتيجة التى تخل�ص اليها.

     الطعن رقم 648 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/6/6 �س 17 �ص 762  

            الطعن رقم 1448 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/10/16 �س 17 �ص 939  

            الطعن رقم 1822 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/12/5 �س 17 �ص 1214  

              الطعن رقم 1282 ل�سنة 37 ق جل�سة 1967/10/30 �س 18 �ص 1034  

       الطعن رقم 1972 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/1/22 �س 19 �ص 86  

             الطعن رقم 1993 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/12/30 �س 19 �ص 1133  

                     الطعن رقم 713 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/16 �س 20 �ص 902  

          الطعن رقم 828 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/10/20 �س 20 �ص 1078  

      الطعن رقم 253 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 614  

            الطعن رقم 1154 ل�سنة 43 ق جل�سة 1972/12/31 �س 24 �ص 1305  

       الطعن رقم 248 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/5/31 �س 27 �ص 581  

         الطعن رقم 729 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/12/5 �س 28 �ص 1036  

         الطعن رقم 1266 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/4/24 �س 29 �ص 428  

           الطعن رقم 1319 ل�سنة 48 ق جل�سة 1978/12/10 �س 29 �ص 901  

        الطعن رقم 2388 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/5/26 �س 31 �ص 670  

        الطعن رقم 6161 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/2/19 �س 38 �ص 305  
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      الطعن رقم 4012 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/1/7 �س 39 �ص 105  

         الطعن رقم 15075 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/2/6 �س 41 �ص 305  

· ام���كان الرج���وع �إلى ال�س���لطة العامة للا�س���تعانة بها ف���ى المحافظة على الحق لا ي�ص���لح على 
اطلاق���ه �س���ببا لنف���ي قيام حال���ة الدفاع ال�ش���رعي بل ان الأم���ر فى ه���ذه الحالة يتطل���ب �أن يكون 
هن���اك من ظروف الزمن وغيره ما ي�س���مح بالرجوع �إلى هذه ال�س���لطة قبل وق���وع الاعتداء بالفعل ، 
والق���ول بغير ذلك م�ؤد �إلى تعطيل الن�ص ال�ص���ريح الذى يخول حق الدف���اع لرد �أفعال التعدي على 

المال تعطيلا تاما.

 الطعن رقم 1170 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/6/24 �س 19 �ص 765  

�أن���ه وان كان تقدير القوة اللازم���ة لرد الاعتداء وما �إذا كان���ت هذه القوة تدخل  · م���ن المق���رر 
ف���ى ح���دود ح���ق الدفاع ال�ش���رعي �أو تتج���اوزه هو من �ش����أن محكمة المو�ض���وع ، الا �أنه���ا متى كانت 
ق���د �أثبت���ت فى حكمها من الوقائع ما ي���دل على �أن المتهم كان فى حالة دفاع �ش���رعي وما ينفي هذا 
التجاوز ولكنها ا�ستخل�صت ما يخالف هذه الحقيقة ، فانه عندئذ يكون لمحكمة النق�ض بما لها من 
حق الرقابة على �ص���حة تطبيق القانون �أن تتدخل وت�ص���حح هذا الا�س���تخلا�ص الخاطىء بما يتفق 

وتلك الحقيقة وما يق�ضي به المنطق والقانون.

                            الطعن رقم 1270 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/10/28 �س 19 �ص 875  

 الطعن رقم 11234 ل�سنة 467 ق جل�سة 1977/1/31 �س 28 �ص 176  

�أن يكون قد �ص���در فعل يخ�ش���ي منه متهم  �أنه يكفي لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي  · م���ن المق���رر 
وق���وع جريم���ة م���ن الجرائم التى يجوز فيه���ا الدفاع ال�ش���رعي ولا يلزم فى الفعل المتخ���وف منه �أن 
يكون خطرا حقيقيا فى ذاته ، بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون 
هذا الاعتقاد �أو الت�صور مبنيا على �أ�سباب معقولة وتقدير ظروف الدفاع ال�شرعي و مقت�ضياته �أمر 
اعتباري المناط فيه الحالة النف�س���ية التى تخالط ذات ال�شخ�ص الذى يفاج�أ بفعل الاعتداء فيجعله 
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ف���ى ظروف حرجة ودقيقة تتطل���ب منه معاينة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا ي�ص���ل 
معه محا�س���بته على مقت�ض التفكير الهادىء المت���زن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف بهذه 

المخاطر والملاب�سات.

                            الطعن رقم 456 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/10/4 �س 27 �ص 698  

 الطعن رقم 14624 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/1/18 �س 41 �ص 187  

· من المقرر �أن تقدير الوقائع الم�ؤدية �إلى قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو �إلى انتفائها وتقدير القوة 
اللازم���ة ل���رد الاعتداء لتقرير ما �إذا كان المدافع قد التزم حدود ه���ذا الدفاع فلا جريمة فيما �أتاه 
طبقا لن�ص المادة 245 من قانون العقوبات ، �أم �أنه تعدي حدوده بنية �سليمة فيعامل بمقت�ضي المادة 
251 من هذا القانون كل ذلك من الأمور المو�ضوعية البحت ، التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بالف�صل 
فيه���ا وفق الوقائع المعرو�ض���ة عليها بغ�ي�ر معقب ، ما دامت النتيجة التى انته���ت �إليها تتفق منطقيا 
م���ع المقدم���ات والوقائع التى �أثبتتها ف���ى حكمها و�إذ كان البيّن من مدون���ات الحكم المطعون فيه �أن 
المحكمة قد �أحاطت بواقعة الدعوى و�ألمت بكافة الظروف والملاب�س���ات التى كانت الطاعنة محفوفة 
بها وقت وقوعها عن ب�ص���ر وب�ص�ي�رة وكانت الأدلة التى ا�ستند الحكم �إليها من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى 
ما رتبه عليها من اعتبار الطاعنة قد تعدت بنية �س���ليمة حدود حق الدفاع ال�ش���رعي عن المال �أثناء 
ا�س���تعمالها اياه ، ت�أ�سي�سا على �أن الو�سيلة التى �سلكتها ، بطعنها المجني عليها بال�سكين فى �صدرها 
لم تكن لتتنا�س���ب ، فى تلك الظروف والملاب�س���ات ، مع الاعتداء الواقع نه���ارا على حيازتها الفعلية 
لل�شقة التى ت�سكنها ، بما فى ذلك قيام المجني عليها بجذبها لمحاولة اخراجها منها ، بل �أنها زادت 
ع���ن الحد ال�ض���روري والقدر اللازم لرد هدا الاعتداء ، فان م���ا تعيبه الطاعنة على الحكم لا يعدو 
فى حقيقته �أن يكون مجادلة فى تح�صيل محكمة المو�ضوع فهم الواقع فى الدعوى فى حدود �سلطتها 

التقديرية وفي �ضوء الفهم ال�صحيح للقانون ، وهو ما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 1056 ل�سنة 46 ق جل�سة 1977/1/30 �س 28 �ص 138  

انتفا�ؤها  �أو  ال�شرعي  الدفاع  قيام حالة  منها  ي�ستنتج  التى  الوقائع  تقدير  �أن  المقرر  كان من  · لما 
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، متعل���ق بمو�ض���وع الدعوى للمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معق���ب ، متى كانت الوقائ���ع م�ؤدية للنتيجة 
التى رتبها عليها الحكم ، كما �أن حق الدفاع ال�شرعي لم ي�شرع لمعاقبة معتد على اعتدائه وانما �شرع 
ل���رد العدوان و�إذ كان م�ؤدي ما �أورده الحكم ف���ى بيانه لواقعة الدعوى ولدي نفيه قيام حالة الدفاع 
ال�ش���رعي وهو ما لا ينازع الطاعنون فى �صحة �إ�س���ناد الحكم ب��شأنه �أن م�شادة وقعت بين الطاعنين 
والمجني عليه ا�ستل على �أثرها المتهم الثالث مطواه و�أراد التعدي بها على المجني عليه الذى انتزعها 
م���ن ي���ده ، فما كان من الطاعن�ي�ن الا �أن �أحاطوا بالمجني عليه و�ألقوه فى مياه ترعة الإ�س���ماعيلية ، 
و�أخ���ذوا يقذفون���ه بالحجارة كلم���ا حاول الخروج منها وا�س���تمروا فى ذلك حتي خ���ارت قواه وتوفي 
غرق���ا فان مقارفة الطاعنين لأفعال التعدي تلك وا�س���تمرارهم فيها بع���د �أن �ألقوا بالمجني عليه فى 
الماء بق�ص���د منعه من مغادرته ، وقد �ص���ار لا حول له ولا قوة ، و حتي خارت قواه ولقي حتفه ، تكون 
م���ن قبيل الق�ص���ا�ص والانتقام والعدوان على من لم يثبت �أن���ه كان فى الوقت ذلك يعتدي �أو يحاول 
التعدي ، بل كان يحاول النجاة بنف�س���ه من الموت وهو ما تنتفي به حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س 

، كما هى معرفة به فى القانون.

 الطعن رقم 2991 ل�سنة 54 ق جل�سة 1985/1/16 �س 36 �ص 90  

�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ت�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدعوى ، للمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معق���ب متى كانت الوقائع م�ؤدي���ة �إلى النتيجة التى 
خل�ص���ت �إليها وكان حق الدفاع ال�شرعي لم ي�شرع الا لرد اعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�شر 
الاعتداء وبين الا�ستمرار فيه فلا ي�سوغ التعر�ض بفعل ال�ضرب لمن لم يثبت �أنه كان يعتدي �أو يحاول 

فعلا الاعتداء على المدافع �أو غيره.

 الطعن رقم 5621 ل�سنة 54 ق جل�سة 1985/2/13 �س 36 �ص 245  

�أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ضوع  · لما كان تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي 
الدع���وى ، لمحكم���ة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه بلا معق���ب عليها ما دام ا�س���تنتاجها �س���ليما ي����ؤدي �إلى 
م���ا انته���ي �إليه ولما كان ما �س���اقه الحك���م المطعون فيه من �أدل���ة منتجة فى اكتم���ال اقتناع المحكمة 
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واطمئنانه���ا �إلى م���ا انتهت �إليه من رف�ض الدفع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي فان ما يثيره الطاعن 
فى هذا ال��شأن ينحل �إلى جدل مو�ضوعي فى تقدير المحكمة للدليل مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة 
النق�ض ، وف�ض�ل�ا عن ذلك فانه من المقرر �أنه متى كان الحكم قد �أثبت ا�س���تعانة الطاعن ب�آخرين 
لن�ص���رته على المجني عليه لمجرد ح�ص���ول م�شادة كلامية بينهما وهو ما �أثبته الحكم بمدوناته وبلا 
منازع���ة من الطاعن انتفي حتما موجب الدفاع ال�ش���رعي ال���ذى يفتر�ض ردا حالا لعدوان حال دون 

الا�سلا�س له و �إعمال الخطة فى نفاذه.

 الطعن رقم 1912 ل�سنة 55 ق جل�سة 1985/12/12 �س 36 �ص 1101  

نف�سه  عن  �شرعي  دفاع  حالة  فى  كان  ب�أنه  المتهم  لدفاع  عر�ض  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  · لما 
ونف����س غ�ي�ره و�أطرحه بقوله : وعن الدفاع ال�ش���رعي ، ف���ان المحكمة لا تعتنق قيام���ه لأن المتهم وان 
كان ق���د قال ب�أن���ه بعد �أن تمكن من مفاج�أة المجني عليه و الام�س���اك به عق���ب �إخفاقه فى الدخول 
�إلى �س���يارة الأتوبي�س بطريق الحرية ا�س���تدار و�أطلق النار على زميله. ف�أ�ص���اب يده الي�س���رى ، ثم 
ا�س���تدار نحوه ليطلق النار عليه لولا ان عاجله بطلقة من م�سد�س���ه الأميري �أ�صابته فى كتفه الأي�سر 
، فان ال�ش���رطي. نف�س���ه كذبه فى ذلك مدعيا �أن المجني عليه �ض���ربه و�أ�ص���ابه �أمام الفيلا ب�ش���ارع 
الإ�س���ماعيلية و�أنه لم ي�ش�ت�رك مع المتهم فى مطاردته و�أ�ص���ر على ذلك رغم مواجهته ب�أقوال زميله 
المتهم ، ف�ض�ل�ا عن �أن الثابت من �أقوال �شهود الاثبات ال�سالف �سرد �أقوالهم والتي تطمئن المحكمة 
�إلى �ص���دقها �أن ثلاث���ة من جنود ال�ش���رطة كان المتهم من بينهم تما�س���كوا مع المجني عليه ب�ش���ارع 
الإ�س���ماعيلية ، وانه بعد �أن تمكن من تخلي�ص نف�س���ه من قب�ضتهم بم�ش���قة بالغة تركت �آثارها على 
ملاب�س���ه ومظهره والفرار بنف�س���ه طارده ثلاثتهم �شاهرين م�سد�س���اتهم من خلفه بلا مبرر قانوني 
يعطيه���م الح���ق فى تلك المطاردة حتي اختفي منهم خلف �س���يارة بفرع الجمعي���ة التعاونية للبترول 
م�س���تعطفا �أن يتركوه لحاله تارة ومهددا ب�س�ل�احه �أخري حتي بد�أ �أحدهم باطلاق النار عليه ففر 
عبر طريق الحرية محاولا �أن ي�س���تقل احدي ال�س���يارات العامة العابرة وهم يجرون من خلفه حتي 
�أدركوه قبل �أن يتمكن من الفرار منهم على التف�ص���يل ال�س���ابق بما يقطع فى الدلالة على �أن المتهم 
وزميليه من رجال ال�شرطة كانوا معتدين لا مدافعين ، و�أن المجني عليه هو الذى كان فى حالة دفاع 
�ش���رعي عن نف�س���ه لا المتهم لما كان ذلك ، وكان من المقرر �أن تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام 
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حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ض���وع الدعوى للمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معقب متى 
كان���ت الوقائ���ع م�ؤدية �إلى النتيج���ة التى رتبت عليها ، وكان حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع الا لرد 
الاعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�شر الاعتداء وبين الا�ستمرار فيه ، فلا ي�سوغ التعر�ض بفعل 
ال�ضرب لمن لم يثبت �أنه كان يعتدي �أو يحاول فعلا الاعتداء على المدافع �أو غيره ، و�إذ كان ما �أورده 
الحكم فيما تقدم �أن المتهم لم يكن فى حالة دفاع �شرعي عن النف�س ، بل كان معتديا قا�صدا �إلحاق 
الأذى بالمجني عليه لا دفع اعتداء وقع عليه �أو على غيره ، وكان ما �أثبته الحكم من ح�صول �إ�صابة 
لزميل المتهم مرجعه مطاردتهما وثالث للمجني عليه بق�ص���د الاعتداء عليه ولي�س فى زمن معا�صر 

لواقعة الاعتداء على الأخير ، فان منعي الطاعنين على الحكم فى هذا ال�صدد يكون غير �سديد.

 الطعن رقم 5576 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/3/13 �س 37 �ص 395  

 الطعن رقم 15075 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/2/6 �س 41 �ص 305  

النف�س  �ش���رعي عن  دفاع  فى حالة  كان  ب�أنه  المتهم  دفاع  تفنيد  فى  المحكمة  قالته  ما  كان  · متى 
م���ن �ش����أنه �أن ينفي قيام تلك الحالة لدي���ه ، فان ذلك لا يدع مجالا لما يث�ي�ره فى طعنه على الحكم 
من جهة اعتباره متجاوزا حدود الدفاع ، �إذ �أن ذلك لا يكون له محل الا عند ثبوت قيام تلك الحالة.

 الطعن رقم 1056 ل�سنة 20 ق جل�سة 1950/11/7  

· ان حق الدفاع ال�ش���رعي قد قرر بالقانون لدفع كل اعتداء مهما كانت ج�س���امته وتنا�س���ب فعل 
الدف���اع م���ع الاعت���داء لا ينظر في���ه الا بعد ثبوت قي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي ف�إذا ثب���ت قيام هذه 
الحال���ة وتحق���ق ذلك التنا�س���ب حقت البراءة للمداف���ع ، وان زاد فعل الدفاع عل���ى الاعتداء وكانت 
الزيادة غير مقبولة عد المتهم متجاوزا حق الدفاع وحق عليه العقاب بال�شروط الواردة فى القانون 
، واذن ف����إذا كان كل م���ا قالته المحكمة فى حكمها لا يعدو التحدث عن عدم التنا�س���ب بين الفعلين ، 
م���ا وق���ع من المتهم وما وقع من غريمه ، ولي�س فيه ما ينفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، فانه يكون 

قا�صر البيان فى الرد على ما تم�سك به المتهم من �أنه كان فى حالة دفاع �شرعي.

 الطعن رقم 698 ل�سنة 17 ق جل�سة 1947/4/2  
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· ان حق الدفاع ال�ش���رعي قد قرر بالقانون لدفع كل اعتداء مهما كانت ج�س���امته وتنا�س���ب فعل 
الدف���اع م���ع الاعت���داء لا ينظر في���ه الا بعد ثبوت قي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي ف�إذا ثب���ت قيام هذه 
الحال���ة وتحق���ق ذلك التنا�س���ب حقت البراءة للمداف���ع ، وان زاد فعل الدفاع عل���ى الاعتداء وكانت 
الزيادة غير مقبولة عد المتهم متجاوزا حق الدفاع وحق عليه العقاب فى الحدود المبينة فى القانون 
ف�إذا كان ما �أورده الحكم لا يعدو التحدث عن عدم التنا�س���ب بين الفعلين ، ما وقع من الطاعن وما 
وقع من غريمه ، ولي�س فيه ما ي�ؤدي �إلى نفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ح�س���بما هى محددة فيما 

�سبق بيانه ، فانه يكون قا�صرا ق�صورا يعيبه بما ي�ستوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 505 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/12/24  

�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيها بلا معقب عليها ، الا �أن ذلك م�ش���روط ب�أن يكون 
ا�ستدلال الحكم �سليما ي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه ف�إذا كان الحكم المطعون فيه قد اعتمد فى نفي حالة 
الدف���اع ال�ش���رعي التى تم�س���ك بها المتهمان فى دفاعهم���ا على ما قرره من �أنهما ح�ض���را �إلى مكان 
الحادث م�سلحين وا�ستدل بذلك على �أن كلا منهما ذهب مهاجما ولي�س مدافعا ، فان الحكم يكون 
م�شوبا بف�ساد الا�ستدلال ، لأن مجرد ح�ضور المتهم �إلى مكان الحادث حاملا �سلاحا لا ي�ستلزم حتما 

القول ب�أنه كان منتويا الاعتداء لا الدفاع.

 الطعن رقم 985 ل�سنة 31 ق جل�سة 1962/2/12 �س 13 �ص 132  

فى   ، ال�ش���رعي  الدفاع  �أركان حق  من  ركن  كل  يتحدث الحكم عن  �أن  القانون  فى  ي�ش�ت�رط  · لا 
عبارة م�س���تقلة ، بل يكفي �أن يكون ذلك م�س���تفادا من الظروف والملاب�س���ات ح�س���ب الواقعة الثابتة 

فى الحكم.

 الطعن رقم 1134 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/1/25 �س 7 �ص 85  

يرد  �أن  دون  بادانته  ق�ض���ي  ثم  كان م�ص���ابا  �ض���بطه  المتهم عند  �أن  �أثبت  قد  كان الحكم  · متى 
عل���ى م���ا دفع ب���ه من �أنه كان فى حالة دفاع �ش���رعي عن نف�س���ه ، وهو من الدف���وع الجوهرية ، فانه 

يكون قا�صرا ق�صورا يعيبه.
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 الطعن رقم 1345 ل�سنة 26 ق جل�سة 1957/1/7 �س 8 �ص 19  

· مت���ى كان���ت المحكم���ة ق���د �أثبتت فى حكمها م���ن الوقائع ما يدل على �أن المته���م كان فى حالة 
دفاع �ش���رعي ولكنها ا�ستخل�ص���ت ما يخالف ه���ذه الحقيقة ، فانه عندئذ يك���ون لمحكمة النق�ض �أن 

ت�صحح هذا الا�ستخلا�ص بما يق�ضي به المنطق والقانون.

 الطعن رقم 1137 ل�سنة 26 ق جل�سة 1957/1/28 �س 8 �ص 65  

· �إذا كان م���ا �أورده الحك���م يفي���د �أن المجني عليه توجه على ر�أ�س فريق من �أن�ص���اره �إلى مكان 
الج���دار ال���ذى كان المته���م يج���ري اقامته وتعر�ض���وا ل���ه وهدموا جزءا من���ه واعت���دي المجني عليه 
وزميله على المتهم اعتداء و�ص���فه الحكم بالق�س���وة و�أثبت الك�شف الطبي �أنه فى مقتل وخطير ، فقد 
كان لزاما على المحكمة �أن تبحث حالة الدفاع ال�شرعي فتثبت قيامها �أو تنفيها ما دامت الوقائع كما 

�أوردها الحكم تر�شح لها ولو لم يدفع المتهم بقيامها ، ف�إذا لم تفعل كان حكمها م�شوبا بالق�صور.

 الطعن رقم 127 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/3/17 �س 9 �ص 305  

�أن يكون تم�سك المتهم  ال�شرعي  · يجب لمطالبة المحكمة بالرد فى حكمها على قيام حالة الدفاع 
بقيام هذه الحالة جديا و�صريحا ، �أو �أن تكون الواقعة كما �أثبتها الحكم تر�شح لقيامها.

 الطعن رقم 1007 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/10/14 �س 9 �ص 792  

· الدفاع ال�ش���رعي هو حالة تقوم فى الواقع على �أمور مو�ض���وعية بحتة لقا�ض���ي المو�ض���وع وحده 
�س���لطة بحثه���ا وتقدير م���ا يقوم عليها من الأدل���ة فيثبته���ا �أو ينفيها بدون �أن يكون لق�ض���ائه معقب 
من رقابة محكمة النق�ض ، الا �أنه فى حالة وجود تناق�ض ظاهر بين موجب الوقائع والظروف المادية 
التى يثبتها وبين النتيجة القانونية التى ا�ستخل�صها منها فان لمحكمة النق�ض �أن تتدخل ، لأن وجود 
مثل هذا التناق�ض هو فى الواقع من باب الخط�أ فى تطبيق القانون على الوقائع ومن ��شأنه �أن يعيب 

الحكم.

 الطعن رقم 2385 ل�سنة 2 ق جل�سة 24/10/1932  
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�أو �إلى نفيها متعلق بالمو�ض���وع  · ان تقدي���ر الوقائ���ع الم�ؤدي���ة �إلى قي���ام حال���ة الدف���اع ال�ش���رعي 
وللمحكم���ة الف�ص���ل في���ه ولا معق���ب عليه���ا �إذا كانت تل���ك الوقائع م�ؤدي���ة �إلى النتيج���ة التى رتبت 
عليه���ا ف�إذا نفي الحكم قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، لما ثبت لدى المحكمة من �أن كلا من الفريقين 
المت�ضاربين حينما ا�شتبك فى الم�ضاربة كانت عنده نية الاعتداء على الفريق الآخر ، فلا تجوز اثارة 

الجدل ب��شأن ذلك �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 1323 ل�سنة 8 ق جل�سة 1938/6/6  

�أن  ال�ش���رعي  الدفاع  بقيام حالة  �أماها  المتهم  يتم�س���ك  المحكمة عندما  وان كان يجب على  · انه 
تعن���ي به���ذا الدف���ع وتفرد له ف���ى حكمها اذنا خا�ص���ا ب���ه ، الا �أن ذلك محل���ه �أن يك���ون دفع المتهم 
بذلك جديا مقترنا يت�س���لم منه �أو من المدافع عنه ب�أنه ارتكب فعل التعدي ، و�أنه لم يرتكبه الا بناء 

على ما خوله القانون من الحق فى الدفاع عن نف�سه �أو عن ماله.

 الطعن رقم 1678 ل�سنة 9 ق جل�سة 1939/11/6  

�أن يكون   ، بالرد عليه فى حكمها  ال�شرعي يجب ، لمطالبة المحكمة  الدفاع  · التم�سك بقيام حالة 
�ص���ريحا مقرون���ا بالت�س���ليم م���ن جانب المته���م بوقوع الفع���ل منه وب����أن وقوعه انم���ا كان لدفع فعل 
يخ�ش���ي منه على النف�س �أو المال ف�إذا كان الظاهر من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أن المتهم قد �أنكر 
الفعل الم�س���ند �إليه ، و�أن محاميه لم يقل بوقوعه منه بل �أ�س����س دفاعه على �أنه لم يرتكب الحادثة ، 
وكل ما قاله لينفي عنه وقوع �أي اعتداء هو �أن المجني عليه كان متفوقا عليه فى القوة ، �أيد لي�س فيه 
تم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، واذن فالمحكمة مع ايرادها الواقعة ح�س���بما ا�ستخل�صته من 
التحقيقات و خلو�صها مما �أوردته �إلى ادانة المتهم ، لم تكن ملزمة بالتحدث عن قيام تلك الحالة.

 الطعن رقم 1470 ل�سنة 11 ق جل�سة 1941/6/16  

· ان التم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي تقت�ضي الت�س���ليم من جانب المتهم بوقوع الاعتداء ، 
وب����أن الالتج���اء �إلي���ه انما كان ل�ض���رورة اقت�ض���اها الدفاع عن النف����س �أو المال ف����إذا كان المتهم قد 
�أنك���ر التهمة الم�س���ندة �إليه ولم يكن فى دفاع محاميه ما يفيد الت�س���ليم بوق���وع الاعتداء منه الا من 
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باب الافترا�ض فقط ، فلي�س فى هذا ما يفيد �أنه تم�سك بقيام حالة الدفاع ال�شرعي بطريقة جدية 
تقت�ضي من المحكمة �أن تفرد لها ردا.

 الطعن رقم 1543 ل�سنة 11 ق جل�سة 1941/6/23  

· ان���ه وان كان لا ي�ش�ت�رط لاعتب���ار المتهم فى حالة دفاع �ش���رعي �أن يكون ق���د اعترف بالواقعة 
�أو �أن يتم�س���ك ف���ى دفاعه �أمام محكمة المو�ض���وع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لدي���ه وقت مقارفته 
للحادث ، كما �أن القانون لا يوجب ب�ص���فة مطلقة �أن يكون الاعتداء حقيقيا ، بل ي�ص���ح القول بقيام 
هذه الحالة ولو كان الاعتداء وهميا ، �أي لا �أ�ص���ل له فى الواقع ، وحقيقة الأمر متى كانت الظروف 
والملاب�س���ات تلق���ي فى روع المدافع �أن هن���اك اعتداء جديا وحقيقيا موجها �إلي���ه ، الا �أنه متى كانت 
الواقع���ة كم���ا �أثبتها الحكم تفيد �أن المتهم لم يكن يق�ص���د رد اعتداء وقع علي���ه �أو توهم وقوعه من 
المجن���ي علي���ه ، بل انه كان هو الباديء بالاعتداء على �أحد �أق���ارب المجني عليه ، فان ما انتهت �إليه 
المحكمة من نفي حالة الدفاع ال�ش���رعي يكون مطابقا للقانون ولا يكون هناك محل للبحث فيما �إذا 

كان قد تجاوز حدود هذا الحق ، �إذ لا ي�صح القول بتجاوز الحق الا مع قيامه.

 الطعن رقم 1069 ل�سنة 20 ق جل�سة 1951/1/22  

ال�شرعي الاعتراف  الدفاع  لقيام حالة  �أنه لا ي�شترط  ا�ستقر على  النق�ض قد  · ان ق�ضاء محكمة 
بالجريمة.

 الطعن رقم 1209 ل�سنة 22 ق جل�سة 1953/1/27  

· �إذا م���ا تبين���ت المحكم���ة من ظروف الدعوى والأدلة القائمة فيها �أن المتهم كان فى حالة دفاع 
�ش���رعي ، فانه يكون عليه �أن تعامله على هذا الأ�س���ا�س ولو كان هو �أو المدافع عنه قد ر�أي م�ص���لحته 
ف���ى الدف���اع تتحقق ب�إنكار ارتكاب الواقعة بتات���ا �أما القول ب�أن المتهم لا يج���وز �أن يعد فى حالة من 
حالات الدفاع ال�شرعي الا �إذا كان معترفا بالفعل الذى وقع منه فمحله عند مطالبة المتهم المحكمة 
ب�أن تتحدث �صراحة فى حكمها عن حالة الدفاع ال�شرعي ، فان هذه المطالبة لا تقبل منه الا �إذا كان 
هو قد تم�سك �أمامها فى دفاعه ب�أنه حين ارتكب الفعل الم�سند �إليه انما كان ي�ستعمل حقه فى الدفاع 
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ال�ش���رعي ، ولكن ما دامت المحكمة هى التى ا�ستظهرت من تحقيقها حالة الدفاع ال�شرعي واقتنعت 
بوجودها ، فلا يمكن �أن يحول دون معاملتها للمتهم على مقت�ضي 
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