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المبحث الاول تعريف الدفاع ال�شرعى و�شروط قيامه

الدفاع ال�شرعى هو رد اعتداء حال غير م�شروع يهدد بالايذاء م�صلحة قانونية , فالقانون يبيح لمن 
يقع عليه اعتداء او يتعر لخطر اعتداء حال �أن يدفع هذا الاعتداء ويرده اذا ا�ستحال عليه الا�ستعانة 

بال�سلطات المخت�صة 0

ويف���رق الفقه���اء بين فكرة الانتقام وفكرة الدفاع ال�ش���رعى , فالانتقام يحرم���ه القانون لانه لا يثور 
الا بعد وقوع الاعتداء فعلا , ذلك لان العقاب حق مطلق للدولة , �أما الدفاع ال�ش���رعى فمقت�ض���اه �أن 
يلج�أ المر�أ الى القوة ليدفع بها اعتداء لم يقع عليه بعد فى �ص���ورة تامة ولكنه و�ش���يك الوقوع �أو بد�أ 
فى تنفيذه فعلا , فحق الدفاع ال�شرعي لم ي�شرع لمعاقبة معتد على اعتدائه وانما �شرع لرد العدوان 
, ولي����س لحق الدفاع ال�ش���رعي وجود متى كان من الممكن الركون فى الوقت المنا�س���ب �إلى الاحتماء 

برجال ال�سلطة 0

والقانون لا يوجب ب�ص���فة مطلقة لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أن يكون الاعتداء حقيقيا ، بل ي�صح 
القول بقيام هذه الحالة ولو كان الاعتداء وهميا �أي لا �أ�ص���ل له فى الواقع وحقيقة الأمر متى كانت 

الظروف الملاب�سات تلقي فى روع المدافع �أن هناك اعتداء جديا وحقيقيا موجها اليه.
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الدفع بقيام حاله الدفاع ال�شرعي

· مت���ى ثب���ت �أن المتهم اعتدي على الطريق المو�ص���ل لملك �أخيه المجن���ي عليه ب�أن �أقام به حجرة 
خ�ش���بية ، و�أن المجن���ي عليه ذهب �إليه طالبا ازالة هذه الحجرة فوقعت م�ش���ادة �ص���فع فيها المجني 
عليه �أخاه الذى تناول �شيئا و�صفه المجني عليه ب�أنه قطعة من حديد و�ضربه بها على ر�أ�سه �أكثر من 
مرة وو�صفه ال�شهود ب�أنه قبقاب ، وقد تخلف عن هذا الاعتداء ا�صابات م�صحوبة بك�سرين �شرخيين 

بالجدارية الي�سري ، فان هذه الواقعة لا تتوفر بها حالة الدفاع ال�شرعي ولا تر�شح لقيامها.

الطعن رقم 469 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/5/212 �س 7 �ص 755  

�أن قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لا ي�س���تلزم ا�س���تمرار المجني عليه فى الاعتداء على  · من المقرر 
المته���م �أو ح�ص���ول اعت���داء بالفعل ، بل يكف���ي �أن يكون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه 

المتهم وقوع جريمة من الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 99 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/18 �س 25 �ص 164  

�أن يبدو كذلك فى  ، بل يكفي  �أن يكون خطرا حقيقيا فى ذاته  الفعل المتخوف منه  يلزم فى  · لا 
اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�شرط �أن يكون لهذا التخوف �أ�س���باب مقبولة ، �إذ �أن تقدير ظروف الدفاع 
ال�ش���رعي ومقت�ض���ياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�ص���ية تراعي فيه���ا مختلف الظروف 
الدقيقة التى �أحاطت بالمدافع وقت رد العدوان مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير 

الهادىء البعيد عن تلك الملاب�سات.

الطعن رقم 99 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/18 �س 25 �ص 164 

 

يجب  عليه  الرد  المحكمة  على  يوجب  الذى  ال�شرعي  الدفاع  حالة  بقيام  التم�سك  �أن  المقرر  · من 
�أن يكون جديا و�صريحا ، �أو �أن تر�شح الواقعة كما �أثبتها الحكم لقيامه.

الطعن رقم 1018 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/12/16 �س 24 �ص 1236  
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الطعن رقم 1154 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/12/31 �س 24 �ص 1305  

                        الطعن رقم 634 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/11/6 �س 28 �ص 902  

                      الطعن رقم 412 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/6/8 �س 31 �ص 723  

                          الطعن رقم 5787 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/3/15 �س 35 �ص 282  

التم�س���ك  التى يجب  المو�ض���وعية  الدفوع  ال�ش���رعي من  الدفاع  بقيام حالة  الدفع  �أن  المقرر  · من 
به���ا لدى محكمة المو�ض���وع ، ولا يجوز اثارته���ا لأول مرة �أمام محكمة النق����ض الا �إذا كانت الوقائع 
الثابتة بالحكم دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعي كما عرفه القانون �أو تر�ش���ح لقيامها 
ولما كانت واقعة الدعوى كما �أثبتها الحكم المطعون فيه لا تتوافر فيها تلك الحالة �أو تر�شح لقيامها ، 
وكان يبين من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن الطاعن لم يتم�سك �صراحة بقيام حالة الدفاع ال�شرعي 
، وما ورد على ل�س���ان الدفاع عنه من �أنه فى الوقت الذى وقع العدوان على المجني عليه وقع �أي�ض���ا 
عدوان على المتهم لا يفيد التم�س���ك بقيام تلك الحالة ، ولا يعد دفعا جديا يلزم المحكمة �أن تعر�ض 

له بالرد ، فانه لا يقبل من الطاعن اثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

                            الطعن رقم 97 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/5/7 �س 30 �ص 549  

الطعن رقم 723 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/10/12 �س 31 �ص 876  

الطعن رقم 6426 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/2/29 �س 35 �ص 222  

�أنه من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها لدى محكمة  · الأ�ص���ل فى الدفاع ال�ش���رعي 
المو�ض���وع ولا يجوز اثارتها لأول مرة �أمام محكمة النق����ض الا �إذا كانت الوقائع الثابتة بالحكم دالة 
بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�شرعي كما عرفه القانون �أو تر�شح لقيامها لما كانت واقعة الدعوى 
كم���ا �أثبتها الحك���م المطعون فيه لا تتوافر فيها حالة الدفاع ال�ش���رعي عن المال �أو تر�ش���ح لقيامها ، 
وكان يبين من محا�ض���ر جل�س���ات المحاكمة �أن الطاعن �أو المدافع عنه لم يتم�س���ك �أيهما بقيام حالة 
الدفاع ال�شرعي عن المال ، ولا يغني فى ذلك تم�سك الطاعن بقيام حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س 
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لاختلاف �أ�سا�س كل من الدفاعين عن الآخر ، فانه لا يقبل من الطاعن اثارة هذا الدفاع لأول مرة 
�أمام محكمة النق�ض.

         الطعن رقم 5520 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/10/2 �س 40 �ص 726  

· لم���ا كان م���ن المق���رر �أن الدفع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب 
التم�س���ك به���ا ل���دى محكمة المو�ض���وع ، ولا يجوز اثارته���ا لأول مرة �أم���ام محكمة النق����ض ، الا �إذا 
كان���ت الوقائع الثابتة بالحك���م دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعي كما هى معرفة به فى 
القانون �أو تر�ش���ح لقيامها وكان يبين من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أن الطاعن لم يتم�س���ك �صراحة 
بقي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، وما ورد على ل�س���ان المدافع عنه من �أن���ه ، كان يجب على المتهم رفع 
الاعتداء الباطل عليه والمتهم كان م�ضروبا ، والمتهم به ا�صابات ، لا يفيد التم�سك بقيام تلك الحالة 
قبل المجني عليهم ، ولا يعد دفعا جديا ي�ستوجب على المحكمة �أن تعر�ض له بالرد فى حكمها ، فانه 

لا يقبل من الطاعن اثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

الطعن رقم 6426 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/2/29 �س 35 �ص 222  

يكون  الق�ض���ايا  مثل هذه  وفي  الدعوى  مثل هذه  فى  �أنه  من  الدفاع  ل�س���ان  على  ورد  ما  كان  · لما 
دفاع���ا ع���ن النف�س فمردد ب�أنه لم يبيّن �أ�س���ا�س هذا الق���ول من واقع الأوراق وظروف���ه وبمناه وكان 
من المقرر �أن التم�س���ك بقيام الدفاع ال�ش���رعي يجب �أن يكون جديا و�ص���ريحا ، فان ما قاله الدفاع 
فيما �س���لف بيانه لا يفيد التم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�شرعي ، هذا �إلى �أن حق الدفاع ال�شرعي لم 
ي�ش���رع الا لرد الاعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�ش���ر الاعتداء وبين الا�ستمرار فيه ، فلا ي�سوغ 

التعر�ض بفعل ال�ضرب لمن يثبت �أنه كان يعتدي �أو يحاول فعلا الاعتداء على المدافع �أو غيره.

الطعن رقم 4764 ل�سنة 56 ق جل�سة 1988/12/15 �س 39 �ص 1325  

قيام  �إلى  الم�ؤدية  الوقائع  وتقدير   ، الاعتداء  لرد  اللازمة  القوة  ا�س���تعمال  هو  ال�ش���رعي  · الدفاع 
حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو نفيها من الأمور المو�ض���وعية التى ت�س���تقل محكمة المو�ض���وع بالف�صل فيها 
ويجب لقيام حالة الدفاع ال�شرعي �أن يكون تقدير المتهم لفعل الاعتداء الذى ا�ستوجب عنده الدفاع 
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مبنيا على �أ�سباب معقولة من ��شأنها �أن تبرر ما وقع منه ، ومن حق المحكمة �أن تراقب هذا التقدير 
لتري ما �إذا كان مقبولا ت�سوغه البداهة بالنظر �إلى ظروف الحادث وعنا�صره المختلفة.

الطعن رقم 1972 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/1/22 �س 19 �ص 86  

بالأوراق ما  ولي�س  بقولها هذا  �ش���رعي  المتهم كان فى حالة دفاع  �أن  نفت  المحكمة قد  · لما كانت 
يدل على �أن الطاعن كان فى حالة دفاع �ش���رعي عن نف�س���ه �ض���د اعتداء �ص���ادر �ض���ده من المجني 
عليه الأول ، بل انه قرر فى �أقواله �أنه كان قد انتزع ال�سكين الذى كان الأخير ينوي �أن يعتدي عليه ان 
�صح هذا الزعم وبذا فانه يكون قد اعتدي على المجني عليه المذكور انتقاما منه بعد �أن كان قد زال 
خطر اعتداء الأخير عليه وبعد �أن �ص���ار �أعزل من ال�س�ل�اح لا ي�ستطيع به اعتداء وهو ما ينفي قيام 
حق الدفاع ال�شرعي الذى لم ي�شرع للق�صا�ص �أو الانتقام و�إذ كان هذا الذى �أوردته المحكمة ي�سوغ به 
نفي حالة الدفاع ال�شرعي ، وكان تقدير الوقائع التى ي�ستدل منها على قيام هذه الحالة �أو انتفائها 
انما هو من الأمور التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بالف�صل فيها بلا معقب طالما كان ا�ستدلالها �سائغا.

الطعن رقم 1836 ل�سنة 45 ق جل�سة 1976/2/22 �س 27 �ص 238  

الظروف  فى  المدافع  يراه  ومقت�ضياته هى بما  ال�شرعي  الدفاع  قيام حالة  تقدير  فى  العبرة  · ان 
المحيطة ، ب�شرط �أن يكون تقديره مبنيا على �أ�سباب مفعولة تبرره.

                                 الطعن رقم 159 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/5/10 �س 27 �ص 482  

الطعن رقم 884 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/12/27 �س 27 �ص 995  

المادة 21  بالظروف المخففة وبين  العقوبات الخا�صة  المادة 17 من قانون  ارتباط بين تطبيق  · لا 
الخا�ص���ة بالعذر القانوني المتعلق بتجاوز حدود الدفاع ال�ش���رعي وكل ما تقت�ض���يه المادة 251 هو �ألا 
تبلغ العقوبة الموقعة الحد الأق�ص���ى المقرر للجريمة التى وقعت وفي حدود هذا القيد يكون للمحكمة 
�أن توق���ع العقوبة التى تراها منا�س���بة نازلة بها فى الحد المقرر بالم���ادة 17 عقوبات ، الا �إذا وجدت 
�أن ذلك لا ي�س���عفها نظرا لما ا�س���تبانته من �أن التجاوز كان فى ظروف تقت�ض���ي النزول بالعقوبة �إلى 
مادون هذا الحد ، فعندئذ فقط يكون عليها �أن تعد المتهم معذورا طبقا للمادة 251 المذكورة وتوقع 
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عليه عقوبة الحب�س لمدة يجوز �أن ت�ص���ل �إلى الحد الأدنى ولما كانت المحكمة قد ر�أت اعتبار الطاعن 
متج���اوزا حدود الدفاع ال�ش���رعي و�أعملت فى حقه المادة 251 من قان���ون العقوبات ، فان ما تزيدت 
به من �إ�ضافة المادة 17 عقوبات يكون نافلة ولا جدوى للطاعن من التحدي بالظروف المخففة التى 

تن�ص عليها تلك المادة.

الطعن رقم 808 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/5/9 �س 17 �ص 586  

· �إذا كان الحك���م ف���ى �س���بيل نفي���ه قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي قد اكتفي بقول���ه ان الثابت من 
تف�ص���يلات الح���ادث الت���ى بيّنه���ا �أن م�ش���اجرة قام���ت بين الفريق�ي�ن بال�س���بب الذى ذك���ره ف�أخذ 
الفريق���ان يتبادلان ال�ض���ربات و�أنه ف���ى هذه الحالة لا يمك���ن القول ب�أن المتهم كان ف���ى حالة دفاع 
�ش���رعي يبيح الاعتداء الذى وقع منه وكان نتيجة الم�ش���اجرة التى قامت ب�ي�ن الفريقين ، فهذا يكون 
ق�ص���ورا ، �إذ �أن ما ذكره الحكم من ذلك لي�س من �ش����أنه �أن ينفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لأن 
الت�ش���اجر بين فريقين قد يكون �أ�ص���له اعتداء وقع من فريق ، و�أن الفريق المعتدي عليه انما كان يرد 
الاعتداء ، وفي هذه الحالة يكون الفريق المعتدي واجبا عقابه ، والفريق المعتدي عليه مدافعا واجبا 

�أن يعامل بمقت�ضي الأحكام المقررة فى القانون للدفاع ال�شرعي.

الطعن رقم 214 ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/3/12  

�أن المتهم تم�سك فى دفاعه ب�أنه كان فى حالة  · متى كان يبين من الاطلاع على مح�ضر الجل�سة 
دف���اع �ش���رعي ، فانه كان م���ن المتعيّن على المحكمة �أن ترد على ذلك ف���ى حكمها بما ينفي قيام هذه 
الحالة لديه وثبت ب�أن قارف الجريمة التى دانته بها ف�إذا هى دانته دون �أن ت�شير �إلى هذا الدفاع ، 

فان حكمها يكون م�شوبا ب�أنه قا�صر مما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1177 ل�سنة 22 ق جل�سة 1953/1/12  

· الت�ش���اجر ب�ي�ن فريق�ي�ن ام���ا �أن يكون اعت���داء من كليهما لي����س فيه من مداف���ع ، حيث تنتفي 
مظن���ة الدفاع ال�ش���رعي ع���ن النف�س و�إما �أن يكون مب���اد�أة بعدوان فريق وردا له م���ن الفريق الآخر 
فت�ص���دق فى حقه حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ، ومن ثم يتعيّن على محكمة المو�ض���وع �أن تبيّن 
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واقع الحال فى ذلك والباديء بالعدوان من الفريقين حتي ت�س���تطيع محكمة النق�ض مراقبة �ص���حة 
تطبي���ق القان���ون على الواقعة كما �ص���ار اثباتها فى الحكم ف�إذا تنكبت المحكم���ة ذلك ، فان حكمها 

يكون م�شوبا بالق�صور مما ي�ستوجب نق�ضه والاحالة.

                      الطعن رقم 1442 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/10/24 �س 17 �ص 1015  

         الطعن رقم 245 ل�سنة 42 ق جل�سة 972/4/24 1 �س 23 �ص 606  

            الطعن رقم 1449 ل�سنة 48 ق جل�سة 1978/12/28 �س 29 �ص 976  

        الطعن رقم 622 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/5/12 �س 39 �ص 707  

· تقدي���ر الوقائ���ع الت���ى ي�س���تنتج منها قيام حال���ة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ض���وع 
الدع���وى للمحكمة الف�ص���ل فيه بلا معقب متى كان���ت الوقائع م�ؤدية �إلى النتيج���ة التى رتبت عليها 
ولم���ا كان الثاب���ت من الحك���م �أن المتهم كانت لديه نية الانتقام من المجن���ي عليه للاعتداء الذى وقع 
على والده فى الم�شاجرة ال�سابقة على الحادث ، و�أنه بادر المجني عليه و�أطلق عليه العيار من المدفع 
الر�شا�ش بمجرد �أن وقع نظره عليه دون �أن يكون قد �صدر منه �أو من غيره �أي فعل م�ستوجب للدفاع 
ف�س���قط المجني عليه �أر�ضا ب�سبب ا�ص���ابته ، فهذا الذى قاله الحكم ينفي حالة الدفاع ال�شرعي كما 

هى معرفة به فى القانون.

 الطعن رقم 253 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 614  

�أنه كان فى حالة دفاع �شرعي بقوله ان  · �إذا كان الحكم المطعون فيه قد رد على دفاع الطاعن 
الثاب���ت من �أقوال ال�ش���اهد الت���ى اطم�أنت �إليها المحكم���ة �أن المجني عليه وابنه بع���د �أن اعتديا على 
�أخ المتهم كان المتهم فد توجه �إلى الجرن الذى يبعد عن الحادث بنحو ع�ش���رين مترا و�أح�ضر ف�أ�سا 
عاد بها واعتدي بها على المجني عليه ب�أن �ض���ربه بها على ر�أ�س���ه وظهره ، ومن ثم فان المتهم عندما 
�ض���رب المجني عليه لم يكن يرد عدوانا يقع على �أخيه �أو يخ�ش���ي ح�ص���ول عدوان عليه ، وانما كان 
معتدي���ا على المجني عليه انتقاما منه ل�س���ابقة تعديه وابنه عل���ى �أخ المتهم ولم يكن مدافعا ، وبذلك 
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فان الدفع ب�أنه كان فى حالة دفاع �شرعي عن �أخيه يكون متعينا اطراحه ولما كان ما ح�صله الحكم 
م���ن �أقوال ال�ش���اهد لا يناق�ض م���ا �أورده الطاعن فى �أ�س���باب طعنه من �أنه بعد �أن تما�س���ك المجني 
عليه وابنه مع �ش���قيق الطاعن �أ�س���رع الطاعن �إلى الجرن و�أح�ض���ر ف�أ�س���ا ف�أخذ ال�شاهد يحول بينه 
وبين الا�ش�ت�راك فى الم�ش���اجرة حوالي ثلث �ساعة ، وبعد �أن �أ�صيب �أخوه دفعه الطاعن ثم جرى نحو 
المجني عليه واعتدي عليه بالف�أ�س مما م�ؤداه �ص���حة ما ح�ص���له الحكم من �أن اعتداء الطاعن على 
المجني عليه كان انتقاما لما وقع من اعتداء على �أخيه وبعد انتهاء ذلك الاعتداء و�إذ كان حق الدفاع 
ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه وانما �ش���رع لرد العدوان ، فان ما �أثبته الحكم فيما 

تقدم يكون �سائغا وكافيا لتبرير منا انتهي �إليه من نفي قيام حالة الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 159 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/30 �س 23 �ص 622  

�أن كون  �أن التم�سك بقيام حالة الدفاع ال�شرعي يجب حتي تلتزم الحكم بالرد عليه  · من المقرر 
جدي���ا و�ص���ريحا �أو �أن تكون الواقعة كما �أثبها الحكم تر�ش���ح لقيام هذه الحال���ة ، وكان ما ورد على 
ل�سان الطاعن �أنا م�ضروب �أربع �سكاكين لا يفيد التم�سك بقيام حالة الدفاع ال�شرعي ولا يفيد دفعا 
جديا حتي تلتزم المحكمة بالرد عليه ، فلا يحق للطاعن �أن يطالب المحكمة ب�أن تتحدث فى حكمها 
بادانته عن انتفاء هذه الحالة لديه ما دامت لم تر من جانبها بعد تحقيق الدعوى قيام هذه الحالة.

 الطعن رقم 1154 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/12/31 �س 24 �ص 1305  

                      الطعن رقم 221 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/6/6 �س 28 �ص 713  

                               الطعن رقم 412 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/6/8 �س 31 �ص 723  

�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ضوع الف�ص���ل فيه بغير معقب الا �أن ذلك م�شروط ب�أن يكون ا�ستدلال 
الحكم �س���ليما لا عيب فيه وي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه لما كان ذلك ، وكان ما �أورده الحكم ، �س���واء فى 
بيان���ه لواقع���ة الدعوى �أو فى معر�ض رده على دفاع الطاعن لا ي�س���تقيم على م���ا انتهي �إليه من نفي 
قيام حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س ذلك لأن النتيجة التى خل�ص �إليها تتجافي مع موجب الوقائع 
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والظروف المادية التى �أوردها ، فلي�س فيما ا�س���تدل به الحكم ما يمكن �أن ي�ستخل�ص منه �أن المجني 
علي���ه وفريقه كانوا قد كفوا عن الاعت���داء على المجني عليه وذويه وانتهوا من عدوانهم و�أنه لم يكن 
هن���اك من بعد ما يخ�ش���ي منه الطاعن على نف�س���ه وعل���ي غيره وقت �أن �أقدم عل���ى اطلاق الأعيرة 
الناري���ة �ص���وب المجني عليهم الأمر ال���ذى يعيب الحكم ويعجز محكمة النق�ض عنم مراقبة �ص���حة 

تطبيق القانون على واقعة الدعوى.

 الطعن رقم 99 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/18 �س 25 �ص 164  

· من المقرر �أنه وان كان تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو انتفا�ؤها 
متعلقا بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه بغير معقب ، الا �أن ذلك م�شروط ب�أن يكون 
ا�س���تدلال الحكم فى هذا ال�ش����أن �س���ليما لا عيب فيه وكان الحكم المطعون فه قد ا�ستدل على انتفاء 
حالة الدفاع ال�شرعي بتعدد ا�صابات المجني عليه وج�سامتها وانت�شارها بج�سمه ، مع �أن ذلك كله لا 
يدل بذاته على �أن الطاعن لم يكن يرد اعتداء متخوفا اعتداء متخونا منه ، لأنه لا ي�ش�ت�رط ب�ص���فة 
مطلقة لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أن تكون الو�س���يلة التى �أخذ بها المدافع قد ا�س���تخدمت بالقدر 
اللازم لرد الاعتداء عنه وانما يكون النظر على الو�س���يلة فى هذه الناحية عند ن�ش���وء الحق وقيامه 
، بحي���ث �إذا م���ا تبيّن بعد ذل���ك �أن المدافع لم يتجاوز حدود حقه فى الدفاع ق�ض���ي له البراءة ، والا 
عوقب �إذا كانت القوة التى ا�س���تعملت لدفع التعدي قد زادت على القدر ال�ض���روري بعقوبة مخففة 
باعتب���اره معذورا وكان الحكم ف�ض�ل�ا عما تق���دم بالرغم مما �أثبته من �أن دف���اع الطاعن قام على 
�أن المجن���ي علي���ه ق���د دخل حديقته يري���د �أن يرعى بها �أغنامه ، لم ي�س���تظهر حقيق���ة الواقعة وكان 
لزاما عليه �أن يفعل �إذ لو �ص���ح �أن المجني عليه يرعى �أغناما له بغير حق �أو تركها ترعي فى ب�س���تان 
الطاع���ن لكان الأخير فى حالة دفاع �ش���رعي عن المال وفقا ل�ص���ريح ن�ص الفق���رة الثانية من المادة 
246 من قانون العقوبات التى �أباحت هذا الحق لرد كل فعل يعتبر جريمة من الجرائم المن�ص���و�ص 
عليه���ا فى الأبواب الم�ش���ار اليه���ا �أو يكون مخالفة لما ن�ص عليه فى المادت�ي�ن 387 / 1 و 389 / 1 و 3 
م���ن ه���ذا القانون هذا �إلى �أن الحك���م لم يلق بالا �إلى ما �أورده على ل�س���ان الطاعن من �أنه كان يرد 
العدوان الذى بد�أه به المجني عليه وهو �ضربه بع�صا على ر�أ�سه ودفعه فى عينه مع �أهمية بيان واقع 
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الحال فى ذلك لإثبات قيام حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س �أو نفيها ، وكل ذلك مما يعيب الحكم 
المطعون فيه بالق�ص���ور فى الرد على ما دفع به الطاعن من قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س 

والمال وي�ستوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 7 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/4/4 �س 27 �ص 389  

�أنه من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها لدى محكمة  · الأ�ص���ل فى الدفاع ال�ش���رعي 
المو�ض���وع ولا يج���وز اثارته���ا لأول مرة �أمام محكم���ة النق����ض الا �إذا كانت الوقائ���ع الثابتة بالحكم 
دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعي كما عرفه القانون �أو تر�شح لقيامها ولما كانت الواقعة 
كما �أثبتها الحكم المطعون فيه لا تتوافر فيها تلك الحالة �أو تر�ش���ح لقيامها ، وكان يبين من مح�ضر 
الجل�س���ة الأخير للمحاكمة �أن الطاعنين لم يتم�س���كا �ص���راحة بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، فانه لا 
يقبل منهما اثارة هذا الدفاع �أمام محكمة النق�ض ولا يغير من ذلك ما ورد على ل�س���ان المدافع عن 
الطاعن الأول بجل�س���ة 1974/4/29 �أمام هيئة �أخري من �أنه : �ض���ربه لرد الاعتداء الواقع عليه لما 
هو مقرر من �أن المحكمة لا تكون ملزمة بالرد على الدفع الا �إذا كان مقدمه قد �أ�ص���ر عليه و�إذ كان 
الطاعنان لم يتم�سكا �أمام الهيئة الجديدة الني نظرت الدعوى و�أ�صدرت الحكم المطعون فيه بقيام 
حال���ة الدفاع ال�ش���رعي فلا يك���ون لهما �أن يطالبا هذه الهيئة بالرد على دف���اع لم يبد�أ �أمامها ، هذا 
ف�ض�ل�ا عما �أثبته الحكم المطعون فيه فى حق الطاعنين من التدبير للجريمة بتوفر �س���بق الا�ص���رار 
لديهم���ا عل���ى �إيقاعها مما ينتفي معه حتما موجب الدفاع ال�ش���رعي الذى يفتر�ض ردا حالا لعدوان 
حال دون الا�سلا�س له و�إعمال الخطة فى انفاذه ، لهذا ولأن الدفاع ال�شرعي لم ي�شرع للانتقام من 

الغرماء ، بل لكف الاعتداء ومن ثم يكون منعي الطاعنين فى هذا ال�صدد لا محل له.

 الطعن رقم 1885 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/3/18 �س 30 �ص 360  

 الطعن رقم 723 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/10/12 �س 31 �ص 876  

�أن يكون  �أن التم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي يجب لتلتزم المحكمة بالرد عليه  · من المقرر 
جديا �ص���ريحا �أو �أن تكون الواقعة كما �أثبتها الحكم تر�ش���ح لقيام هذه الحالة ، ومن ثم فلا ي�س���وغ 
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للطاعن مطالبة المحكمة ب�أن تتحدث فى حكمها عن انتفاء حالة الدفاع ال�ش���رعي لديه وقد �أم�س���ك 
ه���و ع���ن طلب ذلك منها وكانت المحكمة لم ت���ر من جانبها بعد تحقيق الدع���وى قيام هذه الحالة ، 
ب���ل �أثبت الحكم ف���ى مدوناته �أن الطاعنين كانت لديهما نية الانتقام من المجني عليه الأول ب�س���بب 
النزاع ال�سابق بينهم ، وانهما بادراه بالطعن ب�آلاتهم الحادة مطواه و�سكين بمجرد �أن ظفرا به دون 
�أن يكون قد �صدر منه �أي فعل م�ستوجب للدفاع ال�شرعي ، فهذا الذى قاله الحكم ينفي حالة الدفاع 

ال�شرعي كما هى معرفة به فى القانون.

 الطعن رقم 412 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/6/8 �س 31 �ص 723  

به  يرمي  ما  وهو  عليه  وولديه  عليه  المجني  اعتداء  �ش����أن  فى  الطاعن  ينعاه  ما  مبني  كان  · متى 
�إلى �أن���ه كان ف���ى حال���ة دفاع �ش���رعي عن نف�س���ه مردودا ب�أن الأ�ص���ل ف���ى الدفاع ال�ش���رعي �أنه من 
الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها لدى محكمة المو�ض���وع ، ولا تجوز اثارتها لأول مرة �أمام 
محكم���ة النق����ض الا �إذا كانت الوقائع الثابتة بالحكم دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعي 
كما عرفه القانون �أو تر�ش���ح لقيامها ، و�إذ كان يبين من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أنه لا الطاعن ولا 
المدافع عنه قد دفع �أيهما �أمام محكمة المو�ضوع بقيام حالة الدفاع ال�شرعي ، وكانت وقائع الدعوى 
كما �أثبتها الحكم المطعون فيه لا تتوافر فيها تلك الحالة ولا تر�ش���ح لقيامها ، فان ما يثيره الطاعن 
فى هذا الخ�صو�ص لا يكون مقبولا هذا �إلى �أن ق�ضاء هذه المحكمة قد جرى على �أنه متى كان الحكم 
قد ان�ص���ب على �إ�ص���ابة بعينها ن�س���ب �إلى المتهم �إحداثها و�أثبت التقرير الطبي ال�ش���رعي وجودها 
واطم�أن���ت المحكمة �إلى �أن المتهم هو محدثها فلي�س به من حاجة �إلى التعر�ض لغيرها من ا�ص���ابات 
لم تكن محل اتهام ولم ترفع ب�ش����أنها دعوى مما لا ي�ص���ح معه القول ب�أن �س���كوت الحكم من ذكرها 

يرجع �إلى �أنه لم يفطن لها.

 الطعن رقم 1443 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/12/17 �س 31 �ص 1100  

المحكمة  على  ينبغى  التى  الجوهرية  الدفوع  من  النف�س  ال�شرعى عن  الدفاع  حالة  بقيام  · الدفع 
�أن تناق�ش���ها ف���ى حكمها وترد عليها ولما كان الحكم المطعون في���ه لم يعر�ض لهذا الدفع �أو يرد عليه 
، فانه يكون م�ش���وبا بالق�ص���ور الذى يعيبه ولا يغير من ذلك �أن تكون واقعة �إ�ص���ابة الطاعن وزوجته 
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الت���ى يدعيها الطاعن قد ف�ص���لت عن الواقعة الم�س���ندة �إليه �إذ لي�س من �ش����أن ذل���ك �أن يحول دون 
تحقيق الدعوى برمتها بما فيها الواقعة التى ف�ص���لت على الوجه الذى يكفل ا�س���تيفاء دفاع الطاعن 
ومن حق المحكمة بل من واجبها �أن تعر�ض لها بو�صفها عن�صرا من عنا�صر الأدلة المعرو�ضة عليها 
فى �ص���دد الحال���ة التى يدعيها الطاعن لتق���ول كلمتها فى حقيقتها بما لا يتج���اوز حاجات الدعوى 

المطلوب من المحكمة الف�صل فيها ولا خ�صو�صياتها.

 الطعن رقم 530 ل�سنة 40 ق جل�سة 1970/5/10 �س 21 �ص 689  

النف�س ، م�ست�شهدا فى  ب�أنه كان فى حالة دفاع �شرعى عن  · لما كان المدافع عن الطاعن تم�سك 
ذل���ك بما �أثبته مفت�ش ال�ص���حة من ا�ص���ابات ب���ه وبالمحكوم عليه الآخر ويبين م���ن المفردات - التى 
�أمرت المحكمة ب�ضمها تحقيقا لهذا الوجه من �أوجه الطعن - ان مفت�ش ال�صحة �أوقع الك�شف الطبى 
على كل من الطاعن والمحكوم عليه الآخر و�أثبت �أن بهما عدة ا�صابات يجوز حدوثها بالن�سبة للأول 
نتيجة تما�س���ك بالأيدي و�ض���رب بكف اليد وت�ص���ادم بج�سم �ص���لب را�ض ، ويجوز حدوثها بالن�سبة 
للآخر نتيجة ت�صادم بج�سم �صلب را�ض كع�صا �أو ما �أ�شبه - لما كان ذلك وكان حق الدفاع ال�شرعى 
ع���ن النف�س قد �ش���رع لرد �أى اعت���داء على نف�س المدافع �أو على نف�س غيره ، وتقدير مقت�ض���ياته �أمر 
اعتبارى يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية يراعى فيها مختلف الظروف التى �أحاطت بالمدافع وقت رد 
العدوان مما لا ي�صح معه محا�سبته على مقت�ضى التفكير الهادىء البعيد عن تلك الظروف ، وكان 
الحكم المطعون فيه �إذ عر�ض للرد على دفاع الطاعن قد اقت�صر فى نفى حالة الدفاع ال�شرعى على 
قول مقت�ض���ب هو �أن الطاعن والمحكوم عليه الآخر �أقدما على الاعتداء قا�ص���دين ال�ضرب فى ذاته 
لا ليردا �ض���ربا موجها اليهما ح�س���بما ك�ش���فت عنه التحقيقات ، دون �أن يعر�ض لا�ص���ابات الطاعن 
التى جعل منها ركيزة لدفاعه والم�ؤيدة بالك�شف الطبى الموقع عليه لا�ستظهار ظروف حدوثها ومدى 
�صلتها بواقعة الاعتداء على المجنى عليه التى دين بها وذلك للتحقق من قيام حالة الدفاع ال�شرعى 

�أو انتفائها ، فانه يكون م�شوبا بق�صور ي�ستوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 1496 ل�سنة 45 ق جل�سة 1976/2/8 �س 27 �ص 171  
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�أن الدفاع ال�شرعى من الدفوع المو�ضوعية التى يجب التم�سك بها لدى محكمة المو�ضوع  · الأ�صل 
ولا يج���وز اثارته���ا لأول مرة �أمام محكم���ة النق�ض الا �إذا كانت الوقائع الثابت���ة بالحكم دالة بذاتها 
على تحقق حالة الدفاع ال�شرعى كما عرفه القانون �أو تر�شح لقيامها ، ولما كانت واقعة الدعوى كما 
�أثبتها الحكم المطعون فيه لا تتوافر فيها تلك الحالة ولا تر�شح لقيامها وكان يبين من مح�ضر جل�سة 
المحاكمة �أن الطاعن لم يتم�س���ك �ص���راحة بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى ، وما ورد على ل�سان الدفاع 
عنه لا يفيد التم�سك بقيام تلك الحالة ولا يعد دفعا جديا يلزم المحكمة �أن تعر�ض له بالرد ، فانه لا 

يقبل من الطاعن اثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 2047 ل�سنة 38 ق جل�سة 1969/2/17 �س 20 �ص 266  

�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعى  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدعوى للمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معق���ب متى كانت الوقائع م�ؤدي���ة للنتيجة التى رتبت 
عليها ، كما �أن حق الدفاع ال�شرعى لم ي�شرع لمعاقبة معتد على اعتدائه وانما �شرع لرد العدوان ، و�إذ 
كان م����ؤدى ما �أورده الحكم فى بيانه لواقعة الدعوى ولدى نفيه لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى - وهو 
ما لا ينازع الطاعن فى �صحة ا�سناد الحكم ب��شأنه - �أن تما�سكا وقع بين الطاعن والمجني عليه وقام 
�شاهدا الاثبات بف�ضه وبعد �أن �سار كل من الطاعن والمجنى عليه تجاه بلدته فى اتجاهين مختلفين 
، عاد الطاعن ولحق بالمحنى عليه وبادره بالطعن بالمدية ف�أحدث ا�صابته التى �أودت بحياته دون �أن 
يبدر من المجنى عليه �أية بادرة اعتداء على الطاعن ، فان ما قارفه الطاعن من تعد يكون من قبيل 
الق�ص���ا�ص والانتقام بما تنتفى به حالة الدفاع ال�شرعى عن النف�س كما هى معرفة به فى القانون ، 
لما كان ذلك ، وكان لا يعيب الحكم المطعون فيه �إغفاله التحدث عن الا�صابات التى بالطاعن - فانه 
على فر�ض �صحة وجودها به فان مرجعها هو الت�شاجر ال�سابق على ف�ض الا�شتباك و�سير كل منهما 
ف���ى اتجاه مغاير للآخر - والتى ما كانت تجيز له العودة واللحاق بالمجني عليه للانتقام منه - فان 

منعى الطاعن يكون غير �سديد.

 الطعن رقم 777 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/12/18 �س 28 �ص 1059  
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�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعى  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدع���وى وللمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معقب مت���ى كانت الوقائع م�ؤدي���ة �إلى النتيجة التى 
رتبت عليها لما كان ذلك وكان حق الدفاع ال�شرعى لم ي�شرع الا لرد الاعتداء عن طريق الحيلولة بين 
من يبا�ش���ر الاعتداء وبين الا�ستمرار فيه فلا ي�س���وغ التعر�ض بفعل القتل �أو ال�ضرب لمن لم يثبت �أنه 
كان يعتدي �أو يحاول الاعتداء فعلا على نف�س المدافع �أو غيره ، وكان البين مما �أثبته الحكم المطعون 
في���ه بمدوناته �أن المجنى عليه الثانى بعد �أن علم بمقتل وال���ده تعقب قاتليه الطاعنين الأول والثانى 
�إلى زراعة والدهما الطاعن الثالث وما �أن �شاهده الأخير حتى ت�صدى له وعاجله ب�ضربة ع�صا على 
جبهته لإعاقته و�ش���ل حركته ثم وا�صل الاعتداء عليه ب�آلة �صلبة ذات طرف مدبب فطعنه فى مقدم 
�ص���دره وظهره ووجه���ه ، ليقتله ولم يتركه الا بعد �أن �أجهز عليه محققا ما ا�س���تهدفه من اعتدائه ، 
وكان م�ؤدى ما �أورده الحكم فيما تقدم �أن الطاعن الثالث هو الذى بادر بالاعتداء على المجنى عليه 
الثانى بق�صد قتله دون �أن ي�صدر من الأخير �أى فعل ي�ستوجب الدفاع ، فان هذا الذى �أورده الحكم 
�س���ائغ ويكفى لتبرير ما انتهى �إليه من نفى حالة الدفاع ال�ش���رعى ، ولا تثريب على الحكم ان هو قد 
رد على دفاع الطاعن بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى فنفاها فى م�س���اق تدليله على توافر ق�صد القتل 
لديه ذلك ب�أن القانون لم ير�س���م �ش���كلا خا�صا ت�س���وغ به المحكمة بيان الواقعة وظروفها ولم يتطلب 

الرد على هذا الدفاع ا�ستقلالا.

 الطعن رقم 1887 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/6/10 �س 30 �ص 651  

�أنه عر�ض لدفاع الطاعنين ب�ش����أن قي���ام حالة الدفاع  · لم���ا كان الب�ي�ن من الحك���م المطعون فيه 
ال�ش���رعي و�أطرح���ه بقوله �أما عن ق���ول الدفاع ب�أن المتهمين كانوا فى حالة دفاع �ش���رعي ، فان ذلك 
مردود عليه ب�أن الثابت من مطالعة الأوراق ومن �أقوال ال�ش���هود �أن المجني عليهما لم يحدث منهما 
ثمة اعتداء على المتهمين وقت الحادث حتي ي�سوغ للمتهمين الدفاع عن �أنف�سهم لما كان ذلك ، وكان 
تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ض���وع الدعوى ، 
لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه بغير معقب علهيا ما دام ا�ستدلالها �سليما ي�ؤيد �إلى ما انتهي �إليه ولما 
كان ما �س���اقه الحك���م المطعون فيه من �أدلة منتجة ف���ى اكتمال اقتناع المحكم���ة واطمئنانها �إلى ما 
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انته���ي �إلي���ه من رف�ض الدفع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، فان ما يثيره الطاعنون فى هذا ال�ش����أن 
ينحل �إلى جدل مو�ضوعي فى تقدير المحكمة للدليل مما لا يجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض.

              الطعن رقم 2524 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/11/9 �س 40 �ص 904  

                 الطعن رقم 14624 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/1/18 �س 41 �ص 187  

              الطعن رقم 15075 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/2/6 �س 41 �ص 305  

· �إذا تم�سك المتهم �أمام المحكمة ب�أنه كان فى حالة دفاع �شرعى ، ور�أت محكمة المو�ضوع �أنه كان 
حقيق���ة كذل���ك وانما تجاوز فيما �أت���اه حدود الدفاع ال�ش���رعى ، فانها لا تلزم بلف���ت نظره �إلى هذا 

التوجيه القانونى ما دامت قد ا�ستخل�صته من الوقائع الثانية فى الأوراق والتى تناولتها المرافعة .

 الطعن رقم 851 ل�سنة 7 ق جل�سة 1937/4/5  

· من المقرر �أن الأ�ص���ل فى الدفاع ال�ش���رعى �أنه من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها 
ل���دى محكم���ة المو�ض���وع ولا يج���وز اثارته���ا لأول م���رة �أمام محكم���ة النق����ض الا �إذا كان���ت الوقائع 
الثابتة بالحكم دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعى كما عرفه القانون �أو تر�ش���ح لقيامها 
ولم���ا كانت واقعة الدعوى كما �أثبتها الحكم الابتدائى الم�ؤيد لأ�س���بابه بالحكم المطعون فيه لا تتوافر 
فيها تلك الحالة �أو تر�شح لقيامها ، وكان يبين من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن الطاعن لم يتم�سك 
ب�ص���راحة بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى ، فانه لا يقبل من الطاعن اثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام 

محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 768 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/12/3 �س 30 �ص 869  

· �إذا تم�سك المتهم �أمام المحكمة ب�أنه كان فى حالة دفاع �شرعى ، ور�أت محكمة المو�ضوع �أنه كان 
حقيق���ة كذل���ك وانما تجاوز فيما �أت���اه حدود الدفاع ال�ش���رعى ، فانها لا تلزم بلف���ت نظره �إلى هذا 

التوجيه القانونى ما دامت قد ا�ستخل�صته من الوقائع الثانية فى الأوراق والتى تناولتها المرافعة .

 الطعن رقم 851 ل�سنة 7 ق جل�سة 1937/4/5  
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الطاعن  المدافع عن  �أن  الا�ستئنافية  المحكمة  الاطلاع على محا�ضر جل�سات  يبين من  كان  · متى 
دفع ب�أن هذا الأخير كان فى حالة دفاع �ش���رعى عن نف�س���ه م�س���تندا �إلى �أن �ش���هود الاثبات �أجمعوا 
عل���ى �أن المجن���ى عليه هو الذى اعتدى عليه �أولا و�أن الماديات قد �أيدت ذلك لوجود تمزقات بملاب�س 
الطاعن ، وكان هذا الدفاع من �ش����أنه ولو �ص���ح �أن ي�ؤثر فى م�سئولية الطاعن ، ومن ثم فانه كان من 
المتع�ي�ن عل���ى المحكمة �أن تحققه �أو ترد علي���ه ، �أما وهى لم تفعل بل اكتفت باعتناق �أ�س���باب الحكم 
الم�ست�أنف و�أ�شارت �إلى �أنها ت�ضمنت الرد الكافي على ما �أثاره الدفاع فى �صدد الدفاع ال�شرعى على 
الرغ���م م���ن خلوه من ذلك البيان ، فان الحكم المطعون فيه يكون م�ش���وبا بالق�ص���ور والإخلال بحق 

الدفاع مما ي�ستوجب نق�ضه والاحالة.

 الطعن رقم 528 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/5/5 �س 20 �ص 652  

لفظه. ب�صريح  ايراده  ال�شرعى  الدفاع  حالة  بقيام  التم�سك  فى  قانونا  ي�شترط  · لا 

 الطعن رقم 531 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/5/19 �س 20 �ص 741  

تناق�شها  �أن  المحكمة  ينبغى على  التى  الدفوع الجوهرية  ال�شرعى من  الدفاع  بقيام حالة  · الدفع 
ف���ى حكمه���ا وت���رد عليها ولما كان يب�ي�ن من الاطلاع على مح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أن المدافع عن 
الطاعن قد تم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى عن النف�س ، وكان الحكم المطعون فيه قد ق�ض���ى 
بادان���ة الطاع���ن دون �أن يعر����ض لهذا الدف���ع �أو يرد عليه ، ف���ان الحكم المطعون فيه يكون م�ش���وبا 

بالق�صور الذى يعيبه ويوجب نق�ضه والاحالة.

 الطعن رقم 531 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/5/19 �س 20 �ص 741  

واقعة  وكانت   ، ال�شرعى  الدفاع  حالة  بقيام  المو�ضوع  محكمة  �أمام  يطعن  لم  الطاعن  كان  · متى 
الدع���وى كم���ا �أثبته���ا الحكم المطع���ون فيه لا تتواف���ر فيها تلك الحالة ولا تر�ش���ح لقيامه���ا ، فانه لا 

يقبل من الطاعن �أن يثير هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 207 ل�سنة 539 ق جل�سة 1969/6/2 �س 20 �ص 811  
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�أو انتفا�ؤها متعلقا  · لئ���ن كان تقدي���ر الوقائ���ع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدف���اع ال�ش���رعى 
بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه ، الا ان ذلك م�ش���روط ب�أن يكون ا�س���تدلال الحكم 
لا عي���ب في���ه ، وي�ؤدى منطقيا �إلى ما انتهى �إليه و�إذ كان ما تق���دم ، وكان الثابت من واقعة الدعوى 
كم���ا �أوردها الحكم المطعون فيه �أن المجنى عليه وم���ن خرجوا من مكمنهم يطلقون الأعيرة النارية 
م���ن الأ�س���لحة التى كانوا يحملونها جميعا لا المجنى عليه وحده عل���ى الطاعن الرابع وعائلته ، وكان 
الحكم قد ا�ستدل على نفى حالة الدفاع ال�شرعى �إلى ما ثبت من تقرير ال�صفة الت�شريحية من تعدد 
ا�ص���ابات المجنى عليه و�ش���دتها ف�ضلا عما تبين من فح�ص م�س���د�س المجنى عليه عقب الحادث �أن 
طلقاته ال�ست قد �أطلقت جميعها وهو ما لا ي�ؤدى فى حكم العقل والمنطق �إلى ما رتبه عليه ، ذلك ان 
تعدد الا�صابات و�شدتها وانت�شارها بجثة المحنى عليه لا يفيد بذاته انها لم تكن لرد اعتداء متخوف 

منه فى وقت كاف كان المجنى عليه يحمل �سلاحا والطاعن يحمل ع�صا.

 الطعن رقم 888 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/23 �س 20 �ص 960  

· يكفى لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى �أن يكون قد �ص���در من المجنى عليه فعل يخ�ش���ى منه المتهم 
وق���وع جريم���ة م���ن الجرائم التى يجوز فيه���ا الدفاع ال�ش���رعى ولا يلزم فى الفعل المتخ���وف منه �أن 
يك���ون خطرا حقيقا فى ذاته بل يكفى �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ، ب�ش���رط �أن يكون 
الاعتقاد �أو الت�ص���ور مبنيا على �أ�س���باب مقبولة ، �إذ ان تقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعى ومقت�ضياته 
�أمر اعتباري ، المناط فيه الحالة النف�س���ية التى تخالط ذات ال�ش���خ�ص الذى يفاج�أ بفعل الاعتداء 
فيجعل���ه فى ظروف حرجة دقيقة تتطلب من���ه معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا 
ي�صلح معه محا�سبته على مقت�ضى التفكير الهادىء المتزن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف 
بالمخاطر والملاب�سات ، وهو ما ق�صر الحكم فى ا�ستظهاره مما يعيبه بالق�صور فى الرد على الدفع 
بقيام حلة الدفاع ال�ش���رعى عن النف�س لما كان ما تقدم ، وكان لا ي�ص���لح فى نفى قيام حالة الدفاع 
ال�شرعى ما تبين بعد الحادث من اطلاق جميع طلقات �سلاح المجنى عليه ، فانه يتعين نق�ض الحكم 

المطعون فيه بالن�سبة للطاعن الرابع و�إلى باقى الطاعنين لوحدة الواقعة ولح�سن �سير العدالة.

 الطعن رقم 888 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/23 �س 20 �ص 960  
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المحكمة  على  ينبغى  التى  الجوهرية  الدفوع  من  النف�س  ال�شرعى عن  الدفاع  حالة  بقيام  · الدفع 
�أن تناق�ش���ها ف���ى حكمها وترد عليها ولما كان الحكم المطعون في���ه لم يعر�ض لهذا الدفع �أو يرد عليه 
، فانه يكون م�ش���وبا بالق�ص���ور الذى يعيبه و لا يغير من ذلك �أن تكون واقعة �إ�صابة الطاعن وزوجته 
الت���ى يدعيها الطاعن قد ف�ص���لت عن الواقعة الم�س���ندة �إليه �إذ لي�س من �ش����أن ذل���ك �أن يحول دون 
تحقيق الدعوى برمتها بما فيها الواقعة التى ف�ص���لت على الوجه الذى يكفل ا�س���تيفاء دفاع الطاعن 
ومن حق المحكمة بل من واجبها �أن تعر�ض لها بو�صفها عن�صرا من عنا�صر الأدلة المعرو�ضة عليها 
فى �ص���دد الحال���ة التى يدعيها الطاعن لتق���ول كلمتها فى حقيقتها بما لا يتج���اوز حاجات الدعوى 

المطلوب من المحكمة الف�صل فيها و لا خ�صو�صيتها.

 الطعن رقم 530 ل�سنة 40 ق جل�سة 1970/5/10 �س 21 �ص 689  

· من المقرر �أن الدفع بقيام حالة الدفاع ال�شرعى من الدفوع الجوهرية التى ينبغى على المحكمة 
�أن تناق�ش���ها ف���ى حكمه���ا وت���رد عليه���ا �إذ �أنه من �ش����أن هذا الدف���ع لو �ص���ح �أن ي�ؤثر فى م�س���ئولية 
الطاعن ولما كان الحكم قد ق�ض���ى بادانة الطاعن دون �أن يعر�ض لهذا الدفع �أو يرد عليه بما يفنده 

فانه يكون م�شوبا بما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 245 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 606  

يكون  �أن  بالرد عليه  المحكمة  تلتزم  ال�ش���رعى يجب حتى  الدفاع  بقيام  التم�س���ك  �أن  المقرر  · من 
جدي���ا و�ص���ريحا و�أن تك���ون الواقع���ة كما �أثبتها الحكم تر�ش���ح لقيام ه���ذه الحالة ولم���ا كان ما قاله 
الدفاع ب�ص���دد حالة الدفاع ال�ش���رعي قوله وقد تتواف���ر احتياطيا ظروف الدفاع ال�ش���رعى دون ان 
يبين �أ�س���ا�س هذا القول من واقع الأوراق وظروفه ومبناه ، فانه لا يفيد التم�س���ك بقيام حالة الدفاع 
ال�ش���رعى ولا يفي���د دفعا جديا تلت���زم المحكمة بالرد علي���ه ولا يحق للطاعن �أن يطال���ب المحكمة �أن 
تتح���دث ف���ى حكمها بادانته عن انتفاء هذه الحالة لديه مادامت هى لم تر من جانبها ، بعد تحقيق 

الدعوى ، قيام هذه الحالة.

 الطعن رقم 253 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 614  
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· م���ن المقرر �أن التم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى الذى يوجب عل���ى المحكمة الرد عليه �أن 
يكون جديا و�صريحا ، �أو �أن تر�شح الواقعة كما �أثبتها الحكم لقيامه.

o b e i k a n d l . c o m الطعن رقم 1018 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/12/16 �س 24 �ص 1236  
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الدفع بتوافر حالة الدفاع ال�شرعى

درا�سة نظرية وعملية للدفع بالدفاع ال�شرعى �أمام الق�ضاء الجنائى

فى �ضوء �أحكام محكمة النق�ض منذ ان�شائها وحتى الآن

وي�شتمل على

الدفع بتوافر حالة من حالات الدفاع ال�شرعي �أمام المحاكم الجنائية

تعريف الدفاع ال�شرعى - �شروط توافر الدفاع ال�شرعى 

تطبيقات ق�ضائية لحالات الدفاع ال�شرعى 
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التم�سك بقيام حاله الدفاع ال�شرعى

· من المقرر �أن لمحكمة المو�ض���وع �أن تق�ض���ي بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي متى توفرت مقوماته ، 
ولو لم يدفع به المتهم ، �أو كان قد �أنكر التهمة.

 الطعن رقم 118 ل�سنة 25 ق جل�سة 196/1/16 �س 7 �ص 55  

· التم�س���ك بحالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س والمال لا ي�ش�ت�رط فيه قانونا ايراده بلفظه ، واذن 
ف����إذا كان المته���م قد تم�س���ك فى مرافعته ب�أنه لم يكن معتديا و�أنه على فر�ض �ص���حة ما �أ�س���ند �إليه 
، فه���و انم���ا كان يرد اعتداء وقع عليه من المجني عليه وفريقه ، فمفاد ذلك التم�س���ك بحالة الدفاع 

ال�شرعي.

 الطعن رقم 479 ل�سنة 34 ق جل�سة 1964/10/26 �س 15 �ص 615  

· مت���ى كان المته���م لم يدف���ع �أمام محكمة المو�ض���وع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي وكان م�ؤدي ما 
�أورده الحك���م لا تتوف���ر به حالة الدفاع ال�ش���رعي ، ولا ير�ش���ح لقيام هذه الحال���ة ، فانه لا يقبل من 

المتهم �أن يثير هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 469 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/5/21 �س 7 �ص 755  

واقعة  دامت  ما  ما  النق�ض  �أمام محكمة  لأول مرة  ال�ش���رعي  الدفاع  بقيام حالة  الدفع  يقبل  · لا 
الدعوى كما �أثبتها الحكم المطعون فيه لا تتوافر فيها تلك الحالة ولا تر�شح لقيامها.

                             الطعن رقم 854 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/6/14 �س 17 �ص 80  

                             الطعن رقم 206 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/2 �س 20 �ص 811  

                              الطعن رقم 41 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/2/10 �س 25 �ص 103  

                                الطعن رقم 1669 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/2/4 �س 30 �ص 203  
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 الطعن رقم 5514 ل�سنة 55 ق جل�سة 1986/1/30 �س 37 �ص 199  

 الطعن رقم 2496 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/4/29 �س 37 �ص 519  

وابتد�أت  �أر�ض عائلته  �أن عائلة المجني عليه اقتحمت  الطاعن فى طعنه من  · ان م�ؤدي ما يثيره 
بالع���دوان ، و�أن المجني عليه �أ�س���هم فى ال�ش���جار الذى �أ�ص���يب فيه الطاعن �أن���ه كان فى حالة دفاع 
�شرعي عن النف�س ، �إذا كان البين من الاطلاع على مح�ضر جل�سة المحاكمة �أنه لم يدفع هذه الحالة 
، كما �أن واقعة الدعوى كما �أثبتها الحكم المطعون فيه لا يتوافر فيها تلك الحالة ولا تر�ش���ح لقيامها 

، فان ما يثيره الطاعن فى هذا الخ�صو�ص لا يكون له محل.

 الطعن رقم 1706 ل�سنة 39 ق جل�سة 1970/1/11 �س 21 �ص 57  

ايراده ب�صريح لفظه وبعبارته  النف�س والمال  ال�شرعي عن  الدفاع  التم�سك بقيام  · لا ي�شترط فى 
الم�ألوف���ة ولم���ا كان الدف���اع ع���ن الطاعن قد �أث���ار فى مرافعت���ه �أنه ثبت �أن ك�ش���كا مقام���ا و�أن عائلة 
المجني عليه اقتحمت الك�شك واعتدت علينا ، و�أن ع�ضو الاتحاد الا�شتراكي انتقل �إلى مكان الحادث 
مع طرفي النزاع و�أثبت �أن الك�ش���ك مقام فعلا ولا يهمني ان كان مقاما من يومين �أو �ش���هرين ، فان 

ذلك مفاده التم�سك بقيام الدفاع ال�شرعي عن النف�س والمال.

                                الطعن رقم 245 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 606 

 الطعن رقم 128 1ل�سنة 46 ق جل�سة 1977/2/20 �س 28 �ص 273  

لقيام حالة  ير�شح  نحو  الواقعة على  �أورد  �أنه  فيه  المطعون  يبين من مدونات الحكم  لا  كان  · �إذا 
الدف���اع ال�ش���رعي ، كم���ا لم يثبت �أن المدافع عن الطاعن قد تم�س���ك �أمام المحكم���ة بتوافرها ، فانه 

لا يقبل منه اثارة هذا الدفاع لأول مرة �أمام محكمة النق�ض.

                                    الطعن رقم 41 ل�سنة 44 ق جل�سة 974/2/10 1 �س 25 �ص 103  

�أن المدافع عن الطاعن قرر ب�أن هذا الأخير كان  · لما كان يبين من محا�ض���ر جل�س���ات المحاكمة 
يرف���ع الاعت���داء الذى وق���ع عليه وعل���ي ابنته والذي كان���ت المجني عليه���ا هى البادئة به وا�ش�ت�رك 
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فيه �آخرون وقد ن�ش����أ عن هذا الاعتداء على كليهما حدوث ا�ص���اباتهما الج�سيمة المتعددة المو�ضحة 
بالتقاري���ر الطبي���ة كما يب�ي�ن من الاطلاع على المفردات الم�ض���مومة �أن من ب�ي�ن مرفقاتها تقريرين 
طبيين �أحدهما يت�ض���من نتيجة الك�ش���ف الطبي على الطاعن ، و�أنه وجد م�ص���ابا بكدمات بالظهر 
وكدمة تحت العين الي�س���ري و�أخري على الجبهة وكدمة ناتجة عن ع�ض���ة �آدمية فى ال�ساعد الأي�سر 
والفخ���ذ الأيم���ن ، ويت�ض���من التقرير الثاني نتيجة الك�ش���ف الطبي على ابنة الطاع���ن و�أنها وجدت 
م�ص���ابة بجرح قطعي للجلد والع�ضلات ب�أو�سط ال�س���اعد الأي�سر مع نزيف �شديد ، ولم يكن ��سؤالها 
ممكنا عند توقيع الك�شف عليها لما كان ذلك ، وكان ما �أبداه الدفاع بجل�سة المحاكمة مفاده التم�سك 
بقيام الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س الذى لا ي�ش�ت�رط فى التم�س���ك به ايراده ب�صريح لفظه وبعبارته 
الم�ألوف���ة ، وكان حق الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س قد �ش���رع لرد �أي اعتداء عل���ى نف�س المدافع �أو على 
نف�س غيره لما كان ذلك ، فانه كان لزاما على المحكمة �أن ت�س���تظهر ال�ص���لة بين الاعتداء الذى وقع 
عل���ى الطاع���ن وابنته والاعتداء ال���ذى وقع منه ، و�أي الاعتداءين كان الأ�س���بق ، لأن الت�ش���اجر بين 
فريق�ي�ن ام���ا �أن يك���ون اعتداء من كليهم���ا لي�س فيه من مداف���ع فتنتفي فيه مظنة الدفاع ال�ش���رعي 
ع���ن النف�س وام���ا �أن يكون مباد�أة بعدوان فريق ردا على الفريق الآخر الذى ت�ص���دق فى حقه حالة 
الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ولما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ض���ي بادان���ة الطاعن دون �أن يعر�ض 
للدف���ع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو يرد عليه بما يفنده مع �أن���ه من الدفوع الجوهرية التى ينبغي 
على المحكمة �أن تناق�ش���ها فى حكمها وترد عليها ، �إذ �أنه من �ش����أن هذا الدفع لو �ص���ح �أن ي�ؤثر فى 
م�س���ئولية الطاعن ، وفي اغفال المحكمة التحدث عنه ما يجعل حكمها م�ش���وبا بما يعيبه وي�س���توجب 

نق�ضه والاحالة.

 الطعن رقم 1128 ل�سنة 46 ق جل�سة 1977/2/20 �س 28 �ص 273  

 الطعن رقم 6848 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/3/20 �س 35 �ص 314  

الا   ، بلفظه  ايراده  فيه  ي�شترط  لا  كان  وان  ال�شرعي  الدفاع  بقيام حالة  التم�سك  �أن  المقرر  · من 
�أن���ه يج���ب �أن يكون �ص���ريحا وجدي���ا و�إذ كان الثابت من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أن كل ما �أثاره 
المداف���ع ع���ن الطاعن هو �أن هذا الأخير ر�أي واحدا من اثنين من ال�ش���بان يهم بالام�س���اك بزوجته 
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ف�أراد باطلاق النار �إنهاء الو�ض���ع وتفريق الجمع ، وهو ما لا يف�صح عن التم�سك بقيام حالة الدفاع 
ال�ش���رعي عن الزوجة كما هى معرفة به فى القان���ون ولا يعتبر طلبا جديد بتحقيقها وكانت الواقعة 
ح�س���بما �س���جلها الحكم لا تر�ش���ح لقيام تلك الحالة ، فانه تعييب الحكم فى هذا الخ�ص���و�ص يكون 

غير مقبول.

                                الطعن رقم 634 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/11/6 �س 28 �ص 902  

 الطعن رقم 691 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/11/27 �س 28 �ص 993  

 الطعن رقم 6848 ل�سنة 53 ق جل�سة 1984/3/20 �س 35 �ص 314 

�أنه من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها لدى محكمة  · الأ�ص���ل فى الدفاع ال�ش���رعي 
المو�ض���وع ، ولا يج���وز اثارتها لأول م���رة �أمام محكمة النق�ض ، الا �إذا كان���ت الوقائع الثابتة بالحكم 

دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�شرعي كما عرفه القانون �أو تر�شح لقيامها.

                               الطعن رقم 5514 ل�سنة 55 ق جل�سة 30/1م1986 �س 37 �ص 199  

                              الطعن رقم 5520 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/10/2 �س 40 �ص 726  

 الطعن رقم 27198 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/11/1 �س 41 �ص 974  

· لم���ا كان م���ا �أورده الحك���م المطع���ون فيه ، �س���واء فى بيان���ه لواقعة الدعوى �أو فى �س���رده لأدلة 
الثب���وت لا ير�ش���ح لقي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، وكان البيّن من مطالعة مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة 
�أن الطاعن لم يتم�سك �أمام محكمة المو�ضوع بقيام هذه الحالة ، فانه لا يقبل منه �أن يثير ذلك لأول 

مرة �أمام محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 27198 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/11/1 �س 41 �ص 974  

الطاعن  �أن  �أثار فى مرافعته  الطاعن  المدافع عن  �أن  البين من مح�ضر جل�سة المحاكمة  · لما كان 
كان ف���ى حالة دفاع �ش���رعى عن نف�س���ه وعن غيره والده لما كان ذلك ، وكان ح���ق الدفاع عن النف�س 
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قد �ش���رع لرد �أى اعتداء على - نف�س المدافع �أو على نف�س غيره ف�إذا كان المتهم قد تم�س���ك ب�أنه كان 
ف���ى حالة دفاع �ش���رعى وكانت المحكمة فى �ص���دد ردها علي���ه لم تنف وقوع الاعت���داء على والده بل 
�أغفلت الرد عليه ، فان حكمها يكون قا�صر البيان واجبا نق�ضه - �إذ �أن ذلك دفاع جوهرى كان على 
المحكمة �أن تعر�ض له وتقول كلمتها فيه لما كان ذلك فان الحكم المطعون فيه يكون معيبا بما يوجب 

نق�ضه والاعادة.

 الطعن رقم 60993 ل�سنة 59 ق جل�سة1991/01/1 �س 42 �ص 16 
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�أن يوجه فعل الدفاع الى م�صدر الخطر

كم���ا ي�ش�ت�رط فى فع���ل الدفاع �أن يكون موجها الى م�ص���در الخط���ر حتى يكون من �ش����أنه رد خطر 
الاعتداء , �أما اذا وجه المدافع فعله الى غير م�ص���در الخطر فلا يحق له التم�س���ك بالدفاع ال�شرعى 

لان فعله لي�س من ��شأنه رد الخطر فلا يكون لازما 0

ولك���ن توجي���ه الدفاع الى غير �ش���خ�ص المعتدى لا يعد فى كل الاحوال توجيه القوة الى غير م�ص���در 
الخط���ر, فف���ى بع�ض الاحيان يكون توجيه القوة الى غير م�ص���در الخطر مجدي���ا فى التخل�ص منه 

وهنا يكون الفعل لازما لدر�أ الخطــــــر 

ومثال ذلك من لا يجد و�سيلة لدر�أ الخطر �سوى احتجاز ابن المعتدى وتهديد والده بقتله ان لم يمتنع 
ع���ن الاعت���داء عليه , فالفعل هنا واقعا عل���ى الطفل الا انه مجدى فى التخل����ص من الخطر ويكون 

المدافع بالتلى فى حالة دفاع �شرعى.
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