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�شروط قيام حاله الدفاع ال�شرعي

يرتكز الدفاع ال�ش���رعى عل���ى محورين هما الاعتداء والدفاع , وكل منهما له �ش���روط يلزم توافرها 
o b e i k a n d l . c o mلقيام الحق فى الدفاع ال�شرعى 0
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�شروط قيام الدفاع ال�شرعى

�أو خطر اعتداء بفعل  �أن حق الدفاع ال�ش���رعي عن المال ين�ش����أ كلما وجد اعت���داء  · م���ن المق���رر 
يعت�ب�ر جريمة من الجرائم الت���ى �أوردتها الفقرة الثانية من المادة 246 م���ن قانون العقوبات ومنها 
جرائم منع الحيازة بالقوة وكانت القوة اللازمة لدفع هذا الخطر ، وتقدير ظروف الدفاع ال�شرعي 
ومقت�ضياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيها مختلف الظروف الدقيقة التى 
�أحاطت بالمدافع وقت رد العدوان ، مما لا ت�صح معه محا�سبته على مقت�ضي التفكير الهادي البعيد 
عن تلك الملاب�س���ات ، كما �أن امكان الرجوع �إلى ال�س���لطة العامة للا�س���تعانة بها فى المحافظة على 
الح���ق لا ي�ص���لح على �إطلاقه �س���ببا لنفي قيام حق الدفاع ال�ش���رعي ، بل ان الأم���ر فى هذه الحالة 
يتطل���ب �أن يك���ون هناك من ظروف الزمن وغيرها ما ي�س���مح بالرجوع �إلى هذه ال�س���لطة قبل وقوع 

الاعتداء بالفعل.

الطعن رقم 216 ل�سنة 33 ق جل�سة 1963/4/9 �س 14 �ص 322

· تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ضوع الدعوى 
للمحكم���ة الف�ص���ل فيه بغير معقب متى كانت الوقائع م�ؤدي���ة �إلى النتيجة التى رتبت عليها ، كما �أن 
حق الدفاع ال�شرعي لم ي�شرع لمعاقبة معتد على اعتدائه ، وانما �شرع لرد العدوان و�إذ كان م�ؤدي ما 
�أورده الحكم فى بيانه لواقعة الدعوى ولدي نفيه لقيام حالة الدفاع ال�شرعي �أن الطاعن كان منتويا 
العدوان على المجني عليه فبادره �إلى الاعتداء دون �أن ي�ص���در من الأخير �أي فعل م�س���توجب للدفاع 
، ف�أم�س���ك به المجني عليه ولم يدعه حتي �س���قطا معا على الأر�ض حيث �س���دد الطاعن �إلى المجني 
عليه عدة طعنات من �س�ل�اح حاد �أ�ص���ابه فى موا�ض���ع مختلفة من ج�س���مه ، ولما حيل بينهما وانتهي 
تما�س���كهما عاجل الطاعن المجني عليه بال�سكين فى �ص���دره وهرب وما �أثبته الحكم من وقائع على 

هذا النحو من ��شأنه �أن ي�ؤدي �إلى ما رتبه عليه من نفي حالة الدفاع ال�شرعي.

الطعن رقم 420 ل�سنة 34 ق جل�سة 1964/10/12 �س 5 �ص 573

· ا�ستقر ق�ضاء محكمة النق�ض على �أنه لا ي�شترط لقيام حالة الدفاع ال�شرعي الاعتراف بالجريمة.
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الطعن رقم 483 ل�سنة 34 ق جل�سة 1964/10/26 �س 15 �ص 624

�أو خطر اعت���داء بفعل يعتبر جريمة  · حال���ة الدفاع ال�ش���رعي عن المال تن�ش����أ كلما وجد اعتداء 
م���ن الجرائ���م التى �أوردته���ا الفقرة الثاني���ة من المادة 246 م���ن قانون العقوبات ومنه���ا جرائم الا 
تلاف ولا يوجب القانون ب�صفة مطلقة لقيام تلك الحالة �أن يكون الاعتداء حقيقيا ، بل قد ين��شأ ولو 
لم ي�س���فر التعدي عن �أي �أثر على ال�ش���خ�ص �أو المال طالما كان لهذا التخوف �أ�سبابا معقولة وتقدير 
ظروف الدفاع ال�شرعي ومقت�ضياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيها مختلف 
الظروف الدقيقة التى �أحاطت بالمدافع وقت رد العدوان ، مما لا ي�صح معه محا�سبته على مقت�ضي 
التفكير الهاديء البعيد عن تلك الملاب�سات ف�إذا قال الحكم فيما ا�ستخل�صه من ظروف الواقعة �أن 
المتهم الطاعن ظن دون مبرر �أن المجني عليه حين نزل ليفك ال�ش���باك المت�ش���ابكة ب�ش���باكه انما نزل 
ليمزق �ش���باكه هذا القول المقت�ض���ب من الحكم على �إطلاقه ودون �سوقه الأ�سانيد ال�سائغة لا ي�صلح 
�س���ببا لنفي ما �أثاره الدفاع عن المتهم بالجل�س���ة من �أنه كان يدافع عن غزله �شباك �صيده وما ردده 
الحكم فى ا�ستخلا�ص���ه لل�صورة التى ارت�سمت فى ذهن المحكمة لواقعة الدعوى من �أنه قد ا�ستبان 
للمحكمة من ا�ستقراء الأوراق ومما دار بالجل�سة �أن المجني عليه نزل من قارب �صيده �إلى �شاطيء 
النيل وحاول فك �ش���باكه التى اختلطت ب�ش���باك المتهم بفعل تيار المياه فظ���ن المتهم �أن المجني عليه 
نزل ليمزق �ش���باكه ف�أ�س���رع �إليه و�ض���ربه بقطعة من الخ�ش���ب على ر�أ�س���ه ، هذا الا�ستخلا�ص الذى 
انته���ي �إلي���ه الحكم و�أثبته فى مدوناته بح�س���ب البادي م���ن ن�ص عبارات الحكم ي�ش�ي�ر �إلى �أنه قد 
ا�ستكمل لحالة الدفاع ال�شرعي عن المال عنا�صره ، وكون الحكم المطعون فيه قد ذكر فى �سياق ذلك 
عبارة بدون مبرر ، فان تلك العبارة لا ت�صلح ردا كافيا و�سائغا لنفي قيام حالة الدفاع ال�شرعي عن 
المال وكان يتعيّن على المحكمة �أن ت�س���تجلي هذا الأمر وت�س���تظهره ب�أدلة �س���ائغة يت�سني معها لمحكمة 
النق����ض مراقبة �ص���حة تطبيق محكمة المو�ض���وع للقانون على واقعة الدع���وى ، ومن ثم فان الحكم 

المطعون فيه يكون قا�صر البيان ويتعيّن نق�ضه.

                                   الطعن رقم 48 ل�سنة 35 ق جل�سة 1965/5/17 �س 16 �ص 443

الطعن رقم 2014 ل�سنة 34 ق جل�سة 1965/5/3 �س 16 �ص 523
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· ب�س���اطة الا�ص���ابات التى تح�صل بالمتهم نتيجة اعتداء المجني عليه لا تنفي �أن المجني عليه هو 
الباديء بالعدوان.

الطعن رقم 827 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/10/1 �س 7 �ص 956

الدفاع. يبرر  اعتداء  يعد  لا  والده  على  المعتدين  نحو  التراب  بع�ض  عليه  المجني  القاء  · ان 

 الطعن رقم 1532 ل�سنة 37 ق جل�سة 1958/3/17 �س 9 �ص 289  

· لا يوجب القانون ب�ص���فة مطلقة لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أن يكون الاعتداء حقيقيا بل قد 
ين�ش����أ ولو لم ي�س���فر التعدي عن �أية ا�ص���ابات متى تم ب�صورة يخ�ش���ي منها الموت �أو جراح بالغة �إذا 

كان لهذا التخوف �أ�سباب معقولة.

الطعن رقم 1990 ل�سنة 38 ق جل�سة 1959/2/16 �س 10 �ص 198

كان  ف�إذا  العدوان  لرد  �ش���رع  وانما  اعتدائه  لمعاقبة معتد على  ي�ش���رع  ال�ش���رعي لم  الدفاع  · حق 
المتهم قد تمكن من انتزاع المو�س���ى من يد خ�ص���مه ف�ص���ار �أعزلا من ال�س�ل�اح لا ي�ستطيع به اعتداء 
، ف���ان م���ا يقع منه بعد انتزاع ال�س�ل�اح من مولاة طعن المجني عليه به ، ه���و اعتداء معاقب عليه ولا 

ي�صح فى القانون اعتباره دفاعا �شرعيا.

الطعن رقم 1118 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/1/26 �س 7 �ص 55

�أحدهما لب�س���اطته وب�ي�ن ما وقع من  �أو  · مج���رد انع���دام التنا�س���ب بين اعتداء المجن���ي عليهما 
المتهمين لج�سامته لا ينتفي به حق الدفاع ال�شرعي كما هو معرف به فى القانون.

الطعن رقم 177 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/4/2 �س 8 �ص 358

· ح�ضور المتهم �إلى مكان المعركة حاملا �سلاحا لا ي�ستلزم حتما القول ب�أنه هو الذى بد�أ باطلاق 
النار ، و�أنه كان منتويا الاعتداء لا الدفاع.

الطعن رقم 180 ل�سنة 27 ق جل�سة 1957/4/2 �س 8 �ص 362

o b e i k a n d l . c o m



- 81 -

· �إذا كان الثابت من الحكم �أن المتهم كانت لديه نية الانتقام من المجنى عليه و �أنه بادر المجنى 
علي���ه و طعن���ه بال�س���كين بمج���رد �أن وقع نظ���ره علي���ه دون �أن يكون قد �ص���در منه �أو م���ن غيره �أى 
فعل م�س���توجب للدفاع ف�أم�س���ك به المجنى عليه و بال�س���كين و لم يدعه حتى �سقطا على الأر�ض �سوياً 
و ح�ض���ر ال�ش���هود و �إنتزعوا ال�سكين منهما ، ف�إن هذا الذى �أثبته الحكم ينفى حالة الدفاع ال�شرعى 

كما هى معرفة به فى القانون .

الطعن رقم 1007 ل�سنة 28 ق ل�سنة 1958/10/14 �س 9 �ص 792

�إلى الاحتماء  ال�شرعي وجود متى كان من الممكن الركون فى الوقت المنا�سب  · لي�س لحق الدفاع 
برجال ال�س���لطة ف�إذا كان الت�ص���وير الذى �أخد به الحكم المطعون فيه و�أ�س����س عليه ق�ض���اءه ينبيء 
فى ظاهره ب�أنه كان فى مقدور المتهم وقد عاد �إلى قريته ليحمل �سلاحه ويطارد به ال�شبح �أن يحتمي 
برجال ال�س���لطة العامة لدفع العدوان الذى توهمه ، فكان يتعيّن على المحكمة �أن ت�ستجلي هذا الأمر 
وت�ستظهره ب�أدلة �سائغة للوقوف على ما �إذا كانت القوة التى ا�ستخدمها المتهم فى دفع العدوان هى 
الو�س���يلة الوحيدة لبلوغ تلك الغاية ، �أو �أنه كان فى و�س���عه �أن يتجنب ا�س���تخدامها با�ستعمال و�سائل 
�أخري كالالتجاء �إلى رجال ال�س���لطة للاحتماء بهم ، �أما ولم يعر�ض الحكم لهذا البيان ، فانه يكون 

قا�صرا ق�صورا يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1761 ل�سنة 28 ق جل�سة 1959/1/26 �س 10 �ص 83

و�ش���يك  �أو  حالا  دفعه  �إلى  المتهم  يرمي  الذى  الاعتداء  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  فى  · ي�ش�ت�رط 
الوق���وع ، ف����إذا كان الاعتداء قد انتهي ف�ل�ا يبقي لهذا الحق وجود وتحدي���د ذلك يختلف باختلاف 
الجرائ���م وظروف ارتكابها ، فف���ي الحريق العمد تنتهي حالة الدفاع ال�ش���رعي بانتهاء الجاني من 
و�ض���ع الن���ار فعلا فى المنزل المراد �إحراق���ه واذن ف�إذا كانت الواقعة الثابت���ة بالحكم هى �أن المجني 
عليه و�ض���ع النار فى ق�ش الق�صب الملا�ص���ق لمنزل المتهم ، ثم ات�صلت النار بهذا المنزل ، و�أن المتهم 
لم ير المجني عليه الا وهو يفر بعد �أن و�ض���ع النار �إلى جهة زراعة الق�ص���ب المملوكة له ، ف�أطلق عليه 
عي���ارا ناريا �أودي بحياته وا�ستخل�ص���ت المحكمة من ذلك �أن المته���م �إذ قتل المجني عليه لم يكن فى 
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حالة دفاع �شرعي ، فهذا منها �سائغ ولي�س فيه مخالفة للقانون.

الطعن رقم 925 ل�سنة 1 ق جل�سة 1941/3/3

· ان القان���ون ي�ش�ت�رط ف���ى الفقرة الأولي من المادة 246 عقوبات لإباحة ا�س���تعمال القوة دفاعا 
ع���ن النف����س ، �أن يك���ون ا�س���تعمالها لازم���ا لدف���ع كل فع���ل يعت�ب�ر جريمة عل���ى النف�س من�صو�ص���ا 
عليه���ا فى قانون العقوبات وي�ش�ت�رط فى الفقرة الثانية لإباحة ا�س���تعمال الق���وة دفاعا عن المال �أن 
يكون ا�س���تعمالها لازما لرد كل فعل يعتبر جريمة من الجرائم المن�صو�ص عليها فى الأبواب : الثاني 
الحريق عمدا والثامن ال�س���رقة والاغت�ص���اب والثالث ع�شر التخريب والت�س���بيب والإتلاف والرابع 
ع�ش���ر انتهاك حرمة الغير من الكتاب الثاني ، وكذلك فى المادة 387 فقرة �أولي والدخول فى �أر�ض 
مهي����أة لل���زرع.. الخ وفي المادة 389 فق���رة �أولي وثالثة �إتلاف المنقولات ورعي الموا�ش���ي ب�أر�ض الغير 
من قانون العقوبات ف�إذا كان كل ما وقع من المجني عليه هو �أنه حاول حل بقرة المتهم من ال�س���اقية 
ليتمكن من �إدارتها لري �أطيانه ، فان اعتداء المتهم عليه لرده عن ذلك لا يعتبر دفاعا �ش���رعيا عن 
حقه فى �إدارة ال�س���ابقة �إتماما لري �أر�ض���ه لأن هذا الحق لي�س مما ت�ص���ح المدافعة عنه با�س���تعمال 

القوة.

الطعن رقم 1544 ل�سنة 9 ق جل�سة 1939/11/12

· ي�ش�ت�رط لقي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أن يك���ون قد وقع فعل ايجابي يخ�ش���ى منه المتهم وقوع 
جريم���ة من الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي واذن ف����إذا كان الثابت بالحكم �أن المتهم قد 
بادر �إلى �إطلاق النار على المجني عليه �إذ ر�آه بين الأ�شجار ، دون �أن يكون قد �صدر منه �أو من غيره 
�أي فعل م�س���توجب الدفاع ، فلا ي�ص���ح القول ب�أن هذا المتهم كان وقتئذ فى حالة دفاع �ش���رعي عن 
النف�س �أو المال ، ومع انتفاء قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، لا ي�صح اعتبار المتهم متجاوزا حق الدفاع 

، �إذ لا ي�صح القول بتجاوز الحق الا مع قيام الحق.

الطعن رقم 1370 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/10/18

بل   ، �أن يكون الاعتداء حقيقيا  ال�شرعي  الدفاع  لقيام حالة  القانون لا يوجب ب�صفة مطلقة  · ان 
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ي�ص���ح الق���ول بقيام ه���ذه الحالة ول���و كان الاعتداء وهميا �أي لا �أ�ص���ل له فى الواق���ع وحقيقة الأمر 
متى كانت الظروف الملاب�سات تلقي فى روع المدافع �أن هناك اعتداء جديا وحقيقيا موجها اليه.

الطعن رقم 40 ل�سنة 15 ق جل�سة 1944/12/25

الاعتداء  يكون  �أن   ، ال�ش���رعي  الدفاع  حالة  لقيام  ب�ص���فة مطلقة  يوجب  لا  القانون  كان  لما  · انه 
حقيقي���ا ، بل ي�ص���ح القول بقي���ام هذه الحالة ولو كان الاعتداء غيرحقيقيا ، بل ي�ص���ح القول بقيام 
ه���ذه الحالة ولو كان الاعتداء وهميا متى كانت الظروف الملاب�س���ات تلقي فى روع المدافع �أن هناك 
اعت���داء جديا وحقيقا موجها �إليه ، وكان لا ي�ش�ت�رط كذلك ب�ص���فة مطلقة فى الدفاع ال�ش���رعي �أن 
تكون الو�س���يلة التى ي�س���لكها المدافع لرد الاعتداء عنه قد ا�ستخدمت بالقدر اللازم وكان النظر �إلى 
هذه الو�س���يلة من هذه الناحية لا يكون الا بعد ن�ش���وء الحق وقيامه وعلي �أ�س���ا�س كون ما وقع ممن 
�س���لكها مبرر تبريرا تاما �أو جزئيا ، فان كان ما وقع مبررا تبريرا تاما فقد وجبت براءته والا فانه 
يك���ون متجاوزا حدود حقه فى الدفاع وعوقب على �أ�س���ا�س ذل���ك بعقوبة مخففة باعتباره معذورا لما 
كان ذل���ك كل���ه كذلك ، وكان ما قاله الحكم فى نفي حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س التى دفع بها 
الطاعن ي�شير �إلى احتمال قيام هذه الحالة �أو على الأقل �إلى احتمال قيام حالة التجاوز فيه ، فهذا 

الحكم يكون م�شوبا بالق�صور معينا نق�ضه.

الطعن رقم 63 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/4/9

�أن يكون المتهم قد اعتقد على الأقل وجود خطر على نف�سه  · ي�شترط لقيام حق الدفاع ال�شرعي 
�أو ماله �أو على نف�س غيره �أو ماله ، و�أن يكون لهذا الاعتقاد �سبب معقول.

الطعن رقم 2420 ل�سنة 2 ق جل�سة 1932/10/31

الدفاع  عنده  ا�س���توجب  الذى  الاعتداء  لفعل  المتهم  تقدير  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  فى  · يجب 
مبني���ا على �أ�س���باب مقبولة من �ش����أنها �أن تبرر ما وقع منه ف�إذا كان���ت المحكمة حين نفت قيام حق 
الدفاع ال�ش���رعي لم تجعل �أ�س���ا�س ذلك تقديرها هى لفعل الاعتداء الذى يدعي المتهم وقوعه عليه ، 
دون نظ���ر �إلى تقدي���ره هو فى هذا الظ���رف ، بل قالت انه ما دام القانون لا يبيح القتل العمد الا �إذا 
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كان التخوف من حدوث الموت �أو جراح بالغة مبنيا على �أ�سباب معقولة ، فهي تملك �أن تراقب تقدير 
المتهم لتري ما �إذا كان مقبولا وت�س���وغه البداهة بالنظر �إلى ظروف الحادث وعنا�ص���ره المختلفة ، 
و�إنها لا تجد فى ظروف الحادث ما يدل على �أن المعتدي كان ينوي متابعة الاعتداء ، وان رد الاعتداء 
وهو تافه فى ذاته �إذ هو لم يزد على �ضرب المتهم بع�صا على ذراعه ب�إطلاق النار فى مقتل لا يكون 

دفاعا عاديا وانما يكون مقابلة للاعتداء باعتداء �أ�شد ، فان هذا الذى قالته لا م�أخذ عليها فيه.

الطعن رقم 1348 ل�سنة 15 ق جل�سة 1940/10/8

المتهم  بين  ح�ص���ل  الذى  النزاع  �أثر  على  �أنه  هى  المحكمة  ا�ستخل�ص���تها  كما  الواقعة  كانت  · �إذا 
وخ�ص���مه انتوى كل منهما الاعتداء على الآخر ، وبعد ذلك �أنفذ مق�ص���ده ب�ضرب غريمه ، فان كلا 
منهما يكون فى هذه الحالة معتديا �إذ كلاهما حين �أوقع فعل ال�ضرب كان قا�صدا ال�ضرب لذاته لا 
ليرد به �ضربا موجها �إليه ، فكلاهما معاقب على فعلته بلا تفريق بين من بد�أ منهما بالعدوان ومن 

لم يبد�أ ، �إذ �أن حق الدفاع ال�شرعي يكون منتفيا.

الطعن رقم 933 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/4/12

· لا ي�شترط ب�صفة مطلقة فى الدفاع ال�شرعي �أن تكون الو�سيلة التى �سلكها المدافع لرد الاعتداء 
عن���ه قد ا�س���تخدمت بالق���در اللازم فان النظر �إلى هذه الو�س���يلة من هذه الناحي���ة لا يكون الا بعد 
ن�شوء الحق وقيامه ، وعلي �أ�سا�س كون ما وقع ممن �سلكها مبررا تبريرا تاما �أو جزئيا ف�إذا كان ما 
وقع منه مبررا تبريرا تاما فقد حقت براءته ، والا فانه يعد متجاوزا حدود حقه فى الدفاع ، ويعامل 

على هذا الأ�سا�س فيعاقب بعقوبة مخففة باعتباره معذورا.

الطعن رقم 40 ل�سنة 15 ق جل�سة 1944/12/25

· ان تح���ريم ح���ق الدف���اع عن المال عند امكان الرجوع �إلى ال�س���لطة العامة للا�س���تعانة بها فى 
المحافظ���ة علي���ه محل���ه �أن يك���ون هن���اك من ظ���روف الزمن وغ�ي�ره ما ي�س���مح بالرج���وع �إلى هذه 
ال�سلطة قبل وقوع الاعتداء بالفعل والقول بغير ذلك م�ؤد �إلى تعطيل الن�ص القانوني ال�صريح الذى 

يخول حق الدفاع لرد �أفعال التعدي تعطيلا تاما.
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الطعن رقم 892 ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/5/27

· انه وان كانت المادة 248 من قانون العقوبات تن�ص على �أن حق الدفاع ال�شرعي لا يبيح مقاومة 
�أح���د م�أم���وري ال�ض���بط �أثناء قيام���ه ب�أمر بناء عل���ى واجبات وظيفته مع ح�س���ن الني���ة ولو تخطي 
ه���ذا الم�أم���ور حدود وظيفته الخ الا �أن محل تطبيق هذه المادة كما ي�ؤخذ من عبارتها ومن الم�ص���ادر 
الت�ش���ريعية التى �أخذت عنها �أن يكون العمل الذى يقوم به الموظف داخلا فى اخت�صا�صه فان المادة 
تتكل���م ع���ن العمل الذى يقوم به الموظ���ف بناء على واجبات وظيفته والم���ادة 99 من قانون العقوبات 
التى �أخذت هذه المادة عنها ت�ش�ي�ر على ما جاء فى �ش���رح المف�سرين لها �إلى الأعمال التى تدخل فى 
اخت�صا�ص الموظف ، ك�أن يقب�ض م�أمور ال�ضبطية الق�ضائية على متهم بمقت�ضي �أمر بالقب�ض باطل 
من حيث ال�شكل ، �أو �أن يقب�ض بح�سن نية على �شخ�ص غير الذى عيّن فى �أمر القب�ض ، �أو �أن ي�شاهد 
وقوع فعل بظنه بح�س���ن نية جريمة تبيح القب�ض فيقب�ض على مرتكبه ففي هذه الأحوال وما �شاكلها 
لا يجوز مقاومة م�أمور ال�ض���بطية الق�ض���ائية ، لأن القب�ض على المتهمين ه���و من �أعمال وظيفته �أما 
�إذا كان العمل خارجا �أ�ص�ل�ا عن اخت�ص���ا�ص الموظف فلا محل لتطبيق الن�ص ، ك�أن يقب�ض م�أمور 
ال�ض���بطية الق�ضائية على �ش���اهد لإرغامه على الح�ضور للإدلاء بمعلوماته �أمامه ، لأن القب�ض على 
ال�ش���اهد لي�س داخلا فى اخت�صا�ص���ه �أ�ص�ل�ا واذن ف�إذا كانت �أفعال الاعتداء الم�سندة �إلى المتهم قد 
وقعت فى �أثناء قيام رجل البولي�س وموظفي وزارة الأوقاف بهدم جدار مبني بالأر�ض المتنازع عليها 
بينه وبين وزارة الأوقاف ، فانه �إذ كان الهدم مما لا يدخل فى اخت�ص���ا�ص �أولئك الموظفين لا يكون 
ثمة مانع يمنع المتهم من دفاع عدوانهم ولا يغير من ذلك �أن يكون قد �صدر �أمر بالهدم من النيابة 
العمومية ، لأن النيابة هى الأخرى لا تملك بح�س���ب اخت�صا�ص���ها ا�صدار مثل هذا الأمر ، �إذ الهدم 
لا يجوز الا بحكم ق�ض���ائي ولا طاعة لرئي�س على مر�ؤو�س فى مع�ص���ية القانون ورجال البولي�س وهم 
ينف���ذون �أم���ر النيابة لا يمكن �أن يكون لهم �أكثر مما للنيابة نف�س���ها ، واذن ف�إذا كان المتهم قد دفع 
التهم���ة عن نف�س���ه ب�أنه لم يرتكب م���ا ارتكبه الا دفاعا عن ماله ، فانه يك���ون لزاما على المحكمة �أن 
تبح���ث ه���ذا الدفع فتبين هل كان المتهم وا�ض���عا يده على الأر�ض المتنازع عليه���ا و�أقام �أبنية عليها ، 
وهل كان فى ظروف تبرر ما ارتكبه �أم �أنه قد تجاوز الحد اللازم للدفاع ف�إذا هى �أغفلت بحث هذا 

الدفع وق�ضت بالادانة ، فان حكمها يكون قا�صرا فى بيان الأ�سباب التى �أقيم عليها.
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الطعن رقم 1038 ل�سنة 15 ق جل�سة 1954/10/22

�أحد  �أنه لا يبيح حق الدفاع ال�شرعي مقاومة  �إذ ن�صت على  · ان المادة 248 من قانون العقوبات 
م�أموري ال�ض���بط �أثناء قيامه ب�أمر بناء على واجبات وظيفته الا �إذا خيف �أن ين�ش����أ من �أفعاله موت 
�أو جروح بالغة وكان لهذا الخوف �س���بب معقول و�إذ ن�ص���ت على ذلك فقد دلت على �أن حق الدفاع 
ال�شرعي يكون جائزا �إذا كان الموظف قد تعدي حدود وظيفته وكان �سييء النية فى ذلك واذن ف�إذا 
كان الحكم قد �أدان المتهم فى جريمة التعدي على رجال البولي�س ومقاومتهم ، بعد �أن كان قد �أثبت 
فى واقعة الدعوى �أن المتهم انما فعل ذلك ليفلت من �أيديهم ال�ش���خ�ص الذى كانوا قد قب�ض���وا عليه 
بغير حق ولا م�س���وغ قانوني وذلك دون �أن يتحدث فى �ص���راحة عن �أن رجال البولي�س كانوا ح�س���ني 
الني���ة فى ه���ذا القب�ض الذى وقع منهم مخالف���ا للقانون ، ويورد الأدلة والاعتب���ارات التى تدعم ما 
يقول به فى هذا الخ�ص���و�ص ، فانه يكون قد �أخط�أ �إذ العقاب فى هذه الحالة لا يكون �ص���حيحا الا 

عند توافر ح�سن النية لدى رجال البولي�س.

الطعن رقم 1054 ل�سنة 15 ق جل�سة 1945/5/14

· ان المادة 250 من قانون العقوبات تن�ص على �أن حق الدفاع ال�شرعي عن المال لا يجوز �أن يبيح 
القت���ل العمد الا �إذا كان مق�ص���ودا به دف���ع �أحد الأمور الآتية : �أولا :- ثاني���ا ثالثا : الدخول ليلا فى 
منزل م�س���كون �أو فى �أحد ملحقاته رابعا : فعل يتخوف �أن يحدث منه الموت �أو جراح بالغة �إذا كان 
لهذا التخوف �أ�سباب معقولة ف�إذا كان الثابت بالحكم �أن المجني عليه ت�سلق جدار منزل المتهم ليلا 
ليدخل فيه ، و�أن المتهم حين �ش���اهده على هذه الحالة وهو فوق ال�س���طح �أطلق عليه المقذوف الناري 
بق�ص���د قتله ، فانه لما كان الاقدام على ت�س���لق جدار المنزل تتوفر فيه بلا �شك جميع معاني الدخول 
فى المنزل ، ثم لما كان الن�ص المتقدم ذكره لا ي�ش�ت�رط فى عبارة �ص���ريحة �أن يكون الدخول بق�ص���د 
ارت���كاب جريم���ة �أو فعل �آخر من �أفعال الاعتداء ، وهذا مف���اده بالبداهة �أن القانون يعتبر �أن دخول 
المنازل ليلا بتلك الطريقة يحمل بذاته قرينة الاجرام ، بحيث ي�صح ل�صاحب الدار �أن يعده اعتداء 
على المال �أو النف�س �أو فعلا يتخوف منه الأذي ويحق له رده كما ترد �س���ائر الاعتداءات ، ما لم يقم 
الدلي���ل عل���ى �أنه كان يعلم حق العلم �أن الدخول الذى يقول ب�أن���ه كان يريده قد كان فى نظره برئيا 
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خاليا عن فكرة الاجرام لما كان ذلك كله كذلك ، فان الحكم بادانة هذا المتهم فى جناية ال�ش���روع 
فى القتل من غير �أن تفند المحكمة دفاعه على �ض���وء ما تقدم ، يكون قد �ش���ابه الق�ص���ور فى بيان 

الأ�سباب التى بني عليها.

الطعن رقم 40 ل�سنة 15 ق جل�سة 1944/12/25

يبيح  لا  العقوبات  قانون  من   246 المادة  من  الثانية  للفقرة  وفقا  المال  عن  ال�شرعي  الدفاع  · حق 
ا�س���تعمال القوة الا لرد فعل يعتبر جريمة من الجرائم المن�ص���و�ص عليها فى الأبواب لثاني والثامن 
والثالث ع�ش���ر والرابع ع�ش���ر م���ن 389 الكتاب الثالث من ه���ذا القانون وفي الم���ادة 387 فقرة �أولي 
والماة فقرة �أولي وثالثة ولما كان النزاع على الري لي�س من بين هذه الأفعال فانه لا جدوي مما يثيره 
الطاعن من �أن الحكم لم يبيّن �سنده القاطع فيما انتهي �إليه من �أن لجميع الملاك الذين ا�شتروا من 

المالكة ال�سابقة حق الانتفاع بال�سقي من الما�سورة المخلفة عنها والواقعة قبل �أر�ضه.

                                 الطعن رقم 1972 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/1/22 �س 19 �ص 86

الطعن رقم 884 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/12/27 �س 27 �ص 995

الطعن رقم 4112 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/4/12 �س 39 �ص 574

العدوان. لرد  �شرع  وانما   ، اعتدائه  على  معتد  لمعاقبة  ي�شرع  لم  ال�شرعي  الدفاع  · حق 

                           الطعن رقم 243 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/3/25 �س 19 �ص 350

                            الطعن رقم 159 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/30 �س 23 �ص 622

الطعن رقم 994 ل�سنة 43 ق جل�سة 1972/12/10 �س 23 �ص 1350

· من المقرر �أنه متى �أثبت الحكم التدبير للجريمة ، �سواء بتوافر �سبق الا�صرار �أوانعقاد الاتفاق 
ال�س���ابق عل���ى ايقاعها ، �أو التحي���ل لارتكابها ، انتفي حتم���ا موجب الدفاع ال�ش���رعي الذى يفتر�ض 

ردا حالا على عدوان حال ، دون الا�سلا�س له واعمال الخطة فى انفاذه.
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               الطعن رقم 1614 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/12/15 �س 20 �ص 1415

            الطعن رقم 252 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/12/26 �س 28 �ص 1076

      الطعن رقم 826 ل�سنة 48 ق جل�سة 1978/2/6 �س 29 �ص 136

           الطعن رقم 1334 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/2/27 �س 29 �ص 207

           الطعن رقم 831 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/10/29 �س 31 �ص 929

       الطعن رقم 882 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/4/6 �س 33 �ص 441

         الطعن رقم 2819 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/1/7 �س 39 �ص 900

· م���ن المق���رر فى �ص���حيح القان���ون �أنه متى �أثبت الحكم التدبير للجريمة ، �س���واء بتوفر �س���بق 
الا�ص���رار �أو انعقاد الاتفاق على ايقاعها ، �أو التحيّل لارتكابها انتفي حتما موجب الدفاع ال�ش���رعي 
الذى يفتر�ض ردا حالا لعدوان حال دون الا�سلا�س ، واعمال الخطة فى انفاذه ، لهذا ، ولأن الدفاع 
ال�ش���رعي لم ي�ش���رع للانتقام من الغرماء ، بل لكف الاعتداء ، وهو ما �أثبته الحكم بغير معقب ، فلا 

محل لما �أثاره الطاعنون بهذا ال�صدد.

 الطعن رقم 1634 ل�سنة 39 ق جل�سة 1970/1/26 �س 21 �ص 157  

· لم���ا كان لا قي���ام لح���ق الدفاع ال�ش���رعي مقابل دفع اعتداء م�ش���روع ، وكان م���ا وقع من رجلي 
ال�ش���رطة على ما تناهي �إليه الحكم لي�س فيه ما يخالف القانون ، فان الخطر النا�ش���يء عنه يكون 

م�شروعا ولا تتوافر معه مبررات الدفاع ال�شرعي.

 الطعن رقم 572 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/6/9 �س 25 �ص 568  

· الدف���اع ال�ش���رعي ع���ن الم���ال وفقا للفقرة الثانية م���ن المادة 246 من قان���ون العقوبات لا يببح 
ا�س���تعمال الق���وة الا ل���رد فع���ل يعت�ب�ر جريمة م���ن الجرائم المن�ص���و�ص عليه���ا فى الأب���واب الثاني 
الحريق عمدا والثامن ال�سرق والاغت�صاب والثالث ع�شر التخريب والتعييب والاتلاف والرابع ع�شر 
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انتهاك حرمة ملك الغير ، من الكتاب الثالث الجنايات والجنح التى تح�صل لآحاد النا�س من هذا 
القانون وفي المادة 387 فقرة �أولي الدخول �أو المرور بغير حق فى �أر�ض مهيئة للزراعة �أو مبذور فيها 
زرع �أو مح�صول والمادة 389 فقرة �أولي الت�سبيب عمدا فى اتلاف منقول للغير وثالثة رعي بغير حق 
موا�ش���ي �أو تركها ترعي فى �أر�ض بها مح�ص���ول �أو فى ب�س���تان والنزاع على الري لي�س من بين هذه 

الأفعال.

 الطعن رقم 884 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/12/27 �س 27 �ص 995 

 الطعن رقم 4112 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/4/12 �س 39 �ص 574  

�أو التحيّل لارتكابها ينتفي به حتما موجب  · �إثبات الحكم التدبير للجريمة بتوافر �سبق الا�صرار 
الدفاع ال�شرعي الذى يفتر�ض ردا حالا لعدوان حال دون الا�سلا�س له واعمال الخطة فى انفاذه.

        الطعن رقم 1334 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/2/27 �س 29 �ص 207  

    الطعن رقم 882 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/4/6 �س 33 �ص 441  

     الطعن رقم 2819 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/1/7 �س 39 �ص 90  

                      الطعن رقم 29288 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/10/11 �س 41 �ص 903  

· مت���ى كان الحك���م المطعون فيه ب��يّّن واقعة الدعوى بما تتوافر به عنا�ص���ر جريمة القتل العمد 
الت���ى دان به���ا الطاعنين الأولين وجريمة ال�ش���روع ف���ى القتل الت���ى دان بها الطاع���ن الثالث و�أورد 
على ثبوتها فى حقهم �أدلة م�ستمدة من �أقوال �شهود الواقعة والمجني عليه الأخير والتقارير الطبية 
ال�ش���رعية وهي �أدلة �س���ائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها لما كان ذلك ، وكان الحكم 
المطع���ون في���ه قد عر�ض لدفاع الطاعنين ب�أنهم كانوا فى حالة دفاع �ش���رعي ع���ن النف�س ، و�أطرحه 
بقول���ه : وكان يبين للمحكمة من �أقوال كل من الخفيرين النظاميين. و. بجل�س���ة المحاكمة وغيرهما 
من ال�ش���هود �أن المتهمين هم البادئون بالعدوان ، و�أن المجني عليهم لم يقع منهم �أي اعتداء عليهم 
فلا يقبل منهم بعد ذلك القول ب�أنهم كانوا فى حالة دفاع �ش���رعي عن �أنف�سهم ، ذلك �أن من المقرر 
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�أن الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع للانتقام بل لكف الاعتداء ، وقد �أجمع ال�ش���هود الذين اطم�أنت اليهم 
المحكمة على �أن اعتداء ما لم يقع من المجني عليهم و�أن المتهمين هم الذين بادروهم بالاعتداء.

 الطعن رقم 1266 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/4/24 �س 29 �ص 428  

انتفا�ؤها متعلق  �أو  ال�ش���رعي  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتد منها قيام حالة الدفاع  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدع���وى للمحكمة للف�ص���ل فيه بغ�ي�ر معقب متى كان���ت الوقائع م�ؤدي���ة �إلى النتيجة التى 
رتبت عليها ، و�أن حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�شرع الا لرد الاعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�شر 
الاعتداء وبين الا�ستمرار فيه ، فلا ي�سوغ التعر�ض بفعل ال�ضرب لمن لم يثبت �أنه كان يعتدي �أو يحاول 
فع�ل�ا الاعت���داء على المدافع �أو غيره و�إذ كان م�ؤدي ما �أورده الحكم �أن الطاعنين لم يكونوا فى حالة 
دفاع �شرعي عن النف�س ، بل كانوا معتدين قا�صدين الحاق الأذي بالمجني عليهم لا دفع اعتداء وقع 
عليهم ، وكان ما نقله الحكم عن �س���بب ا�ص���ابات الطاعنين يرتد �إلى ما �شهد به الخفير النظامي. 
�أم���ام المحكمة وهو م���ا لم ينازع فيه الطاعنون ، فان نعيهم على الحكم فى هذا ال�ص���دد يكون غير 

�سديد.

الطعن رقم 1266 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/4/24 �س 29 �ص 428  

 الطعن رقم 15075 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/2/6 �س 41 �ص 305  

      الطعن رقم 46454 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/10/23 �س 41 �ص 941  

· ان حال���ة الدف���اع ال�ش���رعي لا تتواف���ر متى �أثب���ت الحكم �أن كلا من المته���م والمجني عليه كان 
يق�ص���د الاعتداء عل���ى الآخر بغ�ض النظر عن الباديء منهما بالاعتداء لم���ا كان ذلك ، وكان المقرر 
�أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ضوع الدعوى 
لمحكمة المو�ضوع الف�صل فيها بلا معقب متى كانت الوقائع م�ؤدية �إلى النتيجة التى رتبتها عليها كما 
ه���و الح���ال فى الدعوى المطروحة ، ف���ان منعي الطاعن على الحكم فى هذا ال�ص���دد يكون فى غير 

محله.
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 الطعن رقم 1319 ل�سنة 48 ق جل�ست 1978/12/10 �س 29 �ص 901  

· من المقرر �أن الدفاع ال�شرعي عن المال وفقا للفقرة الثامنة من المادة 246 من قانون العقوبات 
لا يبيح ا�س���تعمال القوة الا لرد فعل يعتبر جريمة من الجرائم المن�ص���و�ص عليها فى الأبواب الثاني 
الحريق عمدا والثامن ال�سرقة والاغت�صاب والثالث ع�شر التخريب والتعييب والاتلاف والرابع ع�شر 
انته���اك حرمة ملك الغير من الكتاب الثالث من هذا 387 القانون الجنايات والجنح التى تح�ص���ل 
لآح���اد النا����س وفي المادة فقرة �أولي الدخول �أو الم���رور بغير حق فى �أر�ض مهي����أة للزراعة �أو مبذور 
فيها زرع �أو مح�صول والمادة 839 فقرة �أولي الت�سبب عمدا فى اتلاف منقول للغير وثالثة رعي بغير 
حق موا�ش���ي �أو تركها ترعي فى �أر�ض مح�ص���ول �أو فى ب�س���تان و�إذ كانت الواقعة كما �أوردها الحكم 
يب�ي�ن منه���ا �أن النزاع بين المجني علي���ه والطاعن هو فى جوهره نزاع على تجري���ف الأر�ض المتنازع 
عل���ى ملكيته���ا ومنع المجني عليه عمال الطاعن من رفع الأتربة منها ولما كان ما ن�س���به الطاعن �إلى 
المجن���ي عليه من الاعتداء على حريته وعماله فى العمل بمنعهم من رفع الأتربة من الأر�ض دون �أن 
ين�سب �إليه دخول العقار لمنع حيازته بالقوة �أو بق�صد ارتكاب جريمة فيه لو �صح �أنه يكون الجريمة 
المن�صو�ص عليها فى المادة 375 من قانون العقوبات الوارة فى الباب الخام�س ع�شر من هذا القانون 
لا يتواف���ر به حق الدفاع ال�ش���رعي عن الم���ال ، �إذ �أن ذلك لي�س من بين الأفعال التى ت�ص���ح المرافعة 
عنها قانونا با�ستعمال القوة ، فان منعي الطاعن على الحكم فى هذا ال�صدد يكون فى غير محله.

 الطعن رقم 2047 ل�سنة 51 ق جل�سة 1981/12/10 �س 32 �ص 1084  

· من المقرر �أن حالة الدفاع ال�ش���رعي تتوافر بوقوع فعل ايجابي يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة 
من الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، �س���واء وقع الاعتداء بالفعل �أو بدر من المجني عليه 
بادرة اعتداء تجعل المتهم يعتقد لأ�س���باب معقولة وجود خطر حال على نف�س���ه �أو على نف�س غيره �أو 
مال���ه ، �أنه وان كان الأ�ص���ل �أن تجريد المجني عليه من �آل���ة العدوان ثم طعنه بها يعد مح�ض عدوان 
ولا يعد من قبيل الدفاع ال�شرعي ، الا �أنه �إذا كان تجريد المجني عليه من �آلة العدوان لي�س من ��شأنه 
مجرده �أن يحول دون موا�ص���لة العدوان ، فانه يحق للمعتدي عليه �أن ي�س���تعمل القوة اللازمة لدرئه 
م���ع الأخذ فى الاعتبار ما يحيط بالمدافع من مخاطر وملاب�س���ات تتطل���ب منه معالجة الموقف على 
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الفور مما لا ي�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير الهاديء المتزن الذى كان يتعذر عليه وهو 
محفوف بالمخاطر.

 الطعن رقم 2014 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/12/29 �س 33 �ص 1093  

· لم���ا كان ادع���اء الطاع���ن ب�أن اطلاقه الن���ار على فريق المجني عليهم كان بق�ص���د منع تعر�ض 
الآخري���ن ل���ه فى حي���ازة �أر�ض النزاع بفر�ض �ص���حته لم يكن ليبيح له القتل العم���د دفاعا عن المال 
، لأن ذلك مقرر فى حالات محددة �أوردتها على �سبيل الح�صر المادة 250 من قانون العقوبات لي�س 
م���ن بينه���ا التعر�ض للحيازة �أو اغت�ص���ابها بالقوة ، ومن ثم يكون ما ا�س���تطرد �إليه الحكم المطعون 
في���ه م���ن نفي حيازة الطاع���ن لأر�ض النزاع �أيا كان وجه الر�أي فيه ما ه���و الا تزيد غير لازم وتكون 
النتيج���ة التى خل�ص �إليها من رف�ض الدفع بالدفاع ال�ش���رعي متفقة مع �ص���حيح القانون وي�ض���حي 

منعي الطاعن على الحكم فى هذا ال�صدد فى غير محله.

 الطعن رقم 4112 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/4/12 �س 39 �ص 574  

�أن يكون قد �صدر من المجني عليه فعل يخ�شي  ال�شرعي  الدفاع  لقيام حالة  �أنه ي�شترط  · الأ�صل 
من���ه المته���م وق���وع جريمة م���ن الجرائم الت���ى يجوز فيه���ا الدف���اع ال�ش���رعي ، ولا يلزم ف���ى الفعل 
المتخوف منه �أن يكون خطرا حقيقيا فى ذاته بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ، 

ب�شرط �أن يكون لهذا التخوف �أ�سباب معقولة.

 الطعن رقم 14624 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/1/18 �س 41 �ص 187  

�أو �س���بق الا�ص���رار عليه ينتفي به موجب الدفاع ال�شرعي  �أو التحيّن له  · لئن كان انتواء العدوان 
، ف���ان ذل���ك مق�ص���ور على حالة م���ا �إذا كان العدوان مق�ص���ودا لذاته ، لاحالة ما �إذا كان الق�ص���د 
منه درء عدوان حال و�شيك الوقوع ، فان كانت الحالة الأولي فلا قيام لحق الدفاع ذاك ، وان كانت 

الحالة الثانية تحقق موجب قيام هذا الحق.

 الطعن رقم 14624 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/1/18 �س 41 �ص 187  
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�أن الدفاع ال�شرعى عن المال وفقا للفقرة الثانية من المادة 246 من قانون العقوبات  · من المقرر 
لا يبيح ا�س���تعمال القوة الا لرد فعل يعتبر جريمة من الجرائم المن�ص���و�ص عليها فى الأبواب الثانى 
الحريق العمد والثامن ال�س���رقة والاغت�ص���اب والثالث ع�ش���ر التخريب والتعيب والاتلاف والرابع - 
ع�ش���ر انتهاك حرمه ملك الغير من الكتاب الثالث من هذا القانون الجنايات والجنح التى تح�ص���ل 
لآحاد النا�س - وفى المادة 4/379 المعدلة بالقانون 169 ل�س���نة 1981 الدخول �أو المرور بغير حق فى 
�أر����ض مهي����أة للزراعة �أو مبذور فيها زرع �أو مح�ص���ول والمادة 1/361 المعدلة بالقوانين 120 ل�س���نة 
1962 ، 29 ل�س���نة 1983 خ���رب �أو �أتلف عمدا �أموالا منقولة للغ�ي�ر والمادة 4/379 والمعدلة بالقانون 
رق���م 169 ل�س���نة 1981 م���ن ترك بهائمه �أو دوابة ترع���ى فى �أر�ض مهي�أة لل���زرع �أو مبذور فيها زرع 
بغ�ي�ر ح���ق - و�إذ كانت الواقعة كما �أوردها الحكم يبين منها �أنه ل�ص���لة القربى التى تربط الطاعن 
بالمجنى عليهما �أنابهما فى �شراء قطعة �أر�ض زراعية ويعد �أن �أتم المجنى عليهما ذلك ، راقت لهما 
فكرة غ�ص���ب تلك الأطيان لزراعتها لح�س���ابهما ، و�إذ حقق ذلك ن�شب خلاف بينهما وبين الطاعن 
ف���ى �أحقية هذه الأطي���ان فى الملكية والمزارعة وقد تدخل �أهل الثقة لل�ص���لح بينهم وبالفعل تم ذلك 
على �أن يترك المجنى عليهما الأر�ض مو�ض���وع النزاع �إلى الطاعن بعد جنى مح�صول الطماطم كما 
�أن الثاب���ت مم���ا �أورده الحكم �أن الأر�ض مو�ض���وع النزاع كانت بعيدة عن م�س���رح الحادث ولم يكن 
هناك �أى �شبهة حول انتهاك حرمه ملك الغير و�أن الطاعن لا يدعى �أن المجنى عليهما كانا قادمين 
لارت���كاب �أى جريمة من الجرائم �س���الفة الذكر وم���ن ثم ففى هذه الواقع���ة - لا يتوافر حق الدفاع 
ال�شرعى عن المال �إذ �أن ذلك لي�س من بين الأفعال التى ت�صح المدافعة عنها قانونا با�ستعمال القوة 

فان منعى الطاعن على الحكم فى هذا ال�صدد يكون فى غير محله.

 الطعن رقم 7895 ل�سنة 60 ق جل�سة1991/11/3 �س 42 �ص 1092  

· ان الم���ادة 246 م���ن قان���ون العقوب���ات بعد �أن قننت حق الدفاع ال�ش���رعى ع���ن النف�س والمال ، 
ج���اءت الم���ادة 247 م���ن ذات القان���ون ون�ص���ت عل���ى �أن���ه ولي�س له���ذا الح���ق وجود مت���ى كان من 
الممكن الركون فى الوقت المنا�سب �إلى الاحتماء برجال ال�سلطة العمومية وهو ما يعنى �أن ا�ستطاعة 
الا�س���تعانة بال�س���لطات العمومية لحماية الحق المهدد تحول دون اباحة فعل الدفاع ، ويت�ض���ح بذلك 
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�أن للدفاع ال�شرعى �صفة احتياطية باعتباره لا محل له الا عند عجز ال�سلطات العمومية عن حماية 
الحق ، و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد عر�ض لدفاع الطاعن و�أطرح فى منطق �س���ائغ دعواه - �أنه 
كان ف���ى حال���ة دفاع �ش���رعى - وخل�ص �إلى �أن الثابت من �أقوال الطاعن ووال���ده التى �أوردها ، ومن 
ظروف الدعوى ، �أنها كانت ت�س���مح لهما بالتوجه �إلى نقطة ال�ش���رطة المخت�صة واخطارها بما علما 
به من توجه المجنى عليهما لاقامة القنطرة و�أن الوقت والزمن ي�س���مح بذلك دون اهدار لحقوقهما 
، وكان���ت وقائ���ع الدعوى كما �أوردها الحكم فى مدوناته تر�ش���ح لما انتهى �إليه فى هذا ال�ش����أن ، فان 
ذلك ينطوى على انتفاء حالة الدفاع ال�شرعى بجميع �صوره المبينة فى القانون ، و�إذ كان من المقرر 
�أن حق قا�ضى الدعوى فى تقدير ما �إذا كان من ا�ستعمل القوة للدفاع عن المال فى امكانه �أن يركن 
فى الوقت المنا�س���ب �إلى رجال ال�س���لطة ، وفى تقدير ما �إذا كان ممكنا له �أن يمنع الاعتداء الواقع 
عل���ى الم���ال بطريقة �أخ���رى غير القوة - هو على ح�س���ب ما ي�ؤخذ من ن�ص المادت�ي�ن 246 ، 247 من 
قانون العقوبات - مما يدخل فى �سلطته المطلقة - لتعلقه بتح�صيل فهم الواقع فى الدعوى ، فيكفى 
ل�س�ل�امة الحكم �أن يبين المحكمة كيف كان �صاحب المال فى مقدوره دفع الاعتداء بالالتجاء لل�صلتة 
لت�ص���ل من ذلك �إلى القول ب�أن ارتكاب�ص���احب المال الجنائية التى وقعت منه لم يكن له مبرر ، وهو 
ما لم يق�صر الحكم فى بيانه وتقديره ، و�إذ كان تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع 
ال�ش���رعى �أو انتفا�ؤها يعلق بمو�ض���وع الدعوى ، ولمحكمة المو�ضوع وحدها الف�صل فيه بلا معقب متى 
كان ا�س���تدلال الحكم �س���ليما وي�ؤدى �إلى ما انتهى �إليه ، كما هو الحال فى الدعوى المطروحة - ومن 
ثم فلا يقبل من الطاعن معاودة الجدل فيما خل�ص���ت �إليه المحكمة فى هذا الخ�ص���و�ص ، وي�ضحى 

كل ما يثيره الطاعن ب�أ�سباب الطعن ب�صدد الدفاع ال�شرعى لا محل له.

 الطعن رقم 5092 ل�سنة 61 ق جل�سة1991/11/4 �س 42 �ص 1119  

�أن يكون الاعتداء حقيقيا بل  · �أن القانون لا يوجب ب�ص���فة مطلقة لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعى 
ي�ص���ح الق���ول بقيام هذه الحالة ول���و كان الاعتداء وهميا متى كانت الظروف والملاب�س���ات تلقى فى 
روع المدافع �أن هناك اعتداء جديا وحقيقيا موجها �إليه كما �أنه لا ي�شترط ب�صفة مطلقة فى الدفاع 
ال�شرعى �أن تكون الو�سيلة التى ي�سلكها المدافع لرد الاعتداء عنه قد ا�ستخدمت بالقدر اللازم وكان 
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النظر �إلى هذه الو�س���يلة من هذه الناحية لا يكون �إلا بعد ن�ش����ـأة الحق وقيامه وعلى �أ�س���ا�س كون ما 
وقع ممن �س���لكها مبررا تبريرا تاما �أو جزئيا ف�إن كان ما وقع مبررا تبريرا تاما فقد وجبت براءته 
و�إلا ف�إن���ه يك���ون متجاوزا حدود حقه فى الدفاع وعوقب على �أ�س���ا�س ذل���ك بعقوبة مخففة باعتباره 
مع���ذورا لما كان ذل���ك وكان ما قاله الحكم فى نفى حـالة الدفاع ال�ش���رعى عن النف�س التى دفع بها 
الطاعن لا �س���ند له فى الأدلة التى �أوردها بل كان م�ؤدى ما �أثبته من هذه الأدلة ي�ش�ي�ر �إلى احتمال 
قيام حالة الدفاع �أو هو ي�شير على الأقل �إلى احتمال قيام حالة التجاوز فيه ف�إن الحكم المطعون فيه 

يكون م�شوبا بالق�صور . 

 الطعن رقم 24862 ل�سنة 67 ق جل�سة 2000/2/7  

· من المقرر متى �أثبت الحكم التدبير للجريمة بتوافر �سبق الإ�صرار انق�ضى حتما موجب الدفاع 
ال�ش���رعى ال���ذى يفتر�ض ردا ح���الا بعدوان حال دون الإ�س�ل�ا�س له و�إعمـال الخطة ف���ى �إنفاذه لهذا 
ولأن الدفاع ال�ش���رعى لم ي�ش���رع للانتقام م���ن الغرماء بل لكف الاعتداء وهو م���ا �أثبته الحكم بغير 

معقب فلا محل لما يثيره الطاعن بهذا ال�صدد .

 الطعن رقم 31175 ل�سنة 68 ق جل�سة 2000/4/3  

· لم���ا كان الحك���م المطع���ون في���ه قد عر�ض لدف���اع الطاعن ب�أنه كان فى حالة دفاع �ش���رعى عن 
النف����س و�أطرح���ه ، بم���ا م����ؤداه �أن الطاع���ن �أخذ �أخذ الم�س���د�س الخا����ص بالمجنى علي���ه بعد طرح 
الأخ�ي�ر �أر�ض���اً ثم قام ب�إطلاق العيار الذى ا�س���تقر بر�أ�س المجنى علي���ه و�أودى بحياته وبالتالى ف�إن 
الخطر الذى كان محتملًا من قبل المجنى عليه وموجهاً �صوب الطاعن قد زال ب�سقوط المجنى عليه 
�أر�ض���اً وا�س���تيلاء الطاعن على �س�ل�احه ولم يثبت من الأوراق وجود �أ�سلحة �أخرى مع المجنى عليه . 
وخل����ص الحكم �إلى قيام حالة الدفاع ال�ش���رعى عن النف�س فى حق المته���م الآخر والد الطاعن بما 
م�ؤداه �أن والد الطاعن فوجئ بالمجنى عليه يطلق عياراً نارياً على نجله الطاعن مما �ألحق به �إ�صابة 
فى بطنه بررت للمذكور رد الاعتداء ومنعه من الا�ستمرار فيه ف�ضرب المجنى عليه بف�أ�س على ر�أ�سه 
ف�أحدث �إ�ص���ابته وكان يبين مما �أورده الحكم ودلل عليه تدليلًا �س���ائغاً من نفى توافر حالة الدفاع 
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ال�ش���رعى فى حق الطاعن يتفق و�ص���حيح القانون �إذ �أن حق الدفاع ال�ش���رعى لم ي�شرع لمعاقبة معتد 
على اعتدائه و�أن حالة الدفاع ال�شرعى لا تتوافر متى �أثبت الحكم �أن ما قارفه الطاعن من تعد �إنما 
كان من قبيل الق�ص���ا�ص والانتقام. وهذا الذى �أثبته الحكم لا يتعار�ض مع ما خل�ص �إليه من توافر 
حال���ة الدفاع ال�ش���رعى فى حق المتهم الآخ���ر والد الطاعن بعد �أن �أثبت �أن���ه فوجئ باعتداء المجنى 
عليه على نجله الطاعن بم�س���د�س وهو فعل يتخوف �أن يحدث منه الموت . وهذا التخوف مبنى على 
�أ�س���باب معقولة تبرر الاعتداء بالو�س���يلة التى كانت بيد المدافع . ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن فى 

هذا الخ�صو�ص يكون غير قويم .

 الطعن رقم 14306 ل�سنة 68 ق جل�سة 2001/1/8  

له درجة  المبيح  الاعتـداء  بلغ فعل  �إذا  �إلا  العمد  القتل  النف�س لا يجيز  ال�ش���رعى عن  الدفاع  · �إن 
م���ن الج�س���امة بحي���ث يتخوف �أن يحدث من���ه الموت �أو جراح بالغ���ة �إذا كان لهذا التخوف �أ�س���باب 
معقولة . لما كان ذلك وكان تقدير الوقائع التى ي�ستنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعى �أو انتفا�ؤها 
يتعلق بمو�ض���وع الدعوى للمحكمة الف�صل فيه بلا معقب متى كـانت الوقائع م�ؤدية �إلى النتيجة التى 
رتب���ت عليه���ا وكان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن الطاعن �أثر مناق�ش���ته مع المجنى عليهما بادر 
ب�إح�ضار �سلاح نارى و�إطلاق �أعيرة نارية على المجنى عليهما دون �أن ين�سب لهما �أى �أفعال يتخوف 
�أن تحدث الموت �أو الجراح البالغة ت�ستوجب الدفاع ال�شرعى عن النف�س بالقتل العمد فتكون الواقعة 
ح�س���بمـا �أثبته���ا الحكم لا تر�ش���ح لقيام حـالة الدفاع ال�ش���رعى عن النف����س وكان �إدعاء الطاعن �أن 
�إطلاق النار على المجنى عليهما كان بق�ص���د منع تعر����ض المجنى عليهما له فى حيازة �أر�ض النزاع 
بفر�ض �صحته فيما يتعلق بالمروى المدعى به لـم يكن ليبيح له القتل العمد دفاعا عن المال لأن ذلك 
مقرر فى حالات محددة �أوردتها على �سبيل الح�صر المادة 250 من قانون العقوبات ولي�س من بينها 
التعر����ض للحي���ازة . و�إذ واجـه الحكم ما تم�س���ك ب���ه الطاعن من توافر حالة الدفاع ال�ش���رعى عن 
النف�س ونفى توافره فى تدليل �س���ائغ له معينه من الأوراق ف�إن النعى ب�إغفال التعر�ض لحالة الدفاع 
ال�شرعى عن المال يكون ولا محل له لما كان ذلك وكان من المقرر �أن البحث فى تجاوز حدود الدفـاع 
ال�ش���رعى لا يكون �إلا بعد ن�ش���وء الحق وقيامه و�إذ نفت المحكمة على مـا �سلف بيانه ن�شوء هذا الحق 
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�أ�صلًا ف�إن النعى عليها عدم بحث �أمر تجاوز هذا الحق يكون ولا محل له .

 الطعن رقم 7677 ل�سنة 67 ق جل�سة 2000/4/12  

ب�أقوال  ا�ستدلت  قد  المتهم  �أثارها  التى  ال�شرعي  الدفاع  حالة  نفي  �صدد  فى  المحكمة  كانت  · �إذا 
�ش���اهدين واردة ف���ى �أوراق الدع���وى ، فلا يجوز للمته���م �أن ينعي عليها ا�س���تنادها �إلى هذه الأقوال 
مع عدم تلاوتها بالجل�سة �أو �سماع ال�شاهدين ، �إذ ما دامت �أوراق الدعوى الواردة فيها هذه الأقوال 
قد كانت تحت نظر المتهم فانه كان عليه وهو الذى �أثار حالة الدفاع ال�شرعي �أن يفند كل ما يحتمل 
�أن يرد عليها من اعترا�ضات ، ا�ستمدادا من تلك الأوراق و�إذ هو لم يفعل فلا يكون له �أن ينعي على 

المحكمة تفنيدها دفاعه بما هو ثابت فى الأوراق.

 الطعن رقم 438 ل�سنة 20 ق جل�سة 1950/5/8 مجموعة الربع قرن ج 1 بند94  

· ي�ش�ت�رط قانونا لتبرير الدفاع ال�ش���رعي �أن يكون الاعتداء حالا �أو على و�ش���ك الح�ص���ول ، فلا 
دف���اع بع���د زوال الاعت���داء فمت���ي �أثبتت المحكم���ة فى حكمه���ا �أن المته���م انما ارتك���ب جريمته بعد 
انقط���اع الاعت���داء على رجاله ، فلا يكون اذن فى حالة دفاع �ش���رعي عن غ�ي�ره ولا يلتفت لقوله ان 
الواقعة كلها ح�ص���لت فى وقت واحد لتعلق هذا بالمو�ض���وع الذى تمل���ك المحكمة وحدها حق تقديره 

بدون رقابة عليها فى ذلك من محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 1638 ل�سنة 3 ق جل�سة 1933/5/15  

و�شيك  �أو  دفعه حالا  �إلى  المتهم  يرمي  الذى  الاعتداء  يكون  �أن  ال�شرعي  الدفاع  فى  ي�شترط  · انه 
الوق���وع ف����إذا كان الاعت���داء قد انتهي ف�ل�ا يكون لهذا الحق وجود ، لأن الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع 
للانتق���ام وانما �ش���رع لمنع المعتدي من ايق���اع فعل التعدي ف�إذا كان الثاب���ت بالحكم �أن المتهم انهال 
على المجني عليه �ضربا بالبلطة حتي مات ، وذلك بعد �أن كان قد �سقط على الأر�ض على �أثر �ضربه 
بالع�ص���ا من المتهم الثاني ، و�أنه تمادي فى الاعتداء عليه بغير مبرر رغم محاولة �أخيه منعه عنه ، 
فان المتهم �إذ �أقدم على قتل المجني عليه بعد �أن زال كل خطر من جانبه ولم يعد ثمة محل للتخوف 
منه ، لا يكون فى حالة دفاع �شرعي ولي�س فى تبرئة المتهم الثاني �أخيه على اعتبار �أنه كان فى حالة 
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دفاع �ش���رعي م���ع نفي هذه الحالة عنه ه���و �أي تناق�ض ، ما دام الثابت �أن المتهم الثاني لم ي�ض���رب 
المجني عليه الا عندما فاج�أه فى منزله ي�س���رق ولما تكن قد عطلت قوة مقاومته على خلاف ما فعل 

�أخوه.

 الطعن رقم 1502 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/10/25  

ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه وانما �ش���رع لدفع العدوان فمتي  · ان حق الدفاع 
كان���ت الواقع���ة ، كم���ا هى ثابتة بالحك���م ، �أن المتهم على �أث���ر �أن اعتدي عليه المجن���ي عليه بالف�أ�س 
قد تمكن من انتزاعها منه ف�ص���ار �أعزل لا ي�س���تطيع متابعة اعتدائه ، ثم �ض���ربه هو بالف�أ�س ، فان 

هذا منه يعد اعتداء معاقبا عليه ، ولا ي�صح فى القانون عده دفاعا.

 الطعن رقم 1148 ل�سنة 15 ق جل�سة 1945/6/11  

· ان حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع للانتقام وانما �ش���رع لمنع المعتدي من ايقاع فعل الاعتداء �أو 
من الا�س���تمرار فيه ف�إذا كان الثابت �أن المتهم انما ح�ض���ر بعد انتهاء الاعتداء على والدته فوجدها 

ملقاة على الأر�ض ، فعندئذ لا يكون لحق الدفاع ال�شرعي وجود.

 الطعن رقم 326 ل�سنة 20 ق جل�سة 1950/3/27  

القوة  كانت  �إذا  ما  تقدير  الا عند  �إليه  ينظر  لا  الاعتداء  فعل  مع  الدفاع  فعل  تنا�س���ب  · ان عدم 
التى ا�ستعملت لدفع التعدي زادت على الحد ال�ضروري �أو لم تزد عليه.

 الطعن رقم 2447 ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/2/26  

المال  �أو  النف�س  على  اعتداء  بالفعل  قد ح�صل  يكون  �أن  ال�شرعي  الدفاع  حالة  لقيام  ي�شترط  · لا 
، ب���ل يكف���ي �أن يكون قد �ص���در م���ن المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريم���ة من الجرائم 
التى يجوز فيها الدفاع ال�شرعي ، ولا يلزم فى الفعل المتخوف منه �أن يكون خطرا حقيقيا فى ذاته ، 
بل يكفي �أن يبدو كذلك فى اعتقاد المتهم وت�صوره ، ب�شرط �أن يكون لهذا التخوف �أ�سباب معقولة.

 الطعن رقم 2033 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/5 �س 19 �ص 143  
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على  اعتداء  بالفعل  قد ح�ص���ل  يكون  �أن  ال�ش���رعي  الدفاع  لقيام حالة  ي�ش�ت�رط  لا  �أنه  · الأ�ص���ل 
النف����س �أو الم���ال ، بل يكفي �أن يكون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة 
م���ن الجرائ���م التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، ولا يل���زم فى الفعل المتخوف من���ه �أن يكون خطرا 
حقيقي���ا ف���ى ذاته بل يكفي �أن يبدو ذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون لهذا التخوف 

�أ�سباب معقولة.

 الطعن رقم 2253 ل�سنة 38 ق جل�سة 1969/3/31 �س 20 �ص 420  

بين  وازنت  ثم   ، نف�س���ه  �ش���رعي عن  دفاع  فى حالة  كان  المتهم  �أن  ر�أت  قد  المحكمة  كانت  · متى 
الاعت���داء الواق���ع علي���ه والذي خول ل���ه حق الدفاع ال�ش���رعي وبين ما �أتاه فى �س���بيل ه���ذا الدفاع ، 
ر�أت �أنه قد تجاوز حدود ذلك الدفاع متى كان ذلك ، وكانت الواقعة كما �أثبتتها المحكمة فى حكمها 
لي�س���ت من الأحوال التى ن�ص القانون على �أنها تبيح القتل العمد فى �س���بيل الدفاع ال�شرعي وكانت 
المحكمة قد �أقامت حكمها على �أ�سباب �سائغة تتفق مع الوقائع التى �أثبتتها ، فانه لا ي�صح مجادلتها 

فيما انتهت �إليه فى حدود �سلطتها التقديرية وفي �ضوء الفهم ال�صحيح للقانون.

 الطعن رقم 1337 ل�سنة 23 ق جل�سة 1953/12/1 

 

�أو نفيها هو من الأمور المو�ض���وعية التى  · ان تقدير الوقائع الم�ؤدية لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي 
ت�ستقل محكمة المو�ضوع بالف�صل فيها.

 الطعن رقم 2440 ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/2/26  

· �إذا كان م���ا �أوردت���ه المحكم���ة ع���ن واقع���ة الدعوى مفي���دا �أن المتهمين لم يطعن���ا المجني عليه 
بال�س���كاكين الا عقب �إ�ص���ابة �أخيهما ب�إ�ص���ابة خطيرة بالر�أ�س ، فذلك كان يقت�ض���يها �أن تبحث فى 
قيام حالة الدفاع ال�شرعي التى تر�شح لها واقعة الدعوى على هذه ال�صورة ، فتثبت قيامها �أو تنفيه 

ولو كان المتهمان لم يدفعا بذلك.
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 الطعن رقم 6 ل�سنة 20 ق جل�سة 1950/5/2  

ال�ش���رعي  الدفاع  لقيام حالة  ير�ش���ح  ما  قال  قد  الدعوى  لواقعة  تلخي�ص���ه  كان الحكم فى  · �إذا 
وم���ع ذل���ك دان الطاعن بجريمة �ض���رب المجني عليه و �إح���داث عاهة ب���ه ، دون �أن ينفي قيام تلك 
الحال���ة �أو يتناوله���ا بالتمحي�ص ليبين وجه الر�أي فيها حتي يت�س���نى لمحكمة النق�ض مراقبة �ص���حة 

تطبيق القانون على الواقعة ، فان الحكم يكون قا�صر البيان ويتعيّن نق�ضه.

 الطعن رقم 2070 ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/1/10  

· �إذا كانت المحكمة بعد �أن �أثبتت �أن المجني عليه دخل الحديقة التى يحر�سها المتهم ليلا و�شرع 
ف���ى ال�س���رقة منها قد نفت �ص���دور فعل من المجني ي�س���توجب الدفاع ال�ش���رعي م���ن المتهم ، ورتبت 
على ما قالته من فرار المجني عليه ابتعاد خطره ، دون �أن تبيّن فى حكمها �أنها وزنت للظروف التى 
وجد فيها المتهم بفعل المجني عليه وهل كان مجرد �شروع هذا الأخير فى الفرار كافيا لأن يعيد �إلى 
المته���م طم�أنينت���ه �إلى �أن الخطر قد زال مع �أن المجني علي���ه كان لا يزال فى الحديقة ، وكان الوقت 

مظلما ، فان حكمها بذلك يكون م�شوبا بف�ساد الا�ستدلال متعينا نق�ضه.

 الطعن رقم 1038 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/11/5  

ف�أدانته  النف�س  �ش���رعي عن  ب�أنه كان فى حالة دفاع  نف�س���ه  التهمة عن  المتهم قد دفع  · �إذا كان 
المحكم���ة مقت�ص���رة على الق���ول ب�أن الاعت���داء تبودل بين الطرفين ولم ت�ش���ر �إلى ه���ذا الدفاع وترد 

عليه بما يفنده كان حكمها قا�صرا متعينا نق�ضه.

 الطعن رقم 863 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/11/19  

· �إذا كان ما رد به الحكم على دفاع الطاعن من �أنه كان فى حالة دفاع �شرعي ، قد ا�ستند فيه 
�إلى عدم �إتباع التعليمات الخا�ص���ة برجال الحفظ الذى يقت�ض���يها واجب التثبت والتحري ، فان ما 
قاله الحكم لا يكفي الرد على دفاع الطاعن ، �إذ يحتمل معه �أن يكون فى حالة تجاوز حدود الدفاع.

 الطعن رقم 1488 ل�سنة 23 ق جل�سة 1953/2/21  
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�أن يعتدي �ش���خ�ص على غيره و�أن يعتدي عليه  · لي����س ف���ى القانون ولا فى المنطق ما يحول دون 
من �آخر بغير �أن يترتب على ذلك لزوم �أن يكون �أحدهما فى حالة دفاع �شرعي.

 الطعن رقم 1252 ل�سنة 22 ق جل�سة 1953/2/2  

· لا ي�ش�ت�رط لقي���ام حال���ة الدفاع ال�ش���رعي �أن ي�س���تمر المجني عليه فى الاعت���داء على المتهم �أو 
�أن يح�ص���ل بالفع���ل اعت���داء على النف����س ، ومن ثم فان ق���ول الحكم ب�أن الاعت���داء على الطاعن لم 
يكن م�ستمرا لا يح�صل �سببا لنفي ما تم�سك به الطاعنان من �أنهما كانا فى حالة دفاع �شرعي عن 

نف�سيهما �إزاء اعتداء المجني عليهما ثم مطاردتهما ومحاولة اللحاق بهما.

 الطعن رقم 1170 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/6/24 �س 19 �ص 765  

· �إذا كان الم�س���تفاد م���ن دف���اع المته���م �أم���ام المحكمة هو �أن���ه كان فى حالة من ح���الات الإثارة 
والا�س���تفزاز تملكت���ه ف�ألج�أت���ه �إلى فعلت���ه دون �أن يكون متمال���كا �إدراكه ، فان ما دف���ع به على هذه 
ال�ص���ورة من انتفاء م�س���ئوليته لا يتحقق ب���ه الجنون �أو العاهة فى العقل ، وهم���ا مناط الإعفاء من 
الم�س���ئولية ولا يعد دفاعه هذا فى �ص���حيح القانون عذرا معفيا من العقاب ، بل هو دفاع لا يعدو �أن 
يكون مقرونا بتوافر عذر ق�ض���ائي مخفف يرجع مطلق الأمر فى �إعماله �أو اطراحه لتقدير محكمة 

المو�ضوع دون رقابة عليها من محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 243 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/3/25 �س 19 �ص 350  

                                     الطعن رقم 71 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/3/12 �س 23 �ص 340  

�أن  · مناط الإعفاء من العقاب لفقدان الجاني �شعوره واختياره فى عمله وقت ارتكاب الفعل هو 
يك���ون �س���بب ه���ذه الحالة راجعا على ما تق�ض���ي به المادة 62 م���ن قانون العقوبات لجن���ون �أو عاهة 

فى العقل دون غيرهما.

                                الطعن رقم 243 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/3/25 �س 19 �ص 350  

                                الطعن رقم 810 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/16 �س 20 �ص 912  
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 الطعن رقم 2225 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/2/11 �س 31 �ص 218  

 الطعن رقم 1532 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/2/17 �س 31 �ص 246  

· ان الا�ستفزاز لا ينفى نية القتل ، كما �أنه لا تناق�ض بين قيام هذه النية لدى الجانى وبين كونه 
قد ارتكب الفعل تحت ت�أثير الغ�ضب.

 الطعن رقم 243 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/3/25 �س 19 �ص 350  

· ان البحث فى تجاوز حق الدفاع ال�شرعى لا يكون الا بعد ن�شوء الحق وقيامه ، ولما كان الحكم 
ق���د ثب���ت ح�ص���ول عدوان من جان���ب المجنى علي���ه ، فانه لا يكون ق���د قام حق للطاع���ن فى الدفاع 

ي�سوغ معه البحث فى مدى منا�سبة طعنه للمجنى عليه بمطواه كرد على ذلك العدوان.

                                الطعن رقم 646 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/16 �س 20 �ص 895  

 الطعن رقم 1977 ل�سنة 40 ق جل�سة 1971/3/22 �س 22 �ص 287        

                             الطعن رقم 737 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/2/5 �س 28 �ص 212  

المتهم طلب عر�ض  المدافع عن  �أن  المحاكمة  · �إذا كان لا يبين من الاطلاع على مح�ض���ر جل�س���ة 
هذا الأخير على الطبيب ال�ش���رعى �أو و�ض���عه تحت الملاحظة بم�ست�ش���فى الأمرا�ض العقلية ، فلي�س 

له من بعد �أن ينعى على المحكمة قعودها عن اجراء لم يطلب منها.

 الطعن رقم 243 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/3/25 �س 19 �ص 350  
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جرائم الاعتداء على النف�س

تن�ص المادة 246 من قانون العقوبات على ان 

حق الدفاع ال�شرعى عن النف�س يبيح لل�شخ�ص - الا فى الأحوال الإ�ستثنائية المبينة بعد - ا�ستعمال 
الق���وة اللازم���ة لدفع كل فعل يعتبر جريمة على النف�س من�صو�ص���ا عليها فى هذا القانون , فالدفاع 
ال�ش���رعى مباح فى جميع الجرائم الواقعة على النف�س �س���واء المن�ص���و�ص عليها فى مجموعة قانون 

العقوبات �أو فى قوانين خا�صة �أو تكميلية وهذه الجرائم هى :-

جرائم الاعتداء على الحياه والم�سا�س ب�سلامة الج�سم كالقتل وال�ضرب والجرح والا�سقاط  	-
وتعري�ض حياة الاطفال للخطر وغيرها من الجرائم الما�سة ب�سلامة الج�سم 

جرائ���م الاعتداء على الحرية كالقب�ض والحب�س والحجز دون وجه حق والخطف وغيرها  	-
من تلك الجرائم 

جرائ���م الاعت���داء على العر�ض مث���ل جرائم هتك العر�ض والاغت�ص���اب والفعل الفا�ض���ح  	-
وغيرها

جرائم الم�سا�س بال�شرف والاعتبار 	-
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