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ت�سبيب الأحكام في ��شأن حاله الدفاع ال�شرعي

�أن الحكم المطعون  ؛ غير  ال�شرعي  الدفاع  المتهمين قد تم�سك بقيام حالة  الدفاع عن  · متى كان 
في���ه ق�ض���ي بادانتهم���ا دون �أن يعر����ض له���ذا الدف���ع �أو يرد علي���ه ، مع �أن���ه من الدف���وع الجوهرية 
التى ينبغي على المحكمة �أن تناق�ش���ها فى حكمها وترد عليها ، فان الحكم المطعون فيه يكون م�ش���وبا 

بالق�صور الذى يعيبه.

 الطعن رقم 249 ل�سنة 30 ق جل�سة 1961/3/6 �س 12 �ص 301  

عليه  المجني  �أن  على  قام  الطاعن  الدفاع عن  �أن  المحاكمة  جل�سة  الثابت من مح�ضر  كان  · متى 
بد�أه بالاعتداء ف�ض���ربه ب�شر�ش���رة ف�أ�ص���ابه تحت ابطه ، ف�أم�سك الطاعن بن�ص���ل ال�شر�شرة ليمنع 
تكرار الاعتداء عليه ، فانثني الن�ص���ل و�أ�ص���اب المجني عليه �أثناء التجاذب ، وكان يبين من الحكم 
المطع���ون فيه �أنه ردد هذا الدفاع ورد عليه بما م�ؤداه �أن تقرير الطبيب ال�ش���رعي جاء م�ؤيدا لرواية 
المجن���ي عليه ولما كان دف���اع الطاعن قد انطوي على قيام الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س وكان الحكم 
المطعون فيه وان نفي امكان حدوث �إ�ص���ابة المجني عليه من يده ، الا �أنه لم ينف امكان حدوثها من 
يد الطاعن �أثناء تجازب ال�شر�ش���رة ولم يناق�ش ما ح�ص���له من �إ�صابة الطاعن تحت ابطه ولم ي�شر 
�إلى �س���بب هذه الا�ص���ابة و�صلتها بالاعتداء الذى �أثبت وقوعه منه ، كما �أنه لم يناق�ش دفاع الطاعن 
على وجه يبين منه قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو نفيها ، وكان ما ورد به من ت�أكيد وقوع اعتداء من 
الطاعن غير كاف بذاته لنفي ن�ش���وء حق الدفاع عن النف�س لما كان ذلك ، فان الحكم المطعون فيه 
يكون م�ش���وبا بالق�ص���ور فى تح�ص���يل دفاع الطاعن وعدم رده عليه ردا كافيا مما يعيبه وي�ستوجب 

نق�ضه.

 الطعن رقم 2134 ل�سنة 32 ق جل�سة 1963/1/14 �س 14 �ص 26  

· لم���ا كان م���ا �أورده الحك���م المطع���ون فيه فى حيثياته ير�ش���ح لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لدى 
الطاعن�ي�ن ، وكان ق���د دانه���م دون �أن يعر����ض له���ذه الحالة �أو يرد عل���ى انتفائها وع���دم توافرها ، 

فانه يكون م�شوبا بالق�صور والتناق�ض فى الت�سبيب مما يعيبه ويوجب نق�ضه.
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 الطعن رقم 2835 ل�سنة 32 ق جل�سة 1963/6/10 �س 14 �ص 496  

ال�ش���رعي فى عبارة  الدفاع  �أركان  يتحدث الحكم عن كل ركن من  �أن  القانون  ي�ش�ت�رط فى  · لا 
م�س���تقلة ، ب���ل يكفي �أن يكون ذلك م�س���تفادا م���ن الظروف والملاب�س���ات طبقا للواقعة الت���ى �أثبتها 

الحكم.

 الطعن رقم 698 ل�سنة 34 ق جل�سة 1964/11/16 �س 15 �ص 668  

· مت���ى كان م���ا قاله الحكم ير�ش���ح لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ولكن���ه دان المتهم بجريمة قتل 
المجن���ي عليه���ا وذلك من غير �أن ينفي قيام تل���ك الحالة ، ومن غير �أن يتناوله���ا بالتمحي�ص ليبين 

وجه الر�أي فيها ، فانه يكون قا�صر البيان.

 الطعن رقم 795 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/10/16 �س 7 �ص 40  

القتل  ال�ش���رعي الذى يبيح  �أ�س���بابه حق الدفاع  �أنكر على المتهم فى بع�ض  · متى كان الحكم قد 
ف���ى قول���ه ان ال�س���ارقين كانوا فى طريقهم �إلى اله���رب من المنزل ، �إذا به فى مو�ض���ع �آخر من هذه 
الأ�س���باب يقول �أن المتهم كان فى حل من الذود عن ماله ، �إذ كانت جريمة ال�س���رقة فى دور التنفيذ 
وال�س���ارق لم يغادر مكانها ، ومقت�ض���ي هذا القول الأخير ومو�ض���عه فى القانون �أنه كان يحق للمتهم 
�أن يذهب فى ا�س���تعمال حق الدفاع ال�شرعي �إلى �أبعد حدوده ، عملا بن�ص المادة 3/250 من قانون 

العقوبات ، فانه يكون قد جاء م�ضطرب الأ�سباب مما يعيبه ويوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 891 ل�سنة 27 ق جل�سة 1958/2/25 �س 9 �ص 202  

�إلى قيام حالة  �أبداه الدفاع عن المتهم بجل�س���ة المحاكمة يت�ض���من معني الا�ش���ارة  · متى كان ما 
الدف���اع ال�ش���رعي ع���ن النف����س ، وان كان لم�ص���لحة قدرها لم ي���رد ابداء الدف���ع بعبارت���ه الم�ألوفة ، 
وكانت �أ�س���باب الحكم فوق ذلك تر�شح لقيام هذه الحالة ، ولكن الحكم لم يناق�ش هذا الدفاع على 

وجه �سليم ليثبت قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو ينفيها ، فانه يكون قا�صرا متعينا نق�ضه.

 الطعن رقم 64 ل�سنة 28 ق جل�سة 1958/4/28 �س 9 �ص 423  

o b e i k a n d l . c o m



- 107 -

· حالة الدفاع ال�ش���رعي هو م�س����ألة مو�ض���وعية بحتة لقا�ضي المو�ض���وع تقديرها بح�سب ما يقوم 
لدي���ه م���ن الأدلة والظ���روف اثباتا �أو نفي���ا ، ولا رقابة لمحكم���ة النق�ض عليه فى ذل���ك اللهم الا �إذا 
كان���ت ه���ذه الأدلة والظ���روف لا حقيقة لها بالمرة �أو �أنها فى حد ذاتتها لا تو�ص���ل عقلا �إلى النتيجة 

التى انتهي الحكم اليها.

 الطعن رقم 23 ل�سنة 4 ق جل�سة 1933/1/2  

· تقدير �أن المتهم كان فى حالة دفاع �ضروري لرد الاعتبار �أو غير �ضروري م��سألة مو�ضوعية من 
اخت�ص���ا�ص محكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيها بدون رقاب���ة عليها فى ذلك من محكم���ة النق�ض اللهم 
الا �إذا كان���ت الوقائع التى تثبتها المحكمة فى حكمها دالة بذاتها على تحقق معني الدفاع ال�ش���رعي 

قانونا ، و�أنها فى القول بعدم قيامه �أخط�أت فى فهم هذا المعني.

 الطعن رقم 1439 ل�سنة 3 ق جل�سة 1933/5/1  

· ان م�س����ألة الدفاع ال�ش���رعي هى م�س����ألة مو�ض���وعية داخل تقديرها مبدئيا تحت �سلطة قا�ضي 
المو�ض���وع ان وج���ودا وان عدما ، ولي�س لمحكم���ة النق�ض التدخل فى هذا التقدي���ر اللهم الا �إذا تبين 
�أن النتيجة التى و�صل �إليها قا�ضي المو�ضوع لا تتفق منطقيا وما �أثبته الحكم فى المقدمات والوقائع.

 الطعن رقم 1664 ل�سنة 3 ق جل�سة 1933/5/22  

النق�ض على فى ذلك  المو�ضوع وحده ولا رقابة لمحكمة  ��شأن قا�ضي  · تقدير وقائع الاعتراف من 
، ب���ل هى ت�أخذ تقديره ق�ض���ية م�س���لمة ما دام هذا التقدي���ر لا يتنافر عقلا مع الوقائع المو�ض���وعية 

التى �أثبتها الحكم.

 الطعن رقم 538 ل�سنة 4 ق جل�سة 1934/2/5  

مو�ض���وعي  �أمر  القوة  تلك  وتقدير  الاعتداء  لرد  اللازمة  القوة  ا�س���تعمال  هو  ال�ش���رعي  · الدفاع 
تف�ص���ل فيه محكمة المو�ض���وع بح�سب الوقائع المعر�ض���ة عليها ، فلها �أن تقرر ما �إذا كان المتهم �أثناء 
ا�ستعمال حق الدفاع ال�شرعي قد تعدي بنية �سليمة حدود هذا الدفاع ، وكان فى حدوده ف�إذا ما ثبت 
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لها �أن تجاوزه بنية �سليمة كان لها �أن تعده معذورا وتعامله طبقا للمادة 251 عقوبات.

 الطعن رقم 826 ل�سنة 5 ق جل�سة 1935/5/6  

�أن المتهم كان فى حالة دفاع �شرعي عن نف�سه ، ولم  · �إذا ا�ستظهرت المحكمة من وقائع الدعوى 
تكن هذه الوقائع متجافية مع النتيجة التى ا�ستخل�صتها المحكمة ، فلا معقب عليها فى ذلك.

 الطعن رقم 212 ل�سنة 7 ق جل�سة 1937/2/1  

· �إذا ا�ستخل�ص���ت محكم���ة المو�ض���وع من وقائ���ع الدعوى وظروفها �أن المتهم وهو �ش���يخ خفر قد 
تجاوز حد الدفاع ال�ش���رعي ، وانه لم يكن ح�س���ن النية فى ذلك ، ودللت على ما ا�ستخل�ص���ته ب�أدلة 

م�ؤدية �إليه ، فلا ��شأن لمحكمة النق�ض معها.

الطعن رقم 851 ل�سنة 7 ق جل�سة 1937/4/5  

· ان ح���ق قا�ض���ي الدع���وى ف���ى تقدير ما �إذا كان من ا�س���تعمل القوة للدفاع ع���ن المال كان فى 
امكان���ه �أن يرك���ن ف���ى الوقت المنا�س���ب �إلى رجال ال�س���لطة ، وقي تقدي���ر م���ا �إذا كان ممكنا له �أن 
يمنع الاعتداء الواقع على المال بطريقة �أخري غير القوة هو على ح�س���ب ما ي�ؤحذ من ن�ص المادتين 
246 و247 عقوبات مما يدخل فى �س���لطته المطلقة لتعلقه بتح�ص���يل فهم الواقع فى الدعوى فيكفي 
ل�س�ل�امة الحكم �أن تبين محكمة المو�ضوع فيه واقعة التعدي على المال وظروفه وواقعة دفعه بالقوة ، 
وتو�ضح كيف كان �صاحب المال فى مقدوره دفع الاعتداء بالالتجاء لل�سلطة وب�أخذ �آلات الاعتداء من 
المعتدي لت�صل من ذلك �إلى القول ب�أن ارتكاب �صاحب المال للجناة التى وقعت منه لم يكن له مبرر.

 الطعن رقم 9 ل�سنة 10 ق جل�سة 1939/12/4  

رقابة  قيامها دون  �أو عدم  ال�ش���رعي  الدفاع  قيام حالة  تقدر  �أن  المو�ض���وع  وان كان لمحكمة  · انه 
عليه���ا ف���ى ذلك من محكمة النق����ض ، الا �أنه �إذا كان���ت النتيجة التى انتهت �إليه���ا لا تتفق منطقيا 
م���ع ما �أثبته من مقدم���ات ووقائع فان حكمها يكون خاطئا ف�إذا كانت المحكمة قد �ص���ورت الحادث 
كما ثبت لها ، ب�أن المتهم قتل المجني عليه بعد �أن �ضربه هذا �ضربتين بع�صا على ذراعه وكتفه وقبل 
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�أن يح�ضر ان�صار القتيل وي�ضربوه ، ثم انتهت من ذلك �إلى القول ب�أن المتهم حين ارتكب القتل انما 
كان فى حالة دفاع �شرعي عن نف�سه ، فانها تكون مخطئة �إذ الواقعة كما �أثبتها ان �صح �أنها �صالحة 
لاثبات �أن المتهم كان فى خطر ج�س���يم ، فانها غير �ص���الحة لاثبات �أن هذا الخطر لم يكن فى و�سعه 
دفعه بو�سيلة �أخري دون القتل ك�شهر الم�سد�س على المجني عليه �أو اطلاق عيار منه فى الهواء ارهابا 
له �أو ا�صابته به فى غير مقتل منه وخ�صو�صا �إذا كان المتهم لم يتم�سك ب�أنه كان فى حالة تخوف من 
�أن يلاحقه المجني عليه ب�ض���ربة �أو �ض���ربات �أخري ، وانما كان مدار دفاعه �أنه �ضرب من �أ�شخا�ص 
متعددين كانوا يطاردونه فلم ير و�س���يلة للنجاة بنف�سه منهم �سوي اطلاق النار با�سبتعدت المحكمة 
هذا الدفع ، و�أثبتت �أن ال�ش���جار انما كان بين المتهم والمجني عليه وحدهما ، ولم يح�ض���ره الا �شاهد 
واحد لم يكن منا�ص���را لأي منهما ، وان المجني عليه لا يحمل الا ع�ص���ا زقلة والمتهم يحمل م�سد�س���ا 

مح�شوا بالر�صا�ص.

 الطعن رقم 2024 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/12/27  

المو�ضوع ولا يجوز  بها لدى محكمة  التم�سك  التى يجب  المو�ضوعية  الم�سائل  ال�شرعي من  · الدفاع 
اثارته���ا لأول م���رة ل���دى محكم���ة النق����ض ، الا �إذا كانت الوقائ���ع الثابتة بالحكم دال���ة بذاتها على 
تحقي���ق حالة الدفاع ال�ش���رعي كما عرفه القانون ؛ ففي هذه ال�ص���ورة تتدخ���ل محكمة النق�ض ، �إذ 
ر فى دفاعه لدى محكمة المو�ضوع ، فان ذلك لا يغير �شيئا من طبيعة حقيقة  مهما يكن المتهم قد ق�صّ

فعله ، ولا ي�ؤثر فى تكييف القانون لهذا القول.

 الطعن رقم 43 ل�سنة 8 ق جل�سة 1932/12/20  

�أنه من الدفوع المو�ض���وعية التى يجب التم�س���ك بها لدى محكمة  · الأ�ص���ل فى الدفاع ال�ش���رعي 
المو�ض���وع ولا تج���وز اثارته���ا لأول م���رة لدى محكم���ة النق�ض ، الا �أن���ه �إذا كانت الوقائ���ع الثابتة فى 
الحك���م بالادان���ة دالة بذاتها على تحقق حالة الدفاع ال�ش���رعي ، مما عرف���ه القانون ، فان محكمة 
النق�ض يكون لها �أن تتدخل على �أ�سا�س ما لها من الحق فى تكييف الواقعة ، كما هى ثابتة بالحكم 

على الوجه ال�صحيح.
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 الطعن رقم 461 ل�سنة 14 ق جل�سة 1944/2/21  

الظروف  يبيّن  و�أن  وقع منه  يكون معترفا بما  �أن  ال�شرعي  الدفاع  يتم�سك بحالة  · يجب على من 
الت���ى �ألج�أت���ه �إلى هذا ال���ذى وقع منه ومن الذى اعت���دي عليه �أو على ماله �أو يخ�ش���ي اعتداءه عليه 
�أو على ماله اعتداء يجيز ذلك الدفاع ال�ش���رعي ف�إذا كان المتهم نف�س���ه قد �أنكر بتاتا ما �أ�س���ند �إليه 
ودار دفاع محاميه على هذا الانكار ، فان ما جاء على ل�س���ان المحامي عر�ض���ا وعلي �س���بيل الفر�ض 
والاحتياط من �أن المتهم كان فى حالة دفاع �ش���رعي لا يعتبر دفعا جديا تكون المحكمة ملزمة بالرد 

عليه ولا يقبل من المتهم الطعن فى الحكم ال�صادر عليه بمقولة انه �أغفل الرد على هذا الدفاع.

 الطعن رقم 1124 ل�سنة 3 ق جل�سة 1933/3/6  

�أن يكون معترفا بما وقع منه و�أن يبيّن الظروف  · يجب على من يتم�سك باحالة الدفاع ال�شرعي 
الت���ى �ألجات���ه �إلى ه���ذا الذى وقع منه ، �إذ مما لا �ش���ك فيه �أن انكار المتهم ما �أ�س���ند �إليه وتم�س���كه 

فى �آن واحد بحالة الدفاع ال�شرعي �أمران متناق�ضان ينفي �أحدهما الآخر نفيا �صريحا.

 الطعن رقم 43 ل�سنة 4 ق جل�سة 1934/1/2  

�أن يكون معترفا �صراحة بما وقع  ال�شرعي  الدفاع  �أنه يجب على من يتم�سك بحالة  · لا نزاع فى 
من���ه و�أن يب�يّ�نّن الظروف الت���ى الج�أته �إلى هذا الذى وق���ع منه ، ونوع الاعتداء ال���ذى وقع عليه وهل 
كان على �شخ�صه �أو على ماله ، وهل هو مما يجيز لذلك الدفاع ال�شرعي ف�إذا كان المتهم نف�سه فد 
�أنكر بتاتا ما �أ�س���ند �إليه ودار دفاع محاميه على هذا الانكار ان ما جاء على ل�س���ان المحامي عر�ض���ا 
وعلي �س���بيل الفر�ض والاحتياط من �أن المتهم كان فى حالة دفاع �ش���رعي لا يعتبر دفعا جديا تكون 
المحكم���ة ملزم���ة بالرد عليه ، ولا تقب���ل من المتهم فى مثل هذه الحالة الطعن على الحكم ال�ص���ادر 

عليه بمقولة انه �أغفل الرد على هذا الدفاع.

 الطعن رقم 79 ل�سنة 4 ق جل�سة 1934/3/12  

· الحكم ال�ص���ادر بالادانة فى جناية �إحداث عاهة م�س���تديمة �أو فى غيرها من جرائم الاعتداء 
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عل���ى النف����س �إذا لم يتعر����ض �إلى ال���كلام ع���ن الدف���اع ال�ش���رعي ولم يعام���ل المتهم على مقت�ض���ي 
�أحكام���ه ف�ل�ا يقبل الطعن فيه بحج���ة قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لدى المتهم ف���ى الواقع متى كان 
المتهم لم يعترف بالجريمة اعترافا يت�ض���من �أنه كان فى حالة دفاع �ش���رعي والدفاع عنه لم يتم�سك 
�أمام المحكمة بقيام هذه الحالة ومتي كانت وقائع الدعوى ح�س���بما �أثبته حكم بناء على ما ح�ص���لته 
المحكمة من التحقيق الذى �أجرته خاليا مما يفيد توافر ثبوت �أية حالة من �أحوال الدفاع ال�ش���رعي 

كما عرفه القانون.

 الطعن رقم 67 ل�سنة 9 ق جل�سة 1938/12/12  

· ان طل���ب المته���م معاملته على مقت�ض���ي قي���ام حالة من �أحوال الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س �أو 
الم���ال لدي���ه يجب لكي يتعيّن الرد عليه �ص���راحة فى الحكم �أن يكون م�ص���حوبا بت�س���ليمه بوقوع فعل 
الاعت���داء من���ه على المجني علي���ه ، و�إذ عد من قبيل المناق�ش���ات الجدلية التى يثيره���ا الدفاع �أثناء 

المرافعة والتي لا تقت�ضي ردا �صريحا ، بل يكفي ردا عليها الق�ضاء بادانة المتهم.

 الطعن رقم 113 ل�سنة 9 ق جل�سة 1936/1/23  

· �إذا كان الظاه���ر م���ن الحكم ان ما انتهت به محكمة المو�ض���وع فى الحادثة هو �أن المتهم انما 
�أطل���ق العي���ار عل���ى المجني عليه ف����أرداه قتيلا لم���ا �أن ث���م باقتحام منزله و�أق�س���م يمين���ا ليخرجن 
الن�س���اء منه ومع ذلك طبقت المحكمة على المتهم المادة 198 فقرة �أولي وعاقبته بالأ�ش���غال ال�ش���اقة 
لمدة ع�شر �سنوات ولم تقل مع ت�صويرها الحادثة على هذه ال�صورة التى لو كانت تمت فى الواقع لما 
كان���ت �أقله���ا كان لحرمة ملك الغير معاقبا عليه قانونا بالم���ادة 323 عقوبات وهو من الجرائم التى 
تجيز ا�س���تعمال حق الدفاع بالنواحي لم تقل هل كان لهذا الدفاع �أو لم يكن له فى نظرها ت�أثير فى 
تقدير الجزاء ، فان عدم اف�ص���اح المحكمة عن ر�أيها فى حالة الدفاع التى ا�س���تظهرتها فى الحكم 

يزعزع الأ�سا�س القانوني الذى بني عليه حكمها ويتعين من �أجدل ذلك نق�ضه.

 الطعن رقم 844 ل�سنة 5 ق جل�سة 1935/4/1  

· �إذا كانت �أدلة الادانة كما ذكرتها المحكمة فى حكمها تفيد �أن المتهم لم يوقع فعل ال�ضرب على 
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المجن���ي علي���ه الا بع���د �أن بد�أه هذا بال�ض���رب ، فان عدم تح���دث المحكمة ولو من تلقاء نف�س���ها عن 
حالة الدفاع ال�شرعي التى تر�شح لها واقعة الدعوى بما يثبتها �أو ينفيها يكون ق�صورا مبطلا للحكم 
، ولا يغن���ي ع���ن ذل���ك قولها ب�أنه لا محل لهذا البح���ث ، لأن المتهم ينكر التهم���ة ، �أو �أن هذه الحالة 
منتفية لأن المتهم �أ�ص���يب فى �ش���جار زج بنف�س���ه فيه ذلك لأن المحكمة وهي مطلوب منها �أن تف�صل 
فى دعوى  جنائية لا يمكن فى القانون �أن تكون مقيدة بم�سلك المتهم فى دفاعه واعترافه بالتهمة �أو 
انكاره اياها ، ولأن ال�شجار لي�س من ��شأنه فى ذاته �أن يجعل كل من ا�شتركوا فيه م�ستوجبين للعقاب 
بلا قيد ولا �ش���رط ، �إذ لي�س من �ش���ك فى �أن ال�ش���جار يبد�أ باعتداء يخول المعتدي عليه حق الدفاع 
ال�شرعي متى اعتقد �أن المعتدي �سوف لا يكف عن التمادي فى الاعتداء ، ومتي التزم هو فى دفاعه 

الحدود المر�سومة له فى القانون.

 الطعن رقم 2272 ل�سنة 12 ق جل�سة 1942/12/28  

�أثر  �أن المتهم لم يعت���د على المجني عليهم���ا الا على  · �إذا كان ت�ص���وير المحكم���ة للواقع���ة يقي���د 
الع���دوان الذى ح�ص���ل على زوجتي���ه اللتين كانتا ت�س���تغيثان فق���د كان يتعيّن عل���ى المحكمة مع هذا 
الت�ص���وير �أن تبحث فى قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي من عدمه ، ولو لم يكن المتهم قد دفع �ص���راحة 

بذلك ، ف�إذا هى لم تفعل ، فان حكمها يكون معيبا مما ي�ستوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 2183 ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/1/19  

· الدفع بحالة الدفاع ال�ش���رعي يجب �أن تتناوله محكمة المو�ض���وع ب�شيء من العناية والتمحي�ص 
، فان ر�أت �ش���روط الدفاع ال�ش���رعي متوافرة ق�ض���ت ب�ب�راءة المتهم وان ر�أت غ�ي�ر ذلك حكمت بما 
يوجبه القانون ، ثم انه يجب �أن ي�شتمل الحكم على بيان �أن المتهم تم�سك بهذا الدفع وعلي بيان ما 
انتهي �إليه ر�أي المحكمة فيه و�أ�سباب رف�ضه ان لم تر له محلا ، �أما اغفال الدفع جملة احدة فيعتبر 

اخلالا بحق الدفاع ي�ستوجب نق�ض الحكم.

 الطعن رقم 369 ل�سنة 6 ق جل�سة 1935/12/23  

والا  فى الحكم  عليها  الرد  الواجب  الدفوع الجوهرية  من  هو  ال�ش���رعي  الدفاع  بحق  · التم�س���ك 
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كان معيبا واجبا نق�ض���ه ف����إذا اعترف المتهم �أمام المحكمة بالجريمة الم�س���ندة �إلي���ه وهي �أنه ع�ض 
المجني عليه فى �سبابته فن��شأ عن ذلك عاهة م�ستديمة ، وطلب براءته لأنه لم يرتكبها الا دفاعا عن 
نف�س���ه ، �إذ �أن المجني عليه وهو عمدة قد قب�ض على �أخيه وحب�س���ه بالقوة و�أمر بادخال المتهم معه ، 
فثار لذلك ، و�أراد التخل�ص منه ، فع�ض���ه فلا �ش���ك فى �أن م�ؤدي هذا الدفاع �أن المتهم كان فى حالة 
دفاع �ش���رعي عن نف�س���ه وعن �أخي���ه لدفع فعل يعتبر قانونا جريمة على النف����س وهو القب�ض عليهما 
وه���ذا الدفاع يجب عل���ى المحكمة �أن تحققه ، و�أن ترد عليه فى حكمها �إذا هى لم تر الأخذ به ، فان 

لم تفعل كان حكمها معيبا متعينا نق�ضه.

 الطعن رقم 211 ل�سنة 7 ق جل�سة 1936/12/28  

· �إذا بنت المحكمة ادانة المتهم فى جريمة �ض���رب ن�ش����أت عنه عاهة على اعتراف �ص���ادر منه ، 
وكان هذا الاعتراف كما هو ثابت بمح�ض���ر الجل�س���ة يت�ض���من �أنه وقت مقارفته فعل ال�ض���رب كان 
فى حالة دفاع �شرعي عن النف�س ، ومع ذلك لم تتحدث المحكمة فى حمكمها عن هذه الحالة ، كان 
حكمها م�شوبا بالق�صور ، لأن اعتراف المتهم على ال�صورة المذكورة فيه تم�سك بحق الدفاع ال�شرعي 

الواجب الرد عليه �صراحة فى الحكم.

 الطعن رقم 672 ل�سنة 9 ق جل�سة 1939/5/8  

· متى كان الحكم قد ذكر �أن قتل المجني عليه قد يكون �سببه اعتقاد المتهم �أن المجني عليه كان 
وق���ت قتله يح���اول قتل ابن �أخته ، فذلك يقت�ض���ي من المحكم���ة لادانة المتهم على �أ�س���ا�س �أنه معتد 
، �أن تتحدث �ص���راحة عن نفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لديه فى ذلك الظرف ، والا كان حكمها 
قا�صرا ولا يغير من الأمر �شيئا �أن تكون المحكمة قد �أوردت فى حكمها باعثا �آخر للجريمة ما دامت 
هى قد ذكرت هذا الباعث على �س���بيل الاحتمال فقط ولم تنف الباعث الأول ، وما دام المتهم يجب 

قانونا �أن ي�ستفيد من كل �شك لا ي�ستطاع رفعه.

 الطعن رقم 186 ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/1/21  

عن  �شرعي  دفاع  حالة  فى  كان  �أنه  من  المتهم  به  تم�سك  ما  على  رده  �صدد  فى  الحكم  كان  · �إذ 
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نف�س���ه قد ق���ال ان المجني عليه كان مم�س���كا بالمتهم ف�س���هّل لابنه �ض���رب المتهم بقطع���ة من حديد 
، فاعت���دي المتهم على المجن���ي عليه ، ثم ذكر �أن حق المتهم فى الدفاع انتهي انتهاء ما وقع عليه من 
ع���دوان ، وذل���ك دون �أن يبيّن الظروف التى ا�ستخل�ص���ت منها المحكمة ك���ف المجني عليه وابنه عن 
الاعتداء على المتهم ، وهل كان المجني عليه وقت �أن �أوقع المتهم فعل ال�ض���رب لا يزال مم�س���كا به �أم 

لا ، فهذا ق�صور فى الحكم ي�ستوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 1153 ل�سنة 18 ق جل�سة 1948/12/13  

عليه  المجني  الأخ  ف�أب�ص���ر  زراعاتهم  �إلى  ق�ص���دا  و�أخاه  المتهم  �أن  بين  �أن  بعد  الحكم  كان  · �إذا 
يجمع قطنا من غيطهما ف�أ�س���رع نحوه و�أم�س���ك به ثم طوقه بذراعه ليمنع���ه من المقاومة �أو الهرب 
وكانت بيده �سكين �أ�صابت �أخا المتهم فى يده ، وعندئذ تقدم المتهم و�ضرب المجني عليه بع�صا على 
ر�أ�س���ه ف�أحدث به الا�ص���ابة التى تخلفت عنها العاهة �إذا كان الحكم بعد ذلك قد قال فى �صدد نفي 
ما تم�سك به المتهم من �أنه انما �ضربه تحت ت�أثير الخوف من �أن يفلت من �أخيه لي�ضربهما بال�سكين 
وي�أخ���ذ القط���ن ال���ذى كان قد جمعه انه لم يك���ن لهذا التعدي م�ب�رر ما دام �أخو المتهم قد �أم�س���ك 
بالمجني عليه وانعدمت بذلك مقاومته ، فهذا منه ق�ص���ور ي�س���توجب نق�ضه ، �إذ ذلك الرد لا يتناول 
م���ا �أثاره المتهم من �أنه كان يعتقد وقت �أن �أوقع فعل ال�ض���رب بالمجني عليه انه انما يحاول الافلات 

من �أخيه ليعاود �ضربه بال�سكين لا ليهرب منهما.

 الطعن رقم 2167 ل�سنة 18 ق جل�سة 1948/12/28  

، فانه  �ش���رعي  ب�أنه كان فى حالة دفاع  الثانية  الدرجة  �أمام محكمة  المتهم قد تم�س���ك  · لما كان 
يك���ون م���ن المتع��يّّن على هذه المحكم���ة �إذا لم ت�أخذ بهذا الدف���اع �أن ترد عليه بما ينف���ي تلك الحالة 
لديه ، �أما �إذا هى �أيدت الحكم ال�ص���ادر بادانته لأ�س���بابه و�أغفلت الا�شارة �إلى دفاعه ، فان حكمها 

يكون قا�صرا متعيّنا نق�ضه.

 الطعن رقم 440 ل�سنة 20 ق جل�سة 1950/10/16  

�أن الدفاع عن الطاعن تم�سك فى مرافعته ب�أنه فيما  · متى كان الثابت بمح�ضر جل�سة المحاكمة 
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وق���ع من���ه لم يكن معتدي���ا وانما كان فى �ص���دد رد الاعتداء الواق���ع عليه من المجني علي���ه وولديه ، 
ومع ذلك ق�ض���ت المحكمة بادانته دون �أن ترد على هذا الدفاع فحكمها يكون قا�ص���را ق�صورا يعيبه 

بما ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1037 ل�سنة 20 ق جل�سة 1951/2/6  

· متى كان الثابت فى مح�ضر جل�سة المحاكمة �أن الدفاع عن الطاعن قال انه كان فى حالة دفاع 
�ش���رعي ع���ن النف�س والم���ال ، وكان الحكم قد تحدث عن ال�ش���ق الأول من هذا الدفاع و�أغفل ال�ش���ق 
الثاني ، فان حكمها يكون قا�ص���ر البيان واجبا نق�ض���ه ، �إذ �أن ذلك دفاع جوهري كان على المحكمة 

�أن تعر�ض له وتقول كلمتها فيه.

 الطعن رقم 1790 ل�سنة 20 ق جل�سة 1951/3/19  

�إليه  �أن محامي الطاعن قال ان المجني عليه و�أخاه ح�ضرا  · �إذا كان الثابت فى مح�ضر الجل�سة 
بالأر����ض الت���ى فى حيازته والت���ي يتنازعون على زراعته���ا لمنع حيازته واعتدي علي���ه ثانيهما ، وانه 
�إذا ما رد هذا الاعتداء ، فانه يكون فى حالة دفاع �ش���رعي وكانت المحكمة قد �أدانت المتهم دون �أن 
تتحدث عن هذا الدفاع الذى كان يقت�ضي منها �إذا لم تر الأخذ به �أن ترد عليه �صراحة فى حكمها 

، فان حكمها يكون قا�صرا ق�صورا يعيبه بما ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 91 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/4/16  

· �إذا كان الظاه���ر من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أن محامي الطاعن تم�س���ك ف���ى مرافعته ب�أن 
المجن���ي عليه���م هم الذي���ن بد�أوا الطاع���ن بالاعتداء و�أن���ه �إذا كان قد رد هذا الاعت���داء فانه يكون 
فى حالة دفاع �شرعي عن النف�س تعفيه من العقاب ، فانه ، كان من المتعين على المحكمة ان لم ت�أخذ 
لهذا الدفاع الجوهري �أن ترد عليه بما يفنده ، فان هى لم تفعل وق�ضت بادانة الطاعن دون �أن ت�شير 

�إلى هذا الدفاع ، فان حكمها يكون قا�صر البيان متعينا نق�ضه.

الطعن رقم 330 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/4/23  
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· �إذا كانت المحكمة فى ردها على ما دفع به المتهم الثاني من �أنه كان فى حالة دفاع �شرعي عن 
نف�س���ه قد اقت�ص���رت على القول ب����أن كلا من المتهمين اعت���دي على الآخر مما �أدي �إلى ا�ص���ابتهما 
با�ص���ابات تدل على الاعتداء المتبادل ، ولي�س كما يدعي المتهم الثاني �أنها وليدة دفاع عن النف�س ، 
وذل���ك م���ن غير �أن تبيّن مم ا�ستخل�ص���ت �أن الاعتداء كان متبادلا وتوفق بين ذلك وبين ما �س���بق �أن 
ذكرته من �أن الأول وفريقه كانوا مترب�صين للطاعن الثاني مما جعلها تدين الأول بجريمة �إحداث 

العاهة الم�ستديمة مع �سبق الا�صرار ، فان حكمها يكون قا�صرا متعيّنا نق�ضه.

الطعن رقم 1178 ل�سنة 22 ق جل�سة 1953/1/12  

توافر حالة  �أ�س����س ذلك على عدم  العاهة قد  �إحداث  بتهمة  الطاعن  · �إذا كان الحكم حين دان 
الدف���اع ال�ش���رعي لدي���ه ، و�أغفل الا�ش���ارة �إلى الا�ص���ابات الت���ى حدث���ت بالطاعن والت���ي اتهم فى 
احداثها المجني عليه ووالده ولم يرد ب�شيء على ما ذكره محامي الطاعن فى مرافعته من �أن المجني 
علي���ه ووالده ذهبا �إلى زراعة الطاعن بق�ص���د الاعتداء ، واعتديا عليه بالفعل ، ولم يتعر�ض الحكم 
لا�ستظهار ال�صلة بين هذا الاعتداء الذى وقع على الطاعن والاعتداء الذى وقع منه ، و�أثر ذلك فى 
قيام �أو عدم قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي مكتفيا بالقول انه لم يثبت �أن الطاعن �أراد من �ض���ربه �أن 
يرد �ضربا موجها �إليه ، دون �أن يت�صدي لمناق�شة ما ذكره محامي الطاعن فى هذا ال�صدد متى كان 

ذلك ، فانه يكون قا�صرا واجبا نق�ضه.

الطعن رقم 1309 ل�سنة 22 ق جل�سة 1953/1/27  

دفع  الثاني  الطاعن  المدافع عن  �أن  المحاكمة  جل�س���ة  على مح�ض���ر  الاطلاع  من  يبين  كان  · متى 
�أم���ام المحكم���ة ب�أن���ه لم يكن متجمهرا ه���و وباقي الطاعنين وانم���ا كانوا متجمعين عل���ى مقربة من 
دياره���م ، و�أنه لو �ص���ح وق���وع اعتداء من جانبهم فانه���م كانوا فى حالة دفاع �ش���رعي وكان الحكم 
قد ق�ض���ي ببراءته من تهمة جناية ال�ش���روع فى القتل الم�س���ندة �إليه لعدم ثبوتها كما بر�أه من تهمة 
التجمهر بناء على �أن المر�سوم بقانون رقم 1 ل�سنة 1938 الخا�ص بالعفو ال�شامل ي�شملها ، ولانق�ضاء 
الدعوى العمومية فى هذه الجريمة بالتقادم ولكنه ق�ض���ي بالزام���ه بالتعوي�ض المدني للمجني عليه 
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فى ال�شروع فى القتل على �أ�سا�س �أن واقعة التجمهر ثابتة قبل الطاعن المذكور فى مو�ضوعها ، ولأن 
انق�ضاء الدعوى الجنائية فيها ب�سبب من الأ�سباب الخا�صة بها لا ت�أثير له على �سير الدعوى المدنية 
المرفوعة معها والتي لم تبقي قائمة ولا تنق�ضي الا بم�ضي المدة المقررة لها فى القانون المدني وذلك 
من غير �أن يف�صل الحكم فيما دفع به من �أنه كان فى حالة دفاع �شرعي �أو يرد عليه بما يفنده ، مع 
�أنه دفاع مهم ومن ��شأنه لو ناق�شته المحكمة و�صح فى نظرها �أن ي�ؤثر فى م�سئوليته الجنائية والمدنية 

، فان الحكم يكون قا�صرا واجبا نق�ضه.

الطعن رقم 11 ل�سنة 23 ق جل�سة 1953/3/17  

�ش���رعي  دفاع  كان فى حالة  ب�أنه  المو�ض���وع  �أمام محكمة  المتهم قد تم�س���ك  المدافع عن  كان  · لما 
، وكان���ت المحكمة قد ق�ض���ت علي���ه بالعقوبة دون �أن تف�ص���ل فى ه���ذا الدفاع وترد علي���ه بما يفنده 
ولما كان هذا الدفع جوهريا ومن ��شأنه لو �صح �أن يهدم التهمة �أو ي�ؤثر فى م�سئولية المتهم ، فان فى 

اغفالها التحدث عنه ما يجعل حكمها قا�صرا ق�صورا يعيبه.

الطعن رقم 578 ل�سنة 4 ق جل�سة 1954/5/24  

�إذ نف���ي قي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي لدى المتهم قد اقت�ص���ر على القول ب�أن  · �إذا كان الحك���م 
الاعتداء الذى وقع عليه قد تخلف عنه ا�ص���ابات ب�س���يطة لا تحتاج لعلاج ، ولم يتعر�ض لا�س���تظهار 
ال�صلة بين الاعتداء الذى وقع على المتهم والذي وقع منه و�أي الاعتداءين كان الأ�سبق و�أثر ذلك فى 
قيام �أو عدم قيام حالة الدفاع ال�شرعي لدى المتهم ، فانه يكون قا�صر البيان بما ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1214 ل�سنة 24 ق جل�سة 1954/12/21  

اعتداء  يرد  ب�أنه لم يكن معتديا وانما كان  المتهم قد تم�س���ك فى مرافعته  المدافع عن  · �إذا كان 
وق���ع علي���ه من المجن���ي عليه ، فان هذا الدفع يعتبر جوهريا من �ش����أنه لو �ص���ح �أن يه���دم التهمة �أو 
ي�ؤثر فى م�س���ئولية المتهم ف�إذا ق�ض���ي الحكم عليه بالعقوبة و�أغفل التحدث عن الدفع المذكور ، فانه 

يكون قا�صرا ق�صورا يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.
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الطعن رقم 244 ل�سنة 25 ق جل�سة 1955/11/28  

�أ�شخا�ص �سرقوا فحماً من منزل مجاور  �أن ثلاثة  الواقعة بما يت�ضمن  �أورد  · �إذا كان الحكم قد 
للم���زارع ، و�س���اروا ف���ى الطريق المو�ص���ل للمزارع ، ف�أب�ص���ر فيهم الخف�ي�ر ور�أي اثن�ي�ن منهم فرا 
هاربين فى المزارع ولم يدركهما و�أن ثالثهم كان يحمل زكيبة من القمح الم�سروق ، فناداه مرتين فلم 
يجبه بل �ألقي الزكيبة على الأر�ض وحاول الفرار مثل زميليه اللذين اختفيا واند�س���ا فى المزارع بعد 
�أن �ألقيا على حافها ما كان معهما من القمح ، فعندئذ ارتكز الخفير على ركبتيه و�أطلق عليه عيارا 
ناريا فى الجزء الأ�س���فل من ج�س���مه �أ�صابه فى �س���اقه من الخلف ، ولم يكن بين المكان الذى �أ�صيب 
المجني عليه فيه وبين المزارع �سوي خم�سة ع�شر مترا على �أكبر تقدير ، وقد توفي هذا ال�سارق ب�سبب 
تلك الا�صابة وكانت المحكمة قد دانت المتهم باعتباره قاتلا عمدا و�آخذته بحكم المادتين 198 فقرة 
�أولي و 17 م���ن قانون العقوبات بالحب�س مع ال�ش���غل لمدة �س���نتين والزامه ب����أن يدفع للمدعية بالحق 
المن���ي وه���ي والدة المجني عليه مبلغ 25 جنيها قولا منها ب�أنه لم يتحر ولم يترو فى اطلاق النار على 
المجن���ي علي���ه قبل �أن يطلق �أول طلقة فى الهواء على �س���بيل الارهاب كما تقت�ض���ي بذلك التعليمات 
، ف���ان ه���ذا الذى انته���ت �إليه المحكمة فى حكمها يخالف المقدمة التى ح�ص���لتها ف���ى بيانها لواقعة 
الدع���وى ، لأن تل���ك المقدمات ت�ش�ي�ر �إلى �أن المتهم كان مع���ذورا فيما قبله من المب���ادرة �إلى اطلاق 
الن���ار على المجني عليه الذى يعتق���د �أنه ل�ص قبل اتخاذ خطوة التهديد بالاطلاق فى الهواء حتي لا 
يفلت منه قبل �أن يجهز بندقيته لاطلاقها لثاني مرة ، والي �أنه مع معقولية �سبب اعتقاده �سار على 
موج���ب هذا الاعتقاد بترو وتحر ، و�أنه يحق فيما طلبه من اعتباره معذورا وفق المادة 58 من قانون 

العقوبات بما يتعيّن معه نق�ض الحكم وبراءة الخفير مما �أ�سند �إليه ورف�ض الدعوى المدنية.

الطعن رقم 2435 ل�سنة 2 ق جل�سة 1932/11/2  

عليه  المجني  ان  قوله  هو  ال�ش���رعي  الدفاع  موجب  نفي  فى  الحكم  �إليه  ا�س���تند  ما  كل  كان  · �إذا 
�ألق���ي الفول الذى كان قد �س���رقه من �آخري���ن من الحقل ليلا عندما فاج�أه �ص���احب الحقل وزميله 
فى الحرا�س���ة ، و�أن هذين لم يتبينا �س�ل�احا ظاهرا منه ، و�أنهما كان فى و�سعهما ، وهما اثنان ، �أن 
ي�ش�ل�ا حركته دون حاجة �إلى الحاق �أي �أذي به ، وانه بعد ترك الفول الم�س���روق لم يبق هناك خطر 
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على المال ، وكذلك لم يكن ثمة �ش���ر يخ�ش���ي منه الا على الأنف�س وان �ضرب المجني عليه حتي �سقط 
والامعان فى ايذائه بعد �س���قوطه ذلك لا يمكن ت�أويله الا ب�أنه كان انتقاما لا دفاعا م�ش���روعا ، فان 
هذا الحكم يكون قا�صرا فى بيان الأ�سباب التى �أقيم عليها ، لأنه ما دامت ال�سرقة قد ح�صلت ليلا 
من �أكثر من �شخ�ص�ي�ن وما دام عدم تبيّن �ص���احب الحقل وزميله �س�ل�احا ظاه���را مع المجني عليه 
لا ينفي احتمال �أنه كان يحمل �س�ل�احا ، فان �ص���احب الحقل يكون فى هذه الظروف لديه �أ�س���باب 
معقولة تبيح له ا�س���تعمال القوة اللازمة للدفاع عن نف�س���ه وماله و�ضبط ال�سارق الذى وجد متلب�سا 
بالجريم���ة بع���د فرار زملائه �أم���ا ما قاله الحكم عن ال�ض���رب وتكراره وتخلف عاهة عند ال�س���ارق 
فمحل���ه �أن يكون ثابتا ان الا�ص���ابة التى �أحدث���ت العاهة به لم تحدث الا بعد �أن �س���قط على الأر�ض 
و�صار عاجزا عن الحركة وما دام ما �أورده الحكم فى هذا ال�صدد لي�س فيه ما يدل على ذلك ، فانه 
يكون قا�صرا �أي�ضا من هذه الناحية وخ�صو�صا �إذا كان ما وجد بال�سارق من الا�صابات عدا العاهة 

هو فقط كما �أثبته الحكم ذاته جرحا ر�ضيا بال�ساق الي�سري وت�سلخات بال�ساعد.

الطعن رقم 1501 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/11/8  

· ان���ه لم���ا كان القان���ون قرر ف���ى المادة 246 عقوبات حق الدفاع ال�ش���رعي عن المال لرد كل فعل 
يعت�ب�ر جريم���ة م���ن الجرائ���م الواردة ف���ى باب انته���اك حرمة مل���ك الغ�ي�ر ، فان���ه �إذا كان المتهم 
ق���د تم�س���ك فى دفاعه �أمام محكم���ة الدرجة الأولي ب�أنه انم���ا لج�أ �إلى القوة ل���رد المجني عليه عن 
�أر�ضه بعد �أن دخلها عنوة لمنعه عن زراعتها ، و�أخذت المحكمة بهذا الدفاع وق�ضت ببراءته ثم �أمام 
المحكمة الا�س���تئنافية تم�س���ك بذلك �أي�ض���ا ، ولكنها �أدانته بمقولة �أن النزاع بين الطرفين يقوم على 
زراعة �أر�ض يدعي كل منهما �أنه �ص���احب الحق فى زراعتها فذلك لا يكفي وكان الواجب على هذه 
المحكم���ة �أن تبحث فيم���ن له الحيازة الفعلية على الأر�ض المتنازع عليها حتي �إذا كان للمتهم ، وكان 
المجني عليه هو الذى دخلها بق�ص���د منع حيازته بالقوة ، فانه يكون قد ارتكب الجريمة المن�ص���و�ص 
عليه���ا فى المادة 369 عقوبات ، ويكون للمتهم الحق فى ا�س���تعمال الق���وة اللازمة لرده طبقا للمادة 

246 عقوبات.

الطعن رقم 344 ل�سنة 14 ق جل�سة 1944/1/24  
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· �إذا كان الثابت بالحكم ي�ستفاد منه �أن المحكمة ر�أت �أن �أول �ضربة �أوقعها المتهم بر�أ�س المجني 
علي���ه كان���ت بناء على ح���ق مقرر ل���ه كالدفاع ال�ش���رعي ، ومع ذل���ك �آخذته على ما قال���ت انه ثبت 
لديها من �أنه �ض���رب المجني عليه عمدا ب�آلات حادة ورا�ضة على ر�أ�سه ووجهه ف�أحدث به الا�صابات 
المبينة بتقرير ال�ص���فة الت�ش���ريحية ولم يكن يق�صد قتله ولكن ال�ض���رب �أف�ضي �إلى موته ، وكان فى 
ذلك متجاوزا حق الدفاع ال�ش���رعي وذلك دون �أن تعيّن ال�ضربة الأولي التى �أوقعها المتهم على ر�أ�س 
المجني عليه ، هل هى ال�ضربة التى �أدت �إلى الوفاة �أم هى احدي ال�ضربتين الأخريين اللتين لم يكن 
لهم���ا دخ���ل فيها ، فانه مع احتمال �أن تكون ال�ض���ربة الأولي هى الت���ى �أدت �إلى الوفاة ، ومع وجوب 
الا ي�ؤاخذ المتهم الا عن ال�ض���ربتين اللتين تجاوز بهما حدود حق الدفاع ، لات�ض���ح ادانته فى جريمة 
ال�ض���رب المف�ض���ي �إلى الموت ، بل يتعيّن ا�س���تبعاد ال�ض���ربة التى �أدت �إلى الوفاة واعتبار ال�ض���ربتين 

الأخريين فقط.

الطعن رقم 952 ل�سنة 14 ق جل�سة 1944/4/10  

ل�ش���ل  تكفي  كانت  المتهم  �أوقعها  التى  ال�ض���ربات  واحدة من  ان �ض���ربة  قال  · �إذ كان الحكم قد 
حرك���ة المجن���ي علي���ه ورد اعتدائه ، فان���ه �أي الحكم يك���ون قد �أف���اد �أن المتهم كان ف���ى حالة دفاع 
�شرعي تبرر ال�ضربة الأولي ، وان ال�ضربات الأخرى التى تلتها لم يكن لها من مبرر ، وما دام الحكم 
لم يع��يّّن ه���ذه ال�ض���ربة التى يحتمل �أن تكون هى التى ت�س���ببت عنها الوفاة ولم���ا كان المتهم يجب �أن 
ي�س���تبعد من كل �ش���ك ، فانه كان ي�صح القول ب�أن هذا المتهم ما كان ي�ست�أهل �أية عقوبة عن ال�ضربة 
التى �س���ددت الوفاة لو لم يكن الحكم قد �أثبت �أن هناك �ض���ربات �أخري لم يكن لها مبرر والعقوبة 

التى �أوقعها مما يجوز �أن يحكم به جزاء على تلك ال�ضربات الأخرى وحدها.

الطعن رقم 321 ل�سنة 15 ق جل�سة 1945/2/5  

· �إذا كان���ت المحكم���ة مع ت�س���ليمها فى الحكم ب����أن المجني عليه كان وق���ت �أن �أطلق عليه العيار 
ي�س���رق القط���ن ال���ذى يقوم المتهم على حرا�س���ته ، قد �أدان���ت المتهم فى القتل العم���د بمقولة انه �إذ 
�سدد �سلاحه �إلى كبد المجني عليه قد تعدي الحد الذى كانت تدعو �إليه ظروف الحال ، ولم تتحدث 
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عن حق المتهم فى دفع الاعتداء على المال الذى كان موكولا �إليه حرا�س���ته ومدي ما يخوله اياه هذا 
الحق من ا�س���تعمال القوة فى الظروف التى �أ�ش���ارت �إليها ، ولم تبيّن ما وقع منه من �أعمال القوة ، 
وهل كان ما وقع من ذلك اعتداء لا �أ�ص���ل له �أم كان اعتداء زاد فى ج�س���امته على ما �أباح القانون 

ا�ستعماله ، فان حكمها يكون قا�صر البيان متعينّا نق�ضه.

الطعن رقم 1414 ل�سنة 17 ق جل�سة 1947/10/7  

ف�إذا  نف�س غيره  �أو على  المدافع  نف�س  اعتداء على  �أي  لرد  �ش���رع  النف�س قد  الدفاع عن  · ان حق 
كان المته���م ق���د تم�س���ك ب�أن���ه كان فى حالة دف���اع �ش���رعي ، وكانت المحكم���ة فى �ص���دد ردها عليه 
لم تنف وقوع الاعتداء على والده ، بل قالت ان هذا الاعتداء لم يكن مما ي�ص���ح رده بالقتل دون �أن 
تعر����ض �إلى م�س���اءلة المدافع عن تجاوز حدود حقه فى الدفاع ، فان حكمها يكون قا�ص���را ق�ص���ورا 

يعيبه ويوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1059 ل�سنة 18 ق جل�سة 1948/10/4  

ال�شرعي لا يعدو ما تحدث عن عدم تنا�سب  الدفاع  �أورده الحكم فى نفي حالة  · �إذا كان كل ما 
ع���دد المعتدي���ن من كل فريق وكون فري���ق المتهمين �أقوي من خ�ص���مهما وقول���ه ان الاعتداء لم يكن 
مفاجئا ، بل ح�ص���ل على �أثر مفاده ، فان هذا الذى قاله الحكم لا ي�ص���لح ردا تنتفي به حالة الدفاع 

ال�شرعي ، وبالتالي يكون الحكم قا�صر البيان مما ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 946 ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/1/11  

· �إذا كان الم�ستفاد من بيانات الحكم ان الطاعن وغرماه ، كانوا �أطرافا فى معركة تبادلوا فيها 
الاعتداء لل�ض���غائن التى بينهم ور�أت محكمة المو�ض���وع ان كلا منهم كان معتديا يريد الحاق الأذي 
بغريمه لا دفع اعتداء وقع على نف�سه ، فلا محل اذن للتحدث فى حكمها عن الدفاع ال�شرعي وفيما 

ذكرته ما ما يكفي للرد على ما دفع به الطاعن من �أنه كان فى حالة دفاع �شرعي.

الطعن رقم 141 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/5/7  
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· ان���ه لم���ا كان للمتهم فى القانون الحق فى ا�س���تعمال القوة اللازمة ل���رد الاعتداء طبقا للمادة 
246 م���ن قان���ون العقوبات �إذا مال دخل المجني عليه �أر�ض���ا فى حيازته بق�ص���د منع حيازته بالقوة 
، فان مجرد القول فى الحكم ب�أن الحال لم تكن ت�ستلزم اطلاق الأعيرة لعدم وجود ما يتخوف منه 
لا ي�ص���لح ردا لنفي ما تم�س���ك به المتهم من �أنه كان فى حالة دفاع �ش���رعي عن النف�س والمال ونق�ض 
الحكم لهذا ال�س���بب بالن�س���بة �إلى هذا الطاعن يقت�ضي نق�ضه بالن�س���بة �إلى باقي الطاعنين لوحدة 
الواقع���ة الت���ى اتهموا جميعهم فيها ، مما مقت�ض���اه �أن تكون اعادة المحاكمة بالن�س���بة اليهم جميعا 

تحقيقا لح�سن �سير العدالة.

الطعن رقم 80 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/2/27  

تعر�ض  وكان الحكم حين  نف�سه  �شرعي عن  دفاع  فى حالة  كان  ب�أنه  قد تم�سك  المتهم  كان  · �إذا 
لهذا الدفاع فنده باعتباره مق�ص���دا على التم�س���ك بالدفاع عن والدة المتهم ولم يتعر�ض لنفي قيام 
محالة الدفاع ال�ش���رعي عن نف�س���ه ، فان الحكم يكون قا�ص���را ، �إذ �أن ما نفي به قيام حالة الدفاع 

ال�شرعي عن والده المتهم لي�س فيه ما ينفي حتما قيام هذه الحالة بالن�سبة اليه.

الطعن رقم 362 ل�سنة 21 ق جل�سة 1951/10/22  

بال�سكين  بادر المجني عليه وطعنه  الذى  ب�أنه هو  المتهم وفنده  · �إذا كان الحكم قد تعر�ض لدفاع 
ف�أه���اج ذل���ك الخفراء الموجودي���ن فى بيت العمدة ف�أحاط���وا به ، وانهالوا عليه �ض���ربا ، ولم يدعوه 
حتي �سقط على الأر�ض وتمكنوا بذلك من انتزاع ال�سكين من يده ، فان هذا الذى قاله الحكم ينفي 

حالة الدفاع ال�شرعي كما هى معرفة فى القانون.

الطعن رقم 959 ل�سنة 24 ق جل�سة 1954/10/5  

، لم  �ض���رب  �أنه  الدفاع عنه من  قاله  ما  ورغم  المتهم  �أجرته فعلا عن  ما  كان الحكم رغم  · �إذ 
يتح���دث عن �إ�ص���ابة المتهم التى و�ص���فها التقري���ر الطبي ولم يب�ي�ن علاقة هذه الا�ص���ابة الاعتداء 
عليه على المجني عليه منه والذي دانته به المحكمة ورقابة الحكم يكون قد ق�صر عن ت�صوير حقيقة 
الحال���ة التى كان عليها المتهم والمجني عليه وقت وقوع الحادث الأمر الذى لا ت�س���تطيع معه محكمة 
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النق�ض مراقبة �صحة تطبيق القانون وي�ستوجب نق�ض الحكم.

الطعن رقم 5073 ل�سنة 25 ق جل�سة 1955/11/19  

كانوا فى حالة دفاع  انهم  المتهمين من  به فريق من  لما تم�سك  المحكمة حين عر�ضت  · �إذا كانت 
�ش���رعي ، �إذ قال���ت ان ه���ذه الحال���ة غ�ي�ر قائمة لا بالن�س���بة لهذا الفري���ق ولا بالن�س���بة �إلى الفريق 
الآخ���ر ، وذلك على �أ�س���ا�س �أنها لم توافق �إلى معرفة �أيهما كان المعت���دي و�أيهما كان المعتدي عليه ، 
فانه���ا تك���ون قد �أخط�أت �إذا �أدانت ه���ذا الفريق لأنها بعد �أن قالت ما يفه���م منه انه كان ثمة معتد 
ومداف���ع كان عليه���ا �ألا تق�ض���ي ب�أية عقوبة ، ف���ان الادانة بناء على مجرد الادانة فى �ص���حة الدفاع 

تتناقي مع ما يجب من عدم اقامة الادانة والا على �أ�سا�س يقيني.

الطعن رقم 53 ل�سنة 15 ق جل�سة 1945/1/15  

�أن يبني عليه حتما  التهمة لا ي�صح  · ان تعدذر معرفة من الذى بد�أ العدوان ب�سبب انكار المتهم 
الق���ول ب�أن���ه لا بد �أن يكون هو المعت���دي ولا يبرر وحده الأخذ ب�أقوال فري���ق المجني عليه ، لأن العبرة 

فى المواد الجنائية هى بالحقائق ال�صرف لا بالأخذ به والفرو�ض المجردة.

الطعن رقم 570 ل�سنة 19 ق جل�سة 1949/4/4  

بطلب  الطاعن تم�سك  الدفاع عن  �أن  المحاكمة  جل�سة  على مح�ضر  الاطلاع  من  يبين  كان  · متى 
تحقي���ق واقع���ة ا�ص���ابته ، وكان الحكم قد ا�س���تند ف���ى اطراحه لما �أث���اره الدفاع فى خ�ص���و�ص هذه 
الواقعة �إلى ما قاله من �أنها واقعة م�س���تقلة عن كل ما ا�ص���ابه المجني عليه ولا ��شأن لهذا دون �أن يرد 
عليه ما ا�ستخل�ص���ه من ذلك �س���وي ما �أ�ش���ار �إليه من �أن النيابة العامة قد�أمرت بتوقيع �ص���ورة من 
الأوراق خ�ص�ص���تها للواقعة المذكورة فان هذا القول الم�ص���احب من الحكم على اطلاقه لا ي�ص���لح 
�س���ببا لاطراح م���ا �أثاره الدفاع فى هذا الخ�ص���و�ص ولا يكفي لنفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي عن 
النف�س ، ذلك ب�أن ف�ضل واقعة �إ�صابة الطاعن عن الواقعة الم�سندة �إليه لي�س من ��شأنه �أن يحول دون 
تحقيق الدعوى برمتها بما فيه الواقعة التى ف�صلت على الوجه الذى يكفل ا�ستيفاء دفاع الطاعن ، 
ومن حق المحكمة ، بل من واجبها �أن تعر�ض لها بو�صفها عن�صر من عنا�صر الأدلة المعرو�ضة عليها 

o b e i k a n d l . c o m



- 124 -

فى �ص���دد الحالة التى يدعيه���ا الطاعن لتقول كلمتها فى حقيقتها بم���ا لا يتجاوز حاجيات الدعوى 
المطلوب من المحكمة الف�صل فيها ولا خ�صو�صياتها.

الطعن رقم 1822 ل�سنة 36 ق جل�سة 1966/12/5 �س 17 �ص 1214  

الطاعن  �أم�س���ك  ب�أنه  �أقر  �أنه  الا�س���تدلال  �أقوال المجني عليه فى مح�ض���ر  الثابت من  · متى كان 
ومزق له قمي�ص���ه ، حتي ح�ض���ر المتهم الثاني وخل�ص���ه من يده و�أثبتت النياب���ة العامة �أنها ناظرت 
قمي�ص الطاعن فوجدته محلول العري فاقدا بع�ض �أزراره م�صداقا لما قال به المذكور من �أن المجني 
عليه �أم�سك به وجذبه من قمي�صه ، وكان الحكم المطعون فيه قد اقتطع هذا الجزء الثابت من قول 
المجن���ي علي���ه و�أهدر مناظرة النيابة لقمي����ص الطاعن وبني على ذلك اط���راح دفاعه ب�أنه كان فى 

حالة دفاع �شرعي عن النف�س ، فان ذلك مما يعيبه.

الطعن رقم 2033 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/2/5 �س 19 �ص 143  

تناق�شها  �أن  المحكمة  ينبغي على  التى  الدفوع الجوهرية  ال�شرعي من  الدفاع  بقيام حالة  · الدفع 
ف���ى حكمه���ا وت���رد عليها ولما كان يب�ي�ن من الاطلاع على مح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أن المدافع عن 
الطاعن قد تم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س ، وكان الحكم المطعون فيه قد ق�ض���ي 
بادان���ة الطاع���ن دون �أن يعر����ض لهذا الدف���ع �أو يرد عليه ، ف���ان الحكم المطعون فيه يكون م�ش���وبا 

بالق�صور الذى يعيبه ويوجب نق�ضه والاحالة.

الطعن رقم 531 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/5/19 �س 20 �ص 741  

الطعن رقم 245 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 606  

· القول ب�أن المحكمة لم ت�س���تظهر الباديء بالعدوان ، مردود ب�أن الحكم قد ت�ص���دي لهذا الأمر 
وهو ب�ص���دد الرد على الدفع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، وا�س���تخل�ص فى تدليل �سائغ �أن الطاعن 

هو المعتدي �أولا و�أخيرا.

الطعن رقم 646 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/16 �س 20 �ص 895  
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· مت���ى كان الب���ادي مما ا�ستخل�ص���ه الحكم من واقعة الدع���وى �أن الطاعن ظن �أن المجني عليه 
ق���د ق���دم يبغي الاعت���داء عليه فعاجله ب�ض���ربة بع�ص���ا على ر�أ�س���ه ، وكان هذا الا�س���تخلا�ص الذى 
انتهي �إليه الحكم ير�شح لقيام حالة الدفاع ال�شرعي ، فانه كان يتعيّن على المحكمة �أن تعر�ض لهذه 
الحال���ة وتق���ول كلمتها فيها ، و�إذ هى لم تفعل ذلك ، فان حكمها المطعون فيه يكون معيبا بالق�ص���ور 

بما يوجب نق�ضه والاحالة.

الطعن رقم 875 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/23 �س 20 �ص 958  

· يكفي لقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أن يكون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم 
وق���وع جريمة م���ن الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، ولا يلزم فى الفع���ل المتخوف منه �أن 
يكون خطرا حقيقيا فى ذاته ، بل يكفي �أن يبدو ذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ، ب�ش���رط �أن يكون 
الاعتقاد �أو الت�ص���ور مبنيا على �أ�س���باب مقبولة ، �إذ �أن تقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي ومقت�ضياته 
�أمر اعتباري ، المناط فيه الحالة النف�س���ية التى تخالط نف�س ال�ش���خ�ص الذى يفاج�أ بفعل الاعتداء 
فيجعل���ه فى ظروف حرجة دقيقة تتطلب من���ه معالجة موقفه على الفور والخروج من م�أزقه مما لا 
ي�صلح معه محا�سبته على مقت�ضي التفكير الهاديء المتزن الذى كان يتعذر عليه وقتئذ وهو محفوف 
ر الحكم فى ا�ستظهاره مما يعيبه بالق�صور فى الرد على الدفع  بالمخاطر والملاب�سات ، وهو ما ق�صّ
بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف�س لما كان ما تقدم ، وكان لا ي�ص���لح فى نفي قيام حالة الدفاع 
ال�شرعي ما تبيّن بعد الحادث من اطلاق جميع طلقات �سلاح المجني عليه ، فانه يتعيّن نق�ض الحكم 

المطعون فيه بالن�سبة للطاعن الرابع والي باقي الطاعنين لوحدة الواقعة ولح�سن �سير العدالة.

الطعن رقم 888 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/23 �س 20 �ص 960  

· ان���ه وان كان الأ�ص���ل �أن المحكم���ة لا تتقي���د بالو�ص���ف الذى تعطيه النيابة العام���ة للواقعة كما 
وردت ب�أم���ر الإحال���ة �أو طل���ب التكلي���ف بالح�ض���ور ، ب���ل �أن م���ن واجبه���ا �أن تطب���ق عل���ى الواقعة 
المطروحة عليها و�ص���فها ال�ص���حيح طبقا للقانون لأن و�ص���ف النيابة لي�س نهائيا بطبيعته ولي�س من 
�ش����أنه �أن يمنع المحكمة من تغييره متى ر�أت �أن ترد الواقعة بعد تمحي�ص���ها �إلى الو�ص���ف الذى تراه 
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هى �أنه الو�ص���ف القانوني ال�س���ليم ، الا �أنه �إذا تعدي الأمر مجرد تغيير الو�ص���ف �إلى تعديل التهمة 
با�ض���افة عنا�ص���ر �أخري �إلى تلك التى �أقيمت بها الدعوى ، فان هذا التعديل يقت�ض���ي من المحكمة 
تنبي���ه المته���م �إليه ومنحه �أجلا لتح�ض�ي�ر دفاع���ه �إذا طلب ذلك عملا بحكم الم���ادة 308 من قانون 
الإج���راءات الجنائي���ة لما كان الثابت ب���الأوراق �أن الدع���وى الجناية �أحيل���ت �إلى محكمة الجنايات 
بو�صف القتل العمد وال�شروع فيه ، وكان الحكم المطعون فيه قد دان الطاعنين بجريمة القتل العمد 
وال�شروع فيه مع �سبق الا�صرار ، فقد كان لزاما على المحكمة وقد اتجهت �إلى تعديل التهمة با�ضافة 
ظرف �سبق الا�صرار الم�شدد �أن تنبه الطاعنين �إلى هذا التعديل لابداء دفاعهما فيه ، �أما وقد خلت 
مدونات الحكم ومح�ض���ر الجل�سة مما ي�شير �إلى قيام المحكمة بتنبيه الطاعنين �إلى تعديل التهمة ، 
ف���ان �إجراءات المحاكمة تكون معيبة لاخلاله���ا بحق الدفاع بما يوجب نق�ض الحكم المطعون فيه ولا 
يعتر�ض على هذا ب�أن العقوبة التى �أوقعها الحكم مقررة فى القانون للجرائم الم�سندة �إلى الطاعنين 
مجردة عن هذا الو�ص���ف الم�ش���دد ، ما دام البيّن من مدونات الحكم �أنه عول على هذا الظرف فى 

نفي قيام حالة الدفاع ال�شرعي التى تم�سك بها الطاعنان.

الطعن رقم 924 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/6/23 �س 20 �ص 966  

· تقدي���ر الوقائ���ع الت���ى ي�س���تنتج منها قي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفاءها متعلق بمو�ض���وع 
الدع���وى ، للمحكم���ة الف�ص���ل فيه بغير معق���ب ، متى كانت الوقائ���ع م�ؤدية �إلى النتيج���ة التى رتبت 
عليها و�إذ كان ذلك ، وكان ما �س���اقه الحكم من �أدلة منتجا فى اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها 
�إلى ما انتهت �إليه من رف�ض الدفع بقيام حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س ، ت�أ�سي�سا على �أن ما وقع 
من رجلي ال�شرطة اجراء م�شروع لم يتعد الا�ستيقاف بما يزيل دواعي ال�شبهة ومن �أنهما لم يخرجا 
عن حدود القانون ، بما لا تتوافر معه مبررات الدفاع ال�ش���رعي ؛ فان نعي الطاعن فى هذا ال�ش����أن 

يكون غير �سديد.

الطعن رقم 828 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/10/20 �س 20 �ص 1078  

المحكمة  على  ينبغي  التى  الجوهرية  الدفوع  من  النف�س  عن  ال�شرعي  الدفاع  حالة  بقيام  · الدفع 
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�أن تناق�ش���ها ف���ى حكمها وترد عليها ولما كان الحك���م المطعون فيه لم يعر�ض لهذا الدفع �أن يرد عليه 
فانه يكون م�شوبا بالق�صور الذى يعيبه ولا يغير من ذلك �أن تكون واقعة �إ�صابة الطاعن وزوجته التى 
يدعيها الطاعن قد ف�ص���لت عن الواقعة الم�س���ندة �إليه ، �إذ لي�س من ��شأن ذلك �أن يحول دون تحقيق 
الدعوى برمتها بما فيها الواقعة التى ف�ص���لت على الوجه الذى يكفل ا�س���تيفاء دفاع الطاعن ، ومن 
حق المحكمة ، بل من واجبها �أن تعر�ض لها بو�صفها عن�صرا من عنا�صر الأدلة المعرو�ضة عليها فى 
�صدد الحالة التى يدعيها الطاعن لتقول كلمتها فى حقيقتها بما لا يتجاوز حاجات الدعوى المطلوب 

من المحكمة الف�صل فيها ولا خ�صو�صياتها.

الطعن رقم 530 ل�سنة 40 ق جل�سة 1970/5/10 �س 21 �ص 689  

الفعل  وقوع  ثبوت  على  بالتعوي�ض  الطاعنين  بالزام  ق�ض���اءه  بني  فيه  المطعون  الحكم  كان  · متى 
ال�ض���ار منهم���ا وهو �إح���داث الجروح بالمدعي بالح���ق المدني و�أط���رح دفاعهما بقي���ام حالة الدفاع 
ال�ش���رعي ع���ن مال زوج���ة �أولهما وهو ملكيتها لمح�ص���ول القط���ن الذى كان المجن���ي عليهم يقومون 
بح�ص���اده ، ا�س���تنادا �إلى �أنه كان فى ا�س���تطاعة الطاعنين الالتجاء �إلى رجال ال�سلطة العامة ، فان 
م���ا قرره الحكم من ذلك لا ي�ص���لح على اطلاقه �س���ببا لنفي حالة الدفاع ال�ش���رعي ، لأن الأمر فى 
ه���ذه الحالة يتطلب �أن يكون هناك من ظروف الزمن وغيره ما ي�س���مح بالرجوع �إلى هذه ال�س���لطة 
قبل وقوع الاعتداء بالفعل ، وهو ما �أم�س���ك الحكم عن ا�س���تظهاره والقول بغير ذلك م�ؤد �إلى تعطيل 
الن�ص ال�ص���ريح ال���ذى يخول حق الدفاع لرد �أفع���ال التعدي على المال تعطي�ل�ا تاما مما لازمه �أنه 
كان يتع��يّّن على المحكم���ة �أن تبحث فيمن له ملكية القطن الذى كان يج���ري جنيه للتحقق من قيام 
وعدم قيام المجني عليهم ب�س���رقته ، لما لذلك من �أثره فى ثبوت �أو انتفاء حق الدفاع ال�ش���رعي عن 
الم���ال طبقا للفق���رة الثانية من المادة 246 من قانون العقوبات ، وما يترتب على ذلك من م�س���ئولية 
�أو عدم م�س���ئولية الطاعنين عن التعوي�ض المطالب ب���ه طبقا للمادة 166 من القانون المدني ومن ثم 
فان الحكم المطعون فيه يكون قا�ص���ر البيان فيما ق�ض���ي به من تعوي�ض ، مما يتعيّن معه نق�ض���ه فى 

خ�صو�صه والاحالة.

الطعن رقم 627 ل�سنة 40 ق جل�سة 1970/6/1 �س 21 �ص 798  
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· �أباح���ت الم���ادة 246 م���ن قان���ون العقوب���ات حق الدفاع ال�ش���رعي عن المال ل���رد كل فعل يعتبر 
جريم���ة م���ن الجرائم ال���واردة فى باب انته���اك حرمة ملك الغ�ي�ر و�إذ كان المتهم قد تم�س���ك �أمام 
المحكمة وعلي ما يبين من مح�ض���ر الجل�س���ة ومدون���ات الحكم ب�أنه انما لج����أ �إلى القوة لرد المجني 
عليه عن �أر�ض���ه التى فى حيازته بعد �أن دخلها عنوة لمنعه من الانتفاع بها ، وكان الحكم قد �أ�ش���ار 
عن���د تح�ص���يله للواقعة �إلى �أن المجني عليه ت�ص���در للطاعن لما تعر�ض له ف���ى اقامة المباني فى تلك 
الأر�ض و�ش���رع فى ازالة ما �أقيم منها متهما اياه �أن الأر�ض قد ا�ش�ت�راها ووالده من مالكها الأ�صلي 
وي�ض���ع اليد عليها ، فانه لا يكفي للرد على هذا الدفاع قول الحكم �أنه لا يوحد فى الأوراق ما يثبت 
جدي���ة ادع���اء الطاعن بملكية الأر�ض التى دخلها المجني عليه �أو و�ض���ع يده عليها �إذ كان لزاما على 
المحكمة �أن تعني بتحقيق ذلك لمعرفة وا�ض���ع اليد الحقيقي على الأر�ض وهو ما يتغّري به وجه الر�أي 
ف���ى الدع���وى ، �إذ يترتب على ثبوته �أو انتفائه توافر �أو عدم توافر حالة الدفاع ال�ش���رعي عن المال ، 

�أما وان المحكمة لم تفعل فقد بات حكمها منطويا على الإخلال بحق الدفاع والق�صور فى البيان.

الطعن رقم 1070 ل�سنة 41 ق جل�سة 1971/12/27 �س 22 �ص 823  

· �إذا كان الحك���م المطع���ون في���ه ق���د اعتمد فى �إثبات قي���ام حالة الدفاع ال�ش���رعي �إلى ما قاله 
ا�س���تنادا �إلى ما �ش���هد به �ش���اهدا الاثبات من �أن المطعون �ض���ده المتهم ح�ض���ر �إلى م���كان الحادث 
اثر �س���ماعه ا�س���تغاثة زميليه ، ولما علم منهما ب�أنهما �شاهدا فى الظلام �أ�شخا�صا ي�سرقون �أخ�شاب 
الجمعية التعاونية القائمين بحر�س���اتها �أطلق عيارا ناريا اتبعه ب�آخر �أ�ص���اب المجني عليه الطاعن ، 
فى حين �أن الثابت من �أقوال هذين ال�ش���اهدين ح�س���بما ح�صله الحكم �أن المطعون �ضده المتهم حين 
�أطلق العيار الأول للارهاب تمكن من كانوا يحملون الأخ�ش���اب من الفرار ، بينما بقي المجني عليه 
فى مكانه وا�ستف�س���ر منه عن �شخ�ص���يته ف�أجابه ب�أنه خفير الزراعة ، ف�أطلق عيارا ثانيا �أ�صابه و�إذ 
كان الحكم قد اقتطع هذا الجزء الثابت من �أقوال ال�ش���اهدين التى �أ�س����س عليها قوله بتوافر حالة 
الدفاع ال�ش���رعي ولم يعر�ض لدلالة الوقائع التى ا�س���تقطها والثابتة فى التحقيق ولم يق�سطها حقها 
، ايرادا لها وردا عليها لما تبنيء عنه فى ظاهرها فى انتفاء حالة الدفاع ال�ش���رعي بوقوف الطاعن 
المجن���ي عليه اثر اطلاق العي���ار الأول وفرار باقي الجناة وزوال الداعي لمع���اودة اطلاق النار ، فان 
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الحكم المطعون فيه يكون قا�ص���ر البيان مما ي�س���توجب نق�ضه فى خ�صو�ص ما ق�ضي به فى الدعوى 
المدنية والاحالة.

الطعن رقم 134 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/3/26 �س 23 �ص 469  

يكون  �أن  عليه  بالرد  المحكمة  تلتزم  ال�ش���رعي يجب حتي  الدفاع  بقيام  التم�س���ك  �أن  المقرر  · من 
جدي���ا و�ص���ريحا �أو �أن تك���ون الواقع���ة كما �أثبتها الحكم تر�ش���ح لقي���ام هذه الحالة ولم���ا كان كل ما 
قاله الدفاع ب�ص���دد حالة الدفاع ال�شرعي قوله وقد توافر احتياطيا ظروف الدفاع ال�شرعي دون �أن 
يبين �أ�س���ا�س هذا القول من واقع الأوراق وظروفه ومبناه ، فانه لا يفيد التم�س���ك بقيام حالة الدفاع 
ال�ش���رعي والاكتف���اء دفعا جديا تلتزم المحكم���ة بالرد عليه ولا يحق للطاع���ن �أن يطالب المحكمة �أن 
تتح���دث ف���ى حكمها بادانت���ه عن انتفاء هذه الحال���ة لديه ما دامت هى لم تر م���ن جانيها ، تحقيق 

الدعوى ، قيام هذه الحالة.

الطعن رقم 253 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/4/24 �س 23 �ص 614  

                                   الطعن رقم 221 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/6/6 �س 28 �ص 713  

                                   الطعن رقم 412 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/6/8 �س 31 �ص 723  

يتعلق  انتفا�ؤها  �أو  ال�ش���رعي  الدفاع  حالة  قيام  منها  ي�س���تنتدج  التى  الوقائع  تقدير  �أن  · الأ�ص���ل 
بمو�ض���وع الدعوى ولمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيها بلا معقب ما دام ا�س���تدلالها �س���ليما وي�ؤدي �إلى 
م���ا انتهت �إليه ولم���ا كان يبين من الحكم المطعون فيه �أنه عر�ض لدف���اع الطاعن المبني على �أنه كان 
فى حالة دفاع �ش���رعي عن مال البنك الذى يقوم على حرا�س���ته و�أطرحه بقوله : ان المادة 245 من 
قان���ون العقوب���ات لا تري المحكمة وبحق مجالا لتطبيقها فى نطاق ه���ذه الدعوى ، لأن مناط تطبيق 
ه���ذه الم���ادة �أن يكون ق���د وقع فعل ايجابي يخ�ش���ي منه وق���وع جريمة من الجرائم الت���ى يجوز فيها 
الدفاع ال�ش���رعي ، �س���واء وقع الاعت���داء بالفعل �أو بدر م���ن المجني عليه بادرة اعت���داء يجعل المتهم 
يعتقد لأ�سباب معقولة وجود خطر حال على نف�سه �أو ماله �أو نف�س غيره �أو ماله �أما �أن يكون المجني 
عليه قد تخلي عن الغرارة التى كان قد حملها وحاول الفرار من ال�ش���ونة متخذا طريق خروجه من 
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فتحة ال�س���لك التى ب�س���ور ال�ش���ونة منبطحا على بطنه فيطلق عليه المتهم عياره الناري الذى لا �شك 
�أنه موقن �أنه لن ي�صيبه الا فى مقتل لأن الو�ضع الذى كان عليه المجني عليه عند خروجه من الكوة 
التى بال�سلك ب�سور ال�شونة لا ت�سمح الا بمثل الا�صابات القاتلة التى تحدثت عنها ال�صفة الت�شريحية 
، وقد قال المتهم نف�سه انه ما له ولاطلاق �أعيرة بق�صد الارهاب ، انما هو �أراد فري�سته وهو المجني 
عليه فك�أنه �أراده حيا �أو ميتا ، مع العلم ب�أن الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع للق�ص���ا�ص والانتقام ، وانما 
�ش���رع لمن���ع الاعتداء ، و�أن هذا الاعتداء ق���د عدل عنه المجني عليه وترك ما ينوي �س���رقته فان هذا 

الذى �أورده الحكم فيما تقدم �سائغ ويكفي لتبرير ما انتهي �إليه من انتفاء حالة الدفاع ال�شرعي.

الطعن رقم 925 ل�سنة 42 ق جل�سة 1972/11/19 �س 23 �ص 1216  

· �إذا كان ما �أورده الحكم ير�شح لقيام حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س لدى الطاعن ، وكان قد 
دان���ه دون �أن ينف���ي قيام تلك الحالة ، ومن غ�ي�ر �أن يتناولها بالتمحي�ص �أو يب�ي�ن �أوجه الر�أي فيها 
، وذلك حتي يت�س���ني لمحكمة النق�ض مراقبة �ص���حة تطبيق القانون على الواقعة ، فان الحكم يكون 
م�ش���وبا بالق�ص���ور والتناق�ض فى الت�س���بيب بما يعيبه ويوجب نق�ض���ه والاحالة بالن�سبة �إلى الطاعن 

والي باقي المحكوم عليهم �أي�ضا لوحدة الواقعة وح�سن �سير العدالة.

الطعن رقم 1494 ل�سنة 44 ق جل�سة 1974/12/9 �س 25 �ص 839  

· لم���ا كان يبين من الاطلاع على مح�ض���ر جل�س���ة المحاكمة �أن المدافع ع���ن الطاعن طلب براءته 
ا�س���تنادا �إلى �أن���ه كان ف���ى حالة دفاع �ش���رعي عن نف�س���ه وع���ن �ش���قيقته وكان البين م���ن مدونات 
الحك���م �أن���ه مما يخت�ص واقعة الاعتداء بما حمله �أن م�ش���اجرة ن�ش���بت بين الطاع���ن والمجني عليه 
ب�س���بب اعتداء الأخير بال�ضرب على زوجته �ش���قيقة الطاعن قام على �أثرها الطاعن بطعن المجني 
عليه فى ر�أ�سه ، وح�صل دفاع الطاعن ب�أنه كان فى حالة دفاع �شرعي عن نف�سه لدرء اعتداء المجني 
عليه وقد �أطرحها الحكم ا�س���تنادا �إلى �أن حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�شرع للانتقام ، و�أن الثابت من 
�أق���وال ال�ش���اهد �أنه بعد ف�ض تما�س���ك المجني علي���ه والطاعن جرى الأخير وج���اء بعد فترة حاملا 
���ل دفاع الطاعن على �أنه كان فى  �س���كينا طعن بها المجني عليه لما كان ذلك ، وكان الحكم قد ح�صّ
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حالة دفاع �شرعي عن �شقيقته على ما هو ثابت بمح�ضر الجل�سة ، بل �أ�سقط كلية دفع الطاعن ب�أنه 
كان فى حالة دفاع �ش���رعي عن �ش���قيقته ولم يق�سطه حقه ايرادا له وردا عليه ، مع �أنه دفاع جوهري 
لما يترتب على ثبوته من تغيير وجه الر�أي فى الدعوى ، فان الحكم المطعون فيه يكون قا�صر البيان 

بما ي�ستوجب نق�ضه والاحالة.

الطعن رقم 546 ل�سنة 46 ق جل�سة 1976/11/14 �س 27 �ص 874  

· تقدي���ر الق���وة اللازم���ة لرد الاعتداء وما �إذا كان ذلك يدل فى حدود حق الدفاع ال�ش���رعي �أو 
يتعداه هو من �ش����أن محكمة المو�ض���وع ، الا �أنه متى كانت وقائع الدعوى كما �أثبتها الحكم تدل بغير 
�شك على �أن الطاعن كان فى حالة دفاع �شرعي ولكنها ا�ستخل�صت ما يخالف هذه الحقيقة كما هو 
الحال فى هذه الدعوى ، فانه يكون من حق محكمة النق�ض �أن تتدخل وت�ص���حح هذا الا�س���تخلا�ص 

بما يق�ضي به المنطق والقانون.

الطعن رقم 1123 ل�سنة 46 ق جل�سة 1977/1/31 �س 28 �ص 176  

�أن التم�س���ك بحالة الدفاع ال�ش���رعي يجب حتي يلتزم الحك���م بالرد عليه �أن يكون  · م���ن المقرر 
جدي���ا و�ص���ريحا �أو �أن تك���ون الواقع���ة كما �أثبتها الحكم تر�ش���ح لقي���ام هذه الحالة لم���ا كان ذلك ، 
وكان ما ورد على ل�س���ان المدافع عن الطاعن لا يفيد التم�س���ك بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ولا يفيد 
دفع���ا جديا حتي تلتزم المحكمة بالرد عليه فلا يحق للطاعن �أن ينعي على المحكمة ب�أنها لم تتحدث 
ف���ى حكمها بادانته عن انتفاء هذه الحالة لدي���ه ما دامت هى لم تر من جانبها بعد تحقيق الدعوى 
قيام هذه الحالة لما كان ذلك ، وكان تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي 
�أو انتفا�ؤها يتعلق بمو�ض���وع الدعوى للمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معقب متى كانت الوقائع م�ؤدية �إلى 
النتيجة التى رتبت عليها ، وكان الثابت من الحكم �أن المجني عليه ا�ست�ص���در حكما بطرد الطاعن 
من م�سكنه مما �أثار حفيظة هذا الأخير و�أنه فى ليلة الحادث ذهب �إلى المنزل لر�ؤية ولديه اللذين 
تركهما فى رعاية والده فر�أي المجني عليه م�س���تغرقا فى النوم على عربة �أمام المنزل ف�ص���مم على 
الانتق���ام منه بقتله و�أح�ض���ر مطواة حادة طول ن�ص���لها حوالي 15 �س���نتيمترا وفاج�أه م�س���ددا �إليه 
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عدة طعنات فى �أماكن مختلفة بال�ص���در والبطن وال�ساعد الأي�س���ر ف�أحدث به الا�صابات المو�ضحة 
بالتقرير الطبي والتي كادت ت�ؤدي بحياته لولا تداركه بالعلاج ، فان هذا الذى ح�صله الحكم ينفي 

حالة الدفاع ال�شرعي كما هى معرفة به فى القانون.

الطعن رقم 692 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/11/27 �س 28 �ص 993  

انعقاد الاتفاق  �أو  التدبير للجريمة �سواء بتوافر �سبق الا�صرار  �أثبت الحكم  �أنه متى  · من المقرر 
عل���ى ايقاعه���ا �أو التحي���ل لارتكابه���ا انتفي حتما موج���ب الدفاع ال�ش���رعي الذى يفتر����ض ردا حالا 
لع���دوان حال دون الا�س�ل�ا�س له واعم���ال الخطة فى انقاذه ، لها ، ولأن الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع 
للانتق���ام م���ن الغرماء ، بل لك���ف الاعتداء ، وهو ما انته���ي �إليه الحكم بغير معق���ب ، فان ما ينعاه 

الطاعنان فى هذا الخ�صو�ص يكون غير �سديد.

        الطعن رقم 252 ل�سنة 47 ق جل�سة 1977/12/26 �س 28 �ص 106  

   الطعن رقم 826 ل�سنة 48 ق جل�سة 1978/2/6 �س 29 �ص 136  

        الطعن رقم 1334 ل�سنة 47 ق جل�سة 1978/2/27 �س 29 �ص 207   

             الطعن رقم 882 ل�سنة 52 ق جل�سة 1982/4/6 �س 33 �ص 441  جنائى

    الطعن رقم 2819 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/1/7 �س 39 �ص 90  

�إلى المجني عليه و�ش���قيقه  �أي�ض���ا  ن�س���بت  العامة كانت قد  النيابة  �أن  بالأوراق  الثابت  · متى كان 
�أنهما فى تاريخ الحادث �ض���ربا الطاعن ف�أحدثا به ا�ص���ابات �أعجزته عن �أ�ش���غاله ال�شخ�ص���ية لمدة 
تزي���د عن ع�ش���رين يوما وطلبت من المحكم���ة عقابهما بالمادة 241 من قان���ون العقوبات وقد قررت 
المحكمة ف�ص���ل هذه الجنحة من جناية ا�س���ناد العاهة الم�سندة للطاعن واحالتها �إلى النيابة العامة 
لاجراء �شئونها فيها ، وكان ما قاله الحكم لا ي�صلح ردا لنفي ما �أثاره الطاعن من �أنه كان فى حالة 
دفاع �ش���رعي عن نف�س���ه وماله ، ذلك �أن الحكم حين �أف�ص���ح عن اقتناعه بعدم �ص���حة هذا الدفاع 
بمقول���ة ان���ه لم يت�أيد ب�أي دليل قد �أغفل كلية الا�ش���ارة �إلى الا�ص���ابات التى حدث���ت بالطاعن والتي 
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اته���م باحداثها بالمجني عليه و�ش���قيقه ولم يرد ب�ش���يء على ما ذكره محام���ي الطاعن فى مرافعته 
من �أن هذين الأخيرين كانا يحاولان اقتلاع �ش���جرة قائمة فى ملكه ، وحين ت�ص���دي لمنعهما اعتديا 
عليه بال�ضرب ف�أحدثا به ا�صابات �أعجزته عن �أ�شغاله ال�شخ�صية لمدة تزيد على ع�شرين يوما مما 
�أدي �إلى وقوع الحادث ، كما لم يتعر�ض الحكم لا�س���تظهار ال�ص���لة بين هذا الاعتداء الذى وقع على 
الطاعن والاعتداء الذى وقع منه�أ و�أي الاعتداءين كان الأ�سبق و�أثر ذلك فى قيام �أو عدم قيام حالة 

الدفاع ال�شرعي لديه ، فان الحكم يكون قا�صر البيان.

الطعن رقم 1449 ل�سنة 48 ق جل�سة 1978/12/28 �س 29 �ص 469  

الدفاع  بقيام حالة  الطاعن تم�س���ك  المدافع عن  �أن  المحاكمة  · لما كان يبين من مح�ض���ر جل�س���ة 
ال�ش���رعي ع���ن النف����س لديه ، غ�ي�ر �أن الحكم المطعون فيه ق�ض���ي بادان���ة الطاع���ن دون �أن يعر�ض 
له���ذا الدف���اع مبينا وجه الر�أي فيه مع �أن���ه من الدفوع الجوهرية التى تلتزم المحكمة ب�أن تناق�ش���ها 
ف���ى حكمه���ا وترد عليه���ا ، ولا يرفع عنها هذا الالت���زام �أنها اعتبرت الفعل الم�س���ند للطاعن جريمة 
غير عمدية قتل خط�أ وا�س���تبعدت و�ص���ف جناية القتل العمد الوارد ب�أمر الإحالة ، ذلك ب�أن تكييف 
المحكم���ة للواقع���ة لا يلزم المتهم ف���ى دفاعه الذى لم يبتغيه مجردا وانما ا�س���تهدف ب���ه النجاة من 

العقاب.

الطعن رقم 1986 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/4/1 �س 30 �ص 416  

المتهم  �أن  قرره من  ما  ال�ش���رعي على  الدفاع  نفي حالة  فى  اعتمد  �أنه  �أورده الحكم  ما  كان  · لما 
لم يع�ت�رف بالجريمة وما �أ�ض���افه �إلى ذلك م���ن �أن الطاعنين وقت اعتدائهما عل���ى المجني عليهما 
لم يكونا م�ستهدفين لأي اعتداء و�إذ كان المقرر �أنه لا ي�شترط لقيام حالة الدفاع ال�شرعي الاعتراف 
بالجريم���ة وكان الحك���م بالرغ���م من �أن الدعوى المطروحة �أ�س���ند فيها لمتهم �آخر ال�ش���روع فى قتل 
الطاعن الأول باطلاق عيار ناري عليه �أ�صابه لم ي�ستظهر حقيقة الواقعة لبيان ال�صلة بين الاعتداء 
ال���دي وقع على الطاع���ن الأول ، والاعتداء الذى وقع منه والطاعن الث���اني على المجني عليها ، و�أي 
الاعتداءي���ن كان الأ�س���بق حت���ي يبين ماذا كان لهما �أو لأيهما حق فى ا�س���تعمال الق���وة اللازمة لرد 
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العدوان ، مكتفيا بالقول ب�أنهما وقت اعتدائهما على المجني عليها لم يكونا م�س���تهدفين لأي اعتداء 
دون �أن يت�ص���دي لمناف�ش���ة ما ذكره محامي الطاعنين فى هذا ال�صدد ، فانه يكون م�شوبا بما يعيبه 

ويوجب نق�ضه والاحالة.

الطعن رقم 1713 ل�سنة 48 ق جل�سة 1979/4/15 �س 30 �ص 477  

�أنه لم يوازن بين الاعتداء الذى وقع على الطاعن  · لم���ا كان الب��يّّن مما �أورده الحكم فيما تقدم 
وعل���ي ولدي���ه وال���ذي خول له لح���ق الدفاع ال�ش���رعي وبين م���ا �أتاه هو فى �س���بيل هذا الدف���اع فانه 
�إذ دان���ه بتهمة القتل العمد واعتبره متجاوزا حدود حق الدفاع ال�ش���رعي دون �أن يقوم بهذه الموازنة 
على �ض���وء ما تك�ش���ف له من ظ���روف الدعوى وملاب�س���اتها ، كما �أن الحكم لم ي�س���تظهر توافر نية 
القتل بايراد الأدلة التى ا�ستخل�صت منها المحكمة �أن الطاعن حين ارتكب الفعل المادي الم�سند �إليه 
وهو اطلاق العيار الناري الثاني الذى �أ�ص���اب المجني عليه كان فى الواقع يق�ص���د ازهاق روحه وهو 
العن�صر الخا�ص الذى تتميز به جناية القتل العمد قانونا عن غيرها من جرائم التعدي على النف�س 

لما كان ذلك ، فان الحكم يكون قا�صر البيان بما يوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1155 ل�سنة 49 ق جل�سة 1979/12/13 �س 30 �ص 929  

�أن المتهم و�ش���قيقه  �أنها تخل�ص فى  · حي���ث �أن الحك���م المطعون فيه بيّن واقعة الدعوى فى قوله 
والمجني عليه. ي�س���ت�أجرون حديق���ة ، وفي يوم الحادث كانوا بالحديقة يتحا�س���بون على قيمة الثمار 
فح�ص���ل نقا�ش بين المتهم و�ش���قيقه المجني عليه. ا�ستل على �أثره المجني عليه مدية كان يريد �ضرب 
�أخيه بها فما كان من المتهم الا �أن �أخرج من جيبه م�س���د�س �أطلق منه �س���ت ر�صا�ص���ات على �أخيه 
المجني عليه. ف�أرداه قتيلا لما كان ذلك ، وكان ما �أورده الحكم على هذه ال�صورة ير�شح لقيام حالة 
الدف���اع ال�ش���رعي عن النف�س لدى الطاعن ، وكان قد دان���ه دون �أن ينفي قيام تلك الحالة ومن غير 
�أن يتناوله���ا بالتمحي�ص �أو يبيّن وجه الر�أي فيها ، وذلك حتي يت�س���ني لهذه المحكمة مراقبة �ص���حة 
تطبيق القانون على الواقعة لما كان ما تقدم ، فان الحكم يكون م�ش���وبا بالق�ص���ور فى الت�س���بيب بما 

يعيبه ويوجب نق�ضه والاحالة ، دون حاجة �إلى بحث باقي �أوجه الطعن.
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الطعن رقم 741 ل�سنة 50 ق جل�سة 1980/10/13 �س 31 �ص 883  

�أو انتفا�ؤها متعلق  �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي  · من المقرر 
بمو�ض���وع الدعوى لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه ، الا �أن ذلك م�ش���روط ب�أن يكون ا�س���تدلال الحكم 
�سليما لا عيب فيه وي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه ، كما �أن قيام حالة الدفاع ال�شرعي لا ي�ستلزم ا�ستمرار 
المجن���ي علي���ه فى الاعتداء على المتهم �أو ح�ص���ول اعت���داء بالفعل ، بل يكفي �أن يكون قد �ص���در من 
المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة من الجرائم التى يجوز فيها الدفاع ال�ش���رعي ، ولا 
يل���زم ف���ى الفعل المتخ���وف منه �أن يكون خطرا حقيقيا فى ذاته ، بل يكف���ي �أن يبدو ذلك فى اعتقاد 
المتهم وت�صوره ب�شرط �أن يكون لهذا التخوف �أ�سباب مقبولة ، �إذ �أن تقدير ظروف الدفاع ال�شرعي 
ومقت�ضياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيها الظروف الدققية التى �أحاطت 
بالمدافع وقت رد العدوان ، مما لا ي�ص���ح معه محا�س���تبه على مقت�ض���ي التفكير الهاديء البعيد عن 
تكل الملاب�س���ات لما كان ذلك ، وكان ما �أورده الحكم المطعون فيه �س���واء فى بيانه لواقعة الدعوى �أو 
ف���ى معر����ض رده على دفاع الطاعن لا يغني فى تبي���ان زوال حالة الخطر بما يبرر ما انتهي �إليه من 
نف���ي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي عن النف����س ذلك �أن النتجية التى خل����ص �إليها تتجافي مع موجب 
الوقائع والظروف المادية التى �أوردها فلي�س فيما ا�س���تدل به من قول مقت�ض���ب من �أن تبادل اطلاق 
النار كان قد �سكت ما يمكن �أن ي�ستخل�ص منه �أن ال�شجار قد انق�ضي وانف�ض �أطرافه بحيث لم يعد 
هناك ما يخ�شي منه الطاعن على نف�سه �أو على غيره وقت �أن �أطلق النار �صوب المجني عليهما ، كما 
�أن الحكم من ناحية �أخري لم يعر�ض لا�ص���ابات الطاع���ن التى اتهم المجني عليهما باحداثها والتي 
جع���ل منها ركيزة لدفاعه بقوله انه ا�ض���طر �إلى اطلاق النار عليهم���ا �أثناء اعتدائهما عليه ، وذلك 
لا�ستظهار ظروف حدوث تلك الا�صابات ومدي �صلتها بواقعة الاعتداء على المجني عليهما التى دين 
الطاعن بها للتحقق من قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفائها ، وفي ذلك ما يعيب الحكم وي�ص���مه 
بالق�ص���ور الذى يعجز محكمة النق�ض عن مراقبة �ص���حة تطبيق القانون على واقعة الدعوى لما كن 

ذلك ، فانه يتعيّن نق�ض الحكم المطعون فيه والاحالة.

الطعن رقم 5777 ل�سنة 52 ق جل�سة 1983/1/4 �س 34 �ص 59  
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�أنه وان كان لمحكمة المو�ض���وع �أن تق�ض���ي بالبراءة متى ت�ش���ككت فى �ص���حة ا�س���ناد  · من المقرر 
التهم���ة �إلى المته���م �أو لعدم كفاية �أدلة الثبوت �أو لقيام �س���بب من �أ�س���باب الاباح���ة وموانع العقاب 
، الا �أن ذلك م�ش���روط ب�أن تلت���زم بالحقائق الثابتة بالأوراق وب�أن ي�ش���تمل حكمها على ما يفيد �أنها 
مح�ص���ت الدعوى و�أحاط���ت بظروفها وب�أدلة الثبوت التى قام الاتهام عليها عن ب�ص���ر وب�ص�ي�رة ، 

ووازنت بينها وبين �أدلة النفي فرجحت دفاع المتهم �أو داخلتها الريبة فى �صحة عنا�صر الاثبات.

الطعن رقم 6242 ل�سنة 52 ق جل�سة 1983/3/16 �س 34 �ص 379  

· لم���ا كان ذل���ك ، وكان يبين من مح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أن الطاعن لم يتم�س���ك بقيام حالة 
الدف���اع ال�ش���رعي ، كم���ا �أن الواقع���ة كما �أثبته���ا الحكم لا تر�ش���ح لقيام هذه الحال���ة ، ومن ثم فلا 

يحق للطاعن �أن ينعي على المحكمة عدم ردها على دفاع لم يثر �أمامها.

الطعن رقم 5787 لب�سنة 53 ق جل�سة 1984/3/15 �س 35 �ص 282  

يناق�ش  �أنه لم  الا  ال�شرعي عن نف�س الطاعن  الدفاع  · لما كان الحكم المطعون فيه وان نفي حالة 
�إ�ص���ابة الطاعن الثابتة فى الأوراق ولم ي�ش���ر �إلى �س���بب هذه الا�صابة و�ص���لتها بالاعتداء الذى ثبت 
وقوع���ه من���ه ، وكان ما ورد به م���ن ت�أكيد وقوع اعتداء من الطاعن غير كاف بذاته لنفي ن�ش���وء حق 

الدفاع ال�شرعي عن النف�س ، فانه يكون م�شوبا بالق�صور.

الطعن رقم 2372 ل�سنة 54 ق جل�سة 1985/3/14 �س 36 �ص 399  

اعتداء  �أو خطر  اعتداء  وجد  كلما  ين�ش����أ  المال  ال�ش���رعي عن  الدفاع  �أن حق  المقرر  كان من  · لما 
بفع���ل يعتبر جريم���ة من الجرائم التى �أوردته���ا الفقرة الثانية من المادة 246 م���ن قانون العقوبات 
ومنه���ا الجريمة المن�ص���و�ص عليها فى الفقرة الرابعة من المادة 379 م���ن القانون ذاته والتي تن�ص 
عل���ى عق���اب من دخل فى �أر�ض مهي�أة لل���زرع �أو مبذور فيها زرع �أو مح�ص���ول �أو مر فيها بمفرده �أو 
ببهائم���ه �أو دواب���ه المع���دة للجر �أو الحم���ل �أو الركوب �أو ترك ه���ذه البهائم �أو ال���دواب تمر فيها �أو 
ترع���ي فيها بغ�ي�ر حق وكانت القوة لازمة لدفع هذا الخطر ولما كان تقدير ظروف الدفاع ال�ش���رعي 
ومتق�ض���ايته �أمرا اعتباري���ا يجب �أن يتجه وجهة �شخ�ص���ية تراعي فيها مختل���ف الظروف الدقيقة 
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التى �أحاطت بالمدافع وقت رد العدوان مما لا ت�ص���ح معه محا�س���بته على مقت�ض���ي التفكير الهاديء 
البعيد عن تلك الملاب�س���ات ، كما �أن امكان الرجوع �إلى ال�س���لطة العامة للا�ستعانة بها فى المحافظة 
على الحق لا ي�صلح على اطلاقه �سببا لنفي قيام حق الدفاع ال�شرعي ، بل ان الأمر فى هذه الحالة 
يتطل���ب �أن يك���ون هناك من ظروف الزمن وغيرها ما ي�س���مح بالرجوع �إلى هذه ال�س���لطة قبل وقوع 
الاعت���داء بالفع���ل ، والقول بغير ذلك م�ؤد �إلى تعطيل الن�ص ال�ص���ريح الذى يخ���ول حق الدفاع لرد 
�أفعال التعدي على المال تعطيلا تاما ولما كان مفاد ما �أورده الحكم نفيا لقيام حق الدفاع ال�ش���رعي 
ف���ى جانب الطاع���ن ، �أن الأوراق قد خلت من ثمة دليل على ح�ص���ول اتلاف بزراعته ب�س���بب مرور 
ناقة المجني عليه على الحد الفا�صل لأر�ض الطاعن ، وانه كان يتعيّن عليه الاحتماء برجال ال�سلطة 
العام���ة لمن���ع مثل هذا المرور وكان مفاد الفقرة الرابعة من الم���ادة 379 من قانون العقوبات والفقرة 
الثانية من المادة 246 من هذا القانون �أنه يكفي لقيام هذا الحق مجرد مرور تلك الناقة فى الأر�ض 
المهي�أة للزرع �أو مبذور فيها زرع �أو مح�صول ولو لم يحدث تلف بهذا الزرع �أو المح�صول ، فان الحكم 
يكون قد �أورد قيدا على ا�ستعمال حق الدفاع ال�شرعي فى الحالة المتقدم ذكرها لم يرد بن�ص هاتين 
المادتين ، كما �أن الحكم لم يبيّن �أن ظروف الزمن كانت ت�سمخ ب�أن يكون الالتجاء �إلى رجال ال�شرطة 
هو �سبيل �صالح لرد الاعتداء قبل تمامه مما ق�صر الحكم فى بيانه ولما كان الحكم قد انطوي فيما 
ذهب �إليه على فهم خاطيء لنظرية الدفاع ال�شرعي عن المال فوق ما �شابه من ق�صور ، فانه يتعيّن 

نق�ضه.

الطعن رقم 715 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/10/2 �س 37 �ص 684  

· لما كان من المقرر �أن الدفاع ال�شرعي هو ا�ستعمال القوة اللازمة لرد الاعتداء وتقدير التنا�سب 
ب�ي�ن تل���ك القوة وبين الاعتداء الذى يه���دد المدافع لتقرير ما �إذا ان المدافع ق���د التزم حدود الدفاع 
ال�ش���رعي ، ف�ل�ا جريمة فيما �أتاه طبقا لن�ص المادة 245 من قان���ون العقوبات ، �أم �أنه تعدي حدوده 
بنية �سليمة فيعامل بمقت�ضي المادة 251 من هذا القانون انما هو من الأمور المو�ضوعية البحتة التى 
ت�س���تقل محكمة المو�ض���وع بالف�صل فيها وفق الوقائع المعرو�ض���ة عليها بغير معقب ما دامت النتيجة 
الت���ى انتهت �إليها تتفق منطقي���ا مع المقدمات والوقائع التى �أثبتتها فى حكمها وكان ما �أثبته الحكم 
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فيم���ا تقدم بيانه من �أن الطاعن �أخرج م�سد�س���ه من جيبه و�أطلق عياري���ن ناريين على �أفراد فريق 
المجني عليهما اللذين كانوا يحملون الع�ص���ي من �ش����أنه �أن ي�ؤدي �إلى ما ارت�آه الحكم من �أن الو�سيلة 
التى �سلكها الطاعن لرد الاعتداء الواقع على غيره من �أفراد فريق المجني عليهما ، لم تكن لتتنا�سب 
مع هذا الاعتداء ، بل انها زادت عن الحد ال�ض���روري والقدر اللازم لرده ، فان هذا ح�س���ب الحكم 
لاعتبار الطاعن قد تعدي بنية �س���ليمة حدود حق الدفاع ال�ش���رعي ، ومن ثم فان ما يعيبه الطاعن 
عل���ى الحكم من ق�ص���ور وخط�أ فى تطبيق القان���ون لا يعدو فى حقيقته �أن يكون جدلا فى تح�ص���يل 
محكمة المو�ض���وع فهم الواقع فى الدعوى فى حدود �س���لطتها التقديرية وفي �ض���وء القهم ال�ص���حيح 

للقانون ، وهو ما لا تقبل �إثارته �أمام محكمة النق�ض.

الطعن رقم 4074 ل�سنة 56 ق جل�سة 19865/11/20 �س 37 �ص 95  

· لم���ا كان ح���ق الدف���اع ال�ش���رعي عن النف�س فد �ش���رع ل���رد اعتداء عل���ى نف�س المداف���ع �أو على 
نف����س غ�ي�ره وكان قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي لا ي�س���تلزم لح�ص���ول اعت���داء بالفعل ، ب���ل يكفي �أن 
يك���ون قد �ص���در من المجني عليه فعل يخ�ش���ي منه المتهم وقوع جريمة م���ن الجرائم التى يجوز فيها 
الدف���اع ال�ش���رعي كما لا يلزم فى الفعل المتخوف من���ه �أن يكون خطرا حقيقيا فى ذاته ، بل يكفي �أن 
يبدو ذلك فى اعتقاد المتهم وت�ص���وره ب�ش���رط �أن يكون لهذا التخوف �أ�س���باب مقبولة ، �إذ �أن تقرير 
ظروف الدفاع ال�شرعي ومقت�ضياته �أمر اعتباري يجب �أن يتجه وجهة �شخ�صية تراعي فيها مختلف 
الظروف الدقيقة التى �أحاطت بالمدافع وقت العدوان مما لا ي�ص���ح محا�سبته على متق�ضي التفكير 
الهادي البعيد عن تلك الملاب�س���ات وتقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�شرعي �أو 
انتفا�ؤه ، وان كان يتعلق بمو�ض���وع الدعوى ، لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه بغير معقب ، الا �أن ذلك 
م�ش���روط ب�أن يكون ا�س���تدلال الحكم �س���ليما لا عيب فيه وي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه لما كان ذلك ، كان 
ما �أورده الحكم ، �س���واء فى اثباته لواقعة الدعوى �أو فى معر�ض رده على دفاع الطاعن لا ي�س���تقيم 
م���ع م���ا انتهي �إليه من نفي قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ع���ن النف�س ، ذل���ك �أن النتيجة التى خل�ص 
�إليه���ا تتجافي مع موجب الوقائ���ع والظروف المادية التى �أوردها ، فلي�س فيما ا�س���تدل به الحكم من 
�أن المجني عليه لم تكن بيده �س���وي ع�ص���ا �صغيره لا تتنا�س���ب مع ال�سكين التى ا�ستعملها الطاعن فى 
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الاعتداء عليه ما يمكن �أن ي�س���تخل�ص منه انه لم يكن هناك ما يخ�شي منه الطاعن على نف�سه وقت 
�أن ح�ض���ر �إليه المجني عليه حاملا ع�ص���ا بعد �أن كان هو قد �ش���رع فى قتل �شقيقته ، بل ان ما �أورده 
الحكم فى هذا الحكم فى هذا ال�ص���دد لا يعدو التحدث عن عدم التنا�سب بين الآلة التى ا�ستعملها 
الطاعن ، وتلك التى كان يحملها المجني عليه ، الأمر الذى يعيب الحكم ويعجز محكمة النق�ض عن 
مراقبة �ص���حة تطبيق القانون على واقعة الدعوى فيما ق�ضي به الحكم المطعون فيه بالن�سبة للتهمة 
الأولي بما ي�ستوجب نق�ضه والاعادة بالن�سبة لتلك التهمة ، وكذلك بالن�سبة لتهمة ال�شروع فى القتل 
التى وقعت تلك الجريمة فى �أعقابها ، ونتيجة لها بما ي�س���تلزم ح�س���ن �سير العدالة �أن تكون الاعادة 

بالن�سبة اليهما معا.

الطعن رقم 3878 ل�سنة 56 ق جل�سة 1986/12/22 �س 37 �ص 1113  

ورد عليه  المال  ال�ش���رعي عن  الدفاع  قيام حالة  الطاعن من  �أثاره  لما  · لما كان الحكم قد عر�ض 
فى قوله ان الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع الا لرد الاعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�شر الاعتداء 
وبين الا�ستمرار و�إذ كان الثابت من �أقوال المتهم �أنه جرى خلف المجني عليه ومن معه حتي كاد يلحق 
بهم و�أن المجني عليه �ص���عد �إلى �س���طح م�س���جد ف�ص���عد خلفه فوق البراميل المجاورة للم�سجد حتي 
�ض���افت الم�س���افة بينهما �إلى ثلاثة �أمتار �أو �أربعة �ص���ار المجني عليه على قيد خطوات منه وحا�صره 
فوق �سطح الم�سجد حتي كاد يطبق عليه فقد �أ�صبح فى مكنة المتهم على هذا النحو وطبقا لت�صويره 
�أن يح���ول ب�ي�ن المجني عليه وبين اله���رب ، و�أن يلقي القب�ض عليه دون حاج���ة �إلى اطلاق النار عليه 
وا�ص���ابته مما تنق�ض���ي معه حالة الدفاع ال�ش���رعي عن الم���ال كما هى معرفة به ف���ى القانون ، ومن 
ث���م يتعيّن رف�ض ه���ذا الدفع وكان من المقرر �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع 
ال�ش���رعي �أن انتفا�ؤها متعلق بمو�ضوع الدعوى للمحكمة الف�ص���ل فيه بغير معقب متى كانت الوقائع 
م�ؤدية للنتيجة التى رتبت عليها ، كما �أن حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه 

وانما �شرع لرد العدوان.

الطعن رقم 5868 ل�سنة 56 ق جل�سة 1987/2/1 �س 38 �ص 172  
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· من المقرر �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها متعلقا 
بمو�ض���وع الدعوى ، للمحكمة الف�ص���ل فيها بغير معقب متى كانت الوقائع م�ؤدية للنتيجة التى رتبت 
عليها ، كما �أن حق الدفاع ال�شرعي لم يتنزع لمعاقبة معتد على اعتدائه و�إذ كان الدفاع لرد الدعوان 
، و�إذ كان م�ؤدي ما �أورده الحكم فى ماته لواقعة الدعوى ولدي نفيه لقيام حالة الدفاع ال�شرعي وهو 
ما لا ينازل الطاعن فى �ص���حة ا�س���ناد الحكم ب�ش����أنه �أن الطاعن وبعد �أن كانت واقعة الاعتداء على 
�ش���قيقيه قد تمت فعلا ، �ض���رب المجني عليهما دون �أن تبدو �أي بادرة اعتداء عليه يتخوف منها فان 
ما قارفه الطاعن من بعد يكون من قبيل الق�ص���ا�ص والانتقام بما تنتفي به حالة الدفاع ال�ش���رعي 

عن النف�س كما هى معرفة به فى القانون.

الطعن رقم 6161 ل�سنة 56 ق جل�سة 987/2/19 �س 38 �ص 305  

فى حالة  كان  �أنه  الطاعن من  �أثاره  ما  لنفي  ردا  ي�ص���لح  لا  تقدم  فيما  قاله الحكم  ما  كان  · لما 
دف���اع �ش���رعي عن نف�س���ه ، ذل���ك �أن الحك���م حين �أف�ص���ح ع���ن اقتناعه بعدم �ص���حة ه���ذا الدفاع 
بقوله انه لي�س فى الأوراق ما يقطع بمباد�أة المجني عليهما بالعدوان ، و�أنه �أثناء تما�س���ك الفريقين 
اعت���دي الطاعن على المجني عليهما قد �أغفل كلية الا�ش���ارة �إلى الا�ص���ابات الت���ى حدثت بالطاعن 
والتي اتهم باحداثها المجني عليه الثاني ، ولم يرد ب�شيء على ما ذكره محامي الطاعن فى مرافعته 
من �أن المجني عليه الأول وفريقه قدموا �إلى محله واعتدوا عليه و�أحدث به المجني عليه الثاني عدة 
ا�صابات ، و�أمرت النيابة بن�سخ �صورة من الأوراق عن واقعة الا�صابة قيدت برقم جنحة وق�ضي فيها 
بادانة المجني عليه الثاني ، كما لم يتعر�ض الحكم لا�س���تظهار ال�ص���لة بين ه���ذا الاعتداء الذى وقع 
على الطاعن والاعتداء الذى وقع منه ، و�أي الاعتداءين كان الأ�سبق و�أثر ذلك فى قيام �أو عدم قيام 

حالة الدفاع ال�شرعي لديه ، فان الحكم يكون قا�صر البيان مما يوجب نق�ضه والاحالة.

الطعن رقم 622 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/5/12 �س 39 �ص 707  

· م���ن المق���رر �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها انما 
هو من الأمور التى ت�س���تقل محكمة المو�ض���وع بالف�ص���ل فيها بلا معقب ما دام ا�س���تدلالها �س���ائغا ، 
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و�أن تل���ك الحالة تتوافر بوقوع فعل ايجابي يخ�ش���ي منه المتهم وق���وع جريمة من الجرائم التى يجوز 
فيها الدفاع ال�ش���رعي ، �س���واء وقع اعتداء بالفعل �أو بدر من المجني عليها بادرة اعتداء تجعل المتهم 
يعتق���د لأ�س���باب معقول���ة وجود خطر حال على نف�س���ه �أو نف�س غيره �أو ماله ، و�أن الأ�ص���ل �أن تجريد 
المجني عليه من �آلة العدوان ثم طعنه بها يعد مح�ض عدوان ولا يعد من قبيل الدفاع ال�ش���رعي ، الا 
�إذا كان تجريد المجني عليه من �آلة العدوان لي�س من �ش����أنه بمجرده �أن يحول دون موا�صلة العدوان 
، فانه يحق للمعتدي عليه �أن ي�ستعمل القوة اللازمة لدرئه مع الأخذ فى الاعتبار ما يحيط بالمدافع 
من مخاطر وملاب�س���ات تتطلب منه معالجة الموقف على الفور وكان مفاد ما �أورده الحكم المطعون 
فيه رده على الدفع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي وتدليله على انتفائها على ال�س���ياق المتقدم �أنه بعد 
انتزاع الطاعن لل�س���كين من يد المجني عليها لم يعد هناك ما يخ�ش���ي منها عليه ، و�أن ال�س���حجات 
الظفرية التى �أحدثتها برقبته لا تنه�ض دليلا على �أن خطرا يتهدده ، وهو ما له �أ�ص���له فى اعتراف 
الطاعن بتحقيقات النيابة من �أنه لم يقتل المجني عليها دفاعا عن نف�سه ب�سبب خطر يتهدده وانما 
قتلها ل�س���وء معاملتها له ولما كان حق الدفاع ال�ش���رعي لم ي�ش���رع لمعاقبة معتد على اعتدائه ، فان ما 
خل����ص �إليه الحكم المطعون فيه من عدم توافر هذا الحق للأ�س���باب التى �أوردها يكون �ص���حيحا ، 
ويكون منعي الطاعن فى هذا ال�ص���دد وب�صدد �أن الواقعة لا تر�شح الا لتجاوز حالة الدفاع ال�شرعي 

فى غير محله.

الطعن رقم 3672 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/11/8 �س 40 �ص 893  

�أنه عر�ض لدفاع الطاعنين ب�ش����أن قي���ام حالة الدفاع  · لم���ا كان الب�ي�ن من الحك���م المطعون فيه 
ال�ش���رعي و�أطرح���ه بقوله �أما عن ق���ول الدفاع ب�أن المتهمين كانوا فى حالة دفاع �ش���رعي ، فان ذلك 
مردود عليه ب�أن الثابت من مطالعة الأوراق ومن �أقوال ال�ش���هود �أن المجني عليهما لم يحدث منهما 
ثمت اعتداء على المتهمين وقت الحادث حتي ي�سوغ للمتهمين الدفاع عن �أنف�سهم لما كان ذلك ، وكان 
تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفاء�ؤها متعلق بمو�ض���وع الدعوى 
، لمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيه بغير معقب عليها ما دام ا�ستدلالها �س���ليما ي�ؤدي �إلى ما انتهي �إليه 
ولما كان ما �س���اقه الحكم المطعون فيه من �أدلة منتجة فى اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما 
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انته���ي �إلي���ه من رف�ض الدفع بقيام حالة الدفاع ال�ش���رعي ، فان ما يثيره الطاعنون فى هذا ال�ش����أن 
ينحل �إلى جدل مو�ضوعي فى تقدير المحكمة للتدليل مما لا يجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض.

الطعن رقم 2524 ل�سنة 59 ق جل�سة 1989/11/9 �س 40 �ص 904  

�أو  الا�صرار  �سبق  بتوافر  للجريمة  التدبير  �أثبت الحكم  تتوافر متى  لا  ال�شرعي  الدفاع  · ان حالة 
التحيّ���ل لارتكابها مم���ا ينتفي به حتما موجب الدفاع ال�ش���رعي هذا �إلى �أن الدفاع ال�ش���رعي ينفيه 
�أي�ض���ا م���ا �أثبته الحكم من �أن الطاعن الأول هو الذى فاج����أ المجني عليهما بالاعتداء ، و�إذ كان من 
المقرر �أن تقدير الوقائع التى ي�س���تنتج منها قيام حالة الدفاع ال�ش���رعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ض���وع 
الدع���وى ، ولمحكمة المو�ض���وع الف�ص���ل فيها بغير معقب مت���ى كانت الوقائع م�ؤدي���ة �إلى النتائج التى 
رتبتها عليها كما هو الحال فى الدعوى المطروحة ، فان منعي الطاعنين على الحكم فى هذا ال�صدد 

يكون فى غير محله.

الطعن رقم 29288 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/10/11 �س 41 �ص 903  

· م���ن المق���رر �أن حق الدفاع ال�ش���رعى لم ي�ش���رع الا ل���رد الاعتداء عن طري���ق الحيلولة بين من 
يبا�ش���ر الاعت���داء وب�ي�ن الا�س���تمرار في���ه فلا ي�س���وغ التعر�ض بفعل ال�ض���رب لم���ن لم يثب���ت �أنه كان 
يعت���دى �أو يح���اول فعلا الاعتداء عل���ى المدافع �أو غيره و�إذ كان ما �أورده الحك���م �أن الطاعن لم يكن 
فى حالة دفاع �شرعى عن النف�س فى اعتدائه على المجنى عليه..... ، بل كان معتديا قا�صدا الحاق 
الأذى بالمجنى عليه لا دفع اعتداء وقع عليه وكان ما نقله الحكم عن �س���بب ا�ص���ابات الطاعن يرتد 
�إلى م���ا ثب���ت م���ن �أوراق الدعوى �أنه بع���د الاجهاز على المجن���ى عليه... التفت خلف���ه فوجد المجنى 
عليه الثانى فى مواجهته وحاول �ض���ربه بف�أ�س بق�ص���د الانتقام فتلقاها على ذراعه الأيمن فحدثت 
ا�ص���ابته وكان للمتهم الحق فى الدفاع ال�شرعى عن النف�س بالقدر المنا�سب لرد هذا الاعتداء ولكن 
عاجل المجنى عليه المذكور بطعنه �أولى فى �صدره بال�سونكى وفى مقتل ف�شل حركته ومقاومته وتلاه 
بطعن���ة �أخ���رى فى الظهر وفى مقتل بذات ال�س���ونكى تاركا اياه فى ظهره حت���ى فارق الحياة ونظرا 
لج�س���امة الطعنتين و�س���وء نية �إحداث �ضرر لا يتنا�سب مع ما ي�س���تلزمه حق الدفاع ال�شرعى - فان 
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مقاوم���ة الطاعن لأفعال التعدى الت���ى �أتاها الطاعن تكون من قبيل الق�ص���ا�ص والانتقام والعدوان 
لعدم تنا�سبها وهو ما تنتفى به حالة الدفاع ال�شرعى عن النف�س كما هى معرفة به فى القانون ومن 

ثم يكون النعى على الحكم فى هذا ال��شأن غير �سديد.

o b e i k a n d l . c o mالطعن رقم 7895 ل�سنة 60 ق جل�سة1991/11/3 �س 42 �ص 1092  




