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الدفع التا�سع ع�شر الدفع باختلاف وقت الوفاه ا�ستنادا الى حالة التيب�س الرمى

�أحكام النق�ض 000

· لم���ا كان يب�ي�ن م���ن الرج���وع �إلى مح�ض���ر جل�س���ة المحاكم���ة �أن الدفاع ن���ازع فى تاري���خ الوفاة 
و�أ�ش���ار �إلى ـ �أن الوف���اة لم تح���دث كم���ا ج���اء ب�إع�ت�راف الطاع���ن وقول ال�ش���اهد فى ال�س���اعة35، 
2يوم26/8/1990�إنم���ا حدثت بعد ذلك فى حوالى التا�س���عة م�س���اء لأن الجث���ة كانت فى دور زوال 
التيب����س الرم���ى وبداية التعفن كما يبين من الحكم المطع���ون فيه �أنه لم يعر�ض لهذا الدفاع ولم يرد 
علي���ه لما كان ذلك وكان الدفاع الذى �أبداه الطاعن في الدعوى المطروحة يعد دفاعا جوهريا لتعلقه 
بالدليل المقدم فيها والم�س���تمد من �إعتراف الطاعن وقاله �ش���اهد الإثبات وهو دفاع قد ينبنى عليه 
لو �ص���ح تغير وجه الر�أى فى الدعوى مما كان يقت�ض���ى من المحكمة وهى تواجه م�س����ألة تحديد وقت 
الوفاة وهى م��سألة فنية بحت �أن تتخذ ما تراه من الو�سائل لتحقيقها بلوغا �إلى غاية الأمر فيها عن 
طريق المخت�ص فنيا وهو الطبيب ال�شرعى �أما وهى لم تفعل ف�إن حكمها يكون معيبا بالق�صور ف�ضلا 
عن الإخلال بحق الدفاع ولا يقدح في هذا �أن ي�سكت الدفاع عن طلب دعوة �أهل الفن �صراحة ذلك 
ب����أن منازعة الطاعن فى تحديد الوقت الذى وقع فيه الحادث يت�ض���من ف���ى ذاته المطالبة الجازمة 

بتحقيقه والرد عليه بما يفنده لما كان ذلك ف�إن الحكم يكون معيبا.

الطعن رقم 22515 ل�سنة 61 ق مكتب فني 44 جل�سة 09 / 11 / 1993 �ص  965

· مت���ى كان دف���اع الطاعن�ي�ن قد قام على نف���ى وقوع الحادث فى الزمان الذى حددته �ش���اهدة 
الإثب���ات و الم���كان ال���ذى وجدت في���ه جثة المجن���ى عليه، دلل عل���ى ذلك ب�ش���واهد، منها م���ا �أثبتته 
المعاينة من عدم وجود �آثار دماء فى مكانها برغم �إ�ص���ابة المجنى عليه بالعديد من الأعيرة النارية 
التى �أحدثت به نزيفاً داخلياً و �آخر خارجياً، و ما جاء بتقرير ال�صفة الت�شريحية من �أن جثة المجنى 
علي���ه وج���دت فى دور زوال التيب����س الرمى و دخولها فى دور التعفن الرم���ى، و كان الحكم المطعون 
فيه قد �أغفل كلية دفاع الطاعن �إنتفاء وقوع الحادث فى الزمان الذى حددته ال�ش���اهدة المذكورة، و 
كان هذا الدفاع يعد دفاعاً جوهرياً لتعلقه بالدليل المقدم فى الدعوى و الم�س���تمد من �أقوال �ش���اهدة 
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الر�ؤي���ة الوحي���دة، و ينبنى عليه - لو �ص���ح - تغير وجه الر�أى فيها، مما كان يقت�ض���ى من المحكمة و 
هى تواجه م�س����ألة تحديد وقت الوفاة - و هى م�س����ألة فنية �ص���رف - �أن تتخذ ما تراه من الو�س���ائل 
لتحقيقها بلوغاً �إلى غاية الأمر فيها عن طريق المخت�ص فنياً - و هو الطبيب ال�ش���رعى - �أما و هى 
لم تفعل، ف�إن حكمها يكون معيباً بالق�ص���ور ف�ض�ل�اً عن الإخلال بحق الدف���اع و لا يقدح فى هذا �أن 
ي�سكت الدفاع عن طلب دعوة �أهل الفن �صراحة، ذلك ب�أن منازعة الطاعن فى تحديد الوقت الذى 
وق���ع فيه الحادث يت�ض���من فى ذات���ه المطالبة الجازمة بتحقيق و الرد عليه بم���ا يفنده. لما كان ذلك 
و كان الحك���م ف���ى معر����ض رده على دفاعه �أن الح���ادث لم يقع حيث وجدت جث���ة المجنى عليه، قد 
�أطرحه �إ�ستناداً �إلى ثقته فى �شهادة �إبنة المجنى عليه و ما �أوراه تقرير ال�صفة الت�شريحية من وجود 
نزيف داخلى بالبطن، و كان هذا الدفاع جوهرياً ق�ص���د به تكذيب �ش���اهدة الر�ؤية �س���الفة الذكر و 
من �ش����أنه - �إن �ص���ح - �أن يتغير به وجه الر�أى فى الدعوى، ف�إنه لا ي�سوغ الإعرا�ض عنه �سواء بقالة 
الإطمئنان �إلى ما �شهدت به ال�شاهدة المذكورة، لما يمثله هذا الرد من م�صادرة لدفاع الطاعن، قبل 
�أن ينح�س���م �أمره بتحقيق تجربة المحكمة �أو بالرد عليه بما يدح�ض���ه من ماديات الدعوى، �أو بقالة 
�أن النزي���ف بجثة المجنى عليه كان نزيفاً داخلياً ببطنه، غافلًا عما �س���بق �أن �س���جله بمدوناته نقلًا 
عن تقرير ال�ص���فة الت�ش���ريحية �أنه �إلى جانب النزيف الداخلى ببطن المجنى عليه كان يوجد نزيف 

خارجى �أي�ضاً و من ثم يكون ما �أورده الحكم فى هذا ال�صدد قا�صراً عن مواجهة دفاع الطاعن.

الطعن رقم 2290 ل�سنة 51 ق مكتب فني 32 جل�سة 30 / 12 / 1981�ص  1220

· لم���ا كان الدف���اع ع���ن الطاعن�ي�ن قد قام على نف���ى وقوع الحادث فى الم���كان الذى وجدت جثة 
المجن���ى علي���ه فيه و دلل على ذلك ب�ش���واهد منه���ا ما �أثبتت���ه المعاينة من عدم وجود �آث���ار دماء فى 
مكانها رغم �أن المجنى عليه قد �أ�ص���يب بالعديد من الأعيرة التى لم ت�س���تقر بج�س���مه، و كان الحكم 
المطعون فيه قد �أغفل دلالة ذلك و هو - فى �ص���ورة الدعوى - دفاع جوهرى لما ينبنى عليه - لو�ص���ح 
- النيل من �أقوال �ش���اهدى الإثبات، بما كان يقت�ض���ى من المحكمة �أن تفطن �إليه و تعنى بتحقيقه �أو 
ترد عليه بما ينفيه، �أما و قد �أغفلته جملة ف�إن حكمها يكون معيباً بالق�صور الذى ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 1650 ل�سنة 48 ق مكتب فني 30 جل�سة 29 / 01 / 1979�ص  186
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�أب���داه الطاعن فى الدع���وى المطروحة من تعار�ض الوق���ت الذى حدده  · لم���ا كان الدف���اع ال���ذى 
ال�ش���اهدان للح���ادث مع ما جاء بتقرير ال�ص���فة الت�ش���ريحية عن حال���ة التيب�س الرم���ى يعد دفاعاً 
جوهرياً لتعلقه بالدليل المقدم فيها و الم�ستمد من �أقوال �شاهدى الإثبات، و هو دفاع قد ينبنى عليه 
لو �ص���ح تغير وجه الر�أى فى الدعوى مما كان يقت�ض���ى من المحكمة و هى تواجه م��سألة تحديد وقت 
الوفاة و هى م�س����ألة فنية بحت - �أن تتخذ ما تراه من الو�س���ائل لتحقيقها بلوغاً �إلى غاية الأمر فيها 
بتحقي���ق ه���ذا الدف���اع الجوهرى عن طريق المخت�ص فني���اً - و هو الطبيب ال�ش���رعى - �أما و هى لم 

تفعل، ف�إن حكمها يكون معيباً بالق�صور ف�ضلًا عن الإخلال بحق الدفاع.

الطعن رقم 123 ل�سنة 43 ق مكتب فني 24 جل�سة 01 / 04 / 1973  - �ص  451
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الدفع الثالث الدفع بانتفاء رابطة ال�سببية بين خطا الجانى  ووفاة المجنى عليه

اذا انعدم���ت رابطة ال�س���ببية انعدم���ت الجريمة لعدم توافر �أحد العنا�ص���ر القانوني���ة المكونة لها , 
وجريمة الا�ص���ابة الخط�أ لا تقوم قانوناً الا �إذا كان وقوع الجرح مت�ص�ل�ا بح�صول الخط�أ من المتهم 
ات�ص���ال ال�سبب بالم�س���بب بحيث لا يت�صور ح�ص���ول الجرح لو لم يقع الخط�أ , فلا يكفى للادانه فى 
جريمة القتل الخط�أ �أن يثبت وقوع القتل وح�ص���ول الخط�أ من المحكوم عليه بل يجب �أي�ض���ا �أن يكون 
الخط�أ مت�ص�ل�ا بالقتل ات�صال ال�سبب بالم�س���بب بحيث لا يت�صور وقوع القتل بغير وجود هذا الخط�أ 
وينبن���ى على ذلك �أنه �إذا انعدمت رابطة ال�س���ببية، و�أمكن ت�ص���ور حدوث القت���ل ولو لم يقع الخط�أ 

انعدمت الجريمة معها لعدم توافر �أحد العنا�صر القانونية المكونة لها 0

ويكفى لقيام رابطة ال�س���ببية فى جرائم القتل والجرح الخط�أ �أن يكون القتل �أو الجرح مت�س���ببا عن 
خط�أ مما هو مبين فى القانون، �س���واء �أكانت ال�س���ببية مبا�ش���رة �أم غير مبا�ش���رة، ما دام ال�ضرر لا 

يمكن ت�صور حدوثه لولا وقوع الخط�أ

وقيام رابطة ال�س���ببية بين الخط�أ وال�ض���رر وعدم قيامها من الم�س���ائل المو�ض���وعية التى يف�صل فيها 
قا�ض���ى المو�ضوع بغير معقب ما دام حكمه م�ؤ�س�سا على �أ�سانيد مقبولة م�ستمدة من وقائع الدعوى , 
وهى كركن من �أركان جريمة القتل الخط�أ تتطلب ا�س���ناد النتيجة �إلى خط�أ الجانى وم�ساءلته عنها 
طالما كانت تتفق مع ال�سير العادى للأمور، و�أن خط�أ الغير ومنهم المجنى عليه يقطع رابطة ال�سببية 

متى ا�ستغرق خط�أ الجانى وكان كافيا بذاته لإحداث النتيجة 0

والدفع بانتفاء رابطة ال�سببية �أو انقطاعها هو من الدفوع الجوهرية فى جريمة القتل الخطا وتلتزم 
محكمة المو�ض���وع مت���ى دفع �أمامها به���ذا الدفع �أن تعمل على تحقيقه و�ص���ولا لغاي���ة الامر فيه والا 
كان حمها بالادانة دون تحقيق هذا الدفع �أو الرد عليه معيبا متعينا نق�ض���ه للق�ص���ور فى الت�س���بيب 

والاخلال بحقوق الدفاع 0
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�أحكام النق�ض

�إذا كان وقوع الجرح مت�ص�ل�ا بح�ص���ول الخط�أ من  · جريمة الا�ص���ابة الخط�أ لا تقوم قانوناً الا 
المتهم ات�ص���ال ال�س���بب بالم�س���بب بحيث لا يت�ص���ور ح�ص���ول الجرح لو لم يقع الخط�أ، ف�إذا انعدمت 

رابطة ال�سببية انعدمت الجريمة لعدم توافر �أحد العنا�صر القانونية المكونة لها.

 الطعن رقم 759 ل�سنة 25 ق جل�سة 1956/2/7 �س 7 �ص 142  

· متى كان مفاد الحكم �أن ا�ص���طدام ال�س���يارة التى كان يقودها المتهم بالمجني عليه لم يكن الا 
نتيج���ة قيادته���ا ب�س���رعة وعدم احتي���اط وتحرز لتف���ادي المجني علي���ه وعدم اطلاق جه���از التنبيه 

لتنبيهه، فانه يكون قد دل على توفر ركن الخط�أ وا�ستظهر رابطة ال�سببية.

 الطعن رقم 713 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/6/26 �س 7 �ص 932  

· لم���ا كان الحك���م المطع���ون في���ه قد اتخذ م���ن مجرد قيادة الطاعن لل�س���يارة م�س���رعا ما يوفر 
الخط����أ ف���ى جانبه دون �أن ي�س���تظهر قدر ال�ض���رورة التى كانت توجب عليه ال�س�ي�ر ب�س���رعة معينة 
تفادي���ا لوقوع الحادث، كم���ا �أغفل بحث موقف المجني عليه وكيفية �س���لوكه ليت�س���ني من بعد ببيان 
مدى قدرة الطاعن فى الظروف التى وقع فيها الحادث على تلافي وقوعه و�أثر ذلك كله فى قيام �أو 
عدم قيام ركني الخط�أ ورابطة ال�سببية التى دفع الطاعن على ما جاء بمدونات الحكم بانقطاعها، 
وهو دفاع جوهري يترتب على ثبوته انتفاء م�سئولية الطاعن الجنائية، فانه لا يكون قد بين الواقعة 
وكيفية ح�صولها بيانات كافيا يمكن محكمة النق�ض من �إعمال رقابتها على تطبيق القانون تطبيقا 

�صحيحا على واقعة الدعوى بما يعيبه بالق�صور.

 الطعن رقم 1755 ل�سنة 55 ق جل�سة 1985/10/3 �س 36 �ص 810  

للمجنى  ا�ص���ابته  بالقتل وبين  الذى دانه  المتهم  ال�س���ببية بين خط�أ  · يعتبر الحكم قد بين رابطة 
علي���ه ب�إ�ص���ابات قاتلة، بم���ا يكفى لاثبات قيام ه���ذه الرابطة بقوله وحيث �أن خط����أ المتهم ثابت من 
قيادته ال�س���يارة ب�س���رعة ومن انحرافه للجهة اليمنى حيث كان ي�س�ي�ر المجنى عليه وعدم ا�ستعماله 
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لجهاز التنبيه �أو الفرامل عند اقترابه منه مما �أدى �إلى الحادث ف�أ�صيب المجنى عليه.

 الطعن رقم 189 ل�سنة 26 ق جل�سة 1956/4/17 �س 7 �ص 610  

القتل وح�صول الخط�أ من المحكوم  �أن يثبت وقوع  القتل الخط�أ  · �أنه لا يكفى للادانه فى جريمة 
علي���ه بل يجب �أي�ض���ا �أن يكون الخط�أ مت�ص�ل�ا بالقتل ات�ص���ال ال�س���بب بالم�س���بب بحيث لا يت�ص���ور 
وقوع القتل بغير وجود هذا الخط�أ وينبنى على ذلك �أنه �إذا انعدمت رابطة ال�س���ببية، و�أمكن ت�صور 
ح���دوث القتل ولو لم يقع الخط�أ انعدمت الجريمة معها لعدم توافر �أحد العنا�ص���ر القانونية المكونة 
له���ا ف�إذا كان الحكم قد اعتبر الطاعن م�س���ئولا  جنائياً عن جنحة القتل الخط�أ لأنه ترك �س���يارته 
فى الطريق العام مع �ش���خ�ص �آخر يعمل معه، و�أن هذا ال�شخ�ص الآخر دفع العربة بقوة ج�سمه �إلى 
الخل���ف بغ�ي�ر احتياط فقتل المجنى علي���ه فانه يكون قد �أخط�أ فى ذلك لانعدام رابطة ال�س���ببية بين 
عمل المتهم وبين قتل المجنى عليه لأن ترك المتهم �س���يارته فى الطريق العام يحر�س���ها تابع له لي�س 
ل���ه �أية علاقة �أو �ص���لة بالخط�أ الذى ت�س���بب عن���ه القتل و الذى وقع من التابع وح���ده على �أن اخلاء 
المتهم �ص���احب ال�س���يارة من الم�سئولية الجنائية لا يخليه من الم�سئولية المدنية بل ان م�سئوليته مدنيا 
تتوافر جميع عنا�ص���رها القانونية متى �أثبت الحكم �أن التابع كان يعمل عند الطاعن لح�س���ابه وقت 

�أن ت�سبب بخطئه فى قتل المجنى عليه.

الطعن رقم 1590 ل�سنة 8 ق   جل�سة 1938/5/30   مج الربع قرن ج 61 �ص 943 

الطعن رقم 1144 ل�سنة 15 ق جل�سة 1945/10/8   مج الربع قرن ج 62 �ص 943 

الطعن رقم 190   ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/1/28   مج الربع قرن ج 63 �ص 943 

الطعن رقم 128   ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/1/28   مج الربع قرن ج 64 �ص 943 

الطعن رقم 604   ل�سنة 24 ق جل�سة 1955/4/26   مج الربع قرن ج 65 �ص 943 

�ص���لة  تكون هناك  �أن  العمدية  الا�ص���ابات غير  فى جرائم  العقاب  لتوقيع  ي�س���تلزم  القانون  · ان 
مبا�شرة بين الخط�أ الذى وقع من المتهم و الا�صابة التى حدثت بالمجنى عليه.
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 الطعن رقم 1785 ل�سنة 13 ق جل�سة 1943/11/1 مج الربع قرن ج 67 �ص 944 بند 2  

· يكف���ى لقي���ام رابطة ال�س���ببية فى جرائم القت���ل والجرح الخط�أ المن�ص���و�ص عليها فى المادتين 
238 و 244 م���ن قان���ون العقوب���ات �أن يك���ون القت���ل �أو الج���رح مت�س���ببا عن خط�أ مما ه���و مبين فى 
تلك المادتين، �س���واء �أكانت ال�س���ببية مبا�شرة �أم غير مبا�شرة، ما دام ال�ضرر لا يمكن ت�صور حدوثه 
لولا وقوع الخط�أ ف�إذا كان الحكم قد �أ�س����س ادانة المتهم على ت�س���ببه فى الحادث بخطئه فى قيادة 
�سيارته �إذ �أ�سرع بها �إ�سراعا زائدا ولم يعمد �إلى التهدئة �أو الوقوف لما �شاهد الفتاة �أمامه، بل اندفع 
بال�س���يارة بقوة ف�ص���دم �أحد المجنى عليهم، ثم عاد فى نف�س ال�س���رعة بال�س���يارة �إلى اليمين فاختل 
توازنها فانقلبت على الأر�ض بعد �أن �س���قط بع�ض ركابها و�أ�ص���يبوا، فهذا الذى �أثبته الحكم فيه ما 
يدل على �أن المتهم قد �أخط�أ فى قيادته ال�سيارة، و�أنه لولا خط�ؤه لما وقع الحادث واذن فلا يكون ثمة 
محل لما يثيره من �أن الا�س���راع الذى �أثبته عليه الحكم لي�س هو ال�س���بب المبا�شر للحادث، بل ال�سبب 

هو انحرافه ي�سرة لتفادى �إ�صابة الطفلة التى اعتر�ضت ال�سيارة.

 الطعن رقم 1304 ل�سنة 14 ق جل�سة 1944/6/12 مج الربع قرن ج 68 �ص 944 بند 2  

· �إذا كان الالته���اب ال���ذى �س���بب الوفاة قد نتج عن الا�ص���ابة التى �أحدثه���ا المتهم بالمجنى عليه 
فم�س���اءلة المته���م عن الوف���اة واجبة، ولا يرفع م�س���ئوليته �أن المجن���ى عليه �أو ذويه رف�ض���وا �أن تبتر 
�ساقه و�أن هذا البتر كان يحتمل معه نجاته، �إذ لا يجوز له، وهو المحدث للإ�صابة، �أن يتذرع ب�إحجام 
المجنى عليه عن تحمل بتر �س���اقه وهى عملية جراحية عظيمة الخطر ف�ض�ل�ا عما ت�سببه من الآلام 

المبرحة.

 الطعن رقم 1814 ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/10/28 مج الربع قرن ج 69 �ص 942  

يف�صل  التى  المو�ضوعية  الم�سائل  من  قيامها  وعدم  وال�ضرر  الخط�أ  بين  ال�سببية  رابطة  قيام  · ان 
فيها قا�ض���ى المو�ض���وع بغير معقب ما دام حكمة م�ؤ�س�س���ا على �أ�س���انيد مقبولة م�س���تمدة من وقائع 
الدعوى ف�إذا كانت المحكمة قد �أوردت ردا �س���ليما على �أن قيادة المتهم لل�س���يارة المعيبة بالخلل الذى 
يقول عنه الطاعن لا يقطع �ص���لته هو بالحادث الذى �س���اهم بخطئه فى وقوعه فلا يقبل الجدل فى 

ذلك �أمام محكمة النق�ض.
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 الطعن رقم 1202 ل�سنة 27 ق جل�سة 1952/11/25 مج الربع قرن ج 2 �ص 944 

 الطعن رقم 1268 ل�سنة 37 ق جل�سة 1968/1/8 �س 19 �ص 12 

 الطعن رقم 1287 ل�سنة 38 ق جل�سة 1968/11/4 �س 16 �ص 904  

 الطعن رقم 40 ل�سنة 4 ق جل�سة 1973/3/4 �س 24 �ص 293  

القائمة  الأدلة  �أورد  �أن  �أ�سبابه الحكم المطعون فيه بعد  الذى اعتنق  · متى كان الحكم الابتدائى 
ف���ى الدع���وى خل����ص �إلى �أن المحكمة ت�س���تخل�ص م���ن المعاينة ومن �ش���هادة �ش���اهدى الاثبات ومن 
الك�ش���ف الطبى المتوقع على المجنى عليها �أن المتهم كان ي�س�ي�ر ب�سيارة النقل قيادته ب�سرعة تتجاوز 
ال�سرعة التى تقت�ضيها ظروف الحادث ودون �أن يحتاط لم�صير المجنى عليها ف�أحدث بها الا�صابات 
المبينة بالك�ش���ف الطبى والتى �أودت بحياتها، وكان يبين من المفردات الم�ض���مومة �أن التقرير الطبى 
المقدم فى الدعوى قد اقت�ص���ر على بيان و�ص���ف ا�ص���ابات المجنى عليها دون �أن يبين �سببها و�صلتها 
بالوفاة، فان الحكم لا يكون قد دلل على قيام رابطة ال�س���ببية بين تلك الا�ص���ابات وبين وفاة المجني 

عليها ا�ستنادا �إلى دليل فنى مما ي�صمه بالق�صور الذى يعيبه بما يوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 952 ل�سنة 39 ق جل�سة 1969/11/10 �س 20 �ص 1242  

الجانى  �إلى خط�أ  النتيجة  ا�سناد  القتل الخط�أ  �أركان جريمة  من  كركن  ال�سببية  رابطة  · تتطلب 
وم�ساءلته عنها، طالما كانت تتفق وال�سير العادى للأمور.

 الطعن رقم 1148 ل�سنة 40 ق جل�سة 1970/11/8 �س 21 �ص 1069  

· لم���ا كان الحك���م وق���د دان المتهم بجريمتى القتل و الا�ص���ابة الخط�أ ورتب على ذلك م�س���ئولية 
متبوع���ة الم�س���ئول ع���ن الحق���وق المدني���ة قد خلا م���ن الا�ش���ارة �إلى بيان ا�ص���ابات المجن���ى عليهم، 
كم���ا فات���ه �أن يورد م����ؤدى التقارير الطبية الموقعة عليه���م، و�أن يدلل على قيام رابطة ال�س���ببية بين 
�إ�صابة �أحدهم ووفاته ا�ستنادا �إلى دليل فنى، فان الحكم يكون م�شوبا بالق�صور فى ا�ستظهار رابطة 

ال�سببية بين الخط�أ وال�ضرر مما يعيبه بما يوجب نق�ضه.

 الطعن رقم 708 ل�سنة 43 ق جل�سة 1973/11/4 �س 24 �ص 912  
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المرتكب  بين الخط�أ  تعمد  بدون  �إحداث الجرح  توافرها فى جريمة  الواجب  ال�سببية  رابطة  · ان 
وال�ض���رر الواقع هى علاقة ال�س���بب بالم�س���بب بحيث لا يمكن �أن يت�ص���ور وقوع ال�ضرر من غير وقوع 

الخط�أ.

o b e i k a n d l . c o m الطعن رقم 1609 ل�سنة 8 ق جل�سة 1938/6/6 مج الربع قرن ج 2 �ص 944 بند 66  
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الدفع الثالث الدفع بعدم توافر الارادة 
لدى المتهم لو علم بتعدى فعلته الى غير من ق�صده

) عدم توافر الق�صد الاحتمالى (

الق�ص���د الاحتمالى هو نية ثانوية غير م�ؤكدة تختلج بها نف�س الجانى الذى يتوقع �أن قد يتعدى فعله 
الغر�ض المنوى عليه بالذات �إلى غر�ض �آخر لم ينوه من قبل �أ�صلًا فيم�ضى مع ذلك فى تنفيذ الفعل 
في�صيب به الغر�ض الغير المق�صود ومظنة وجود تلك النية هى �إ�ستواء ح�صول هذه النتيجة �أوعدم 

ح�صولها لديه0

فيل���زم تواف���ر النية فى الق�ص���د الاحتمالى كما يلزم توافرها فى الق�ص���د المبا�ش���ر, ول�ض���بط هذا 
الق�صد والتعرف على وجوده �أو عدم وجوده لدى الجانى و�ضعت محكمة النق�ض ��سؤالا م�ؤداه " هل 
كان الجانى عند �إرتكاب فعلته المق�ص���ودة بالذات مريداً تنفيذها و لو تعدى فعله غر�ض���ه �إلى الأمر 
الإجرام���ى الآخ���ر الذى وقع فعلًا و لم يكن مق�ص���وداً له فى الأ�ص���ل �أم لا ؟ "  000 ويجاب عليه من 
خ�ل�ال الدع���وى و�أدلة الثبوت فيها , فاذا كان الجواب ايجابا تحقق وجود الق�ص���د الاحتمالى , �أما 

اذا كانت الاجابة بالنفى انعدم الق�صد الاحتمالى وي��سأل الجانى عن خط�أ اذا توافرت �شروطه 0

والدفع بانتفاء الق�صد الاحتمالى من الدفوع الجوهرية والذى تلزم محكمة المو�ضوع باجابته �أوالرد 
عليه اذا كان ق�ضاءها بالادانة والا كان حكمها معيبا بالق�صور فى الت�سبيب والاخلال بحقوق الدفاع 

�أو كلاهما معا 0 

�أحكام النق�ض 000

�إلا  العمد. و هو لا يمكن تعريفه  الأ�صيل فى تكوين ركن  الق�صد  الإحتمالى يقوم مقام  · الق�صد 
ب�أن���ه ني���ة ثانوية غير م�ؤكدة تختلج به���ا نف�س الجانى الذى يتوقع �أن قد يتع���دى فعله الغر�ض المنوى 
عليه بالذات �إلى غر�ض �آخر لم ينوه من قبل �أ�ص�ل�اً فيم�ض���ى مع ذلك فى تنفيذ الفعل في�ص���يب به 
الغر�ض الغير المق�ص���ود. و مظنة وجود تلك النية هى �إ�س���تواء ح�صول هذه النتيجة و عدم ح�صولها 

o b e i k a n d l . c o m
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لدي���ه. و المراد بو�ض���ع تعريفه على هذا الوج���ه �أن يعلم �أنه لابد فيه من وج���ود النية على كل حال و 
�أن يكون جامعاً لكل ال�ص���ور التى ت�ش���ملها تلك النية مانعاً من دخول �ص���ور �أخرى لا نية فيها داعياً 
�إلى الإحترا����س م���ن الخلط ب�ي�ن العمد و الخط�أ. و ال�ض���ابط العملى الذى يعرف به وجود الق�ص���د 
الإحتمالى �أو عدم وجوده هو و�ض���ع ال�س����ؤال الآت���ى و الإجابة عليه: " ه���ل كان الجانى عند �إرتكاب 
فعلت���ه المق�ص���ودة بالذات مريداً تنفيذها و لو تعدى فعله غر�ض���ه �إلى الأم���ر الإجرامى الآخر الذى 
وقع فعلًا و لم يكن مق�صوداً له فى الأ�صل �أم لا ؟ " ف�إن كان الجواب بالإيجاب تحقق وجود الق�صد 
الإحتمالى، �أما �إن كان بال�سلب فهناك لا يكون فى الأمر �سوى خط�أ يعاقب عليه �أو لا يعاقب بح�سب 
توفر �ش���روط جرائم الخط�أ و عدم توفرها. ثم �إن الإجابة على هذا ال�س����ؤال تنبنى طبعاً على �أدلة 
الواقع من �إعتراف �أو بينات �أو قرائن. و عليه فالق�صد الإحتمالى لا يتحقق فى �صورة ما �إذا ق�صد 
المتهم قتل زيد فو�ضع له مادة �سامة فى قطعة حلوى و �أعطاها له لي�أكلها ف�إ�ستبقى زيد هذه القطعة 
و جاء بكر فوجدها ف�أكل منها فمات، ف�إن المتهم فى هذه الحالة يعاقب بتهمة ال�ش���روع فى قتل زيد 
فق���ط و لا تجوز معاقبته بتهمة قتل بكر ب�إدعاء �أن الق�ص���د الإحتم���الى قد تحقق، لأن النية الثانوية 
غير موجودة بل الموجودة نية متركزة من�صبة كلها على الغر�ض الأ�صلى المق�صور بالذات مق�صورة 

عليه و غير متجاوزة له �إلى �أى غر�ض �إجرامى �آخر.

الطعن رقم 1835 ق جل�سة 25 / 12 / 1930 �ص 168

· لم���ا كان الحك���م ق���د �أورد ف���ى بي���ان واقع���ة الدع���وى �أن الطاعنة اع���دت مبيدا ح�ش���ريا ناتج 
تناول���ه الم���وت �أذابت كمي���ة منه بكوب �ش���اى �أعدته لزوجها بي���د �أنه لظروف عمله ان�ص���رف تاركا 
اي���اه فتناوله نجلهما ف�أودى بحياته على نحو ما جاء بتقرير ال�ص���فة الت�ش���ريحية له وتقدير المعمل 
الكيماوى والذى جاء به �أن �سبب الوفاة �سمية حدثت نتيجة تناوله ح�شرى كرياماتى ع�ضوى " مادة 
التيميك " وكان �إثبات علاقة ال�س���ببية فى المواد الجنائية م�س����ألة مو�ضوعيه ينفرد قا�ضى المو�ضوع 
بتقديره���ا، ومتى ف�ص���ل فيها �أثبات���ا �أو نفيا فلا رقابة لمحكمة النق�ض عليه ما دام قد اقام ق�ض���اءه 
فى ذلك على �أ�س���باب ت�ؤدى �إليه، وكان ما �س���اقة الحكم - فيما �س���لف بيانه - ي�س���وغ اطراحة دفاع 

الطاعنة بانتفاء علاقة ال�سبيبة ف�إن منعاها عليه فى هذا ال��شأن يكون فى غير محله.
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الطعن رقم 171 ق جل�سة 20 / 12 / 1994 �ص 1201

�أنه اعتم���د فى ادانة المتهمين بجناية القتل بال�س���م على  · �إذا كان الظاه���ر مم���ا �أورده الحك���م 
م���ا �أف�ض���ى به المجنى علي���ه قبل وفات���ه �إلى زوج���ه و�إلى معاون البولي����س من �أنهم���ا كان ينتظرانه 
مع �أخيهما الذى �أدين �أي�ض���ا فى هذه الجريمة �أمام منزلهم، و�أنهما كانا يت�ص���نعان معه الأكل من 
الحل���وى الت���ى قدمها �أخوهما �إليه، دون �أن يبين �أن وج���ود المتهمين عند منزلهما وقت الحادث انما 
كان فى انتظار ح�ض���ور المجنى عليه لقتله، دون �أن يذكر �ش���يئا عما قيل من �أن المتهم �أف�ضى به �إلى 
معاون البولي�س بل كان الذى ذكره فى معر�ض بيان الأدلة هو �أن معاون البولي�س �أثبت فى مح�ض���ره 
�أن المجن���ى علي���ه قرر �أمامه �أنه عقب جلو�س���ه مع المتهمين �أمام منزلهم دخل فلان المتهم و�أح�ض���ر 
قطعة من الحلوى و�أكلوا منها جميعا فهذا الحكم يكون م�شوبا بالق�صور وبالتناق�ض واجبا نق�ضه.

 الطعن رقم 681 ل�سنة 16 ق جل�سة 1946/3/25 مج الربع قرن ج 2 �ص 965 بند 117  

· مت���ى كان���ت المحكمة قد دانت المطعون �ض���ده بجريمة القتل بال�س���م و ذك���رت فى حكمها �أنها 
ر�أت �أخذه بالر�أفه ثم ق�ض���ت فى منطوق حكمها بحب�س���ه �س���نة مع ال�ش���غل ف�إنها تك���ون قد �أخط�أت 
فى تطبيق القانون �إذ ما كان لها �أن تنزل بالعقوبة عن الأ�ش���غال ال�ش���اقة الم�ؤبدة �أو الم�ؤقتة، و لا يغير 
م���ن ذلك م���ا �أورده الحكم المطعون فيه فى �أ�س���بابه مخالف���اً لمنطوقه من �أن المحكم���ة ر�أت معاقبة 
المتهم بالأ�ش���غال ال�ش���اقة الم�ؤقتة، �إذ العبرة فيما تق�ض���ى به الأحكام هى بما ينطق به القا�ض���ى فى 
وجه الخ�صوم بمجل�س الق�ضاء عقب نظر الدعوى فلا يعول على الأ�سباب التى يدونها القا�ضى فى 
حكمه الذى ي�ص���دره �إلا بقدر ما تكون هذه الأ�س���باب مو�ض���حة و مدعمة للمنطوق. لما كان ذلك، و 
كان الخط�أ الذى بنى عليه الحكم لا يخ�ضع لأى تقدير مو�ضوعى ما دامت المحكمة قد قالت كلمتها 
من حيث ثبوت �ص���حة �إ�س���ناد الإتهام مادياً �إلى المطعون �ضده ف�إنه يتعين نق�ض الحكم نق�ضاً جزئياً 
و ت�ص���حيحه وفقاً للقانون، و ذلك �إعمالًا لن�ص المادة 39 من القانون رقم 57 ل�س���نة 1959 فى ��شأن 

حالات و �إجراءات الطعن �أمام محكمة النق�ض.

الطعن رقم 1020 ق جل�سة 23 / 06 / 1975 �ص  578
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الموت  عنها  يت�س���بب  بجواهر  العمد  القتل  فى  ال�ش���روع  بجناية  المتهم  دان  قد  الحكم  كان  · متى 
المن�ص���و�ص عليها فى المواد 45، 46، 233 من قانون العقوبات و عاقبه بالأ�ش���غال ال�ش���اقة لمدة �سبع 
�س���نوات بعد تطبيق المادة 17 من ذلك القانون و كانت العقوبة المق�ضى بها تدخل فى حدود العقوبة 
الت���ى ن�ص عليها بعد تطبيق المواد ال�س���الفة الذكر، ف�إن الحكم حين �أن���زل العقوبة بالمتهم يكون قد 
طب���ق القانون تطبيقاً �ص���حيحاً، و لا محل للنعى ب�إن �إعمال المادة 17 عقوبات كان يقت�ض���ى النزول 

بالعقوبة �إلى ال�سجن �أو �إلى الحب�س.

الطعن رقم 327 �سنة ق جل�سة 06 / 05 / 1957 �ص 465
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الدفع الثالث انتفاء الركن المادى
لعدم �صلاحية فعل الجانى لإحداث الوفاة

ا�ستحالة حدوث الجريمة

يتحلل الركن المادى فى جريمة القتل العمد الى فعل ي�ص���لح بذاته لاحداث الوفاة ونتيجة مبا�ش���رة 
لهذا الفعل وعلاقة �سببية تربط بين الفعل والنتيجة 

والفعل هو كل �س���لوك ارادى �صالح لاحداث الوفاة , ولم ي�شترط القانون �سوى �أن يكون فعل الجانى 
�صالحا لاحداث الوفاة دون �أى �شروط �أخرى , ودون النظر الى الو�سيلة الم�ستعملة فى القتل فالو�سيلة 
لي�ست من بين عنا�صر الركن المادى فى القتل , كما �أنه ��شأن الجرائم عموما لا عبرة بالباعث على 

ارتكابها

والم���ادة 234 من قانون العقوبات لا تتطلب �س���وى �إرتكاب فعل على المجن���ى عليه ي�ؤدى بطبيعته �إلى 
وفاته بنية قتله �سواء �أكانت الوفاة ح�صلت من جرح وقع فى مقتل �أم من جرح وقع فى غير مقتل ما 
دامت الوفاة نتيجة مبا�شرة للجريمة , ولا يهم اذن نوع الآلة الم�ستعملة ما دام الفعل من ��شأنه تحقيق 
النتيجة المبتغاة , الباعث على �إرتكاب الجريمة لي�س ركناً من �أركانها �أو عن�ص���راً من عنا�ص���رها، 
فلا يقدح فى �سلامة الحكم عدم بيان الباعث تف�صيلًا �أو الخط�أ فيه �أو �إبتنا�ؤه على الظن �أو �إغفاله 

جملة.

ولك���ن يح���دث �أن تكون الافع���ال التى �أتاها الجانى فى جريم���ة القتل العمد لا تكون ق���ادرة على �أن 
يترت���ب عليها الوفاة ب�ص���ورة مبا�ش���رة وفى ه���ذه الحالة يمكن الدف���ع بانتفاء الرك���ن المادى لعدم 

�صلاحية الافعال التى �أتاها الجانى لاحداث الوفاة 0

فالجريمة قد تكون م�س���تحيلة الحدوث ل�س���بب يرجع الى الو�س���يلة الم�ستخدمة فى الجريمة , كما لو 
ا�س���تخدم الجانى بندقية غير �صالحة للا�ستعمال او افرغت من الذخيرة بغير علم الجانى , ويلزم 

�أن يكون الجانى جاهلا وجه الا�ستحالة فى تنفيذ الجريمة 0
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ويتجه الق�ضاء فى م�صر الى التفرقة بين الا�ستحالة المطلقة والا�ستحالة الن�سبية ويقرر الغقاب على 
الجريمة الم�س���تحيلة ا�ستحالة ن�س���بية على �أ�سا�س ان خطر وقوع الجريمة يكون ماثلا , �أما الجريمة 
الم�س���تحيلة ا�س���تحالة مطلقة فلا عقاب عليها حيث ينتفى تماما خطر وقوعها حيث تكون الو�س���يلة 

الم�ستخدمة مجردة تماما من �أية �صلاحية لاحداث الوفاة 0

�أحكام النق�ض 000

· �إذا كان الحكم قد بين ثبوت واقعة القتل ثبوتا كافيا كما بين الظروف التى وقعت فيها والأدلة 
التى ا�ستخل�ص���ت منه���ا المحكمة ثبوت وقوعها من المتهمين، كما ا�س���تخل�ص �أن المتهمين ا�س���تعملوا 
فى الجريمه بق�ص���د القتل الف�أ�س والحجارة وهى و�س���ائل على ال�صورة التى �أوردها الحكم تحدث 
الموت بل وتحقق بها القتل فعلا فلا يقدح فى هذا الثبوت عدم �ض���بط الو�س���ائل التى ا�س���تعملت فى 

الحادث.

 الطعن رقم 1337 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/5/30 �س 11 �ص 521  

 الطعن رقم 1625 ل�سنة 49 ق جل�سة 1980/3/27 �س 31 �ص 462  

وتركه فى مكان منعزل محروما من  ب�ض���ربه �ض���ربا مبرحا،  �ش���خ�ص عن الحركة  تعجيز  · ان 
و�س���ائل الحي���اة يعت�ب�ر قتلا عمد�آ متى اق�ت�رن ذلك بنية القت���ل وكانت الوفاة نتيجه مبا�ش���رة لتلك 

الأفعال.

 الطعن رقم 2105 ل�سنة 6 ق جل�سة 1936/12/28 مج الربع قرن ج 2 �ص 950 بند 1  

يجوز معه حدوث  الاعتداء مما  وقت  ثابتا  و�ضعا  يتخذ  ولا  بطبيعته متحرك  الان�سان  · ان ج�سم 
الا�ص���ابات بالأمام وال�ض���ارب له واقف خلفه ح�س���ب الو�ض���ع الذى يكون فيه الج�سم وقت الاعتداء 
وتقدير ذلك لا يحتاج �إلى خبرة خا�صة، فانه لا يكون هناك ثمة تناق�ض بين ما قرره ال�شهود و�أقربه 
الطاعن الأول وبين تقرير ال�ص���فة الت�ش���ريحية، ويكون الحكم قد خلا مما يظاهر دعوى الخلاف 
بين الدليلين القولى والفنى فى هذا الخ�صو�،ص ويكون منعى الطاعنين فى هذا غير �سليم ولا يعدو 
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الطع���ن عليه فى هذا ال�ش����أن �أن يكون محاولة لتجريح �أدلة الدعوى عل���ى وجه معين ت�أديا من ذلك 
�إلى مناق�ض���ة ال�ص���ورة التى ارت�سمت فى وجدان قا�ضى المو�ض���وع بالدليل ال�صحيح وهو ما لا يقبل 

لدى محكمة النق�ض.

 الطعن رقم 4214 ل�سنة 58 ق جل�سة 1988/12/1 �س 39 �ص 1167  

ينتوي  كان  المتهم  �أن  وظروفها  الدعوى  �أدلة  من  المو�ضوع  ا�ستبانت محكمة  متى  �أنه  المقرر  · من 
فيم���ا �ص���در منه م���ن اعتداء قتل المعت���دي عليه بفعل مادي مو�ص���ل لذل���ك فلا يهم اذن ن���وع الآلة 
الم�ستعملة ما دام الفعل من ��شأنه تحقيق النتيجة المبتغاة، ومن ثم فان ما ينعاه الطاعن على الحكم 

من تعييب ا�ستدلاله على توافر نية القتل يكون غير �سديد.

 الطعن رقم 22423 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/2/20 �س 41 �ص 404  

�ش����أنها  نارية من  �آلات  المتهمين  �إ�س���تعمال  �إلى  القتل  نية  بيان  �إ�س���تند فى  قد  كان الحكم  · متى 
�إح���داث القت���ل بذاتها و ت�ص���ويبها نحو المجن���ى عليهما و �إطلاقها عليهما ف�أ�ص���ابهما فى موا�ض���ع 
قاتل���ة ه���ى ر�أ�س �أولهما و بطن الثانى، و كان الثابت من الحك���م �أن العيار الذى �أطلقه المتهم  الأول 
�أ�ص���اب المجن���ى عليه الأول فى راحة يده الي�س���رى و هذا الجزء من الج�س���م لي�س م���ن المقاتل، ف�إن 

الحكم يكون قا�صر البيان.

الطعن رقم 262 ق جل�سة 15 / 04 / 1957 �ص  411

· لا تعت�ب�ر الجريم���ة ف���ى عداد الجرائم الم�س���تحيلة �إلا �إذا لم يكن فى الإم���كان تحققها مطلقاً 
ك�أن تكون الو�س���يلة التى �إ�س���تخدمت فى �إرتكابها غير �ص���الحة البتة لذلك. �أما �إذا كانت الو�س���يلة 
�ص���الحة بطبيعتها و لكن لم تتحقق ب�س���بب ظرف �آخر خارج عن �إرادة الجانى، ف�إنه لا ي�صح القول 
بالإ�س���تحالة. ف����إذا كان الثابت �أن الطاعن لأول �أطلق النار على المجن���ى عليه من بندقية خرطو�ش 
عيار 16 قا�ص���داً قتله ف�أ�ص���ابه فى �أذنه الي�س���رى، و دل التقرير الطبى ال�ش���رعى �أنه �أ�صيب بجرح 
�سطحى ب�أعلى �صيوان الأذن الي�سرى يحدث من عيار نارى �أطلق من مثل �أى البندقيتين الخرطو�ش 
الم�ضبوطتين عيار 16 و عيار 12 و �أن كلا من البندقيتين �صالحة للإ�ستعمال و �أطلقت فى وقت يتفق 
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و تاري���خ الح���ادث فهذا يكفى لتحقق جريمة ال�ش���روع فى القتل، �أما كون المجنى عليه لم ي�ص���ب �إلا 
بر�ش���ة واحدة فلا يفيد �إ�س���تحالة �إرتكاب الجريمة بها لأنه ظرف خارج عن �إرادة الجانى قد يحول 

دون �إتمامها. 

الطعن رقم 616  ق جل�سة 31 / 05 / 1970 �ص 760

· مت���ى ثب���ت لمحكمة المو�ض���وع �أن المتهم �ض���رب المجنى عليه ب�س���كين قا�ص���داً قتل���ه و �أن الوفاة 
ح�ص���لت م���ن �آثار بع�ض ال�ض���ربات و ت�س���ببت عنه���ا فهذا المتهم يك���ون قاتلًا و عقاب���ه ينطبق على 
المادة 234/1 من قانون العقوبات التى لا تتطلب �سوى �إرتكاب فعل على المجنى عليه ي�ؤدى بطبيعته 
�إلى وفات���ه بنية قتله �س���واء �أكانت الوفاة ح�ص���لت من جرح وقع فى مقت���ل �أم من جرح وقع فى غير 
مقتل ما دامت الوفاة نتيجة مبا�شرة للجريمة. و �إذ كان الحكم المطعون فيه قد خل�ص - فى حدود 
�سلطته المو�ضوعية - لل�صورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى �أن الطاعن هو الذى �إنفرد بالمجنى عليه و 
�أحدث �إ�صابته النافذة و غير النافذة و اللتين توفى على �أثرهما و وفر فى حقه تعمد الإ�صابتين معاً 
و توفر الق�ص���د الجنائى العام و الخا�ص على ال�س���واء ب�إرتكابه لهما عن عم���د و �إرادة و علم و بنية 
�إزه���اق الروح و بما يوف���ر فى حقه جناية القتل العمد فلا محل لما يعت�ص���م به الطاعن بوجه النعى 
من وقوف م�س���ئوليته عند �أخذه بالقدر المتيقن ب�إعتبار �أن ما �إرتكبه هو جنحة �ض���رب منطبقة على 

المادة 242/1 من قانون العقوبات.

الطعن رقم 91 ق جل�سة 13 / 03 / 1972 �ص  379

عليه  المجنى  على  النار  �أطلق  ب�أنه  �أقر  قد  الطاعن  �أن  فيه  المطعون  الثابت من الحكم  كان  · �إذا 
من البندقية الم�ض���بوطة معه بق�ص���د �إ�ص���ابته كما ثبت من التقرير الطبى ال�ش���رعى �أن البندقية و 
�إن كانت من نوع جرينر �إلا �أنها تطلق الخرطو�ش و قد �سلم الطاعن نف�سه بذلك فى �صحيفة طعنه 
و من ثم فلا يجديه ما يثيره فى ��شأن نوع الذخيرة الم�ستعملة " من �أنه �أطلق �أعيرة جرينر و لم يطلق 
خرطو�ش���اً عيار 16 "  كما �أن فى �إ�س���تناد الحكم �إلى �أدلة الإدانة التى �أوردها ما يت�ض���من �إطراحه 

لهذا الدفاع القائم على نفى التهمة.
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الطعن رقم 925 ق جل�سة 19 / 11 / 1972  �ص 1216

بالث�أر  الرغبة فى الأخذ  الباعث على الجريمة هو  �أن  �إلى  �أ�ش���ار  �أن يكون قد  · لا ي�ض�ي�ر الحكم 
دون تو�ض���يح لل�ص���لة ب�ي�ن من �إقترف���وا القتل و بين من ي���راد الث�أر ل���ه و الرابطة ب�ي�ن المجنى عليه 
و ب�ي�ن من يراد الث����أر منه، لأن الباعث على �إرتكاب الجريمة لي�س ركناً من �أركانها �أو عن�ص���راً من 
عنا�ص���رها، فلا يقدح فى �س�ل�امة الحكم عدم بيان الباعث تف�ص���يلًا �أو الخط�أ فيه �أو �إبتنا�ؤه على 

الظن �أو �إغفاله جملة.

الطعن رقم 113 ق جل�سة 26 / 03 / 1973 �ص  427

· لئن كان من حق محكمة المو�ض���وع �أن ت�س���تخل�ص واقعة الدعوى من �أدلتها و �س���ائر عنا�صرها 
�إلا �أن ذل���ك م�ش���روط ب�أن يكون �إ�ستخلا�ص���ها �س���ائغاً و �أن يكون الدليل الذى تع���ول عليه م�ؤدياً �إلى 
م���ا رتبته عليه من نتائج فى غير تع�س���ف فى الإ�س���تنتاج و لا تنافر مع حك���م العقل و المنطق. لما كان 
ذلك، و كان الثابت من مدنات الحكم المطعون فيه �أنه قد �إ�ستدل فى �إدانة الطاعنة ب�أقوال ال�شهود 
الإثب���ات التى �إقت�ص���رت على مجرد ر�ؤيتهم الطفلة المجنى عليها و ه���ى على قيد الحياة مع جدتها 
الطاعنة فى مركز ال�شرطة قبيل �إعلان الأخيرة عن موتها و على ما جاء بتقرير ال�صفة الت�شريحية 
عن وفاة المجنى عليها ب�سبب �أ�سفك�سيا كتم النف�س. و لما كانت �أقوال ال�شهود كما ح�صلها الحكم قد 
خل���ت مما يفيد ر�ؤيتهم الطاعنة ترتكب الفعل المادى لجريمة القتل الم�س���ندة �إليها و كان الحكم لم 
يورد �أية �ش���واهد �أو قرائن ت�ؤدى بطريق اللزوم �إلى ثبوت مقارفة الطاعنة لواقعة كتم نف�س المجنى 
عليه���ا التى �أودت بحياتها - و لم يب�ي�ن كيف �إنتهى �إلى هذه النتيجة حين دان المتهمة بجريمة القتل 
العمد، و لا يغنى عن ذلك ما �أورده عن توافر نية القتل و ظرف �س���بق الإ�ص���رار فى حقها طالما انه 
لم يقم الدليل على ثبوت �إقترافها الفعل المكون المكون لهذه الجريمة - لما كان ما تقدم، ف�إن تدليل 

الحكم يكون غير �سائغ و قا�صراً عن حمل ق�ضائه.

الطعن رقم 1286 ق جل�سة 18 / 03 / 1979 �ص  366

عنا�صرها. من  عن�صراً  �أو  �أركانها  من  ركناً  لي�س  الجريمة  على  الباعث  · �إن 
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الطعن رقم 8243 ق جل�سة 16 / 03 / 1989 �ص  409

لي�س  ما  الباعث على الجريمة، وهو  يندرج فى نطاق  �إنما  �سبق الحادث من م�شاده  ما  كان  · لما 
ركنا �أو عن�ص���رها، فلا يقدح فى �س�ل�امة الحكم عدم بيانه تف�ص���يلا �أو الخط�أ فيه �أو حتى اغفاله 

جمله، وبالتالى يكون ما يثيره الطاعن فى هذا ال��شأن غير مقبول.

الطعن رقم 285  ق جل�سة 12 / 10 / 1992 �ص 831
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