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م�شكلات تتعلق ب�شرط م�شاهدة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي للجريمة في حالة تلب�س

الم�شكلة الأولى

خ�صو�صية التلب�س في ق�ضايا المخدرات

فى جرائم التلب�س بحيازة المخدرات ، هل ي�شترط ل�صحة التلب�س �أن ي�شاهد م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 
المادة المخدرة000؟

�إذا كان الثاب���ت �إلزام م�أم���ور ال�ضبط بم�شاهدة الجريمة فى �أحد ح���الات التلب�س بها حتى يتاح له 
ممار�س���ة ال�سلطات الا�ستثنائية المخولة له من قب�ض وتفتي�ش ، و�إذا كان الثابت كذلك �أن  الم�شاهدة 
لا تعني مجرد الر�ؤية �أو الإب�صار بل �إدراك م�أمور ال�ضبط الق�ضائي للجريمة المتلب�س بها ب�أي حا�سة 
من حوا�س الإدراك مادام يقينا فان محل الم�شاهدة ) ما ي�شاهده �أو يدركه م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 
فى خ�صو�ص بع�ض �أنواع الجرائم المتلب�س بها كجرائم حيازة و�إحراز المخدرات ( يثير دوما م�شكلة 

هامة فى نطاق التطبيق الق�ضائي العملي لن�ص المادة 30 �إجراءات جنائية.

والت�س���ا�ؤل  000 ه���ل ي�شترط لتوافر حال���ة التلب�س ، و�صحتها ، �أن يتحقق م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائي 
م���ن كنه���ه المادة الم�ضبوطة 000؟  والت�سا�ؤل ب�صيغة �أخرى 000 ه���ل ي�شترط لتوافر حالة التلب�س - 
و�صحتها �أن ي�شاهد م�أمور ال�ضبط الق�ضائي الجريمة ذاتها �أم يكفي م�شاهدة مظاهرها الخارجية 

000 ؟

والواق���ع �أن مرد هذا الت�سا�ؤل و�أ�سا�سه بع�ض �أح���كام ق�ضاء النق�ض والتي يري البع�ض �أنها اختلفت 
اختلافا بيانا فى تحديد محل الم�شاهدة وبكلمات �أكثر عملية ماذا ب�شاهد م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 

فى جرائم التلب�س بالمخدرات 000 الجريمة �أم ما تخلق عنها من �أثار.

الر�أي الأول  000 وبه قرر ق�ضاء النق�ض �صراحة �أنه لا تلب�س دون �أن يدرك م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 
كنهه �أو ماهية المادة محل ال�ضبط فلي�س لم�أمور ال�ضبط �أن يظن �أو يخمن �أو ي�ستنتج ، ف�إذا لم يدرك 

ماهية المادة �أو كنها قبل القب�ض فالتلب�س باطل.
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) �أن م�شاه���دة رج���ل البولي����س للمتهم وه���و يناول �شخ�صا �أخ���ر �شيئا لم يتحقق م���ن كنهه بل ظنه 
ا�ستنتاجا من الظروف انه مخدر لا يعتبر من حالات التلب�س كما هو معروف فى القانون (. 

] نق�ض جناتي جل�سة 2/14/ 1949 الق�ضية رقم 170 �س 19 ق [

ال���ر�أي الثاني 000 وبه قرر ق�ضاء النق����ض �صراحة �أي�ضا �أنه لا ي�شترط للقول بوجود تلب�س �أن يكون 
م���ن �شاهد الم���ادة الم�ضبوطة قد تبين ماهيتها بل يكفي فى ذلك تحقق المظاهر الخارجية والتي تعد 
دلائ���ل كافية على قي���ام الجريمة المتلب�س بها فمح���ل الر�ؤية المظاهر الخارجي���ة لا المادة الم�ضبوطة 
ذاته���ا مادام �أن م�أمور ال�ضبط قد �إدراك تلك المظاهر الخارجية ) الإمارات - الدلائل - ال�شواهد 

( قد تم ب�أحد الحوا�س وب�شكل يقيني لا �شك فيه.

) لا ي�ش�ت�رط ف���ى التلب�س ب�إحراز المخدر �أن يكون من �شاهد هذه المظاهر قد تبين ماهية المادة التي 
�شاهدها بل يكفي فى ذلك تحقق المظاهر الخارجية ب�أي حا�سة من الحوا�س متى كان هذا التحقق 

بطريقة يقينية لا تحتمل �شكا ي�ستوي فى ذلك �أن يكون المخدر ظاهرا �أو غير ظاهر (. 

] الطعن رقم 657 ل�سنه 42 ق جل�سة 1973/12/4[

والخ�ل�اف ال�ساب���ق لي�س ترفا فكريا 000 بل خلاف يترتب عليه ، �أما حكم بالإدانة �أو بالبراءة 000 
والأمر �شائك !        

وفى تبرير هذا الاختلاف 000 بل فى �سبيل بيان عدم وجود �أي تعار�ض مطلقا بين الاتجاهين �أورد 
البع�ض عددا من الحجج خلا�صتها.

�أولا :- �أن الاتج���اه الأول والقات���ل ب�أن���ه لا تلب����س دون �إدراك م�أمور ال�ضبط الق�ضائ���ي لماهية المادة 
الم�ضبوطة يجب �أن يف�سر على عدم ا�شتراط الر�ؤية وحدها كو�سيلة وحيدة لتحقيق التلب�س بل يجوز 
ذل���ك ب�أي حا�سة من الحوا�س ، فالم�شاهدة بمعني الإب�صار لي�ست هي الو�سيلة الوحيدة التي تطلبها 
القان���ون لإدراك الجريم���ة المتلب�س به���ا ، فيكفي �إذا لقيام حال���ة التلب�س و�صحته���ا �أن يكون م�أمور 
ال�ضب���ط الق�ضائ���ي قد �إدراك ب�أي حا�سة من حوا�سه المظاهر الخارجية التي تنبئ بذاتها عن وجود 
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الجريم���ة ودون تطلب تبين ماهية الم���ادة الم�ضبوطة حال م�شاهدته���ا ، و�إذا تطلبنا �ضرورة تحليلها 
ل�ضاع���ت الفائدة المق�صودة ول�شجعنا المجرمين على �إظهار مواد غير مجرم حيازتها بق�صد تحويل 

النظر عن المواد المطلوب �ضبطها.     

ثاني���ا :- �أن الاتج���اه الأول �إذ ق�ضي ب�أنه لا تلب�س دون �إدراك م�أمور ال�ضبط الق�ضائي لماهية �أو كنهه 
المادة الم�ضبوطة �أعتبر �أن مجرد ر�ؤية م�أمور ال�ضبط الق�ضائي للمتهم وهو يناول �شخ�صا �أخر �شيئا 
لم يتحق���ق م���ن كنهه �أو ماهيته ) كمظهر خارجي ينبئ ع���ن جريمة ( مظهر غير كاف للدلالة على 
وقوع جريمة ، وبمعني �أدق �أن ق�ضاء النق�ض �أعتبر واقعة الر�ؤية غير كافية لي�س لأن م�أمور ال�ضبط 
لم يتبين ماهيته المادة ، بل لأن هذه الواقعة كواقعة مجردة لا تعد دليلا على قيام جريمة والمفرو�ض 
�أن المظاه���ر الخارجية التي تعد دليلا على قيام حال���ة التلب�س يلزم �أن يدركها م�أمور ال�ضبط ب�أحد 

حوا�سه و�أن تكون تلك المظاهر جدية فى الإنباء عن الجريمة لا مجرد ظن وحد�س وتخمين. 

) �إذا كان المتهم قد �شوهد وهو ينتقل من مكانة بالدرجة الثانية �إلى درجة الأولي ويخرج من جيبه 
علب���ه من ال�صفي���ح يفتحها ويخرج منها واحدة من �أوراق ملفوف���ة ي�سلمها فى حذر المريب لقرا�ض 
التذاك���ر ال���ذي �أعطاه ثلاثة قرو�ض وتذكرة الركوب بدل م���ن �أن ينقـده هو �أجرة الركوب فان حالة 

التلب�س بجريمة �إحراز المخدر تكون قائمة (.

] نق�ض جنائي جل�سة 1968/5/25 الق�ضية رقم 470 �س 39 [

خلا�صة الأمر 

�إن �إدراك م�أم���ور ال�ضب���ط الق�ضائ���ي للمادة الم�ضبوط���ة لا يعني مجرد ر�ؤيته لها ، ب���ل �إدراكها ب�أي 
حا�س���ة من حوا�سه ك�إدراكه���ا بال�شم �أو اللم�س �أو ال�سمع �أو غير ذلك م���ن و�سائل الإدراك الإن�ساني 

مادام يقينيا دون ظن �أو �شك �أو تخمين.
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الم�شكلة الثانية

اختلاق حالة التلب�س

ثم���ة ت�س���ا�ؤل يبدو ترديده هاما من الناحية العملية 000 �أيهم���ا ي�سبق الأخر 000 التلب�س �أم القب�ض 
والتفتي�ش 000؟

الإجاب���ة عل���ى الت�س���ا�ؤل الذي يبدو بديهي���ا يترتب عليه ، �إما حك���م بالإدانة �أو حك���م بالبراءة 000 
والف���ارق لا يحت���اج �إلى جدال �أو مناق�شة ، ونقرر حينئ���ذ 000 �أن م�شاهدة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 
للجريمة فى �أحد حالات التلب�س ) والم�شاهدة كما نكرر دائما بمعني �إدراك وقوع الجريمة ب�أي حا�سة 
م���ن الحوا�س ( تخوله حق ممار�سة ال�سلطات الا�ستثنائية التي خولها له القانون من قب�ض وتفتي�ش 
، وعلي���ه فان حالة التلب����س ت�سبق دائما القب����ض والتفتي�ش بحكم �إنها المقدم���ة القانونية والمنطقية 

للازمة لح�صول القب�ض والتفتي�ش.

وال�شائ���ع عم�ل�اً :- �أن م�أمور ال�ضبط الق�ضائي يقب�ض �أولا عل���ى ال�شخ�ص ثم يفت�شه وقد ي�سفر هذا 
التفتي�ش عن وجود جريمة بالفعل ولكن 000 هل تتوافر حالة تلب�س �صحيحة ؟ 

ولا ج���دال �أنه لا تلب�س 000 ب���ل جريمة قب�ض غير قانوني تعر�ض م�أم���ور ال�ضبط للم�س�ألة الجنائية 
000 ولك���ن الأزمة �أو الم�شكل���ة 000 �أن م�أمور ال�ضبط الق�ضائي لا يثبت بمح�ضره حقيقة ما تم �أو ما 
قام به ، بل �أنه ي�ضفي �سياجا وهميا من الم�شروعية على ما قام به ، فيدون بمح�ضرة نقي�ض ما قام 
به ، فيقرر �أولا توافر �أحد حالات التلب�س بالجريمة وقيام الدلائل الكافية على اتهام �شخ�ص محدد 

بها ، ثانيا ما قام به من قب�ض وتفتي�ش 000 والمتهم فى جميع الأحوال بين براثنه.

ول���ذا فان الدفع ببطلان القب�ض والتفتي�ش لكونهما �سابق���ات على وجود حالة التلب�س لا لاحقان لها 
م���ن �أك�ث�ر الدفوع �إث���ارة فى ق�ضايا التلب����س ، ولا ج���دال �أن الم�شروعية �شيء واختلافه���ا �شيء �أخر 
فم�أم���ور ال�ضبط الق�ضائي الذي يقب����ض على المتهم �أولا ثم تبدوا له حالة التلب�س �أو يختلقها يحاول 
�أن يتر�سم طريق الم�شروعية فيثبت بمح�ضره �أنه �شاهد الجريمة فى �أحد حالات التلب�س ، و�أنه قب�ض 
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عل���ى المته���م وفت�شه كنتيج���ة لتوافر حالة التلب�س ، لكن���ه يخفق 000 لما 000 ؟ لأن���ه من �شدة حذرة 
و�إح�سا�س���ه اليقين���ي بالظلم يورد الواقعة ف���ى ت�صور غير مقبول وغير منطق���ي ، �إ�ضافة �إلى �أفراد 

نف�سه دوما بال�شهادة وحجب غيره من �أفراد القوة المرافقة له.

دور المحام���ي فى بيان اختلاف حالة التلب�س بمعرفة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي وكيفية �إدراك الدفاع 
ومحكمة المو�ضوع للاختلاف �أو الافتعال من خلال الت�صوير غير الواقعي وغير المنطقي الذي يورده 

محرر المح�ضر لواقعات الجريمة المتلب�س بها.

ق�ض���ي : وحيث �أن الحكم المطع���ون فيه قد �أقام ق�ضاء ببراءة المطعون �ض���ده على ت�شككه فى �أقوال 
�شاه���د الإثبات وذلك فى قوله " وحي���ث �أن المحكمة وهي ب�صدد تقدير ما �ساقته النيابة العامة من 
�أدل���ة ف���ى �سبيل دعم الاتهام تراها قا�صرة عن بلوغ ح���د الكفاية والمحكمة لا تطمئن �إلى �أن الواقعة 
ق���د جرت على ال�صورة التي قدمه���ا �شاهدها م�أمور ال�ضبط الق�ضائي وي�ساور وجدانها ال�شك فيما 
�أوردة ت�أيي���دا لزعم���ه ذلك ب�أن���ه لا ي�ستقيم فى منطق العق���ل ويت�أتى مع المجري الع���ادي للأمور �أن 
يب���ادر المتهم وهو فى مجل�سة �إلى الجهر بما مع���ه والك�شف عما يخفيه من مخدر عامدا �إلى �إظهار 
م�ست���ورة بملاب�س���ة و�إلقائه �أمام ال�ضابط وبين يديه معلنا عنه ومنادي���ا �إلى �ضبطه وهو ما يتجافى 
م���ع طبائ���ع الأمور وغريزة الحر����ص والتوقي ، ومن ثم فلا تتبع المحكمة تل���ك الرواية وترف�ض هذه 
ال�صورة وتري فيها مجرد مجادلة لإ�سباغ ال�شرعية على �إجراءات تمت على خلاف �أحكام القانون 
وف���ى غير موجباته باختلاف حالة تلب�س لا ي�صادفها الواقع وتتناق�ص مع الحقيقة فيتعين �أطرحها 
وع���دم التعوي���ل على �شادة من قام بها والاعتداد ب�إنكار المتهم وما �أبداه من دفاع تراه المحكمة �أولي 
بالاعتبار عما عداه ، لما كان ذلك فت�ضحي الأوراق خلوا من دليل على ن�سبة المخدر الم�ضبوط للمتهم 

وتغدو الواقعة غير ثابتة فى حقه ويكون حتما الق�ضاء ببراءته .             

] الطعن رقم 3999 ل�سنه 58 ق جل�سة 1989/3/14[

ق�ض���ي : وحي���ث �أن الحكم المطعون فيه قد �أقام ق�ضاءه ب�ب�راءة المطعون �ضده على ت�شككه فى �صحة 
�أق���وال �شاه���د الإثب���ات ) م�أمور ال�ضبط الق�ضائ���ي ( وذلك بقوله " المحكم���ة لا تطمئن �إلى �شهادة 
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ال�شاهد و�إلى كيفية ت�صويره و�ضبطه للواقعة ذلك �أن الثابت من الأوراق �أن كل من ال�ضابط والمتهم 
يجه���ل �شخ�صية الأخر فلم يك���ن المتهم �إذا فى �صورة تلجئه لأن يتخل�ص مما معه من مخدر خ�شيه 
�ضبط���ه معه لانتف���اء عن�صر المفاج�أة وم���ا ي�صاحبه من ا�ضط���راب نف�سي تدع���وه �إلى التخلي عنه 
ذل���ك ف�ضلا عن �أنه لي����س من الم�ست�صاغ عقلا �أن يقوم المتهم بمج���رد ر�ؤيته لل�ضابط وهو لا يعرف 
�شخ�صيت���ه بو�ض���ع يده فى جيب جلبابه ويخ���رج منه لفافة الح�شي�ش ويلقي به���ا على �أر�ضية المقهى 
�أم���ام ال�ضاب���ط وتحت ب�صرة وكان ف���ى مكنته �أن ي�سقطها تحت قديمه به���ا �أو يقذف بها فى مكان 
�أخر بعيدا عنه وكان ال�ضابط دخل المقهى وكل حوا�سه متجهة �صوبه بالذات حتى يركز ب�صرة عليه 

ويرقب كل حركاته دون الآخرين الموجودين بالمقهى .

] الطعن  1552 ل�سنه 59 ق جل�سة 1990/10/14[

لي����س منطقيا �إلقاء المته���م بلفافة على الأر�ض �أمام �ضابط الواقعة ثم اللوز بالفرار بعد ذلك وك�أنه 
يقوم له هاك دليل �إدانتي ف�أ�ضبطه

ق�ضي : وحيث �أن الحكم المطعون فيه قد �أقام ق�ضاءه بالبراءة على ت�شككه فى �صحة �أقوال ال�شاهد 
- م�أم���ور ال�ضبط الق�ضائ���ي - وذلك بقوله " وحيث �أن المحكمة بع���د ا�ستعرا�ضها لظروف الدعوى 
ووقائعها لا تطمئن �إلى الاتهام القائم فيها بل وي�ساورها ال�شك فيه و�أية ذلك عدم معقولية ت�صوير 
الواقع���ة �إذ لي�س منطقيا �إلقاء المتهم بلفافة على الأر����ض �أمام �ضابط الواقعة ثم اللوز بالفرار بعد 
ذل���ك وك�أن���ه يق���وم له هاك دليل �إدانت���ي ف�أ�ضبطه . كما و�أن���ه من جهة �أخرى ف���ان طبائع الأمور لا 
ي�ستقي���م معها �سير المتهم فى الطرقات ف���ى هذا الوقت المت�أخر من الليل حاملا لفافة المخدر ك�أنها 
�شاه���د علي���ه �إذا لم يذكر �ضابط الواقعة �إذا كان المتهم قد �أخرجها من ملاب�سة �أم كانت فى �إحدى 

يديه وهو الذي اب�صر الإلقاء.

] الطعن رقم 4954 ل�سنه 65 ق جل�سة 1996/5/4 [
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من ق�ضاء محاكم الجنايات

ف���ى بيان محاول���ة م�أمور ال�ضبط اخت�ل�اق حالة التلب����س وكيفية تحقق محكمة المو�ض���وع من واقعة 
الاختلاق من خلال ال�سرد غير المنطقي وغير الطبيعي لواقعات �ضبط الجريمة المتلب�س بارتكابها.

ق�ض���ي : وحيث �أن المحكمة بعد ا�ستعرا�ضها لظروف الدعوى ووقائعها لا تطمئن �إلى الاتهام القائم 
فيها بل ي�ساورها ال�شك فيه وذلك للأ�سباب الآتية :-

�أولا :- �أن المحكم���ة لا تطمئ���ن �إلى �صحة ت�صوير الحادث على النحو الذي �شهد به �شاهدي الإثبات 
�إذا لي�س المت�صور عقلا �أن يعلم المتهم بقادم يطرق الباب فى ال�صباح الباكر ويقوم �أبنه بفتح الباب 
ل���ه ويظ���ل هو جال�سا عل���ى �أريكة بردهة المنزل م�س���كا بيديه كي�س به مخ���درات �إذا ذلك لي�س �شان 

الرجل العادي فما بال التاجر الحري�ص.

ثاني���ا :- �أم�سك ال�شاه���د الأول - م�أمور ال�ضبط الق�ضائي 0 عن الا�س���م الذي ت�سمي به والمقول �أنه 
ا�س���م �أح���د العملاء بينم���ا رف�ض ال�شاهد الث���اني الإف�صاح عن ذلك قاتلا ) ي�س����أل فى ذلك ال�سيد 
رئي����س المكت���ب ( �أي ال�شاهد الأول بينما الثابت من �أقوالهم���ا �أنهما كان �سويا وذلك �أمر لا يتفق مع 

منطق الأمور.

ثالث���ا :- الت�ضارب ب�ي�ن �شاهدي الإثبات فبينما يق���رر ال�شاهد الأول من لحظ���ة ال�ضبط �أن الر�ؤية 
كانت وا�ضحة " والدنيا نهار " يقرر ال�شاهد الثاني �أن الر�ؤية وا�ضحة لوجود كهرباء بينما ثبت من 
معاينة النيابة �أن منزل المتهم غير م�ضاء بالمرة بالكهرباء الأمر الذي يترجح معه لدي المحكمة من 
جماع ما تقدم �أن للواقعة ت�صوير �أخر �أم�سك عنه �شاهدي الواقعة ومن ثم وعملا بن�ص المادة 304 

�أ ج يتعين الق�ضاء ببراءة المتهم مما �أ�سفر �إليه.

] الطعن رقم 495 ل�سنه 65 ق جل�سة 1996/1/1 [

وحي���ث �أن المحكم���ة بعد �إحاطته���ا بالواقعة لا تطمئ���ن �إلى الت�صوير الذي �أدلي ب���ه �ضابط الواقعة 
وت���ري �أن للواقعة ت�صوير �أخر �أم�سك ال�ضابط عن ذكره حتى ي�ضفي الم�شروعية على واقعة ال�ضبط 
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والتفتي�ش و�أية ذلك ودلالته 000                  

�أولا :- لا تع���رف القوانين الجنائية الا�شتباه لغير ذوي ال�شبهة والم�شردين ومن ثم فانه لا يكفي قول 
م�أمور ال�ضبط الق�ضائي �أن المتهم كان بحالة تدعو للا�شتباه وهو لا يعرف المتهم من قبل حتى يكون 

ذلك مبررا للقب�ض عليه وتفتي�شه لمخالفة ذلك لمبادئ الد�ستور والقانون.

ثاني���ا :- ع���دم معقولي���ة ت�صوير الواقعة كما �أدلى به���ا �ضابط الواقعة �إذا لا يعق���ل ولا ي�ست�صاغ مع 
منط���ق الأم���ور العادية �أن ي�شاه���د المتهم �سيارة ال�شرط���ة فيقوم ب�إلقاء عليه الثق���اب المحتوية على 
المخدر ثم يولي الفرار هربا �أن لو �صح ذلك لمكان بمثابة دعوة من المتهم ل�ضابط الواقعة ب�أن يجري 

خلفه للحاق به.

ثالثا :- حجب �ضابط الواقعة غيره من الإدلاء ب�شاهدتهم �إذ قرر بالتحقيقات �أنه كان معه الرائد / 
00000000 والنقيب / 00000000000 وكذا قوة من ال�شرطة ال�سرين ولا يعقل �أن يكون هو الوحيد 
ال���ذي �شاه���د الواقعة من ال�سي���ارة دون الآخرين الذي���ن ي�ستقلونها معه . الأمر ال���ذي ت�ستبين معه 
المحكم���ة �أن �ضابط الواقعة �أراد �أن يجعل من نف�س���ه الخ�صم والحكم وذلك �أمر لا ي�سانده القانون 

وي�شكك المحكمة فيما رواه متعلقا بالواقعة (.

] الطعن  9428 ل�سنه 60 ق جل�سة 1990/10/11 [

الم�شكلة الثالثة

التلب�س ال�سماعي 

التلب�س بناء علي نب�أ الجريمة

لا تلب����س �إذا لم ي�شاه���د م�أمور ال�ضب���ط الق�ضائي الجريمة فى �أحد ح���الات التلب�س الواردة ح�صرا 
بالم���ادة 30 م���ن  قانون الإج���راءات الجنائية وعليه فلا تلب�س بمجرد نقل خ�ب�ر الجريمة �إلى م�أمور 
ال�ضب���ط حيث هو ، و�إنم���ا يتحتم �أن ي�شاهد م�أمور ال�ضبط الق�ضائ���ي الجريمة بنف�سه ، �صحيح �أن 
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نقل خبر �أو نب�أ الجريمة �إلى م�أمور ال�ضبط يتبعه عملا انتقال م�أمور ال�ضبط �إلى محل الواقعة لكن 
الخ�ب�ر �أو النب����أ لا يحقق بذاته حالة التلب�س ، و�إنما الذي يحقق حالة التلب�س م�شاهدته للجريمة فى 

�أحد حالات التلب�س بها.

والم�شاهدة وكما ن�ؤكد دوما لا تعني مجرد الر�ؤية �أو الإب�صار بل �إدراك وقوع الجريمة ب�أي حا�سة من 
الحوا����س ) حا�س���ة الب�صر - حا�سة ال�سمع - حا�سة اللم�س -  حا�سة التذوق - حا�سة ال�شم ( مادام 

هذا الإدراك يقينا ولا �شك فيه. 

م���ا �سبق ه���و الإجابة الدقيقة على الت�سا�ؤل الآتي.هل يكفي للق���ول بوجود جريمة فى حالة تلب�س �أن 
ي�صل نب�أ وقوع الجريمة �إلى م�أمور ال�ضبط ودون �أن ي�شاهدها ب�شخ�صه000؟

من ق�ضاء النق�ض

ف���ى ا�ش�ت�راط م�شاهدة م�أمور ال�ضب���ط الق�ضائي للجريمة فى �أحد ح���الات التلب�س بها وعدم كفاية 
النب�أ �أو الخبر للقول بح�صول تلب�س بالجريمة.

من المقرر �أن حالة التلب�س ت�ستوجب �أن يتحقق م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من قيام الجريمة بم�شاهدتها 
بنف�سه �أو �إدراكها ب�إحدى حوا�سه . ولا يغنيه عن ذلك �أن يتلقى نب�أها عن طريق الرواية �أو النقل عن 

ال�شهود طالما �أن تلك الحالة قد انتهت بتماحى �أثار الجريمة وال�شواهد التي تدل عليها (.

] نق�ض 1979/5/17 �أحكام النق�ض 30 �س رقم 124 [

الم�شكلة الرابعة

التلب�س بالاعتراف

الاعتراف هو �إقرار المتهم على نف�سه ب�صحة ارتكابه للتهمة الم�سندة �إليه ، وهو �سيد الأدلة و�أقواها 
ت�أث�ي�را ف���ى نف�س القا�ضي وادعاهـ���ا �إلى اتجاهه نحـ���و الإدانة ورغم ذلك ف���ان الاعتراف ) مجرد 

الاعتراف ( لا يخلق حالة تلب�س ، لأنه ي�شترط فى التلب�س وكما �سلف.
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�أولا 000 م�شاهدة الجريمة ذاتها وهي تقع وبالأدنى م�شاهدة مجموع المظاهر الخارجية التي تنبئ 
عن وقوع جريمة.

ثاني���اً 000 لحظة معينة يتم خلالها م�شاهدة وقوع الجريم���ة وبالأدنى م�شاهدة المظاهر الخارجية 
التي تنبئ عن وقوعها.

ف����إذا اقترن بالاعتراف بمظاهر خارجية تنبئ فى ذاتها عن وجود حالة تلب�س بجريمة كان التلب�س 
قائما على �أ�سا�س وجود تلك المظاهر الخارجية لا على �أ�سا�س مجرد الاعتراف.

) م���ن المق���رر �أن حال���ة التلب����س ت�ستوجب �أن يتحق���ق م�أمور ال�ضب���ط الق�ضائي م���ن قيام الجريمة 
بم�شاهدته���ا بنف�س���ه �أو �إدراكها بحا�سة من حوا�سه ولا يغنيه عن ذلك تلقي نب�أها عن طريق الرواية 
�أو النق���ل م���ن الغير �شاهدا كان �أو متهما يق���ر على نف�سه مادام هو لم ي�شاهده���ا �أو ي�شهد �أثرا من 

�أثارها ينبئ بذاته عن وقوعها (.

] الطعن 1345 ل�سنه 69 ق جل�سة 1999/1/24 [

) لما كان من المقرر �أن حالة التلب�س ت�ستوجب �أن يتحقق م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من قيام الجريمة 
بم�شاهدته���ا بنف�س���ه �أو �إدراكها بحا�سة من حوا�سه ولا يغنيه عن ذلك تلقي نب�أها عن طريق الرواية 
�أو النقل من الغير . فان الثابت وفق ما �أثبته الحكم فى التدليل على قيام حالة التلب�س �صحيحة �أن 
م�أم���ور ال�ضبط فور �إبلاغه بالواقعة النقل �إلى محل الجريمة حيث �شاهد �أثارها وهى لازالت بادية 
ووا�ضحة الأمر الذي تعد معه الجريمة فى حالة تلب�س والنعي على الحكم بالقول �أن م�أمور ال�ضبط 

اعتمد فى القول بتوافر حالة التلب�س على �أقوال المبلغ قولا غير �صحيح (.

] الطعن 3779 ل�سنه 70 ق جل�سة 2000/2/12 [
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