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مرافعة محامي المتهم في جناية جلب مواد مخدرة

مرافعة

الوقائع

اتهمت النيابة العامة المتهم انه في …. الموافق _/_/_____م  جلب �إلى داخل الدولة مواد مخدرة 
بالمخالفة  للقانون 182 ل�سنة 1980 في ��شأن مكافحة المخدرات وتنظيم ا�ستعمالها والاتجار فيها.

الدفوع 

ال�سادة الم�ست�شارين 

�إن طلب المتهم للحكم بالبراءة يت�أ�س�س علي : 

في تحدي���د ماهي���ة الجواهر المخدرة تن�ص الم���ادة 1 من قرار رئي�س الجمهوري���ة بالقانون رقم 182 
ل�سنة 1960في �ش����أن مكافحة المخدرات وتنظيم ا�ستعمالها والاتجار فيها المعدل بالقانون رقم 122 
ل�سنة 1989" تعتبر جواهر مخدرة في تطبيق �أحكام هذا القانون المواد المبينة في الجدول رقم )1( 

الملحق به ، وي�ستثنى منها الم�ستح�ضرات المبينة بالجدول رقم )2( ".

وا�ستن���اداً �إلى التعريف ال�سابق لماهية المواد المخ���درة المحظور جلبها وا�ستناداً �إلى الدفوع القانونية 
الأتي بيانها يلتم�س المتهم الحكم ببراءته من الاتهام الم�سند �إلية :

ال�سبب الأول للحكم بالبراءة

الدف���ع بكون المواد مو�ضوع الاتهام ) الجل���ب ( لي�ست من الجواهر المخدرة التي �أ�شارت �إليها المادة 
1 من قانون المخدرات والجداول الملحقة به. 

�إن البين من الجدول رقم 1 الملحق بالقانون رقم 182 ل�سنة 1960 في ��شأن مكافحة المخدرات والذي 
تكف���ل ببي���ان المواد المعتبرة مخدرة ، �أنه في خ�صو�ص مادة المورفين ، �أن الم�شرع قد جرم حيازة هذه 
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المادة وكافه �أملاحها وكذلك كافة م�ستح�ضرات المورفين المدرجة �أو غير المدرجة في د�ساتير الأدوية 
والتي تحتوى على �أكثر من 2 و% من المورفين وكذلك مخففات المورفين في مادة غير فعالة �سائلة �أو 
�صلب���ة �أي���ا كانت درجة تركيزها ، هذا ولم يورد مادة الكودايين على �أنها من المواد المعتبرة مخدرة، 
و�إذ كان مفاد ذلك �أن مادة المورفين تعتبر مخدرة �إذا كانت غير مختلطة بغيرها، �أما حيث تختلط 
بمادة �أخرى ، فانه يتعين التفرقة بين ما �إذا كانت هذه المادة فعالة �أم غير فعالة، ف�إن كانت الأولى 
وج���ب �أن تزيد ن�سبة المورفين في الخليط على 2 ر% حتى تعتبر في عداد المواد المخدرة، �أما �إن كانت 
الثاني���ة �أي اختلطت بمادة . غير فعالة فحيازتها �أثم معاقب عليه قانونا مهما كانت درجة تركيزها 
و�إذ كان م���ا تق���دم وكان الحكم المطعون فيه قد رد الواقع���ة �إلى �أن ما �ضبط لدى الطاعن هو �سائل 
يحت���وى على مادتي المورفين والكودايين وح�صل م�ؤدى تقرير التحليل بما مفاده احتواء هذا ال�سائل 
عل���ى م���ادة المورفين ودون بيان ما �إذا كانت المادة الم�ضافة �إليه فعالة �أم غير فعالة، وقعدت المحكمة 
ع���ن تق�ص���ى هذا الأمر عن طريق الخبير الفني مع وجوب ذلك عليه���ا حتى تقف على ما �إذا كانت 

المادة الم�ضبوطة تعتبر مخدرة من عدمه ، فاق حكمها يكون قا�صر البيـان .

) الطعن 3294 ل�سنة 72  ق - جل�سة 2002/3/29 - غير من�شور (

ال�سادة الم�ست�شارين :

ل�صح���ة الحك���م بالإدانة في جريمة جلب م���ادة مخدرة �أن تك���ون المادة الم�ضبوطة م���ن عداد المواد 
المخ���درة المبينة ح�صراً في الجدول الملحق بالقانون المج���رم ، و�أن الك�شف عن كنه المادة الم�ضبوطة 
والقطع بحقيقتها وما �إذا كانت من بين المواد المخدرة الواردة بذلك الجدول - عند المنازعة الجدية 

لا ي�صلح فيه غير الدليل الفني الذي ي�ستقيم به ق�ضاء الحكم

لم���ا كان المدافع عن الطاعن ق���د �أثار بجل�سة المرافعة الأخيرة دفاعا مح�صل���ه �أن الثابت من تقرير 
التحلي���ل �أن الم���ادة الم�ضبوطة لدى الطاع���ن لعقار الموتولون الذي لم يرد بالج���دول الملحق بالقانون 
المب�ي�ن للمواد المخدرة ، وطلب ا�ستدعاء خبير الطب ال�شرع���ي لمناق�شته في هذا ال��شأن ، وكان البين 
م���ن الجدول رق���م ) 1 ( الملحق بالقانون رقم 182 ل�سنة 1960 فى ��شأن مكافحة المخدرات وتنظيم 
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ا�ستعمالها والاتجار فيها والمعدل بقرار وزير ال�صحة رقم 295 ل�سنه 1976 �أن المادة الواردة بالبند 
)94( منه هي مادة "الميتاكوالون " و�أورد البند م�شتقاتها العلمية ، ولي�س من بينها الموتولون - و�إذ 
كان م���ا تق���دم وكان ال�شرط ل�صحة الحك���م بالإدانة في جريمة �إحراز مادة مخ���درة �أو حيازتها �أن 
تك���ون المادة الم�ضبوطة من عداد الم���واد المخدرة المبينة ح�صرا في الجدول الملحق بالقانون المجرم ، 
و�أن الك�شف عن كنه المادة الم�ضبوطة والقطع بحقيقتها وما �إذا كانت من بين المواد المخدرة الواردة 
بذل���ك الج���دول - عند المنازعة الجدية كالحال في الدعوى الماثلة - لا ي�صلح فيه غير الدليل الفني 
ال���ذي ي�ستقيم به ق�ضاء الحكم ، وكانت المحكمة قد قعدت عن تق�صى هذا الآمر عن طريق الخبير 
المخت����ص بلوغا لغاي���ة الأمر فيه مع وج���وب ذلك عليهـا، ف����إن حكمها يكون م�شوب���ا بالإخلال بحق 

الدفاع بما يوجب نق�ضه و الإحالة . 

) الطعن 5975 ل�سنة 70  ق - جل�سة 2001/3/6  (

�إثبات �أن المادة الم�ضبوطة مادة مخدرة .

الرجوع لجدول المخدرات    000 تحليل المادة محل ال�ضبط

لم���ا كان طل���ب الطاعن �إعادة تحليل الم���واد الم�ضبوطة لبيان ن�سبة الجوهر المخ���در فبها وما �إذا كان 
م�ضاف���ا �إليه���ا �أم نتيج���ة عوامل طبيعي���ة لا ينطوى على منازع���ة في كميه الم���واد الم�ضبوطة بل على 
الت�سلي���م بوج���ود جوهر المخدر فيها ومن ثم فان هذا الطلب لا ي�ستل���زم عند رف�ضه ردا �صريحا ما 
دام التحلي���ل الذي ي�ستمد منه لي�س من ��شأنه �أن ي����ؤدى �إلى البراءة �أو لنفى القوة التدليلية القائمة 

في الدعوى ومن ثم فان هذا الوجه من النعي في غير محله . 

) الطعن 1928 ل�سنة 49 ق - جل�سة 1980/2/24 (

لم���ا كان ق���رار وزي���ر ال�صحة رقم 72 ل�سن���ة 1971 فد ن�ص عل���ى �أنه ي�ضاف �إلى الج���دول رقم ) 1 
( الملح���ق بالقان���ون رقم 182 ل�سنة 1960 في �ش����أن مكافحة المخدرات م���ادة الجلوتتميد و�أملاحها 
وم�ستح�ضراته���ا " كالدودري���ن  "، وكانت الم���ادة الأولى من القانون المذكور تن����ص على �أن " تعتبر 
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جواهر مخدرة في تطبيق �أحكام هذا القانون المواد المبينة فى الجدول رقم ) 1 ( الملحق به وي�ستثنى 
منه���ا الم�ستح�ضرات المبينة بالجدول رق���م ) 2 (  وتن�ص المادة الثانية منه على �أن " يحظر على �أي 
�شخ����ص �أن يجل���ب �أو ي�صدر �أو ينتج �أو يمل���ك �أو يجوز �أو ي�ترشى �أو يبيع جواه���ر مخدرة �أو يتبادل 
عليه���ا �أو ينزل عنه���ا ب�أي �صفة كانت �أو �أن يتدخل ب�صفته و�سيط���ا في �شئ من ذلك �إلا فى الأحوال 
المن�صو�ص عليها فى هذا القانون وبال�شروط المبينة به ، فان الم�شرع ب�إ�ضافة م�ستح�ضر " الدودرين 
ل�سنة 1960 والمعتبرة جواهر  بالقانون رقم 182  الملحق  المبينة بالجدول رقم ) 1 (  المواد  " �إلى 
مخدرة قد دل على �أن �إحراز �أو حيازة هذا العقار محظورة وفقا لأحكام المادة الثانية �سالفة البيان 
- في غ�ي�ر الأح���وال الم�صرح بها في القانون ، ��شأنه في ذلك �ش����أن كافة المواد المعتبرة مخدرة المبينة 
بالج���دول المذك���ور ، و �إذ ذهب الحكم المطع���ون فيه �إلى �أن �إحراز م�ستح�ض���ر " الدودرين "  ، غير 
م�ؤث���م �إلا �أن يك���ون بق�صد الإنتاج �أو الا�ستخراج �أو النقل �أو ال�صنع �أو الجلب والت�صدير دون غيرها 
وانته���ى �إلى ب���راه ة المطعون �ض���ده لأن �سلطة الاتهام لم ت�سند �إليه �إح���راز العقار المذكور لأحد هذه 

الأغرا�ض فانه يكون قد اخط�أ في تطبيق القانون .

)الطعن 624 ل�سنة 49 ق 1979/10/7(

لئن كان الك�شف عن حقيقة المادة المخدرة، والقطع بحقيقتها، لا ي�صلح فيه غير التحليل ولا يكتفي 
في���ه بالرائحة ، �إلا �أن �شم الرائح���ة المميزة للمخدر ، ي�صح اتخاذه قرينة على علم محرزه بكنه ما 
يح���رزه من ناحية الواقع و�إذا كان ذل���ك وكان �إدراك وكيل نيابة المخدرات للرائحة المميزة للمخدر 
هو من الأمور التى لا تخفى عليه بحا�سته الطبيعية، ومن ثم ف�إن النعي على الحكم - بقالة �أنه �أقام 
علم الطاعن ب�أن الحقيبة تحتوى على مخدر. عى ما لاحظه المحقق من �أن رائحة الح�شي�ش تنبعث 

منها ، مع  �أن الك�شف عنها لا ي�صلح فيه غير التحليل - لا يكون له من وجه كذلك ولا يعتد به .

) الطعن 2011 ل�سنة 39 ق - جل�سة 1970/3/23 (

�أن م���ا تثيره الطاعن���ة من �أنه غبر ثابت �إن كان التحليل قد �شمل جمي���ع القطع الم�ضبوطة �أم بع�ضا 
منه���ا هو منازعه مو�ضوعيه مما لا يج���وز التحدي به �أمام محكمة النق�ض . ف�ضلا عن �أن اختلاف 
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وزن تل���ك القط���ع - بفر�ض �صحة وقوع���ه - لي�س من ��شأن���ه �أن ينفى عن الطاعن���ة �إحرازها لكمية 
الح�شي����ش التي �أر�سلت للتحليل فم�سئوليته���ا الجنائية قائمة عن �إحراز هذه المخدرات قل ما �ضبط 

منها �أو كثر.

) الطعن 997 ل�سنة 38 ق - جل�سة 1968/10/28 (

الك�ش���ف ع���ن كنه الم���ادة الم�ضبوط���ة والقطع بحقيقته���ا لا ي�صلح فيه غ�ي�ر التحلي���ل ولا يكتفي فيه 
بالرائح���ة، ولا يجدى فى ذل���ك التدليل على العلم من ناحية الواقع - ف����إذا خلا الحكم من الدليل 

الفني الذي ي�ستقيم به ق�ضا�ؤه فانه يكون معيبا متعينا نق�ضه . 

) الطعن  1592 ل�سنة 29 ق جل�سة 1960/3/14 (

الح�شي�ش كجوهر مخدر ورد الن�ص عليه بجدول المخدرات

القن���ب الهن���دي )الح�شي�ش ( الوارد ذكره فى الفقرة ة ال�ساد�سة م���ن المادة الأولى من قانون المواد 
المخدرة �إنما هو القمم المجففة المزهرة �أو المثمرة من ال�سيقان الإناث لنبات الكنابي�س �ساتيفا الذي 

لم ت�ستخرج مادته ال�صمغية �أيا كان الا�سم الذي يعرف به فى التجارة .

)الطعن  1476 �سنة 12 ق جل�سة 1942/6/22 (

ال�سبب الثاني للحكم بالبراءة

ال�سادة الم�ست�شارين

الهيئة الموقرة ::: المراد بجلب المخدر ا�ستيراده بالذات �أو بالوا�سطة ملحوظاً في ذلك طرحه وتداوله 
ب�ي�ن النا�س �سواء كان الجالب قد �أ�ستورده لح�س���اب نف�سه �أو لح�ساب غيره متى تجاوز بفعله الخط 
الجمركي ق�صداً من ال�شارع �إلى الق�ضاء على انت�شار المخدرات في المجتمع الدولي ، وا�ستيراد المواد 
المخ���درة لا يع���دو في واقع الأم���ر �أن يكون حيازة م�صحوب���ة بالنقل عبر الح���دود �إلى داخل �أرا�ضى 
الجمهوري���ة فه���و في مدلوله القان���وني الدقيق ينطوى �ضمناً على عن�صر الحي���ازة �إلى جانب دلالته 

o b e i k a n d l . c o m



- 222 -

الظاهرة عليها .

وبذا يت�ضح جلياً دون �شك انتفاء واقعة الجلب بمفهومها القانوني ال�صحيح 

الدفع بانتفاء الجلب لكون المخدر الم�ضبوط في حدود الا�ستعمال ال�شخ�صي.

من المقرر �أن الجلب بطبيعته - وعلى ما هو مقرر في ق�ضاء هذه المحكمة - لا يقبل تفاوت المق�صود 
، وم���ن ث���م فلا يلزم الحك���م �أن يتحدث عن الق�صد في ه���ذا الجريمة على ا�ستق�ل�الا ، �إلا �إذا كان 
الجوه���ر المجل���وب لا يفي�ض عن حاجة ال�شخ�ص �أو ا�ستعماله ال�شخ�ص���ي وكان ما �أتثبته الحكم من 
�أن كمي���ة المخ���در التي �أدخل الطاعن الب�ل�اد مخب�أة في موقد "بوتاجاز قد بل���غ وزنها 2050 جراما 
كافي���ا في ح���د ذاته لأن ينطبق على الفعل الذي قارفه معنى الجلب كما هو معرف به في القانون بما 
يت�ضمنه من طرح الجوهر الخدر فى العامل بغير حاجة �إلى ا�ستظهار الق�صد لهذا الفعل �صراحة .

) الطعن  6610 ل�سنة 72 ق جل�سة 11/ 2001/5  (

الدفع بانتفاء ق�صد الجلب ودور محامي المتهم في التنبيه �إلى القيد والو�صف ال�صحيحين

التطبي���ق : �أن جل���ب المخدر معناه ا�ستيراده ، وهو معنى لا يتحقق �إلا �إذا كان ال�شيء المجلوب يفي�ض 
ع���ن حاجة ال�شخ����ص وا�ستعماله ال�شخ�صي ملحوظاً فى ذلك طرح���ه وتداوله بين النا�س فى داخل 

جمهورية م�صر العربية .

لم���ا كان الحك���م المطعون فيه بع���د �أن بين الواقعة بيان���اً تتحقق به كافة العنا�ص���ر القانونية لجريمة 
�إح���راز مخ���در الهيروين بغير ق�صد الاتجار �أو التعاطي �أو الا�ستعم���ال ال�شخ�صي التي دان المطعون 
�ضده بها والظروف التي وقعت فيها و�أورد على ثبوتها فى حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى ما 
رتب عليها ، خل�ص �إلى تعديل و�صف التهمة من جلب مادة مخدرة �إلى �إحرازها بغير ق�صد الاتجار 
�أو التعاط���ي �أو الا�ستعم���ال ال�شخ�صي فى قوله " وحيث �إن���ه ت�أ�سي�ساً على ما تقدم ، وكان الثابت من 
مطالع���ة �أوراق الدع���وى وما تم فيها م���ن تحقيقات �أن المتهم �أحرز المواد المخ���درة الم�ضبوطة داخل 
�أح�شائ���ه حاملًا �إياها من بانجوك متجهاً �إلى �أكرا بغية طرحها وتداولها فى �أ�سواق بلادها وقد تم 
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�ضبط���ه بمنطق���ة الترانزيت بمطار القاهرة الدولي وهو يت�أهب لل�سفر �إلى �أكرا ولم يدر بخاطره �أن 
يدخل الأرا�ضي الم�صرية ب�أي حال و�آية ذلك �أنه لم يح�صل على ت�أ�شيرة دخول �أو ت�صريح �إقامة ولم 
تب���در من���ه �أية محاولة لت�سريب تل���ك ال�سموم داخل البلاد كما لم يكن بمق���دوره �أن يفعل ذلك على 
�أي نحو كان ، ي�ؤكد ذلك كله ما �أكدته التحريات ذاتها وما �أ�سفرت عنه التحقيقات على نحو جازم 
لا يتط���رق �إلي���ه ال�شك ، ومن ث���م ينتفي ق�صد طرح المخ���در وتداوله بين النا����س في داخل الأرا�ضي 
الم�صري���ة وهو الق�صد الخا�ص لجريمة جلب الم���واد المخدرة . لما كان ذلك ، وكان للمحكمة �أن تغير 
الو�ص���ف القانوني للتهم���ة الم�سندة للمتهم طبقاً لن�ص المادة 308 م���ن قانون الإجراءات الجنائية ، 
وكان الق���در المتيقن في حقه �أن���ه �أحرز المخدر الم�ضبوط �إحرازاً مجرداً م���ن �أي ق�صد من الق�صود 
الثلاث���ة " . انتهى الحكم بعد ذل���ك �إلى �إدانة المطعون �ضده بجريمة �إحراز جوهر الهيروين المخدر 
بغ�ي�ر ق�ص���د الاتجار �أو التعاط���ي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صي . لما كان ما تق���دم . وكان ما قرره الحكم 
- عل���ى ال�سي���اق المتقدم - يتفق و�صحيح القانون ، لما هو مقرر من �أن جلب المخدر معناه ا�ستيراده ، 
وه���و معنى لا يتحقق �إلا �إذا كان ال�شيء المجلوب يفي�ض ع���ن حاجة ال�شخ�ص وا�ستعماله ال�شخ�صي 
ملحوظاً في ذلك طرحه وتداوله بين النا�س في داخل جمهورية م�صر العربية ف�إن الطعن يكون على 

غير �أ�سا�س متعيناً رف�ضه مو�ضوعاً .

) الطعن  21609 ل�سنة 62 ق جل�سة 1995/12/10 (

�إن جل���ب المخدر معناه ا�ستيراده ، وهو معنى لا يتحقق �إلا �إذا كان ال�شيء المجلوب يفي�ض عن حاجة 
ال�شخ����ص وا�ستعمال���ه ال�شخ�ص���ي ملحوظاً في ذلك طرح���ه وتداوله بين النا����س في داخل جمهورية 

م�صر العربية .

�إن جل���ب المخ���در معن���اه �إذن ا�ست�ي�راده ، وهو معن���ى لا يتحق���ق �إلا �إذا كان ال�ش���يء المجلوب يفي�ض 
ع���ن حاجة ال�شخ�ص وا�ستعمال���ه ال�شخ�صي ملحوظاً في ذلك طرحه وتداول���ه بين النا�س فى داخل 
جمهوري���ة م�صر العربية ، يدل على ذلك منحى الت�شريع نف�س���ه و�سيا�سته فى التدرج بالعقوبة على 
قدر ج�سامة الفعل ، وو�ضع كلمة الجلب فى مقابل كلمة الت�صدير فى الن�ص ذاته ، وما ن�صت عليه 
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الاتفاق���ات الدولية عل���ى - ال�سياق المتقدم - وما �أف�صحت عنه المذك���رة الإي�ضاحية وتقرير اللجنة 
الم�ترشكة الم�شار �إليهما �آنفاً .

) الطعن  21609 ل�سنة 62 ق جل�سة 1995/12/10 (

الدفع ببطلان �ضبط المواد المخدرة .. �شروطه

لما كانت المادة 45 من قانون الإجراءات الجنائية قد ن�صت على �أنه لا يجوز لرجال ال�سلطة الدخول 
في �أي محل م�سكون �إلا فى الأحوال المبينة فى القانون �أو فى حالة طلب الم�ساعدة من الداخل �أو فى 
حالة الحريق �أو الغرق �أو ما �شابه ذلك ، ومن ثم ف�إن �إيجاب �إذن النيابة العامة فى تفتي�ش الأماكن 
مق�ص���ور عل���ى حالة تفتي�ش الم�ساكن وم���ا يتبعها من الملحقات لأن القانون �إنم���ا �أراد حماية الم�سكن 
فح�س���ب ، فانت�ش���ال المواد المخدرة من مياه البحر وب���دون �إذن لا غبار عليه ، ولا يعيب الحكم - من 
بع���د - التفاته ع���ن الرد على الدفع الذي �أبداه الطاعنون ببطلان �ضب���ط المواد المخدرة �إذ هو دفع 

قانوني ظاهر البطلان وي�ضحى النعي في هذا ال�صدد غير �سديد . 

) الطعن رقم 54 ل�سنة 60 ق جل�سة 15/ 1991/1 (

ال�سادة الم�ست�شارين

الم���راد بجلب المخ���در في الأ�صل هو ا�ستيراده بالذات �أو بالوا�سط���ة ملحوظاً في ذلك طرحه وتداوله 
ب�ي�ن النا�س �سواء كان الجالب قد �أ�ستورده لح�س���اب نف�سه �أو لح�ساب غيره متى تجاوز بفعله الخط 

الجمركي ق�صداً من ال�شارع �إلى الق�ضاء على انت�شار المخدرات في المجتمع الدولي .

م���ن المق���رر �أن ال�شارع �إذا عاقب فى المادة 33 من القانون رق���م 182 ل�سنة 1960 فى ��شأن مكافحة 
المخ���درات وتنظي���م ا�ستعمالها والاتجار فيها المعدل بالقانون رق���م 40 ل�سنة 1966 على جلب المواد 
المخدرة فقد دل على �أن المراد بجلب المخدر فى الأ�صل هو ا�ستيراده بالذات �أو بالوا�سطة ملحوظاً في 
ذل���ك طرحه وتداوله بين النا�س �سواء كان الجالب قد �أ�ستورده لح�ساب نف�سه �أو لح�ساب غيره متى 
تجاوز بفعله الخط الجمركي ق�صداً من ال�شارع �إلى الق�ضاء على انت�شار المخدرات في المجتمع الدولي . 
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) الطعن 54 ل�سنة 60 ق جل�سة 15/ 1991/1 (

تعدد المتهمين بجلب المواد المخدرة 

لم���ا كان���ت الم���ادة 39 من قانون العقوبات �إذ ن�ص���ت على �أن يعتبر فاعلًا ف���ى الجريمة من يدخل في 
ارتكابه���ا �إذا كان���ت تتك���ون من جملة �أعم���ال في�أتي عمداً عم�ل�اً من الأعمال المكون���ة لها فقد دلت 
عل���ى �أن الجريمة �إذا تركبت من ع���دة �أفعال �سواء بح�سب طبيعتها �أو طبقاً لخطة تنفيذها ف�إن كل 
م���ن تدخل فى ه���ذا التنفيذ بقدر ما يعد فاع�ل�اً مع غيره فيها ولو �أن الجريم���ة لم تتم بفعله وحده 
ب���ل تم���ت بفعل واح���د �أو �أكثر ممن تدخلوا معه فيه���ا متى وجدت لدى الجاني ني���ة التدخل تحقيقاً 
لغر����ض م�ش�ت�رك هو الغاية النهائية من الجريمة بحيث يكون كل منه���م قد ق�صد . . ق�صد الفاعل 
مع���ه ف���ى �إيقاع تلك الجريمة المعين���ة و�أ�سهم فعلًا بدور فى تنفيذها . ولم���ا كان الحكم المطعون فيه 
ق���د �أثب���ت في منطق �سائغ وتدليل مقبول �أن الطاعنين الخم�سة ق���د اتفقت �إرادتهم على جلب المواد 
المخ���درة و�أن كلًا منه���م �أ�سهم - تحقيقاً لذلك - بال���دور الذي �أعد له في خطة تنفيذ تلك الجريمة 
عل���ى النح���و الذي �أورده الحكم فى بيانه لواقعة الدعوى ، وكان م���ا �ساقه الحكم من وقائع الدعوى 
وملاب�ساتها كافياً فى الدلالة على �أن الطاعنين كانوا يعلمون ب�أن �إطارات الكاوت�شوك تحوى مخدراً 
وكان الطاعن���ون لا ينازع���ون ف���ى �أن ما عول علي���ه الحكم من �أدلة الثبوت ل���ه م�أخذه ال�صحيح من 
الأوراق وق���د ان�صبت مجادلته���م على ما �أ�ستخل�صه الحكم من هذه الأدلة ورتب عليه �أن كلًا منهم 
ق���د �أرتك���ب جريمة جلب المخدر ، ف����إن ما يثيره الطاعن���ون فى هذا الخ�صو����ص لا يخرج عن كونه 
ج���دلًا مو�ضوعياً فى تقدي���ر الدليل وفى �سلطة محكمة المو�ضوع فى وزن عنا�صر الدعوى و ا�ستنباط 

معتقدها مما لا يجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض . 

)  الطعن رقم 54 ل�سنة 60 ق جل�سة 15/ 1991/1 (

ال�سادة الم�ست�شارين :

قي���ام النياب���ة العامة بتحقيق واقعة جل���ب مخدر ومبا�شرة الدعوى الجنائي���ة ب��شأنها لا يتوقف على 
�صدور �إذن من مدير الجمارك ولو اقترنت هذه الجريمة بجريمة من جرائم تهريب جمركي 
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الأ�ص���ل المقرر في المادة الأولى من قانون الإجراءات الجنائية �أن النيابة العامة تخت�ص دون غيرها 
برفع الدعوى الجنائية ومبا�شرتها طبقا للقانون و�أن اخت�صا�صها فى هذا ال��شأن مطلق لا يرد عليه 
القي���د �إلا با�ستثن���اء  من ن����ص ال�شارع ، و�إذ �أقام���ت النيابة العامة الدعوى �ض���د الطاعن وبا�شرت 
التحقي���ق بو�ص���ف �أنه جلب مخ���درا دون الح�صول على ترخي�ص كتابي بذل���ك من الجهة المخت�صة 
وطلب���ت عقاب���ه بالقانون 182 ل�سن���ة 1960 ودان الحكم الطاعن على مقت�ض���ى �أحكام هذا القانون 
ال���ذي خ�ل�ا من �أي . قي���د على حرية النيابة العام���ة فى رفع الدعوى الجنائية عل���ى جلب المخدر �أو 
غيره���ا من الجرائم ال���واردة به وهى جرائ���م م�ستقلة ومتمي���زة بعنا�صرها القانوني���ة عن جرائم 
الته���رب الجمرك���ي المن�صو�ص عليها ف���ى القانون رقم 66 ل�سن���ه 1963 ، فان قي���ام النيابة العامة 
بتحقي���ق واقع���ة جلب المخدر المن�سوب���ة للطاعن ومبا�ش���رة الدعوى الجنائية ب��شأنه���ا لا يتوقف على 
�صدور �إذن من مدير الجمارك ولو اقترنت هذه الجريمة بجريمة من جرائم التهريب الجمركي . 

) الطعن  2891 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1990/10/24(

الخط الجمركي - الدائرة الجمركية

يق�ص���د بالإقلي���م الجمركي هو الح���دود ال�سيا�سية الفا�صل���ة بين جمهورية م�صر وال���دول المتاخمة 
وكذل���ك �شواطئ البحار المحيط���ة بالجمهورية و�ضفتا قناة ال�سوي�س و�شواط���ئ البحيرات التي تمر 
به���ا ه���ذه القناة ويمتد نط���اق الرقابة الجمركية البح���ري من الخط الجمرك���ي �إلى م�سافة ثمانية 
ع�ش���ر ميلًا بحري���اً في البحار المحيطة به ، �أما النطاق البحري فيحدد بق���رار من وزير المالية وفقاً 
لمقت�ضي���ات الرقاب���ة ويجوز �أن تتخذ داخل النطاق تدابير خا�ص���ة لمراقبة بع�ض الب�ضائع التي تحدد 

بقرار منه

لم���ا كان م���ا �أورده الحكم يتحق���ق به توافر جريمة جل���ب جوهر مخدر فى حق الطاع���ن ، ذلك ب�أن 
ال�شارع �إذ عاقب في المادة 33 من القانون رقم 182 ل�سنة 1960 فى ��شأن مكافحة المخدرات وتنظيم 
ا�ستعمالها والاتجار فيها المعدل بالقانون رقم 40 ل�سنة 1966 على جلب المواد المخدرة فقد دل على 
�أن الم���راد بالجل���ب في الأ�صل هو ا�ستيراده - بالذات �أو بالوا�سط���ة ملحوظاً في ذلك طرحه وتداوله 
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ب�ي�ن النا�س �سواء كان الجالب قد �أ�ستورده لح�س���اب نف�سه �أو لح�ساب غيره متى تجاوز بفعله الخط 
الجمركي ق�صداً من ال�شارع �إلى الق�ضاء على انت�شار المخدرات في المجتمع الدولي .

)  الطعن رقم 2534 ل�سنة 59 ق جل�سة 1990/2/6 (

ال�سادة الم�ست�شارين : 

الدفع بكون الجواهر المخدرة - مو�ضوع الجلب - قد �سبق الح�صول على الترخي�ص بجلبها .

الم���ادة 23 م���ن القرار بقانون رق���م 182 ل�سنة 1960 المعدل بالقانون رق���م 400 ل�سنة 1966 ، تن�ص 
عل���ى �أن يعاق���ب بالإعدام وبغرامة من ثلاثة �آلاف جنيه �إلى ع�شرة �آلاف جنية " �أ " كل من �صدر �أو 
جل���ب جواه���ر مخدرة قبل الح�صول على الترخي�ص المن�صو�ص عليه ف���ى المادة 3 وكان الأ�صل على 
مقت�ض���ى هذا الن�ص و�سائر �أح���كام القرار بقانون رقم 182 ل�سن���ة 1960 �أن الجواهر المخدرة هي 
م���ن الب�ضائع الممنوعة ، ف�إن مجرد �إدخالها �إلى البلاد قبل الح�صول على الترخي�ص �سالف الذكر 
، يتحق���ق به الرك���ن المادي المكون لكل من جريمت���ي جلبها الم�ؤثمة بالمادة 33 �آنف���ة البيان وتهريبها 
الم�ؤثم���ة بالم���ادة 121 من قانون الجمارك ، وهو ما يقت�ضي �إعم���ال ن�ص الفقرة الأولى من المادة 32 
م���ن قانون العقوبات والاعت���داد فح�سب بالجريمة ذات العقوبة الأ�ش���د وهى جريمة جلب الجواهر 
المخ���درة - والحكم بالعقوبة المقررة له���ا بموجب المادة 33 من القرار بقانون رقم 182 ل�سنة 1960 
المع���دل ، دون العقوبات المقررة لجريمة التهريب الجمركي بموجب المادة 122 من قانون الجمارك 
�أ�صلي���ة كان���ت �أم تكميلية و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد �ألتزم هذا النظر ف�إن ما يثيره الطاعن في 

هذا ال�صدد يكون فى غير محله .

) الطعن رقم 2534 ل�سنة 59 ق جل�سة  6/ 1990/2 (

المياه الإقليمية الم�صرية - بطلان �إذن التفتي�ش … �شروطه

لم���ا كان الحك���م المطع���ون فيه بع���د �أن بين واقع���ة الدعوى بم���ا تتوافر به كاف���ة العنا�ص���ر القانونية 
لجريمت���ي جلب المخ���درات وتهريبها اللتين دان الطاعن بهما و�أورد عل���ى ثبوتهما فى حقه �أدلة من 
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��شأنها �أن ت�ؤدى �إلى ما رتبه عليها عر�ض للدفع ببطلان �إذن التفتي�ش ل�صدوره عن جريمة م�ستقبلة 
ولا تخ�ض���ع للقانون الجنائ���ي الم�صري ورد عليه فى قوله " ب�أن كل ما ي�ترشط ل�صحة التفتي�ش الذي 
تجري���ه النيابة العامة �أو ت�أذن فى �إجرائه ه���و �أن يكون رجل ال�ضبط الق�ضائي قد علم من تحرياته 
وا�ستدلالات���ه �أن جريم���ة معين���ة جناي���ة �أو جنحة قد وقعت م���ن �شخ�ص معين و�أن تك���ون هناك من 
الدلائل والإمارات الكافية وال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص بقدر يبرر تعر�ض التفتي�ش لحريته 
ف���ى �سبيل ك�ش���ف ات�صاله بالجريمة و�إذ كان الثابت من مطالعة مح�ض���ر التحريات المحرر بمعرفة 
العمي���د . ............... . رئي����س ق�س���م الن�ش���اط الخارجي بالإدارة العام���ة لمكافحة المخدرات فى 
ال�ساعة التا�سعة من �صباح يوم . ................. . �أن الباخرة . ................. . المطلوب الإذن 
بتفتي�شها و�ضبط من عليها متواجدة بالفعل بالمياه الإقليمية الم�صرية وقد �صدر �إذن النيابة العامة 
بن���اء على التحريات الم�سطرة بمح�ضره في ذات اليوم ال�ساع���ة العا�شرة والربع �صباحاً ومفاد ذلك 
�أن الإذن ق���د �صدر ل�ضبط جريم���ة تخ�ضع للقانون الم�صري وتحقق وقوعه���ا من مقارفها لا ل�ضبط 
جريمة م�ستقبلة �أو محتملة لا تخ�ضع للقانون الجنائي الم�صري ولا يغير من قناعه المحكمة فى هذا 
الخ�صو����ص ك���ون عملية ال�ضبط قد تمت فجر ي���وم . ................ . حال تراخى الباخرة بميناء 
بور �سعيد �إذ �أن ذلك لا ينفى تواجدها بالمياه الإقليمية الم�صرية وعلى ظهرها �شحنة المواد المخدرة 
المجلوب���ة من لبن���ان وقت �ص���دور الإذن بال�ضبط والتفتي����ش ح�سبما جاء بالتحري���ات �أو على ل�سان 
العمي���د / . .................... . مح���رر مح�ضر التحريات والقائم بال�ضبط والتفتي�ش والعميد / . 
................... . ال���ذي �شاركه فى ذلك والت���ي تطمئن �إليها المحكمة فى هذا الخ�صو�ص وت�أخذ 
به���ا فى هذا ال��شأن �سيما و�أن الثابت من �أق���وال . ................. . �أن المركب قد و�صلت بعد ظهر 
ي���وم . ................. . �إلى �ساح���ل طرابل�س وتم و�ضع �شحنة المخدرات به���ا وفى اليوم التالي �أى 
. .............. . �أبح���رت المركب عل���ى الفور مما لا ينفى �إمكان تواجدها بالمياه الإقليمية الم�صرية 
�صبيحة يوم . ................ . ال�صادر فيه الإذن بال�ضبط والتفتي�ش و�إذ كانت المحكمة قد اقتنعت 
بجدي���ة التحري���ات التي �أ�سفرت عن �أن الطاع���ن و�آخرين قد جلبوا كمية كب�ي�رة من المواد المخدرة 
لترويجها بالداخل ، و�أن الأمر بالتفتي�ش �صدر ل�ضبط المواد المخدرة المجلوبة على المركب المتواجدة 
بالمي���اه الإقليمية الم�صرية بم���ا مفهومه �أن الأمر �صدر ب�ضبط جريمة تحقق وقوعها من مقارفيها لا 
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ل�ضب���ط جريمة م�ستقبلة . ومن ثم ف�إن ما �أثبته الحك���م يكفى لاعتبار الإذن �صحيحاً �صادر ل�ضبط 
جريمة واقعة بالفعل ويكون ما ينعاه الطاعن فى هذا ال�صدد غير �سديد .

) الطعن 4123 ل�سنة 57 ق جل�سة 1988/3/10 (

تعدد الجرائم . جلب جوهر مخدر دون الح�صول على ترخي�ص كتابي من الجهة الإدارية المخت�صة 
وتهريب هذا المخدر بق�صد التخل�ص من ال�ضرائب الجمركية الم�ستحقة عليه

لما كان الفعل الذي قارفه الطاعن بتداوله و�صفان قانونيان : جلب جوهر مخدر دون الح�صول على 
ترخي����ص كتابي من الجه���ة الإدارية المخت�صة وتهريب هذا المخدر بق�ص���د التخل�ص من ال�ضرائب 
الجمركي���ة الم�ستحق���ة عليه ، مما يقت�ض���ي - �إعمالًا لن����ص الفقرة الأولى من الم���ادة 32 من قانون 
العقوب���ات - اعتب���ار الجريمة التي تمخ�ض عنه���ا الو�صف الأ�شد - وهى جريم���ة الجلب - والحكم 
بعقوبته���ا المن�صو����ص عليه���ا فى المادت�ي�ن 33 / �أ ، 42 من القان���ون رقم 182 ل�سن���ة 1980 في ��شأن 
مكافحة المخدرات وتنظيم ا�ستعمالها والاتجار فيها دون عقوبة التهريب الجمركي المن�صو�ص عليها 
فى المادة 122 من قانون الجمارك ال�صادر بقرار رئي�س الجمهورية بالقانون رقم 66 ل�سنة 1963 ، 
�أ�صلية كانت �أو تكميلية ، ف�إن الحكم المطعون فيه �إذ التزم هذا النظر ف�إنه يكون قد �أ�صاب �صحيح 

القانون ويكون منعي الطاعنة على الحكم في هذا ال�صدد غير �سديد .

) الطعن  4123 ل�سنة 57 ق جل�سة 10/ 1988/3 (

ال�سادة الم�ست�شارين :

ال�ضب���ط خارج المياه الإقليمي���ة و�أثرة علي نفي ق�صد الجلب ::: لم���ا كان الأ�صل �أن المحكمة لا تتقيد 
بالو�ص���ف القان���وني الذي ت�سبغه النيابة العامة على الفعل الم�سن���د �إلى المتهم لأن هذا الو�صف لي�س 
نهائياً بطبيعته ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت �أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها 
�إلى الو�ص���ف القان���وني الذي ت���راه �سليماً . وكانت المحكم���ة قد اعتبرت ما ورد عل���ى ل�سان ال�شهود 
والمتهم�ي�ن �أي�ضاً من �أن الأخيرين وقد عثروا على المخ���در الم�ضبوط �أثناء ال�صيد فى المياه الإقليمية 
لا يوفر فى حق الطاعنين جريمة الجلب وانتهت �إلى �أن التكييف ال�صحيح للواقعة قبلهم هو حيازة 
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جوهر المخدر بق�صد الاتجار فلا يكون هناك وجه لدعوى الإخلال بحق الدفاع �أو التناق�ض ذلك �أن 
الم���راد بجلب المخدر ه���و ا�ستيراده بالذات �أو بالوا�سطة ملحوظاً فى ذلك طرحة وتداوله بين النا�س 
متى تجاوز بفعله الخط الجمركي ومن حق محكمة المو�ضوع �أن تنزل على الواقعة التي �صحت لديها 
الو�ص���ف القانوني ال���ذي تراه �سليماً نزولًا م���ن الو�صف المبين ب�أمر الإحالة وه���و الجلب �إلى و�صف 
�أخ���ف هو الحي���ازة بق�صد الاتجار ولا يت�ضمن ه���ذا التعديل �إ�ساءة �إلى مرك���ز الطاعنين �أو �إ�سناداً 
لواقعة مادية �أو �إ�ضافة عنا�صر جديده تختلف عن الواقعة التي �أتخذها �أمر الإحالة �أ�سا�ساً للو�صف 

الذي ارت�أته . 

) الطعن رقم 3976 ل�سنة 56 ق جل�سة 12/ 1987/3 (

الإقرار الجمركي ودورة في نفي واثبات ق�ضايا جلب المخدرات

وحي���ث �أن الحك���م المطعون فيه �أورد �أق���وال الطاعن بالتحقيقات بما م����ؤداه �أن الثلاجة التي �ضبط 
به���ا المخدر مملوك���ة ل�شخ�ص �آخر �سماه �أعطاها له لتو�صيلها �إلى م�ص���ر لقاء مبلغ من النقود و�أنه 
�أق���ر ب�ضب���ط المخدر بالثلاجة غير �أنه �أنكر علمه بوجوده به���ا ، كما �أورد الحكم لدى تح�صليه دفاع 
الطاعن �أنه طلب �ضم قائمة �شحن الباخرة لإثبات �أن الثلاجة الم�ضبوط بها المخدر لم تكن م�شحونة 
با�سم���ه ، ث���م عر�ض الحكم لدف���اع الطاعن و�أطرحه فى قوله : وحيث �أنه ع���ن طلب الدفاع �إح�ضار 
الثلاج���ة الم�ضبوط���ة لمعاينتها بمعرفة المحكمة و�ضم قائمة �شحن الباخرة و . . . . فان المحكمة ترى 
ذلك من قبيل الدفاع غير الجدي والمردود ب�أن المتهم قد �أقر في التحقيقات بان الثلاجة الم�ضبوطة 
ه���ى بذالها التي �أح�ضرها من لبن���ان �إلى م�صر على الباخرة . و�أنها هي بذالها التي عثر فيها على 
المخدر الم�ضبوط و�أنها هى التي ادعى �أن . . . . . �أعطاها له في لبنان لتو�صيلها �إلى م�صر، كما �أنها 
هي التي �أثبتها في �إقراره الجمركي وعلى ذلك فان المحكمة لا ترى مبررا لإجابة طلب الدفاع �سالف 

الذكر �أو قبول دفاعه المنوه عنه �آنفاً.

) الطعن رقم 402 ل�سنة 56 ق - جل�سة 1986/5/13 (
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ال�سبب الثالث للحكم بالبراءة

الهيئة الموقرة :::

�إذا كان الأ�ص���ل في جريم���ة جلب المواد المخدرة �أنه لا يلزم �أن يتح���دث الحكم عن الق�صد الجنائي 
على ا�ستقلال �إلا �أن المحكمة تلتزم - بن�ص قانون - بالرد في حالتين هما دفعي المتهم :

الحالة الأولي : �إذا كان الجوهر المجلوب لا يفي�ض عن حاجة ال�شخ�ص �أو ا�ستعماله ال�شخ�صي 

الحال���ة الثاني���ة : �إذا دف���ع المتهم بقيام ق�صد التعاط���ي لديه �أو لدى من نقل المخ���در لح�سابه وكان 
ظاهر الحال من ظروف الدعوى وملاب�ساتها ي�شهد له . 

الدفع بانتفاء الق�صد الجنائي في جريمة جلب مواد مخدرة .

وفي ذلك ق�ضت محكمة النق�ض ::: 

م���ن المق���رر �أنه يكفى في المحاكم���ة الجنائية �أن يت�ش���كك القا�ضي في �إ�سناد التهم���ة �إلى المتهم لكي 
يق�ضى له بالبراءة لأن المرجع فى ذلك �إلى ما يطمئن �إليه فى تقدير الدليل ما دام الظاهر �أنه �ألم 
بعنا�صر الدعوى و�أحاط ب�أدلتها عن ب�صر وب�صيرة . لما كان ذلك ، وكان الف�صل فى ثبوت �أو تخلف 
الق�ص���د الجنائي فى جريمة جل���ب الجواهر المخدرة هو من المو�ضوع ال���ذي ي�ستقل به قا�ضيه بغير 

معقب ما دام يقيم ق�ضاءه بذلك على ما ي�سوغه .

) الطعن رقم 4123 ل�سنة 57 ق جل�سة 10/ 1988/3 (

لما كانت المادة 33 من القرار بقانون 182 ل�سنة 1960 ، المعدلة بالقانون رقم 40 ل�سنة 1966 ، تن�ص 
على �أن " يعاقب بالإعدام وبغرامة من ثلاثة �آلاف جنيه �إلى ع�شرة �آلاف جنيه "�أ" كل من �صدر �أو 
جلب جواهر مخدرة قبل الح�صول على الترخي�ص المن�صو�ص عليه فى المادة 3 " وكان الأ�صل ، على 
مقت�ضى هذا الن�ص و�سائر �أحكام القرار بقانون رقم 182 ل�سنة 1960 �سالف البيان ، �أن الجواهر 
المخ���درة هي من الب�ضائع الممنوعة ، ف�إن مجرد �إدخاله���ا �إلى البلاد قبل الح�صول على الترخي�ص 
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�سالف الذكر ، يتحقق به الركن المادي المكون لكل من جريمتي جلبها الم�ؤثمة بالمادة 33 �آنفة البيان 
وتهريبه���ا الم�ؤثمة بالمادة 121 من قانون الجمارك الم�ش���ار �إليه ، وهو ما يقت�ضي �إعمال ن�ص الفقرة 
الأولى م���ن الم���ادة 32 من قانون العقوبات والاعت���داد فح�سب بالعقوبة ذات العقوب���ة الأ�شد - وهى 
جريم���ة جلب الجواه���ر المخدرة - والحكم بالعقوبة المقررة لها بموجب المادة 33 من القرار بقانون 
رقم 182 ل�سنة 1960 المعدل ، دون العقوبات المقررة لجريمة التهريب الجمركي بموجب المادة 122 

من قانون الجمارك المار ذكره - �أ�صلية كانت �أم تكميلية .

) الطعن رقم 3172 ل�سنة 57 ق جل�سة 24/ 1988/2 (

�ضخامة الكمية الم�ضبوطة من المخدر و�أثر ذلك علي التم�سك بانتفاء ق�صد الجلب

لم���ا كان���ت المحكمة غير مكلفة �أ�ص�ل�اً بالتحدث عن ق�صد الجاني من فعل الجل���ب �أو الت�صدير ف�إن 
الحكم وقد عر�ض مع ذلك �إلى الق�صد و �أ�ستدل من �ضخامة الكمية الم�ضبوطة على �أن ال�شروع فى 
ت�صديرها كان بق�صد الاتجار فيها ف�إن ما يثيره الطاعن فى ��شأن الق�صد من الت�صدير لا يعدو �أن 

يكون جدلًا مو�ضوعياً لا تجوز �أثارته �أمام محكمة النق�ض. 

 الطعن  724 ل�سنة 56 ق جل�سة  1986/10/2 (

الق�صد الجنائي : نفيه : ق�صد طرح المخدر وتداوله بين النا�س

م���ن المق���رر �أن القان���ون رقم 182 �سن���ة 1960 والمعدل بالقان���ون رقم 40 �سن���ه 1966 �إذ عاقب فى 
الم���ادة 33 من���ه على جلب المواد المخدرة فق���د دل على �أن المراد بجلب المخدر ه���و ا�ستيراده بالذات 
�أو بالوا�سط���ة ملحوظا ف���ى ذلك طرحه وتداوله بين النا�س �س���واء كان الجاني قد ا�ستورده لح�ساب 
نف�سه �أو لح�ساب غيره متى تجاوز بفعله الخط الجمركي ق�صدا من ال�شارع �إلى الق�ضاء على انت�شار 
المخدرات في المجتمع الدولي وهذا المعنى يلاب�س الفعل المادي المكون للجريمة ولا يحتاج فى تقريره 
�إلى بي���ان ولا يل���زم الحكم �أن يتحدث عنه على ا�ستق�ل�ال �إلا �إذا كان الجوهر المجلوب لا يفي�ض عن 
حاج���ه ال�شخ����ص �أو ا�ستعماله ال�شخ�ص���ي �أو دفع المتهم بقيام ق�صد التعاط���ي لديه �أو لدى من نقل 
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المخ���در لح�سابه وكان ظاهر الحال من ظروف الدع���وى وملاب�ساتها ي�شهد له ، يدل على ذلك فوق 
دلالة المعنى اللغوي والا�صطلاحي للفظ الجلب �أن الم�شرع نف�سه لم يقرن ن�صه على الجلب بالإ�شارة 
�إلى الق�ص���د من���ه بعك�س ما ا�ستنه فى الحيازة �أو الإحراز لأن .ذل���ك يكون ترديدا للمعنى المت�ضمن 
في الفعل مما يتنزه عنه ال�شارع �إذ الجلب بطبيعته لا يقبل تفاوت الق�صود ولا كذلك حيازة المخدر 

�أو �إحرازه . 

)الطعن  2358 ل�سنة 54 ق - جل�سة 1985/1/24(

ال�سادة الم�ست�شارين : 

مدي جواز افترا�ض العلم بالجلب ورد رائع من محكمة النق�ض 

لئ���ن كان م���ن المقرر بمقت�ضى القواعد العامة �أنه . لا يج���ب �أن يكون الدليل الذي يبنى عليه الحكم 
مبا�شرا بل لمحكمة المو�ضوع �أن تكمل الدليل م�ستعينة بالعقل والمنطق، وت�ستخل�ص منه ما ترى �أنه لا 
بد م�ؤد �إليه ، �إلا �أن ذلك م�شروط �أن يكون ا�ستدلالها لا عيب فيه ، وي�ؤدى منطقا وعقلا �إلى ما �أنتهي 
�إلي���ه ، ولمحكمة النق����ض �أن تراقب ما �إذا كان من ��شأن الأ�سباب  التي �أوردتها �أن ت�ؤدى �إلى النتيجة 
التي خل�ص �إليها. لما كان ذلك ، وكان دفاع الطاعن قد ت�أ�س�س على �أنه لم يكن على علم بالتعديلات 
الت���ي �أدخلت على �أجهزة ال�سيارة المحركة لإع���داد المخب�أ ال�سري الذي وجدت �آثار المخدر عالقة به 
،- وكان الحكم المطعون فيه قد رد على هذا الدفاع بما م�ؤداه �أن تلك التعديلات تنه�ض - بالإ�ضافة 
�إلى تحريات ال�شرطة دليلا على علمه بوجود المخب�أ ومخدر الأفيون الذي كان به عند دخوله البلاد 
�إذ كان���ت التحري���ات باعتبارها م���ن الدلائل لا يجوز الاعتماد عليها وحده���ا في الإثبات بل يجب �أن 
تك���ون مكمل���ة للدليل ، وكان م���ا �أورده الحكم فيما تقدم ع���ن التعديلات التي �أجري���ت على �أجهزة 
ال�سيارة لا يفيد �ضمنا - وعلى وجه اللزوم - توافر علم الطاعن بالمخب�أ ال�سري وما حواه من مخدر، 
خا�صة وقد �أورد الحكم بمكوناته - ف�ضلا عن تقرير المهند�س الفني - �أنها لحقت ت�صميم ال�سيارة 
بغر�ض �إيجاد فراغ بها يخفى عن الأعين - وهو ما لا يقطع على وجه اليقين بقيام ذلك العلم - مع 
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�أن الأحكام ال�صادرة بالإدانة يجب �أن يبنى على حجج قطعية الثبوت تفيد الجزم واليقين ، لما كان 
ما تقدم فان الحكم يكون معيبا بما يكفى لنق�ضه .

) الطعن 389 ل�سنة 51 ق -جل�سة 1981/11/1 (

ال�سادة الم�ست�شارين:

الق�ص���د الجنائ���ي في جريمة جلب الجوهر المخدر لا يتوافر بمجرد تحق���ق الحيازة المادية بل يجب 
�أن يقوم الدليل على علم الجاني ب�أن ما يحرزه هو من الجواهر المخدرة المحظور �إحرازها قانونا.

م���ن المق���رر �أن الق�ص���د الجنائي في جريمة جلب الجوه���ر المخدر لا يتوافر بمج���رد تحقق الحيازة 
المادي���ة ب���ل يجب �أن يقوم الدليل على علم الجاني ب�أن ما يح���رزه هو من الجواهر المخدرة المحظور 
�إحرازه���ا قانونا، و�إذ كان الطاعن قد دفع ب�أن���ه لا يعلم بوجود المخدر بالثلاجة الم�ضبوطة و�أن �آخر 
�سلمه���ا �إلي���ه بمحتوياته���ا. ف�إنه كان يتعين على الحك���م المطعون فيه �أن يورد ما ي�ب�رر اقتناعه بعلم 
الطاع���ن بوج���ود ، المخدر بالثلاجة �آم���ا ا�ستناده �إلى مجرد �ضبط الثلاجة مع���ه وبها لفافة المخدر 
مخب����أه فيه���ا ورده على دفاعه في هذا ال�ش����أن بقول مر�سل ب�أن علمه ب�أن م���ا يحرزه مخدر ثابت في 
حقه من ظروف الدعوى وملاب�ساتها ومن طريقة �إخفاء المخدر بالثلاجة الم�ضبوطة فان فيه �إن�شاء 
لقرين���ه قانوني���ة مبناها افترا�ضي العل���م بالجوهر المخدر من واقع حيازته وه���و ما لا يمكن �إقراره 
قانون���ا م���ا دام �أن الق�صد الجنائي من �أركان الجريمة ويج���ب �أن يكون ثبوته فعليا لا افترا�ضيا. لما 

كان ذلك ف�إن منعي الطاعن يكون في محله . 

)الطعن 746 ل�سنه 49 ق جل�سة 1979/10/21(

دور المحكمة في تبين الق�صد من جلب المخدر �أكان للا�ستعمال ال�شخ�صي �أو التعاطي

مت���ى كان الحك���م المطعون فيه ، ق���د �أورد في مدوناته �أن المحكمة لم تتب�ي�ن الق�صد من جلب المخدر 
كان للا�ستعم���ال ال�شخ�صي �أو التعاطي و�أن الكمي���ة الم�ضبوطة مع الطاعن تزن �أربعة كيلو جرامات 
وهى تفي�ض عن الكمية التي يمكن معها القول ب�أنه قد �أح�ضرها للتعاطى �أو للا�ستعمال ال�شخ�صي، 
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ورتب على ذلك �أن جلبها كان بق�صد دفعها للتداول ، ف�إن ما ا�ستند �إليه الحكم في هذا الخ�صو�ص 
يكون �سديداً في القانون . 

)الطعن 1953 ل�سنة 40 ق -جل�سة 1971/3/29(

الطلبات

�سيدي الرئي�س : ال�سادة الم�ست�شارين الر�ؤ�ساء بالمحكمة 

ب�أيدك���م ال�شريفة مي���زان العدل المقد�س ، وب�ضمائرك���م ال�شريفة تتنزل العدال���ة وتتجلي في �أو�ضج 
�صورها ، لي�س لدي الدفاع ما يذيده ، تبقي له بعد الله �إيمان مطلق في ق�ضائكم العادل ،

لما �سبق �إبداءه من دفاع ودفوع ف�إن المتهم يلتم�س الحكم ببراءته من الاتهام الم�سند �إليه. 

وكيل المتهم الأ�ستاذ : …………………………  المحامي
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