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�أحكام محكمة النق�ض في جناية حيازة واحراز مخدرات بق�صد الإتجار 

�إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها 
على ما ينتجها

كيف ت�ستدل المحكمة علي ق�صد الإتجار ؟

حجم الكمية الم�ضبوطة كبرها و�صغرها . 

تحريات ال�شرطة عن الواقعة .

�أقوال �شاهدى ال�ضبط .

اعتراف المتهم .

�سوابق المتهم .

ل���ذا ق�ضي : لما كان �إح���راز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستق���ل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فيه���ا طالما �أن���ه يقيمها على ما ينتجه���ا ، وكان البين من الحكم المطعون فيه �أن���ه قد عر�ض لق�صد 
الاتج���ار ف���ى قوله ) فان المحكمة تطمئن �إلى ثبوت التهمة فى ح���ق المتهم المذكور بانيه عقيدتها فى 
تواف���ر ق�ص���د الاتجار لديه من حجم الكمية الم�ضبوطة على كبره���ا وما حوته تحريات ال�شرطة عن 
الواقعة و�أقوال �شاهدى ال�ضبط فيها ومن اعتراف المتهم الثانى ب�أن المتهم الأول - الطاعن - يتجر 
ف���ى المواد المخدرة ، وكانت المحكمة قد اقتنعت ف���ى حدود �سلطتها فى تقدر الدعوى والتى لا تخرج 
عن الاقت�ضاء الفعلى والمنطقى �أن �إحراز الطاعن للمخدر كان بق�صد الاتجار فان ما يثيره الطاعن 

فى هذا ال��شأن لا يكون �سديدا. 

) الطعن رقم 9242 ل�سنة 0 6 ق -جل�سة 1991/11/10 (

كما  ق�ضي : وحيث �أن الحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى بما تتوافر به كافه العنا�صر القانونية 
لجريم���ة �إح���راز المخدر بق�صد الاتجار التى دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها فى حقه �أدلة �سائغة 
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من ��شأنها ان ت�ؤدى �إلى ما رتبه الحكم عليها، لما كان ذلك وكان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار واقعة 
مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها و�إذ كان البين من الحكم 
المطعون فيه �أنه عر�ض لق�صد الاتجار وا�ستظهره ثبوتا فى حق الطاعن فى قوله "وحيث �أن المحكمة 
تطمئ���ن �إلى قيام ق�صد الاتجار فى المواد المخدرة لدى المتهم �إذ الثابت مما تقدم �أن المتهم قد قام 
ب�إع���داد المخ���در الم�ضبوط للبيع بتقطيعه �إلى �أربع قطع وتغليف كل قطع���ة بورق ال�سلوفان بالإ�ضافة 
�إلى م���ا �أثبته النقيب - وكيل ق�سم مكافحة المخدرات بالمنيا من �أن المتهم م�سجل بالق�سم تحت رقم 
2223 فئة ) ب ( اتجار فى المواد المخدرة و�أنه �سبق �ضبطه فى عده ق�ضايا �أتجار فى المواد المخدرة 
وق���د �صادق���ه المتهم على ذلك فى تحقيقات النياب���ة . .. . ( فان هذا حقه للتدليل على توافر ق�صد 
الاتج���ار وينحل جدل الطاعن فى توافر ق�صد الاتجار �إلى جدل مو�ضوعى فى حق محكمة المو�ضوع 

فى تقدر �أدلة الدعوى وا�ستنباط معتقدها مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض .

) الطعن رقم 7385 ل�سنة 60 ق - جل�سة 1991/10/15(

ل���ذا ق�ض���ي :  لما كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادي���ة ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فله���ا طالم���ا �أنه يقيمها عل���ى ما ينتجه���ا، وكان الحكم بعد �أن �أثب���ت بما يتفق و�صحي���ح القانون �أن 
المادة الم�ضبوطة التى وجدت بحوزة الطاعن هى الأفيون قد عر�ض لتوافر ق�صد الاتجار لديه بقوله 
) وحي���ث �أنه ع���ن ق�صد الاتجار فان المحكم���ة ت�ستخل�صه باعتباره واقعة مادي���ة مما جاء بمح�ضر 
التحري���ات و�أقوال �شهود الإثبات وكبر الكميه الم�ضبوطة وتجزئتها فى ثمانية �أكيا�س مما يتبين معه 
توافر هذا الق�صد( فان الحكم يكون قد دلل على هذا الق�صد تدليلا �سائغا مما ي�ضحى معه النعى 

فى هذا ال�صدد فى غير محله .

) الطعن رقم 23858 ل�سنه 9 5 ق - جل�سة 1991/5/21 (

ل���ذا ق�ضي :  لما كان الحكم قد ا�ستظه���ر ق�صد الاتجار من �ضبط الطاعن يبيع قطعة مخدر لعميله 
ومن كبر كميه المخدر وتلوث ن�صل المطواة التى �ضبطت ب�آثار الح�شي�ش، وكان �إحراز المخدر بق�صد 
الاتجار �إنما هو واقعة مادية ت�ستقل محكمه المو�ضوع بحريه التقدير فلها ما دام �أنها يقيمها على ما 
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ينتجها، وكان الحكم قد دلل تدليلا �سائغا على هذا الق�صد، ف�إن ما ينعاه الطاعن على الحكم �أنه 
اقت�ص���ر فى بيان ق�ص���د الاتجار على مجرد �ضبط الطاعن متلب�سا به ، وهو وحـده كاف لإقامة هذا 

الق�صد، يكون على غير �أ�سا�س .

) الطعن رقم 3063 ل�سنة 60 ق - جل�سة 1991/6/5 (

كم���ا  ق�ضي :  لم���ا كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فيها طالما �أنة يقيمها على ما ينتجها، و كان الحكم المطعون فيه قد ا�ستظهر ق�صد الاتجار فى حق 
الطاع���ن بقوله ) وحي���ث �أنه عن ق�صد الاتجار فى حق المتهم ونقلها لح�س���اب �آخرين بهذا الق�صد 
ف�إن���ه لا م���راء فى ثبوته فى حق المتهم ما دام �أن - المحكمة قد اطم�أنت فى هذا ال��شأن �إلى تحريات 
ال�شاهد الأول وهذا ف�ضلا عن كبر حجم الكميه الم�ضبوطة ف�ضلا عن اطمئنانها �إلى رواية ال�شاهدين 
�سالف���ى الذكر من �أن المتهم قد اعترف لهما �صراحة ب�أنه يقوم بنقل المخدرات لح�ساب �آخرين و�أن 
واق���ع الحال والقرائن قاطعه فى �أنه يقوم بنقلها بق�ص���د الاتجار �إذ لا يقبل قيامه بنقلها بغير هذا 
الق�صد نظرا لكبر حجم الكميه الم�ضبوطة (. وكان الحكم فى بيانه واقعة الدعوى وا�ستظهاره علم 
الطاع���ن بالمخدر الم�ضب���وط قد �أورد على النحو المار ذكره ظروف واقعة ال�ضبط وملاب�ساتها، وكان 
يب�ي�ن م���ن المفردات الم�ضمومة . �أن ال�ضابطين �شاهدى الإثبات ق���ررا بتحقيقات النيابة �أن الطاعن 
اع�ت�رف عند مواجهته بالمخ���در الم�ضبوط ب�إحرازه لنقله �إلى �أحد التج���ار، ف�إنه ينح�سر عن الحكم 
عي���ب الق�ص���ور فى بي���ان واقع الح���ال والقرائن والا�ستناد �إلى م���ا لا �أ�صل له ف���ى الأوراق فى مقام 

التدليل على ق�صد الاتجار.

) الطعن رقم 282 ل�سنه 60 ق - جل�سة 1991/3/13 (

�إن المحكم���ة ت�ستخل�ص م���ن ظروف الدعوى و�أخ�صها كبر حجم كمية المخ���در ، ومن �سابقة الحكم 
عل���ى المتهم بالإدانة فى العدي���د من ق�ضايات المخدرات ف�ضلًا عن تحري���ات ال�شرطة من �أن ق�صد 

المتهم من حيازة المخدر هو الاتجار

لم���ا كان توافر ق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستق���ل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها 
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عل���ى م���ا ينتجه���ا ، وكان الحكم المطعون في���ه قد دلل على قي���ام هذا الق�صد فى ح���ق الطاعن فى 
قول���ه " وحيث �أن المحكمة ت�ستخل�ص من ظروف الدعوى و�أخ�صها كبر حجم كمية مخدر الح�شي�ش 
الم�ضبوط���ة والتى بلغ���ت �سبعة طرب كاملة ، ومن �سابقة الحكم على المته���م بالإدانة فى العديد من 
ق�ضايات المخدرات ف�ضلًا عن تحريات ال�شرطة من �أن ق�صد المتهم من حيازة المخدر هو الاتجار " 
وه���و تدليل كاف و�سائغ يحمل ق�ضاء الحك���م ولا يمارى الطاعن فى �أ�صوله الثابتة ب�أوراق الدعوى ، 

ف�إن النعى على الحكم بدعوى الق�صور فى الت�سبيب والف�ساد فى الا�ستدلال لا يكون �سديداً . 

) الطعن رقم 194 ل�سنة  60 ق جل�سة 7/ 1991/3 (

كمـ���ا ق�ضي :: لم���ا كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فيه���ا طالم���ا �أنه يقيمها على م���ا ينتجها. و�إذ كان البين م���ن الحكم المطعون فيه �أن���ه عر�ض لق�صد 
الاتج���ار وا�ستظهره ف���ى قوله "وحيث �أنه عن ق�صد الاتجار فهو قائم ف���ى حقه ومتوافر فى �إحرازه 
�أربع���ة ع�شر لفاف���ة حوت كل منها على مخدر الهروين ف�ضلا عن تحريات �ضابط الواقعة وما �أ�سفر 
عن���ه من �أنه يتجر ف���ى المخدرات وهو �أمر ق���د اطم�أنت �إليه المحكمة ( وكان���ت المحكمة قد اقتنعت 
ف���ى ح���دود �سلطتها فى تقدير �أدلة الدعوى والتى لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلى والمنطقى �أن حيازة 

الطاعن للمخدر كانت بق�صد الاتجار فان ما يثيره بدعوى الف�ساد فى الا�ستلال لا يكون �سديدا. 

) الطعن رقم 60641 ل�سنة 59 ق - جل�سة 1990/12/16 (

كمـ���ا ق�ضي :: لم���ا كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فيه���ا طالم���ا �أنه يقيمها على ما ينتجها، وكانت ��ضآلة كمية المخ���در �أو كبرها هى من الأمور الن�سبية 
الت���ى تق���ع فى تقدير المحكم���ة، و�إذ كانت المحكمة ق���د اقتنعت فى حدود �سلطتها ف���ى تقدير الأدلة 
والتى لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلى والمنطقى ب�أن كمية المخدر الم�ضبوط كان بق�صد الاتجار فان ما 
يث�ي�ره الطاعن بدعوى الق�صور فى ا�ستظهار هذا الق�صد لا يكون �سديدا. �أما ما يثيره الطاعن من 
�أن جانب���ا كب�ي�را من المواد الم�ضبوطة  لم ير�سل �إلى التحلي���ل وبالتالى لم يثبت �أنه مادة مخدرة فلا 
يج���وز الا�ستن���اد �إلى مقداره فى معر�ض التدليل على ق�صد الاتجار فهو لا يعدو فى حقيقته �أن يكون 
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منازع���ة مو�ضوعي���ة فى كنه كمية المواد الم�ضبوطة التى لم تر�سل للتحليل وهو ما لا يجوز التحدى به 
�أمام محكمة النق�ض .

) الطعن رقم 23383 ل�سنه 59 ق - جل�سة 1990/4/15 (

كمـ���ا ق�ضي :: ولئ���ن كان من المقرر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار ه���و واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى 
المو�ضوع بالف�صل فيها، �إلا �أن �شرط ذلك �أن يكون ا�ستخلا�ص الحكم بتوافر الواقعة �أو نفيها �سائغا 
ت�ؤدى �إليه ظروف الواقعة و�أدلتها وقرائن الأحوال ، وكان الحكم المطعون، فيه قد �أطلق القول بخلو 
الأوراق م���ن دلي���ل على تواف���ر ق�صد الاتجار لدى المطع���ون �ضده الأول برغم م���ا ح�صله عند بيانه 
للواقع���ة و�أق���وال ال�شهود من �ضبط �أربع ط���رب من الح�شي�ش ومطواة ومبلغ كب�ي�ر من النقود معه ، 
وم���ا بان من المفردات الم�ضمومة من �أن �شهود الإثبات قرروا �أن المطعون �ضده المذكور يحرز المخدر 
الم�ضب���وط بق�صد الاتج���ار، مما كان مقت�ضاه �أن تق���در محكمة المو�ضوع ه���ذه الظروف وتمح�صها 
وتتح���دث عنه���ا بم���ا تراه .وما �إذا كان���ت ت�صلح دليلا عل���ى توافر ق�صد الاتج���ار �أو لا ت�صلح ، فان 

حكمها يكون معيبا بالق�صور فى الت�سبب والخط�أ فى الإ�سناد .

) الطعن رقم 1164 ل�سنة 59 - جل�سة 1989/5/24(

كمـ���ا ق�ض���ي ::  من المق���رر �أن توافر ق�صد الاتجار هو م���ن الأمور  المو�ضوعية الت���ى ت�ستقل محكمة 
المو�ض���وع بتقديره���ا بغير معق���ب ، ما دام تقديرها �سائغ���ا، وكان الحكم المطعون في���ه قد دلل على 
ثب���وت �إحراز المطعون �ضده للمخدر الم�ضبوط بركنيه المادى والمعنوى، ثم نفنى توافر ق�صد الاتجار 
ف���ى حق���ه واعتبره مجرد محرز للمخدر ودانه بموجب المادة 38 م���ن القانون رقم 182 ل�سنة 1960 
المعدل ، التى لا ت�ستلزم ق�صدا خا�صا من الإحراز، بل تتوافر �أركانها بتحقق الفعل المادى والق�صد 
الجنائ���ى العام وهو علم المح���رز- بماهية الجوهر المخدر علما مجردا ع���ن �أى ق�صد من الق�صود 
الخا�ص���ة المن�صو����ص عليها فى القان���ون ، فان فى ذلك ما يكفى لحمل ق�ضائ���ه بالإدانة على الوجه 
ال���ذى انتهى �إليه - �أما م���ا تثيره الطاعنة من التفات الحكم عن دلاله م���ا �أورده فى مدوناته ب��شأن 
ك�ب�ر حج���م كميه المخدر الم�ضبوط وتجزئته و�ضبط مدية ملوث���ه بالمخدر، على ثبوت ق�صد الاتجار، 
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فهو لا يعدو �أن يكون جدلا حول �سلطه محكمة المو�ضوع فى تقدير �أدلة الدعوى وتجزئتها والأحد بما 
تطمئن �إليه واطراح ما عداه مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض .

) الطعن رقم 3767 ل�سنة 58 ق - جل�سة 1988/11/16 (

جريمة حيازة �أو �إحراز الجواهر المخدرة الواردة بالجدول رقم ) 1 ( المرافق له بق�صد الاتجار من 
الجرائم ذات الق�صود الخا�صة

لم���ا كان الق���رار بالقانون رق���م 182 ل�سنة 1960 ف���ى ��شأن مكافح���ة المخدرات وتنظي���م ا�ستعمالها 
والاتج���ار فيه���ا ال���ذى يحكم واقعة الدع���وى - قد جعل جريمة حي���ازة �أو �إح���راز الجواهر المخدرة 
ال���واردة بالج���دول رقم ) 1 ( المرافق ل���ه بق�صد الاتجار من الجرائ���م ذات الق�صود الخا�صة حين 
اخت���ط عند الكلام ع���ن العقوبات خطة تهدف �إلى التدرج فيه���ا  ووازن بين ماهية كل من الق�صود 
الت���ى يتطلبها فى ال�صور المختلفة لجريمة �إحراز هذه الجواهر وحيازتها، وقدر لكل منها العقوبات 
الت���ى تنا�سبها ولم���ا كان لازم ذلك وجوب ا�ستظهار الق�صد الخا�ص ف���ى هذه الجريمة لدى المتهم ، 
حيث لا يكفى مجرد العلم بكنه الجوهر المخدر الذى فى حوزته ، وكانت المحكمة قد دانت الطاعن 
بجريمت���ه حيازة جوهرى الح�شي�ش والأفيون المخدرين بق�صد الاتجار فى غير الأحوال الم�صرح بها 
قانون���ا و�آخذت���ه بن�ص المادة 34/ 1 من القانون رق���م 182 ل�سنه 1960 والجدول رقم ) 1 ( المرافق 
ل���ه ، وفاته���ا ان ت�ستظه���ر توافر الق�صد الخا�ص لدي���ه ، وهو ق�صد ،الاتجار، ف���ان حكمها يكون قد 
تعي���ب بالق�ص���ور الذى يبطله ويوجب نق�ض���ه ، ولا يقدح فى ذلك �أن يك���ون الحكم المطعون فيه وهو 
ف���ى معر�ض ال���رد على دفاع الطاعن ببط�ل�ان �إذن النيابة العامة بالقب����ض والتفتي�ش لعدم جديدة 
التحريات ، قد ر�أى �أن التحريات تت�سم بالكفاية والجدية لت�سوغ �إذن التفتي�ش ، لما �أ�سفرت عنه من 
ك���ون المتهم ل���ه ن�شاط وا�سع فى الاتجار بالمخدرات ويقوم بتخزينها ف���ى منزله حيث يبا�شر ن�شاطه 
، وذل���ك لم���ا هو مقرر فى ق�ضاء هذه المحكمة من �أن كل ما ي�ترشط���ه القانون ل�صحة التفتي�ش الذى 
تجري���ه النياب���ة العامة �أو ت�أذن ب�إجرائه فى م�سكن المتهم �أو ما يت�صل ب�شخ�صه ، هو �أن يكون م�أمور 
ال�ضب���ط الق�ضائى ق���د علم من تحرياته وا�ستدلالاته �أن جريمة معين���ة "جناية �أو جنحة، قد وقعت 
من �شخ�ص معين و�أن يكون ثمة من الدلائل والإمارات الكافية وال�شبهات المقبولة �ضد هذا ال�شخ�ص 
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، ق���د ت�ب�رر تعر�ض المحقق لجريمته �أو لحرمة م�سكنه فى �سبي���ل ك�شف مبلغ ات�صاله بتلك الجريمة 
حال �أنه ي�ترشط  قانونا ل�صحة الحكم بالإدانة �أن يبنى على الجزم واليقين ، لا على الظن الراجح 
�أو ال�شبه���ات المقبولة كما هو بالن�سبة ل�صحة الإذن بالتفتي����ش ال�صادر من النيابة العامة ، ومن ثم 
ف����إن مج���رد اطمئنان الحكم �إلى جدية التحريات كم�سوغ للإذن بالتفتي�ش على ال�سياق المتقدم - لا 
يجع���ل منها بمجردها دلي�ل�ا يقينيا  فى مقام الإدان���ة بما �ستلزمه من ا�ستظه���ار الق�صد الجنائى 
الخا����ص ، م���ا دام �أن الحكم لم يح���ل �إليها ولم يعززها بدليل فى هذا الق�ص���د، لما هو مقرر من �أن 
لمحكمه المو�ضوع �أن تعول فى تكوين عقيدتها على التحريات باعتبارها معززة لما �ساقته من �أدلة ما 
دام �أنه���ا كان���ت مطروحة على ب�ساط البحث ، �إلا �أنها لا ت�صل���ح حدها لأن تكون دليلا �أ�سا�سيا على 
ثب���وت الاته���ام بعنا�صره  القانونية و منها  توافر الق�صد الجنائى، لما كان ما تقدم ف�إنه يتعين نق�ض 

الحكم المطعون فيه .

) الطعن رقم 2864 ل�سنه 57 ق - جل�سة 1987/12/9 (

لم���ا كان���ت دلالة التحريات على �أن الطاعن���ة ومتهمة �أخرى تتاجران كلتاهما ف���ى المواد المخدرة فى 
م�سك���ن واح���د لا ت����ؤدى �إلى نفى الاتجار ع���ن الطاعنة ولا تفي���د بطريق اللزوم �أنه���ا تعمل لح�ساب 
الأخرى، وكان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها ما 
دام �أن���ه يقيمه���ا على ما ينتجها، وكانت المحكمة قد اقتنعت فى حدود �سلطتها فى تقدير الدعوى - 
على ال�سياق المتقدم - والتى لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلى والمنطقى �إن �إحراز الطاعنة للمخدر كان 
بق�ص���د الاتجار، ف�إن م���ا تثيره فى هذا الخ�صو�ص ينحل �إلى ج���دل مو�ضوعى لا يقبل �أمام محكمه 

النق�ض .

) الطعن رقم 1415 ل�سنة 57 ق - جل�سة 1987/10/7 (

لم���ا كان م���ن المقرر �أن توافر ق�صد الاتج���ار هو من الأمور المو�ضوعية الت���ى ت�ستقل محكمة المو�ضوع 
بتقديره���ا بغ�ي�ر معقب ما دام تقديرها �سائغا، وكان الحكم المطع���ون فيه قد دلل على ثبوت �إحراز 
المطع���ون �ض���ده للمخدر الم�ضب���وط بركنيه الم���ادى والمعنوى ثم نف���ى توافر ق�صد الاتج���ار فى حقه 

o b e i k a n d l . c o m



- 96 -

واعت�ب�ره مج���رد محرز للمخدر ودانه بموجب الم���ادة 38 من القانون رق���م 182 ل�سنه 1960 التى لا 
ت�ستل���زم ق�صدا خا�صا من الإحراز بل تتوافر �أركانها بتحق���ق الفعل المادى والق�صد الجنائى العام 
وهو علم المحرز بماهية الجوهر المخدر علما مجردا عن �أى ق�صد من الق�صود الخا�صة المن�صو�ص 
عليه���ا ف���ى القانون ، فان ذلك ما يكفى لحمل ق�ضائه بالإدانة عل���ى الوجه الذى �أنتهى �إليه . �أما ما 
تث�ي�ره الطاعنة من �أن التحري���ات و�أقوال �شاهدى الإثبات والكمي���ة الم�ضبوطة وظروف �ضبطها دل 
عل���ى تواف���ر ق�صد الاتجار فى حق المطع���ون �ضده - فهو لا يعدو �أن يكون ج���دلا حول �سلطة محكمة 
المو�ض���وع ف���ى تقدير �أدلة الدع���وى وتجزئتها والأخذ بما تطمئن �إليه واط���راح ما عداه مما لا تجوز 

�إثارتها �أمام محكمة النق�ض .

) الطعن رقم 280 ل�سنة 57 ق - جل�سة 1987/5/12(

لم���ا كان من المقرر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل 
فيه���ا طالما يقيمها على م���ا ينتجها. ولما كان الحكم المطعون فيه قد نف���ى عن الطاعن هذا الق�صد 
بقول���ه ) وحي���ث �أنه عن الق�ص���د من �إحراز المتهم للمخ���در الم�ضبوط فان المحكم���ة لا تعول على ما 
�أ�سبغت���ه النيابة العامة على هذا الق�صد كم���ا تلتفت عما قرره ال�ضابط فى هذا الخ�صو�ص من�سوبا 
�إلى المته���م ، لم���ا كان ذلك وكان���ت الأوراق خلوا من الدليل اليقينى على ه���ذا الق�صد ومن ثم يكون 
ق�صد المتهم من الإحراز قد بات ق�صدا عاما مجردا من كل الق�صود المحددة قانونا( وكان التناق�ض 
ال���ذى يعيب الحكم هو ال���ذى يقع بين �أ�سبابه بحيث ينفى بع�ضها ما يثبت���ه البع�ض الآخر ولا يعرف 
�أى الأمري���ن ق�صدته المحكم���ة ، وكان للمحكمة �أن تعول فى تكوين عقيدته���ا على ما جاء بتحريات 
ال�شرط���ة باعتباره���ا معززة بم���ا �ساقته من �أدلة ، ولها ف���ى �سبيل ذلك �أن تج���زىء هذه التحريات 
فت�أخ���ذ منه���ا ما تطمئن �إليه مما تراه مطابقا للحقيقة وتطرح م���ا عداها، ومن �سلطتها التقديرية 
�أي�ض���ا �أن ت���رى فى تحريات ال�شرطة ما ي�س���وغ الإذن، بالتفتي�ش ولا ترى فيها م���ا يقنعها ب�أن �إحراز 
المته���م للمخ���در كان بق�صد الاتجار متى بنت ذلك على اعتب���ارات �سائغة . ولما كان الحكم المطعون 
في���ه قد الت���زم هذا النظر واظهر اطمئنانه �إلى التحريات كم�سوغ لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش ولكنه لم 
ي���ر فيها وف���ى �أقوال ال�ضابط محررها ما يمنعه ب�أن �إحراز الطاع���ن للمخدر كان بق�صد الاتجار - 
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وه���و ما لم يخطئ الحكم ف���ى تقديره فان ما يثيره الطاعن فى ه���ذا الخ�صو�ص ف�ضلا عن انعدام  
م�صلحته فى �إثارته لا يعدو �أن يكون مجادلة مو�ضوعية لا تجوز �إثارتها �أمام محكمة النق�ض.

) الطعن رقم 6198 ل�سنة 56 ق - جل�سة 1987/4/9 (

عدم اتفاق �أقوال �شهود الإثبات فى بع�ض تفا�صيلها -  لا �إخلال - ما دام الثابت �أن حا�صل �أقوالهم 
لا تناق�ض فيه .

لا يعي���ب الحك���م �أن يحيل فى �إيراد �أقوال ال�شهود ما �أورده من �أقوال �شاهد �آخر ما دامت متفقة مع 
م���ا �أ�ستند �إليه الحكم منها وكان لا يقدح فى �سلامة الحكم - على فر�ض �صحة ما يثيره الطاعنون 
- ع���دم اتف���اق �أق���وال �شهود الإثبات ف���ى بع�ض تفا�صيلها م���ا دام الثابت �أنه ح�ص���ل �أقوالهم بما لا 
تناق�ض فيه ولم يورد تلك التف�صيلات �أو يركن �إليها فى تكوين عقيدته ، ولما كان الثابت �أن الحكم 
�أحال فى �أقوال ال�شهود من الثانى �إلى الخام�س على �أقوال ال�شاهد الأول وهى التى تتعلق بما �أ�سفر 
عن���ه تفتي����ش المركب والعث���ور على المخدر داخل خ���زان الوقود - وهو ما لا يم���ارى فيه الطاعنون - 
كم���ا �أح���ال فى �أقوال ال�شاهدي���ن ال�سابع والثامن على �أق���وال ال�شاهد ال�ساد����س والتى تنح�صر فى 
انتقاله ب�صحبتهما �إلى مكان الواقعة بعد �إبلاغه عنها ف�إن الحكم يكون بريئاً من قالة الق�صور فى 

الت�سبيب . 

) الطعن رقم 3976 ل�سنة  56 بجل�سة 12/ 1987/3 (

لم���ا كان يبين من الإط�ل�اع على المفردات الم�ضمومة �أن ما ح�صله الحك���م المطعون فيه �أن الطاعنين 
اعترف���وا بحيازة المخدر له �صداه فى تحقيق���ات النيابة مما �أدلى به الطاعنون من �أقوال ت�ؤدى �إلى 
م���ا رتبه الحك���م عليها من معنى الإقرار بحي���ازة المخدر مما يجعل الحكم �سليم���اً فيما �أنتهى �إليه 
ومبني���اً عل���ى فهم �صحيح للواقعة �إذ المحكمة لي�ست ملزمة فى �أخذها ب�أقوال المتهم �أن تلتزم ن�صها 
وظاهره���ا ب���ل لها �أن ت�أخذ منها ما ت���راه مطابقاً للحقيقة ، ومن ثم ف�ل�ا تثريب على الحكم �أن هو 
�أ�ستمد من تلك الأقوال - و�إن نعتها ب�أنها اعتراف - ما يدعم الأدلة الأخرى التى �أقام عليها ق�ضاءه 

ب�إدانة الطاعنين وبذلك ينح�سر عن الحكم قالة الخط�أ فى الإ�سناد . 
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) الطعن رقم 3976 ل�سنة  56 ق جل�سة 3/12 /1987 (

كان الأ�صل �أن المحكمة لا تتقيد بالو�صف القانونى الذى ت�سبغه النيابة العامة على الفعل الم�سند �إلى 
المته���م لأن هذا الو�صف لي�س نهائياً بطبيعته ولي�س م���ن ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت 

�أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف القانونى الذى تراه �سليماً

لم���ا كان الأ�صل �أن المحكمة لا تتقيد بالو�صف القانونى الذى ت�سبغه النيابة العامة على الفعل الم�سند 
�إلى المتهم لأن هذا الو�صف لي�س نهائياً بطبيعته ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت 
�أن ت���رد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف القانونى الذى تراه �سليماً . وكانت المحكمة قد اعتبرت 
م���ا ورد عل���ى ل�سان ال�شهود والمتهمين �أي�ضاً من �أن الأخيري���ن وقد عثروا على المخدر الم�ضبوط �أثناء 
ال�صيد فى المياه الإقليمية لا يوفر فى حق الطاعنين جريمة الجلب وانتهت �إلى �أن التكييف ال�صحيح 
للواقع���ة قبله���م هو حيازة جوهر المخدر بق�صد الاتجار فلا يكون هن���اك وجه لدعوى الإخلال بحق 
الدفاع �أو التناق�ض ذلك �أن المراد بجلب المخدر هو ا�ستيراده بالذات �أو بالوا�سطة ملحوظاً فى ذلك 
طرحة وتداوله بين النا�س متى تجاوز بفعله الخط الجمركى ومن حق محكمة المو�ضوع �أن تنزل على 
الواقع���ة التى �صحت لديها الو�صف القانونى الذى تراه �سليماً نزولًا من الو�صف المبين ب�أمر الإحالة 
وه���و الجلب �إلى و�صف �أخف هو الحيازة بق�صد الاتج���ار ولا يت�ضمن هذا التعديل �إ�ساءة �إلى مركز 
الطاعن�ي�ن �أو �إ�سن���اداً لواقعة مادية �أو �إ�ضافة عنا�صر جديده تختل���ف عن الواقعة التى �أتخذها �أمر 

الإحالة �أ�سا�ساً للو�صف الذى �إرت�أته . 

) الطعن رقم 3976 ل�سنة  56 ق جل�سة 12/ 1987/3 (

عدم اعتماد محكمة الجنايات علي �أقوال م�أمور ال�ضبط في القول بتوافر ق�صد الإتجار 

وم���ن حيث �أن الحك���م المطعون فيه بين واقعة الدعوى بما م�ؤداه �أن���ه بموجب �إذن �صادر من النيابة 
العام���ة بتفتي����ش المطع���ون �ضده عثر فى جيوب���ه �أثناء وقوفه ف���ى الطريق العام عل���ى �أربع قطع من 
الح�شي����ش وزنه���ا 33.4 جرام���ا، ومطواة قرن غزال ثبت تل���وث ن�صلها ب�آثار -المخ���در ذاته . وبعد 
�أن �س���اق الحكم الأدلة عل���ى ثبوت الواقعة فى حق المطعون �ضده على ه���ذه ال�صورة، عر�ض لق�صد 
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الاتجار ونفاه عنه فى قوله " �إن المحكمة ترى �أن. .. . . الحيازة لم تكن بق�صد الاتجار �إذ �أن المتهم 
لم ي�ضبط فى حاله تنبئ عن ذلك ، كما �أنها لم تكن بق�صد التعاطى �أو الا�ستعمال ال�شخ�صى �إذ �أن 
التحقيق���ات لم تك�ش���ف عنه ،. لما كان ذلك ، وكان من المق���رر �أن توافر ق�صد الاتجار هو من الأمور 
المو�ضوعي���ة التى ت�ستق���ل محكمة المو�ضوع بتقديرها بغير معقب ، م���ا دام تقديرها �سائغا، وكان ما 
�أورده الحك���م ف���ى تح�صيل واقعة الدعوى وف���ى نفى ق�صد الاتجار يكفى لحمل ق�ض���ا�ؤه على الوجه 
الذى انتهى �إليه ، وكان فى �إغفال المحكمة البحث عن �شهادة ال�ضابط بتوافر ق�صد الاتجار ما يفيد 
�ضن���ا �أنها �أطرحتها وفى التفاتها عن دلالة تجزئة المخ���در وتلوث ن�صل المطواة الم�ضبوطة ب�آثاره ما 
يفي���د �أنه���ا لم تر فى كليهما ما يقيم ذلك الق�صد، ف�إن م���ا تثيره الطاعنة فى هذا الخ�صو�ص ، وما 
تبدي���ه م���ن �أن عدم �ضبط المطعون �ضده حال قيامه بالاتج���ار لا ينفى ق�صد الاتجار عنه ينحل �إلى 
ج���دل ح���ول �سلطة محكمه المو�ضوع فى تقدير �أدلة الدعوى وتجزئته���ا والأخذ منها بما تطمئن �إليه 
واطراح ما عداه مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض لما كان ما تقحم ،"ف�إن الطعن برمته يكون 

على غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه مو�ضوعا. 

) الطعن رقم 4108 ل�سن  56 ق جل�سة 1986/12/10 (

لم���ا كان م���ن المق���رر �أن �إحراز المخدر بق�ص���د الاتجار واقعة مادي���ة ي�ستقل قا�ض���ى المو�ضوع بحرية 
التقدي���ر فيه���ا طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها. وكان الحكم المطع���ون فيه قد دلل على توافر ق�صد 
الاتج���ار فى ح���ق الطاعن بقوله : "حيث �أنه ع���ن ق�صد المتهم من حيازة و�إح���راز المخدر الم�ضبوط 
فق���د ثب���ت للمحكمة �أن ذلك الق�صد كان للاتجار فى هذا المخ���در وتقديمه للتعاطى للمتردين على 
الغ���رزة الت���ى يديرها المتهم ، �إذ تم �ضبط �ستين حجرا معدة للتعاطى وعلى كل منها قطعه من هذا 
المخ���در و�س���ط الحا�ضرين بالمكان الذى �أعده وهي�أه لهم لتعاطى المخدرات ،. فان الحكم �إذ ا�ستدل 
عل���ى ثبوت ق�صد الاتجار لدى الطاعن من تلك الظروف الت���ى �أوردها يكون ق�ضا�ؤه فى هذا ال��شأن 
محمولا وكافيا فى ا�ستخلا�ص هذا الق�صد فى حق الطاعن ، بما ب�ضحى معه منعاه فى هذا ال�صدد 

ولا وجه له .

) الطعن رقم 5517 ل�سنة 55 ق - جل�سة 1986/2/2 (
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متي لا  ت�ساير محكمة الجنايات �سلطة الاتهام من �أن �إحرازه كان بق�صد الاتجار 

وحيث �أن الحكم المطعون فيه بعد �أن بين واقعة الدعوى و�أورد م�ؤدى �أدلة الثبوت فيها عر�ض لق�صد 
الاتج���ار فى ح���ق المطعون �ضده - بقول���ه "  �أن المحكمة لا ت�ساير �سلطة الاتهام م���ن �أن �إحرازه كان 
بق�صد الاتجار لخلو الأوراق من الدليل عليه لعدم �ضبط �أحد ممن قيل �أن المطعون �ضده كان يروج 
ب�ضاعت���ه عليه���م وعدم �ضب���ط �أدوات �أو موازين مما ت�ستعمل فى هذا الغر����ض ، ولا يكفى فى ذلك 
الإق���رار بالاتج���ار المعزو �إلي���ه ما دام �أنه لم يت�أيد ب����أى دليل اخر، هذا �إلى خل���و الأوراق من الدليل 
عل���ى �أن الإح���راز بق�صد التعاط���ى �أو الا�ستعمال ال�شخ�ص���ى - وترى المحكمة �أن الإح���راز بالن�سبة 
ل���ه كان بغ�ي�ر هذه الق�صود جميعا، لم���ا كان ذلك ، وكان من  المقرر �أن تواف���ر ق�صد الاتجار هو من 
الأم���ور المو�ضوعية الت���ى ت�ستقل محكمه المو�ض���وع بتقديرها بغير معقب ، م���ا دام تقديرها �سائغا، 
وكان الحك���م المطعون فيه قد دلل على ثبوت �إحراز المطعون �ض���ده للمخدر الم�ضبوط بركنيه المادى 
والمعن���وى ث���م نفى توافر ق�صد الاتجار فى حقه واعتبره مجرد محرز له ودانه بموجب المادة 38 من 
القان���ون رقم 182 ل�سنة 1960 التى لا ت�ستلزم ق�صدا خا�صا من الإحراز، بد تتوافر �أركانها بتحقق 
الفعل المادى والق�صد الجنائى  العام وهو علم المحرز بماهية الجوهر علما مجردا من �أى ق�صد من 
الق�ص���ود الخا�صة المن�صو����ص عليها فى القانون ، فان فى ذلك ما يكفى لحمل ق�ضائه بالإدانة على 
الوج���ه ال���ذى انتهى �إليه ، ولا يعدو ما تثيره الطاعنة بوجه طعنها �أن يكون جدلا حول �سلطة محكمه 
المو�ض���وع فى تقدير �أدلة الدعوى والأخذ منها بم���ا تطمئن �إليه واطراح ما عداه مما لا تجوز �إثارته 

�أمام محكمه النق�ض .

) الطعن رقم 5979 ل�سنة55 ق - جل�سة 1986/2/2 (

م���ن المقرر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار واقعة مادي���ة ي�ستقل قا�ضى . المو�ضوع بالف�صل فيها ما 
دام ا�ستخلا�صه �سائغا ت�ؤدى �إلية ظروف الواقعة و�أدلتها وقرائن الأحوال فيها 

لم���ا كان الحك���م المطعون فيه قد �أورد فى بيانه لواقعة الدع���وى وتح�صيله لأقوال �شهود الإثبات " �أن 
تحري���ات الرائ���د . . . . . . رئي����س وحدة مباحث مرك���ز مطوب�س بالا�ترشاك مع الرائ���د . . . . . . . 
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رئي����س ق�سم مكافحة مخدرات كفر ال�شيخ دلت عل���ى �أن الطاعن يزرع نبات الخ�شخا�ش فى حديقة 
الموال���ح المملوك���ة له لح�صول منها على مخدر الأفيون بق�صد الاتجار ثم دلل الحكم على توافر هذا 
الق�ص���د فى حكمه فى قوله ) وحي���ث �أنه نظرا ل�ضبط كميه كبيرة من �شجيرات الخ�شخا�ش تحتوى 
عل���ى الثمار والبذور فى الحديقة و فى ملحقات المنزل قام المتهم - الطاعن - بزراعتها فى حديقة 
الموال���ح المملوكة له وفى حيازته دون غيره بع�ضها م�شرط ي���دل ذلك �أن زراعة المتهم وحيازته لتلك 
الم�ضبوطات كان بق�صد ا�ستخراج مادة الأفيون المحرمة قانونا بق�صد الاتجار فيها،. لما كان ذلك ، 
وكان من المقرر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى . المو�ضوع بالف�صل فيها 
م���ا دام ا�ستخلا�ص���ه �سائغا ت�ؤدى �إلية ظروف الواقعة و�أدلتها وقرائن الأحوال فيها ، و كان ما �أورده 
الحك���م م���ن تح�صيله للواقعة و�سرده لم�ؤدى �أقوال �شهود الإثب���ات والتدليل على توافر ق�صد الاتجار 
ف���ى المخدر الم�ضب���وط لدى الطاعن كافيا فى �إثبات هذا الق�صد وف���ى �إظهار اقتناع المحكمة بثبوته 
من ظروف الواقعة التى �أوردتها و�أدلتها التى عولت عليها فان النعى على الحكم بالق�صور فى هذا 

الن�صو�ص لا يكون له محل . 

)الطعن رقم 5530 ل�سنه 55 ق - جل�سة 1986/1/27(

بن�أ ق�صد الاتجار علي مجرد اعتراف المتهم �أمام النيابة العامة .

 �إن���ه ولئن كان من المق���رر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادي���ة ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع  
بالف�صل فيها �إلا �أن �شرط ذلك �أن يكون ا�ستخلا�ص الحكم لتوافر تلك الواقعة �أو نفيها �سائغا ت�ؤدى 
�إليه ظروف الواقعة  و�أدلتها وقرائن الأحوال فيها. ولما كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أن 
المطعون �ضده اعترف فى تحقيقات النيابة ب�أن �أحد الأ�شخا�ص كلفه ب�إيجاد م�ترش للمخدر الم�ضبوط 
مما كان من مقت�ضاه �أن تقدر محكمه المو�ضوع هذا الاعتراف وتمح�صه وتتحدث عنه بما تراه فيما 
�إذا كان ي�صل���ح دلي�ل�ا على تواف���ر ق�صد الاتجار �أو لا ي�صلح . لا �أن تقي���م ق�ضاءها على مجرد قول 
مر�سل بغير دليل ت�ستند �إليه ، �أما وهى لم تفعل فان حكمها يكون معيبا بما يوجب نق�ضه والإحالة .

) الطعن رقم 3507 ل�سنة 55 ق- جل�سة 1986/1/20(
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نفي ق�صد الاتجار ل��ضآلة المبلغ المالي محل ال�ضبط

لم���ا كان �إح���راز المخدر بق�صد الاتجار واقع���ة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ض���وع بالف�صل فلها طالما �أنه 
يقيمها على ما ينتجها، وكان الحكم قد ا�ستظهر توافر هذا الق�صد لدى الطاعن فى قوله ) وحيث 
�أن���ه ع���ن ق�صد الاتجار الم�سند �إلى المته���م الأول ) الطاعن ( فثابت فى حق���ه �إذ �أن التحريات دلت 
عل���ى �أن المته���م يتجر فى الم���واد المخدرة والتى ت�أي���دت ب�ضبطه محرزا لكميه المخ���درات الم�ضبوطة 
منتوي���ا بيعه���ا ومن �ضخامة كمية المخدرات الم�ضبوط���ة �إذ تم �ضبط مخدر لعدد 126 طربة ح�شي�ش 
وه���ى كميه تفي�ض عن الا�سته�ل�اك ال�شخ�صى ( . وكانت المحكمة ق���د اقتنعت - فى حدود �سلطتها 
ف���ى التقدير والتى لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلى والمنطقى- �أن �إحراز الطاعن للمخدر كان بق�صد 
الاتج���ار ف�إن ما يث�ي�ره من �آن ��ضآلة المبلغ الم�ضب���وط معه لا ت�ساند ما خل�ص �إلي���ه الحكم من توافر 

ق�صد الاتجار لا يكون له محل .

)الطعن رقم 5627 ل�سنه 53 ق -جل�سة 1984/1/10(

م���ن المقرر �أن توافر ف�صد الاتجار هو من الأمور المو�ضوعية التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بتقديرها 
بغ�ي�ر معق���ب ، ما دام تقديرها �سائغا، وكان الحكم المطعون فيه ق���د دلل على ثبوت �إحراز المطعون 
فمده للمخدر الم�ضبوط بركنيه المادى والمعنوى ثم نفى توافر ق�صد الاتجار فى حقه واعتبره مجرد 
مح���رز للمخ���در ودانه بموجب المادة 38 من لقانون 182 ل�سن���ة 1960 التى لا ت�ستلزم ق�صدا خا�صا 
من الإحراز، بل تتوافر �أركانها بتحقق الفعل المادى والق�صد الجنائى العام وهو علم المحرز بماهية 
الجوهر المخدر علما مجردا عن �أى ق�صد من الق�صود الخا�صة المن�صو�ص عليها فى القانون ، ف�إن 
ف���ى ذل���ك ما يكفى لحمل ق�ضائ���ه بالإدانة على الوجه الذى انتهى �إليه - �أم���ا ما تثيره الطاعنة من 
�أن التحري���ات و�أقوال �شاهدى الإثبات وتعدد لفافات المخدر الم�ضبوطة - و�ضبط مطواة ملوثه ب�آثار 
المخ���در، تنب���ئ عن توافر ق�صد الاتجار ل���دى المطعون �ضده فهو لا يعدو �أن يك���ون جدلا حول �سلطه 
محكمه المو�ضوع فى تقدير �أدلة الدعوى والأخذ منها بما تطمئن �إليه واطراح ما عداه مما لا تجوز 
�إثارت���ه �أم���ام محكمه النق�ض . لما كان ما تق���دم ، ف�إن الطعن يكون على غ�ي�ر �أ�سا�س متعينا رف�ضه 

مو�ضوعا.

o b e i k a n d l . c o m



- 103 -

) الطعن رقم 1913 ل�سنة 53 ق - جل�سة 1983/10/27(

م���ن المقرر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما 
�أن���ه يقيمه���ا على ما ينتجه���ا وكان الحكم المطع���ون . فيه ق���د �أورد فى مدونات���ه �أن تحريات مكتب 
مخدرات بلبي�س دلت على قيام الطاعن بالاتجار فى المواد المخدرة و�أنه قد تم �ضبطه بناء على �إذن 
النيابة محرزا كمية من المواد المخدرة "ح�شي�ش " عبارة عن �ست طرب داخل دولاب حائط بم�سكنه 
و�س���ت لفاف���ات �أخرى بها مادة الح�شي�ش داخل كي�س من القما�ش فى جيب ال�صديرى الأي�سر - ف�إن 
الحك���م �إذ ا�ستدل على ثبوت ق�صد الاتجار لدى الطاعن من تلك الظروف �سالفة البيان التى �أحال 

عليها يكون ق�ضائه  فى هذا ال��شأن محمولا وكافيا فى ا�ستخلا�ص هذا اق�صد فى حق الطاعن .

) الطعن رقم 1761 ل�سنة 53 ق -جل�سة 1983/10/30(

لم���ا كان يكفى لتوافر �أركان الجريمة المن�صو�ص عليها فى الفق���رة الأولى من المادة 34،من القانون 
المذك���ور مج���رد توافر ق�صد الاتجار فى الم���واد المخدرة ولو لم يتخذ الجان���ى الاتجار فى هذه المواد 
حرف���ه ل���ه �سواء كان �إح���راز المخ���در �أو حيازته لح�ساب���ه �أو لح�ساب غيره ممن يتج���رون فى المواد 
المخ���درة، دلال���ة ذل���ك �أن ن�ص الفقرة الأولى من الم���ادة 34 �سالفة الذكر بع���د �أن جرى على عقاب 
ح���الات الحي���ازة �أو الإحراز �أو ال�ش���راء �أو البيع �أر الت�سليم �أو تعليم الم���واد المخدرة للتعاطى بق�صد 
الاتجار قد �ساوى بينها وبين الاتجار فيها ب�أية �صورة فيت�سع مدلوله لي�شمل ما غير ذلك من الحالات 
الت���ى عددتها هذه المادة على �سبيل الح�صر المحظور على الأ�شخا�ص ارتكابها بالن�سبة للاتجار فى 
الم���واد المخدرة، هذا ولأن حي���ازة المخدر لح�ساب الغير فى حالة من حالات الحظر التى عللتها تلك 
الم���ادة والمجرم���ة قانونا - كما هو الحال ف���ى الدعوى المطروحة - لا يعلو ف���ى حقيقته م�ساهمة فى 
ارت���كاب ه���ذه الجريمة يرتبط بالفعل الإجرامى فيها ونتيجته برابط���ه ال�سببية ويعد الم�ساهم بهذا 
الن�ش���اط �شريكا فى الجريمة تقع عليه عقوبتها، و�إذا كان���ت المحكمة قد اقتنعت فى حدود �سلطتها 
ف���ى تقدير �أدلة الدعوى والتى لا تخرج عن الاقت�ض���اء العقلى والمنطقى بان حيازة الطاعن للمخدر 
كان���ت بق�ص���د الاتجار بح�سبانه قد حاز المخدر لح�ساب الغير مم���ن يتجر فى المواد المخدرة مقابل 
عمول���ة ف�إن الحكم لا يكون قد اخط�أ فى �شىء ويك���ون النعى عليه بالق�صور فى الت�سبب والخط�أ فى 

تطبيق القانون غير �سديد.
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) الطعن رقم 888 1 ل�سنة 53 ق -جل�سة 1983/10/20 (

لم���ا كان الأ�ص���ل �أن الاتجار فى المخدر �إنما هو واقعة مادية ت�ستقل محكم���ة المو�ضوع بحريه التقدير 
فيها طالما �أنها تقيمها على ما ينتجها، وكان الحكم المطعون فيه قد ا�ستدل على توافر ق�صد الاتجار 
ل���دى الطاعن ب�ضخامة كمله الم���واد المخدرة الم�ضبوطة وتنوعها وم���ن التحريات ومن �ضبط �أدوات 
ت�ستعم���ل فى تجاره المخدرات من ذلك ميزان ذى كفت�ي�ن عثر بهما على  فتات من مادتى الح�شي�ش 
والأفي���ون و�سكين علق بن�صلها فتات الح�شي�ش و �أوراق من ال�سلوفان علقت بها �أي�ضا فتات من مادة 
الح�شي����ش ، وهو دليل �سائغ لحمل ق�ضاء الحكم .ف����إن النعى عليه بالق�صور والف�ساد فى الا�ستدلال 

يكون غير �سديد.

) الطعن رقم 5838 ل�سنة 52ق - جل�سة 1983/1/13  (

لم���ا كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ت�ستق���ل محكمه المو�ضوع بحرية التقدير فيها 
طالم���ا �أنه���ا تقيمها على ما ينتجه���ا، وكان الحكم المطعون فيه قد عر����ض لق�صد الاتجار فى قوله ) 
وحيث �أنه عن ق�صد المتهم من حيازة �أقرا�ص الرتالين المخدرة الم�ضبوطة فان .المحكمة تطمئن �إلى 
�أن ق�صد الاتجار الم�سند �إلية ثابت قبله من �ضبطه والجريمة متلب�سا بها و�أثناء قيامه ب�إجراءات بيع 
ذل���ك المخ���در للمر�شد ال�سرى(  وهو تحليل �سائغ من ��شأنه �أن ي�ؤدى �إلى ما رتب عليه ، فان ما ينعاه 

الطاعن فى هذا ال�صدد يكون على غير �سند. 

) الطعن 2454 ل�سنة 52ق -جل�سة 1982/11/10(

ا�ست���دل الحك���م علي توافر ق�صد الاتجار لدى المتهم ب�ضخامة كميه الم���ادة المخدرة الم�ضبوطة و�إلى 
م���ا اطم�أن �إليه م���ن �أقوال �شهود الواقعة من �أن المتهم يتجر فى الم���واد المخدرة ول�سابقة اتهامه فى 

ق�ضايا مماثلة .

م���ن المقرر �أن التحدى ب�أن التحليل لم ي�شمل جميع كمية المخدر الم�ضبوط هو منازعه مو�ضوعية فى 
كن���ه الم���واد الم�ضبوطة، ولي�س من ��شأن���ه �أن ينفى عن الطاعن �إحرازه لكمي���ه الح�شي�ش التى �أر�سلت 
للتحلي���ل فم�سئوليته الجنائية قائمة فى �إحراز هذه المخدرات قل ما �ضبط منها �أو كثر ومن ثم ف�إن 
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ه���ذا الوجه م���ن النعى يكون فى غ�ي�ر محله وينحل ما ينع���اه الطاعن على الحك���م تعويله على كبر 
كمي���ه المخدر الم�ضبوط حال �أن جانبا كبيرا منها لم ير�سل �إلى التحليل �إلى جدل مو�ضوعى لا يجوز 
التحدى به �أمام محكمة النق�ض لما كان ذلك وكان الأ�صل �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة 
مادي���ة ي�ستق���ل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها، وكان الحكم المطعون 
فيه قد ا�ستدل على توافر ق�صد الاتجار لدى الطاعن ب�ضخامة كميه المادة المخدرة الم�ضبوطة و�إلى 
م���ا اطم�أن �إليه م���ن �أقوال �شهود الواقعة من �أن المتهم يتجر فى الم���واد المخدرة ول�سابقة اتهامه فى 
ق�ضاي���ا مماثلة وهو تحليل �سائغ لحمل ق�ضاء الحكم ف�إن النعى عليه فى هذا الخ�صو�ص لا يكون له 

محل . 

) الطعن 1863 ل�سنه 52 ق - جل�سة 1982/5/23 (

الاتجار فى الجواهر المخدرة �إنما هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بحريه التقدير فيها طالما 
�أنه يقيمها على ما ينتجها، ومن حق 

محكم���ة المو�ضوع �أن ت�ستخل����ص من �أقوال ال�شه���ود و�سائر العنا�صر المطروحة عل���ى ب�ساط البحث 
ال�ص���ورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبم���ا ي�ؤدى �إليها اقتناعها و�أن تط���رح ما يخالفها من �صور 
�أخرى ما دام ا�ستخلا�صها �سائغا م�ستندا �إلى �أدلة مقبولة فى العقل والمنطق ولها �أ�صلها فى الأوراق.

) الطعن 1218 ل�سنة 51 ق -جل�سة 1981/11/21 (

لما كان من المقرر �أن توافر ق�صد الاتجار المن�صو�ص عليه فى المادة 4 3 من القانون رقم 82 1 ل�سنة 
1960 هو من الأمور المو�ضوعية التى ت�ستقل محكمة المو�ضوع بتقديرها بغير معقب ما دام تقديرها 
�سائغ���ا، وكان الحك���م المطعون فيه قد دلل على ثبوت �إح���راز المطعون �ضده المخدر الم�ضبوط بركنيه 
المادى والمعنوى ثم نفى توافر ق�صد الاتجار فى حقه فى ا�ستدلال  �سائغ على ما �سلف بيانه واعتبره 
مج���رد مح���رز لذلك ودانه بموجب المادة 38 من القانون ب���ادى الذكر التى لا ت�ستلزم ق�صدا خا�صا 
من الإحراز بل تتوافر �أركانها بتحقق الفعل المادى والق�صد الجنائى العام وهو علم المحرز بماهية 
الجوهر المخدر علما مجردا من �أى ق�صد من الق�صود الخا�صة المن�صو�ص عليها فى القانون ، فان 
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ف���ى ذلك ما يكفى لحم���ل ق�ضائه بالإدانة على الوجه الذى انتهى �إلي���ه ، ولا يعدو ما يثيره الطاعنة 
بوج���ه طعنها �أن يكون جدلا حول �سلطة محكمة المو�ضوع ف���ى تقدير �أدلة الدعوى وتجزئتها والأخذ 

بما تطمئن �إليه واطراح ما عداه مما لا تجوز �إثارته �أمام محكمة النق�ض . 

) الطعن 1735 ل�سنة 50 ق -جل�سة 1981/1/26 (

لما كان �إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه 
يقيمه���ا على م���ا ينتجها. وكانت ��ضآلة كملة المخدر �أو كبرها والموازن���ة بين قيمتها والثمن المعرو�ض 
ل�شرائه���ا هى من الأمور الن�سبية التى تقع فى تقدي���ر المحكمة وكانت المحكمة قد اقتنعت فى حدود 
�سلطته���ا فى تقدر الأدلة - والتى لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلى والمنطقى - ب�أن �إحراز كميه المخدر 
الم�ضبوط كان بق�صد الاتجار ف�إن ما يثيره الطاعن من الق�صور فى الت�سبيب والف�ساد فى الا�ستدلال 

لا يكون �سديدا.

) الطعن  1732ل�سنة 48 ق -جل�سة 1979/2/12 (

 م���ن المقرر �أن �إحراز لمخدر بق�صد الاتجار واقعة مادية ت�ستقل محكمه المو�ضوع بالف�صل فيها بغير 
معق���ب م���ا دام���ت تقيمها على ما ينتجها . ولم���ا كانت واقعة الدعوى - وف���ى تح�صيل الحكم - دالة 
بذاته���ا عل���ى توافر ق�صد الاتجار فى حق الطاعن ، بغ�ض النظر عن كميه المخدر التى كان يحرزها 
، وذل���ك م���ا �أثبته الحكم فى حقه من قيامه ببي���ع المخدر لل�ضابط الذى تظاه���ر بال�شراء، فان فى 
ذلك ما يكفى للرد على طلبه عر�ضه على الطبيب ال�شرعى للتحقق من مر�ضه وحاجته �إلى العلاج 
بمث���ل المخ���در الم�ضبوط ويدح�ض دفاعه القائ���م على �إحرازه المخدر بق�ص���د التعاطى �أو الا�ستعمال 

ال�شخ�صى . 

) الطعن 768 ل�سنه 48 ق - جل�سة 1978/1/26(

�إحراز المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�صل فلها طالما �أنه لقيمها 
عل���ى ما ينتجها، و�إذ كان البين م���ن الحكم المطعون فله �أنه عر�ض لق�صد الاتجار فى قوله ) وحيث 
�أن ق�ص���د الاتج���ار متوافر فى حق المتهم - الطاعن - م���ن �ضبط كمية كبيرة من المخدر معه بع�ضه 
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ف���ى لفاف���ات ت�سهيلا لتحقيق هذا الغر����ض ف�ضلا عما دلت عليه التحريات م���ن �أنه يتجر فى المواد 
المخ���درة بعزب���ة الق�صيرين علانية وقد �ضبط بالطريق العام ومع���ه حمله الم�ؤثم "، وكانت المحكمة 
ق���د اقتنع���ت - فى حدود �سلطتها فى تقدير الدعوى والتى لا تخ���رج عن الاقت�ضاء العقلى والمنطقى 
�أن �إحراز الطاعن المخدر كان بق�صد الاتجار ف�إن ما يثيره الطاعن بدعوى الق�صور فى الت�سبب لا. 

يكون �سديدا. 

) الطعن 2403 �سنة 49 ق - جل�سة 1980/4/24 (

من المقرر �أن �إحراز المخدر بق�صد الاتجار واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى -المو�ضوع بالف�صل فيها طالما 
�أن���ه يقيمه���ا على م���ا ينتجها، ولما كان الحكم المطع���ون فيه قد �أورد فى مدونات���ه �أن تحريات رئي�س 
مكت���ب مكافحة المخدرات بالدقهلية الم�شفوعة بالمراقب���ة ال�شخ�صية والتى �شارك فيها رئي�س وحدة 
مباحث ال�سنبلاوين ورئ�سى مكتب مكافحة مخدرات ميت غمر دلت على قيام الطاعن بالاتجار فى 
الم���واد المخدرة وترويجه لها بناحي���ة .. . والقرى المجاورة لها وعلى �صغار التجار و�أنه قد تم �ضبطه 
بن���اء عل���ى �إذن النيابة محرزا لكمي���ة من المواد المخ���درة )ح�شي�ش ( ت���زن 400 ر 340 جراما فان 
الحك���م �إذ ا�ستدل على ثبوت ق�صد الاتجار لدى الطاعن من تلك الظروف �سالفة البيان التى �أحال 

عليها يكون ق�ضا�ؤه فى هذا ال��شأن محمولا وكافيا فى ا�ستخلا�ص هذا الق�صد فى حق الطاعن .

)الطعن 1531 ل�سنه 8 4 ق -جل�سة 1979/1/11(

م���ن المق���رر �أن توافر ق�صد الاتجار المن�صو�ص عليه فى المادة 4 3 من القانون رقم 182 ل�سنه 1960 
هو من الأمور المو�ضوعية التى ت�ستقل محكمه المو�ضوع بتقديرها بغير معقب ما دام تقديرها �سائغا 
كم���ا �أن ��ضآل���ة كمية المخدر �أو كبرها هى من الأمور الن�سبية الت���ى تقع فى تقدير المحكمة - لما كان 
ذلك - وكان للمحكمة �أن تجزىء تحريات ال�شرطة التى يعول عليها فى تكون عقيدتها فت�أخذ منها 
م���ا تطمئن �إليه مما تراه مطابقا للحقيقة وتطرح ما ع���داه ، ومن �سلطتها التقديرية �أي�ضا �أن ترى 
ف���ى تحريات ال�شرطة مما ي�سوغ الإذن بالتفتي�ش ولا ت���رى فيها ما يقنعها ب�أن �إحراز المتهم للمخدر 

كان بق�صد الاتجار �أو التعاطى �أو الا�ستعمال ال�شخ�صى متى بنت ذلك على اعتبارات �سائغة .
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) الطعن 641 ل�سنة 47 ق - جل�سة 1977/11/6 (

ق�ص���د الاتجار المن�صو�ص عليه فى المادة 34 من القان���ون رقم 182 ل�سنة 1960 وان كان من الأمور 
المو�ضوعي���ة الل���ى ت�ستقل محكمه المو�ضوع بتقديرها بغير معقب �إلا �أن �شرط ذلك �أن يكون تقديرها 

�سائغا ت�ؤدى �إليه ظروف الواقعة و�أدلتها وقرائن الأحوال فيها.

) الطعن 847 ل�سنة 46 ق - جل�سة 1977/1/16 (

لما كان الحكم قد خل�ص �إلى �إدانة المتهم بجريمة �إحراز مخدر بق�صد الاتجار و�أنتهى من ذلك �إلى 
معاقبت���ه وفق���اً للمواد 1 و2 و34 / �أ و38 و42 من القانون رقم 182 ل�سنة 1960 المعدل بالقانون رقم 
40 ل�سنة 1966 والبند 12 من الجدول رقم 1 الملحق به و�أعمل فى حقه المادة 17 من قانون العقوبات 
و�أنزل عليه عقوبة الحب�س مع ال�شغل لمدة �سنة وغرامة خم�سمائة جنيه وم�صادرة المخدر الم�ضبوط . 
لما كان ذلك . وكان الحكم المطعون فيه و�إن �أورد فى بيان مواد العقاب التى حكم بموجبها المادة 34 
�أ من القانون رقم 182 ل�سنة 1960 المعدل بالقانون رقم 40 ل�سنة 1966 فى ��شأن مكافحة المخدرات 
وتنظي���م ا�ستعمالها والاتجار فيها التى تعاقب على جريمة �إحراز المخدر بق�صد الاتجار - التى دان 
المطع���ون �ضده بها - بالإع���دام �أو الأ�شغال ال�شاقة الم�ؤبدة والغرامة من ثلاثة �آلاف جنيه �إلى ع�شرة 
�آلاف جني���ه ولا يجوز طبق���اً لن�ص المادة 36 منه النزول فى العقوبة المقي���دة للحرية �إلا �إلى العقوبة 
التالي���ة مبا�ش���رة ا�ستثناء من �أحكام المادة 17 من قانون العقوبات عن���د �إعمالها ، �إلا �أن الحكم قد 
�أورد �أي�ض���اً �ضم���ن م���واد العقاب التى طبقها الم���ادة 38 من القانون �سالف الذك���ر التى تعاقب على 
�إح���راز المخدر بغير ق�صد الاتج���ار �أو التعاطى �أو الا�ستعمال ال�شخ�ص���ى بالعقوبة المن�صو�ص عليها 
ف���ى المادة 37 منه وه���ى ال�سجن والغرامة من خم�سمائة جنيه �إلى ثلاثة �آلاف جنيه ، والتى لا يجوز 
- طبق���اً للفق���رة الثانية منه���ا - �أن تنق�ص مدة الحب����س عن �ستة �أ�شهر فى حال���ة تطبيق المادة 17 
م���ن قانون العقوب���ات - و�إذ �أوقع الحكم المطعون فيه بعد ذلك عل���ى المطعون �ضده عقوبتى الحب�س 
والغرام���ة ف���ى الحدود المقررة له���ذه الجريمة ، ف�إن م�ؤدى ذلك �أن المحكمة ق���د اعتبرت �أن �إحرازه 
للمخدر كان بغير ق�صد الاتجار �أو التعاطى �أو الا�ستعمال ال�شخ�صى ، على نقي�ض ما انتهت �إليه فى 
�أ�سب���اب حكمه���ا من �إدانته بجريمة الإحراز بق�صد الاتجار . لم���ا كان ذلك ، ف�إن ما �أوردته المحكمة 
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ف���ى مدونات حكمه���ا على ال�صورة المتقدم بيانه���ا ما يناق�ض بع�ضه البع����ض الآخر بحيث لا يعرف 
�أى الأمري���ن ق���د ق�صدته وهو ما يعجز هذه المحكمة - محكمة النق����ض - عن مراقبة �صحة تطبيق 
القان���ون على حقيقة الواقعة كما �صار �إثباتها بالحكم فى خ�صو�ص الق�صد من الإحراز لا�ضطراب 
العنا�ص���ر الت���ى �أوردتها عنه وعدم ا�ستقرارها الا�ستقرار الذى يجعلها فى حكم الوقائع الثابتة مما 
ي�ستحي���ل معه التعرف على الأ�سا�س الذى كونت علي���ه محكمة المو�ضوع عقيدتها فى الدعوى خا�صة 
و�أن الحك���م و�إن كان ف���ى تح�صيله لواقع���ة الدعوى قد �أ�شار �إلى �أن تحري���ات ال�شرطة دلت على �أن 
المطعون �ضده يتجر فى المواد المخدرة و�إلى �أن كمية المخدر الم�ضبوطة معه تزن 11 جراماً ، ف�إنه لم 

يعن با�ستظهار توافر ق�صد الاتجار �أو بنفى توافره ، مما يعيب الحكم بالتناق�ض والق�صور . 

) الطعن رقم 661 ل�سنة  46 ق جل�سة 1976/11/14 (

ا�ستظه���ار الق�صد من �إحراز الجواهر المخدرة لا�ستخلا����ص الواقع ، من توافر  ق�صد الاتجار فيها 
�أو انتفائه ، و�إن كان من �شئون محكمة المو�ضوع - ت�ستقل بالف�صل فيه بغير معقب - �إلا �أن حد ذلك 
�أن يك���ون ه���ذا الا�ستخلا�ص �سائغا، من �ش����أن ظروف الواقعة وقرائن الأحوال فيه���ا �أن ي�ؤدى �إليه ، 
وكان الحكم بعد �أن ح�صل واقعة الدعوى بما ت�ضمنته من تعدد لفافات المخدر الم�ضبوط مع المطعون 
�ض���ده وف���ى م�سكنه بحث بلغت فى مجموعه���ا مائة واثنان وع�شرين لفافة - وم���ن تنوع هذا المخدر 
و�ضبط مدية ملوثة بالح�شي�ش وميزان و�سنجة فى الم�سكن ، ا�ستبعد ق�صد الاتجار فى حقه بقوله �أن 
الأوراق خل���ت من الدليل الفنى على قيام���ه - وهو مجرد قول مر�سل لي�س من ��شأن ما �ساقه الحكم 
م���ن ظروف الواقعة وقرائن الأح���وال فيها على النحو المتقدم �أن ي�ؤدى �إليه - ومن ثم فقد كان على 
الحكم �أن يمح�ص تلك الظروف والقرائن ويتحدث عنها ، بما ي�صلح لأقامه ق�ضائه ويمكن محكمه 
النق����ض من �أعم���ال رقابتها فى هذا الخ�صو����ص ، �أما وهو لم يفعل ف�إنه يك���ون معييا بما ي�ستوجب 

نق�ضه والإحالة . 

) الطعن 558 ل�سنة 46 ق - جل�سة 1976/10/31(

لم���ا كان الحكم قد عر�ض �إلى ق�صد الطاعنين من �إح���راز المخدر الم�ضبوط بقوله : " وترى المحكمة 
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م���ن ظروف الواقع���ة �أن �إحراز المتهمين لمخدر الح�شي�ش كان بق�ص���د الاتجار وذلك لما ثبت من كبر 
حجم كمية المخدر الم�ضبوط مع كل منهما ولأنه لم يثبت من الأوراق �أن �أحداً �سلمهما هذه المخدرات 
لح�ساب���ه ولم يق���ررا بذلك ولي�س���ت الكمية الم�ضبوطة م���ع �أى منهما تر�شح لاعتب���ار الإحراز بق�صد 
التعاط���ى �أو الا�ستعم���ال ال�شخ�صى لكبر حجمهما �سال���ف البيان الأمر ال���ذى تطمئن معه المحكمة 
تم���ام الاطمئن���ان ب�أن �إحراز المتهمين له���ذا المخدر كان بق�صد الاتجار للأ�سب���اب ال�سابق ذكرها " 
وكان �إح���راز المخ���در بق�صد الاتجار واقعة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ض���وع بحرية التقدير فيها طالما 
�أن���ه يقيمه���ا على ما ينتجها ، وكان الحكم قد دلل على هذا الق�صد تدليلًا �سائغاً ، مما ي�ضحى معه 

النعى على الحكم فى هذا ال�صدد غير مقبول.

) الطعن رقم 502 ل�سنة  46 ق جل�سة 1976/10/17 (

م���ن المقرر �أن �إحراز المخ���در بق�صد الاتجار هو واقعة مادية ت�ستقل قا�ض���ى المو�ضوع بالف�صل فيها 
�إلا �أن �ش���رط ذل���ك �أن يكون ا�ستخلا�ص الحكم لتوافر تلك الواقعة �أو نفيها �سائغا ت�ؤدى �إليه ظروف 
الواقعة و�أدلتها وقرائن الأحوال فيها. لما كان ذلك وكان البين من الاطلاع على المفردات الم�ضمومة 
�أن ق���در المخ���در الم�ضبوط هو �إحدى ع�شر طربة من الح�شي����ش تزن 86 �أو 2 من الكيلو جرامات و�أن 
�شاه���دى الواقع���ة )ال�ضابطين ( ق���د نقلا عن المطعون �ض���ده بالتحقيقات �أنه اع�ت�رف فور �ضبطه 
ب�أن���ه �أحرز المخدر الم�ضبوط بق�صد الاتجار. . مم���ا كان من مقت�ضاه �أن تقدر محكمة المو�ضوع هذه 
الظ���روف ويمح�صها وتتحدث عنها بما تراه ف����إذا كانت ت�صلح دليلا على توافر ق�صد الاتجار �أو لا 
ت�صل���ح ، لا �آن تقي���م ق�ضاءها على مجرد قول مر�سل بغير دليل ت�ستن���د �إليه ، �أما وهى لم تفعل فان 

حكمها يكون معيبا واجبا نق�ضه .

)الطعن 140  ل�سنه 46 ق -جل�سة 1976/5/9 (

جع���ل القان���ون رق���م 182 ل�سنة1960 - فى �ش����أن مكافحة المخ���درات وتنظي���م ا�ستعمالها والاتجار 
فيه���ا - جريم���ة �إحراز المخدرات من الجرائم ذات الق�صود الخا�صة حين اختط - عند الكلام عن 
العقوب���ات - خطة ته���دف �إلى التدرج فيها ، ووازن بين ماهية كل ق�صد م���ن الق�صود التى يتطلبها 
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القان���ون فى ال�صور المختلفة لجريمة �إحراز المخدرات ، وقدر ل���كل منها العقوبة التى تنا�سبها. ولما 
كان لازم ذلك وجوب ا�ستظهار الق�صد الخا�ص فى هذه الجريمة لدى المتهم ، حيث لا يمكن مجرد 
القول بتوافر الحيازة المادية وعلم الجانى ب�أن ما يحرزه مخدرا، وكانت المحكمة قد دانت الطاعن 
بجريم���ة �إحراز جوهر مخ���در بق�صد الاتجار فى غير الأحوال الم�صرح به���ا قانونا وطبقت المادة 4 
3/1 م���ن القان���ون رق���م 182 ل�سنة 1960 من غ�ي�ر �أن ت�ستظهر توفر الق�ص���د الخا�ص وهو )ق�صد 

الاتجار( لدى الطاعن فان حكمها يكون م�شوبا بالق�صور ويتعين نق�ضه .

)الطعن 1071 ل�سنة 33 ق -جل�سة 1963/11/11(

�إح���راز المخدر بق�صد الاتجار واقع���ة مادية ي�ستقل قا�ضى المو�ضوع بالف�ص���ل فيها طالما �أنه يقيمها 
عل���ى م���ا ينتجها. و��ضآلة كميه المخدر �أو كبرها هى من الأمور الن�سبية التى تقع فى تقدير المحكمة، 
وم���ا دامت هى قد اقتنعت للأ�سب���اب التى بينتها - فى حدود �سلطتها فى تقدير �أدلة الدعوى والتى 
لا تخ���رج عن الاقت�ض���اء العقلى والمنطقى - �أن الإحراز كان بق�صد الاتج���ار، ف�إن ما يثيره الطاعن 
بدعوى الق�صور فى الت�سبيب وف�ساد الا�ستدلال ، لا يعدو �أن يكون جدلا مو�ضوعيا فى تقدير الأدلة و 

القرائن التى كونت منها المحكمة عقيدتها، وهو ما لا ي�صح �إثارته �أمام محكمة النق�ض .

)الطعن رقم 1994 ل�سنه 32 ق -جل�سة 1962/12/10(
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